
บทคัดย่อ

การวจัิยน้ีมวีตัถุประสงค์เพือ่ 1) สงัเคราะห์ผลการประเมนิคณุภาพภายนอกรอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) 
ระดับการศึกษาขั้นพื้นฐานของสถานศึกษาที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ 2) เปรียบเทียบพัฒนาการ ผลการประเมิน
คณุภาพภายนอกรอบสองและรอบสาม ข้อมลูทีน่�ำมาใช้ในการสงัเคราะห์ประกอบด้วย ผลการประเมนิคุณภาพ
ภายนอกรอบสาม จ�ำนวน 2,608 แห่ง และผลการประชุมสนทนากลุ่มจากผู้แทนต้นสังกัดและผู้ประเมิน 
ภายนอก จ�ำนวน 18 คน การวิเคราะห์ข้อมูลใช้การแจกแจงความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน
และการวิเคราะห์เนื้อหา ผลการวิจัยพบว่า 1. สถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ ที่ได้รับการรับรอง
มาตรฐานทุกแห่ง คือ โรงเรียนวิทยาศาสตร์และวิทยาลัยนาฏศิลป์ ส่วนสถานศึกษาที่ได้รับการรับรอง 
ร้อยละ 90 ขึ้นไป คือ โรงเรียนนานาชาติโรงเรียนเฉพาะความพิการ โรงเรียนในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
(ปฐมวัย) และโรงเรียนศึกษาสงเคราะห์ (ปฐมวัย) ส่วนโรงเรียนที่ได้รับการรับรองมาตรฐานต�่ำกว่าร้อยละ 50 
คือ โรงเรียนพระปริยัติธรรม โรงเรียนในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ (ประถม-มัธยม) โรงเรียนศึกษาสงเคราะห์ 
(ประถม-มธัยม) และบ้านเรยีน 2. ผลการประเมนิตามกลุม่ตวับ่งช้ีพบว่า กลุม่พืน้ฐานมโีรงเรยีนทีม่คีะแนนเฉลีย่
อยู่ในระดับดีมาก คือ โรงเรียนวิทยาศาสตร์ และโรงเรียนเฉพาะความพิการ (ปฐมวัย) ส่วนโรงเรียนอื่น ๆ   
ส่วนใหญ่อยูใ่นระดับดี ยกเว้นโรงเรียนต�ำรวจตระเวนชายแดน (ประถม-มธัยม) ท่ีมีคะแนนเฉลีย่อยูใ่นระดบัพอใช้ 
ส่วนผลการประเมนิตามกลุม่อตัลกัษณ์ และกลุม่มาตรการส่งเสรมิส่วนใหญ่อยูใ่นระดบัดมีาก 3. ผลการเปรยีบ
เทยีบพฒันาการผลการประเมนิคุณภาพภายนอกทัง้สามรอบพบว่า  โรงเรยีนทีม่ผีลการประเมนิคงทีแ่บบดมีาก
ทั้งสามรอบ คือ โรงเรียนวิทยาศาสตร์ โรงเรียนที่มีผลการประเมินคงที่ 2 รอบแบบดี ทั้งสองรอบ คือ โรงเรียน
กีฬา และโรงเรียนเฉพาะความพิการ (ประถม) ส่วนโรงเรียนที่ผลการประเมินลดลง 2 ระดับแบบรับรองเป็น 
ไม่รับรอง คือ โรงเรียนพระปริยัติธรรม โรงเรียนในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ (ประถม-มัธยม) โรงเรียนต�ำรวจ
ตระเวนชายแดน (ประถม-มัธยม) โรงเรียนศึกษาสงเคราะห์ (ประถม-มัธยม) และโรงเรียนที่ผลการประเมิน 
ลดลง 1 ระดับแบบดีมากเป็นดี คือ วิทยาลัยนาฏศิลป์ 
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Abstract

The purposes of this research were to; 1) synthesize the results of the third round 
external quality assessment results from the Basic Education Institutions: Special Education 
School. 2) Compare development of external quality assessment result on the second and 
third round. Data used were resulting from 2,608 schools, result from focus group of 18  
representatives from offices in the Region Division, and external assessment. Data was  
analyzed using the frequency, percentile, mean, standard deviation, and content analysis. 
The research findings were as follows: 1) Basic educational with special education schools 
certified national educational standards were all of Sciences Schools and college of dramatic 
arts. Whereas, the national education standards certified 90% of international schools, schools 
for certain disabilities, and schools in the three southern provinces. In addition, under 50% 
of school that were certified by the national educational standards, were Buddhist Pali  
schools, schools in the three southern provinces (primary-secondary), Suksa-Songkraw school 
(primary-secondary), and home-schools. 2) Assessment result according to indicators found 
that, schools with high average scores at the excellent level were sciences schools and schools 
for certain disabilities (early childhood). In addition, most of the schools were at the good 
level. That was, excluding, border patrol police schools (primary-secondary), with scoring at 
satisfactory level. Moreover, most of the identity groups and the promotion measure groups 
were at the excellent level. 3) Comparison assessment result in development in all three 
rounds scoring was at the level of excellent which, were sciences schools. schools with two 
rounds external quality assessment’s scoring stability was at the good level, veading sports 
schools and schools for disability (primary). In contrast, schools with quality assessment’s 
scoring reduced to not certified were Buddhist Pali schools in the three southern provinces 
(primary-secondary), the border patrol police schools, and Suksa-Songkraw school  
(primary-secondary). Last, schools with quality assessment’s scoring reduced from the level 
of excellent to good were college of dramatic arts.

Keywords: External Quality Assessment on Third Roun, Special Education School
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บทน�ำ

พระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2542 แก้ไขเพิ่มเติม (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2545 ได้ก�ำหนด 
ความมุ่งหมายและหลักการส�ำคัญในการจัดการศึกษา โดยให้มีการก�ำหนดมาตรฐานการศึกษาและจัดระบบ
การประกันคุณภาพการศึกษาทุกระดับ และประเภทการศึกษาในหมวด 6 มาตรฐาน และการประกันคุณภาพ 
การศกึษา มาตรา 47 ก�ำหนดให้มรีะบบการประกนัคณุภาพการศกึษาเพือ่พฒันาคณุภาพและมาตรฐานการศกึษา
ทุกระดับประกอบด้วย ระบบการประกันคุณภาพภายใน และระบบการประกันคุณภาพภายนอก มาตรา 48 
ก�ำหนดให้หน่วยงานต้นสงักดัและสถานศกึษาจดัให้มรีะบบการประกนัคณุภาพภายในสถานศกึษา และให้ถอืว่า
การประกันคุณภาพภายในเป็นส่วนหนึ่งของกระบวนการบริหารการศึกษาที่ต้องด�ำเนินการอย่างต่อเนื่อง โดย
มกีารจดัท�ำรายงานประจ�ำปีทีเ่ป็นรายงานการประเมนิตนเองเสนอต่อหน่วยงานต้นสงักดั หน่วยงานทีเ่กีย่วข้อง
และเปิดเผย ต่อสาธารณชนเพือ่รองรบัการประเมนิคณุภาพภายนอก มาตรา 49 ก�ำหนดให้มกีารจดัตัง้ส�ำนกังาน
รับรองมาตรฐานและประเมินคุณภาพการศึกษา มีฐานะเป็นองค์การมหาชน ท�ำหน้าท่ีพัฒนาเกณฑ์ วิธีการ
ประเมินคุณภาพภายนอกและท�ำการประเมินผลการจัดการศึกษาเพื่อให้มีการตรวจสอบคุณภาพของ 
สถานศกึษาโดยค�ำนงึถงึความมุง่หมายและหลกัการและแนวทางการจดัการศกึษา ในแต่ละระดบัตามทีก่�ำหนด
ไว้ในกฎหมายว่าด้วยการศึกษาแห่งชาติ โดยให้มีการประเมินคุณภาพภายนอกสถานศึกษาทุกแห่งอย่างน้อย 
หนึ่งครั้งในทุกห้าปี นับตั้งแต่การประเมินครั้งสุดท้ายและเสนอผลการประเมินต่อหน่วยงาน ที่เกี่ยวข้องและ
สาธารณชน

ส�ำนกังานรบัรองมาตรฐานและประเมนิคณุภาพการศกึษา (สมศ.) ด�ำเนนิการประเมนิคณุภาพภายนอก
สถานศึกษามาแล้วสามรอบ ได้แก่ การประเมินคุณภาพภายนอกรอบแรก (พ.ศ. 2544-2548) โดยไม่มีการ
ตัดสินผลการประเมิน แต่เป็นการประเมินเพื่อยืนยันสภาพจริง ของสถานศึกษา ขณะเดียวกันถือเป็นการสร้าง
ความเข้าใจกบัสถานศกึษาให้ปฏบิตัไิด้ถกูต้องตามหลกัการประกนัคณุภาพการศกึษา ส่วนการประเมนิคณุภาพ
ภายนอกรอบสอง (พ.ศ. 2549-2553) เป็นการประเมิน โดยน�ำผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบแรกมาใช้
ในการพัฒนาคุณภาพการศึกษารวมทั้งประเมินผลสัมฤทธิ์เพื่อการรับรองมาตรฐานการศึกษา และการด�ำเนิน
การประเมนิคณุภาพภายนอกรอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) ซ่ึงเป็นการประเมนิ เพือ่ยกระดบัมาตรฐานคณุภาพ
การศึกษา โดยพิจารณาจากผลผลิต ผลลัพธ์ และผลกระทบมากกว่ากระบวนการ โดยค�ำนึงถึงความแตกต่าง
ของแต่ละสถานศึกษา 

ปีงบประมาณ พ.ศ. 2558 สมศ. ด�ำเนินการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสามครบทุกระดับ และ 
ทุกประเภทสถานศึกษาแล้ว เพื่อให้การด�ำเนินการประเมินคุณภาพภายนอกของสถานศึกษาเป็นไป  
ตามวัตถปุระสงค์แห่งพระราชบญัญติัการศึกษาแห่งชาตมิปีระสทิธภิาพและประสทิธผิล สมศ. จึงจัดท�ำโครงการ
สังเคราะห์ผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) ระดับการศึกษาข้ันพื้นฐานข้ึน  
โดยแยกเป็นการศึกษาขั้นพื้นฐานทั่วไป สถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ และศูนย์ กศน. อ�ำเภอ 
ทัง้น้ีบทความนีจ้ะน�ำเสนอผลการประเมนิคุณภาพภายนอกรอบสามของสถานศกึษาข้ันพืน้ฐานท่ีมวีตัถุประสงค์
พิเศษ 
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สถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ เป็นสถานศึกษาท่ีมีการจัดการศึกษาส�ำหรับ 
กลุม่เป้าหมายเฉพาะ โดยเป็นการจดัการศกึษาทีม่คีวามแตกต่างในด้านเป้าหมาย การจดัหลกัสตูรและการเรยีน 
การสอน รวมทั้งการบริหารจัดการต่าง ๆ  เพื่อให้เป็นไปตามปรัชญา จุดเน้น หรือศักยภาพ และความต้องการ
ของผู้เรียนที่แตกต่างกัน ดังนั้นการศึกษาจะต้องจัดให้เหมาะสมสอดคล้องกับสภาพ ความต้องการ และ ความ
จ�ำเป็นเพื่อให้ผู้เรียนมีความสุข และเกิดการเรียนรู้ได้เต็มตามศักยภาพ

ผลจากการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) ระดับการศึกษาข้ันพื้นฐานท่ีมี
วัตถุประสงค์พิเศษ จึงเป็นการสังเคราะห์ผลการประเมินพร้อมท้ังเสนอแนะการยกระดับคุณภาพการศึกษา 
ของสถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษให้มีคุณภาพสอดคล้องกับวัตถุประสงค์พิเศษของแต่ละ 
สถานศึกษา

วัตถุประสงค์

1.	 เพ่ือสังเคราะห์ผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) ของสถานศึกษา 
ขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ

2.	 เพ่ือเปรียบเทียบพฒันาการผลการประเมนิคณุภาพภายนอกรอบสองและรอบสามของสถานศกึษา
ขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ

กรอบแนวคิด

ปัจจัยน�ำเข้า (Input) ผลผลิต (Output)กระบวนการ (Process)

-	 วิเคราะห์และสังเคราะห์ข้อมูลคะแนน
	 เฉลี่ยผลการประเมินคุณภาพภายนอก
	 รอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) (รายตัวบ่งชี้)
-	 สังเคราะห์ข้อเสนอแนะเพื่อการพัฒนา
	 จากรายงานผลการประเมินคุณภาพ
	 ภายนอกรอบสาม	 (พ.ศ. 2554-2558)
- 	จัดประชุมสนทนากลุ่ม (Focus Group) 
	 กับผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย (Stakeholders) 
	 ซึ่งประกอบด้วยผู้แทนจากหน่วยงาน
	 ต้นสังกัด และผู้ประเมินภายนอก

-	 ผลการสังเคราะห์
	 การประเมินคุณภาพภายนอก
	 รอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) 
-	 ข้อเสนอแนะในการพัฒนา
	 คุณภาพการศึกษา

-	 ข้อมูลคะแนนเฉลี่ยผลการประเมิน
	 คุณภาพภายนอกรอบสาม
	 (พ.ศ. 2554-2558) (รายตัวบ่งชี้)
-	 ข้อเสนอแนะเพื่อการพัฒนาจาก
	 รายงานผลการประเมินคุณภาพ
	 ภายนอก (พ.ศ. 2554 - 2558) 

ภาพที่ 1 กรอบแนวคิดในการวิจัย
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ระเบียบวิธีการวิจัย

การสังเคราะห์ผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) ของสถานศึกษา 
ขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ เป็นการสังเคราะห์ข้อมูลจาก 4 แหล่ง ประกอบด้วย แหล่งข้อมูลทุติยภูมิ  
3 แหล่งคือ 1) ข้อมูลเชิงปริมาณจากฐานข้อมูลของ สมศ. เป็นข้อมูลผลการประเมินจากสถานศึกษาจ�ำนวน 
2,608 แห่ง 2) ข้อมูลเชิงคุณภาพจากเล่มรายงานผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสามที่ สมศ.จัดส่งให้
สถานศึกษาจ�ำนวนร้อยละ 10 ของข้อมูลเชิงปริมาณคือ 260 เล่ม 3) เอกสารและรายงานต่าง ๆ  ที่เกี่ยวข้องกับ
การประเมินคุณภาพภายนอกของ สมศ. และแหล่งข้อมูลปฐมภูมิจ�ำนวน 1 แหล่งคือ 4) ผลการประชุมสนทนา
กลุ่มจากผู้แทนจากสถานศึกษาและต้นสังกัด จ�ำนวน 18 คน เพื่อรับฟังข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะเพื่อพัฒนา
คุณภาพการศึกษาการศึกษาของสถานศึกษาที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย
1.	 แบบบันทึกข้อมูลเชิงคุณภาพที่ผู้วิจัยสร้างขึ้นเพื่อใช้เก็บรวบรวมข้อมูลจากเล่มรายงาน 
2.	 แบบสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้าง เพื่อใช้เป็นประเด็นอภิปรายในการจัดประชุมสนทนากลุ่ม 
การเก็บรวบรวมข้อมูล
กิจกรรมที่ 1 การเก็บรวบรวมข้อมูลจากการศึกษาเอกสาร ได้แก่ การศึกษาเอกสาร คู่มือการประเมิน 

รายงานการประเมิน ฐานข้อมูล และข้อมูลทุติยภูมิ (secondary data) ผลการประเมินภายนอกรอบสามของ
สถานศกึษาขัน้พืน้ฐานของสถานศกึษาทีม่วีตัถุประสงค์พเิศษทีไ่ด้รบัการประเมนิและรบัรองคณุภาพการศกึษา
จาก สมศ. ในระหว่าง พ.ศ. 2554-2558 จ�ำนวน 2,608 แห่ง

กิจกรรมที่ 2 การเก็บรวบรวมข้อมูลปฐมภูมิโดยการจัดประชุมสนทนากลุ่ม (Focus Group) เป็น 
การเก็บข้อมูลโดยการจัดประชุมสนทนากลุ่ม (Focus Group) กับผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย (Stakeholders)  
ซึง่ประกอบด้วยผูแ้ทนจากต้นสงักดัและผูป้ระเมนิภายนอก เพือ่รบัฟังข้อคดิเหน็และข้อเสนอแนะเพือ่การพฒันา
จ�ำนวน 18 คน

การวิเคราะห์ข้อมูล
1.	 การสังเคราะห์ผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) จ�ำแนกตาม 

คุณลักษณะสถานศึกษาโดยใช้การวิเคราะห์ทางสถิติ น�ำเสนอผลการวิเคราะห์เป็นจ�ำนวนและร้อยละของ 
สถานศึกษาที่ได้รับการรับรอง/ไม่รับรองคุณภาพและระดับคุณภาพการด�ำเนินงาน ตลอดจนการน�ำเสนอ  
ผลการประเมินในรูปตารางแจกแจงความถี่

2.	 การสงัเคราะห์ผลการประเมินคณุภาพภายนอกรอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) จ�ำแนกตามมาตรฐาน
และตัวบ่งชี้โดยใช้สถิติบรรยาย ได้แก่ ค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน

3.	 การเปรยีบเทยีบพฒันาการผลการประเมนิคณุภาพภายนอกรอบสองและรอบสามของสถานศกึษา 
ขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษโดยใช้สถิติบรรยาย ได้แก่ การแจกแจงความถี่ และค่าร้อยละ

4.	 การวิเคราะห์ข้อเสนอแนะเพื่อการพัฒนาจากเล่มผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม  
(พ.ศ. 2554 – 2558) ใช้การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพโดยการวิเคราะห์เนื้อหา (content analysis) 
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5.	 การสงัเคราะห์ผลจากการประชมุสนทนากลุ่ม (Focus Group) กับผูม้ส่ีวนได้ส่วนเสยี (Stakeholders) 
เป็นการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพโดยใช้การวิเคราะห์เนื้อหา 

ผลการวิจัย

ตอนที่ 1 ผลการประเมินการรับรองคุณภาพจาก สมศ.
1.1	 สถานศึกษาที่มีวัตถุประสงค์พิเศษที่เปิดสอนระดับปฐมวัย
	 1.1.1	 โรงเรียนในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้
	 โรงเรียนในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ที่เปิดสอนระดับปฐมวัย มีจ�ำนวน 1,239 แห่ง ได้รับ 

การรบัรองมาตรฐานร้อยละ 97.58 มผีลการประเมนิคณุภาพอยูใ่นระดบัคณุภาพดมีากร้อยละ 42.05 คณุภาพ
ระดับดีร้อยละ 55.53 ไม่รับรองมาตรฐานร้อยละ 2.42 โรงเรียนสังกัด สกอ. อปท. มีผลการประเมินดีที่สุด  
รองลงมา คือ สังกัด อปท. และอันดับสุดท้ายคือ โรงเรียนสังกัด สพฐ. และ สช. ส่วนโรงเรียนที่มีขนาด และ 
ท่ีต้ังต่างกนัมผีลการรับรองมาตรฐานไม่ต่างกนัโดยผลการประเมนิตามมาตรฐานที ่ 1-3 ส่วนใหญ่อยูใ่นระดบัดี 
มาตรฐานที ่4 ส่วนใหญ่มผีลการประเมนิในระดับดีมากและผลการประเมนิตามกลุม่ตวับ่งช้ี กลุม่พืน้ฐานคะแนน
เฉลี่ยอยู่ในระดับดี กลุ่มอัตลักษณ์ และกลุ่มมาตรการส่งเสริมคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดีมาก

	 1.1.2 โรงเรียนต�ำรวจตระเวนชายแดน
	 โรงเรียนต�ำรวจตระเวนชายแดนท่ีเปิดสอนระดับระดับปฐมวัย มีจ�ำนวน 151 แห่ง ได้รับ 

การรบัรองมาตรฐาน 134 แห่ง คิดเป็น ร้อยละ 88.74 มีผลการประเมนิอยูใ่นระดบัดมีากร้อยละ 14.57 ระดบัดี
ร้อยละ 74.17 ไม่รับรองมาตรฐาน 17 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 11.26 โรงเรียนที่ตั้งอยู่นอกเมืองมีผลการประเมิน
ดกีว่าในเมอืง โรงเรียนทีม่ขีนาดและภมูภิาคต่างกนั มผีลการประเมนิไม่ค่อยแตกต่างกันโดยผลการประเมนิตาม
มาตรฐานที่ 1-3 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดี มาตรฐานที่ 4 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดีมาก ส่วนการประเมินตาม  
กลุ่มตัวบ่งชี้ กลุ่มพื้นฐานคะแนนเฉลี่ย อยู่ในระดับดีกลุ่มอัตลักษณ์ และกลุ่มมาตรการส่งเสริมคะแนนเฉลี่ย 
อยู่ในระดับดีมาก ตัวบ่งชี้อยู่ในระดับดี และดีมาก

	 1.1.3 โรงเรียนเฉพาะความพิการ
	 โรงเรียนเฉพาะความพิการที่เปิดสอนระดับระดับปฐมวัย มีจ�ำนวน 54 แห่ง ได้รับการรับรอง

มาตรฐาน 53 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 98.15 มีผลการประเมินอยู่ในระดับดีมากร้อยละ 79.63 ระดับดีร้อยละ 
18.52 ไม่รับรองมาตรฐาน 1 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 1.85 โรงเรียนสังกัด สพฐ.โรงเรียนที่ตั้งอยู่นอกเมือง มี 
ผลการประเมนิดกีว่าโรงเรียนอืน่ โรงเรียนในภาคใต้ ภาคตะวันออก ภาคเหนอื และภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอื มี 
ผลการประเมินดีกว่าภาคอื่น โรงเรียน ที่มีขนาดต่างกันมีผลการประเมินไม่ต่างกัน โดยผลการประเมินตาม
มาตรฐานที่ 1-4 ส่วนใหญ่มีผลการประเมินในระดับดีมากส่วนผลการประเมินตามกลุ่มตัวบ่งช้ี กลุ่มพื้นฐาน  
กลุ่มอัตลักษณ์และกลุ่มมาตรการส่งเสริมมีคะแนนเฉล่ียอยู่ในระดับดีมาก ตัวบ่งช้ีทุกตัวมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ใน
ระดับดีมาก 

	 1.1.4	 โรงเรียนศึกษาสงเคราะห์
	 โรงเรียนศึกษาสงเคราะห์ที่เปิดสอนระดับระดับปฐมวัย มีจ�ำนวน 89 แห่ง ได้รับการรับรอง

มาตรฐาน 83 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 93.26 มีผลการประเมินอยู่ในระดับดีมาก 30 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 33.71 
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1.1.4 โรงเรียนศึกษาสงเคราะห
โรงเรียนศึกษาสงเคราะห ท่ีเปดสอนระดับระดับปฐมวัย มีจํานวน 89 แหง ไดรับการรับรองมาตรฐาน  83 

แห ง  คิด เปนรอยละ 93.26 มีผลการประเมินอยู ในระดับดีมาก30 แห ง (รอยละ 33.71) ระดับดี53 แห ง                    
(รอยละ 59.55) ไมรับรองมาตรฐาน 6 (รอยละ 6.74)โรงเรียนสังกัด สพฐ.มีผลการประเมินดีกวาโรงเรียนสังกัด สช.
โรงเรียนขนาดใหญพิเศษ มีผลการประเมินดีกวาโรงเรียนขนาดอ่ืน โรงเรียนท่ีตั้งอยูในเมืองมีผลการประเมิน                      
ดีกวาโรงเรียนนอกเมือง โรงเรียนในกรุงเทพฯและปริมณฑลมีผลการประเมินดีกวาโรงเรียนในภูมิภาคอ่ืน                  
โดยผลการประเมินตามมาตรฐานท่ี 1 และ 4 สวนใหญอยูในระดับดีมากมาตรฐานท่ี 2 และ 3 สวนใหญอยูในระดับดี
สวนผลการประเมินตามกลุมตัวบงช้ีกลุมพ้ืนฐานมีคะแนนเฉลี่ยอยูในระดับดกีลุมอัตลักษณและกลุมมาตรการสงเสริมมี
คะแนนเฉลี่ยอยูในระดับดีมากสรุปผลการประเมินรายตัวบงช้ีของสถานศึกษาท่ีมีวัตถุประสงคพิเศษระดับปฐมวัย               
ดังตารางท่ี 1 
ตารางท่ี  1  สรุปผลการประเมินรายตัวบงชี้ของสถานศึกษาท่ีมีวัตถุประสงคพิเศษระดับปฐมวัย 

 
ตัวบงช้ี 

คะแนน
เต็ม 

รร.สามจังหวัดชายแดน
ภาคใต 

รร.ตํารวจตระเวน
ชายแดน 

รร.เฉพาะ 
ความพิการ 

รร.ศึกษาสงเคราะห 

  คาเฉลี่ย ความหมาย คาเฉลี่ย ความหมาย คาเฉลี่ย ความหมาย คาเฉลี่ย ความหมาย 
1 5 4.59 ดีมาก 4.51 ดีมาก 4.67 ดีมาก 4.66 ดีมาก 
2 5 4.60 ดีมาก 4.47 ดี 4.68 ดีมาก 4.69 ดีมาก 
3 5 4.42 ดี 4.34 ดี 4.55 ดีมาก 4.43 ดี 
4 10 8.34 ดี 8.08 ดี 8.71 ดี 8.41 ดี 
5 10 8.96 ดี 9.01 ดีมาก 9.00 ดีมาก 9.21 ดีมาก 
6 35 30.94 ดี 29.15 ดี 33.44 ดีมาก 29.94 ดี 
7 15 13.04 ดี 12.46 ดี 14.24 ดีมาก 12.93 ดี 
8 5 4.48 ดี 4.16 ดี 4.72 ดีมาก 4.30 ดี 
9 2.5 2.38 ดีมาก 2.32 ดีมาก 2.45 ดีมาก 2.35 ดีมาก 
10 2.5 2.36 ดีมาก 2.34 ดีมาก 2.44 ดีมาก 2.33 ดีมาก 
11 2.5 2.33 ดีมาก 2.37 ดีมาก 2.47 ดีมาก 2.33 ดีมาก 
12 2.5 2.33 ดีมาก 2.26 ดีมาก 2.44 ดีมาก 2.31 ดีมาก 

1.2 สถานศึกษาที่มีวัตถุประสงคพิเศษที่เปดสอนระดับประถม-มัธยม 
    1.2.1 โรงเรียนวิทยาศาสตร 

                   โรงเรียนวิทยาศาสตรมีจํานวนท้ังสิ้น 13 แหงไดรับการรับรองมาตรฐานทุกแหง มีผลการประเมิน
คุณภาพอยูในระดับคุณภาพดีมาก 11 แหง คิดเปนรอยละ 84.62 คุณภาพระดับดี 2 แหง คิดเปนรอยละ 15.38           
โดยผลการประเมินตามมาตรฐานท่ี 1 – 4 สวนใหญอยูในระดับดีมาก 

       สวนผลการประเมินตามตัวบงช้ีของโรงเรียนวิทยาศาสตรกลุมพ้ืนฐานกลุมอัตลักษณและ กลุมมาตรการ
สงเสริม รวมถึงตัวบงช้ีทุกตัว มีคาเฉลี่ยอยูในระดับดีมาก ยกเวนตัวบงช้ีท่ี 5 ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของผูเรียน           
อยูในระดับดี 

ผลการเปรียบเทียบพัฒนาการผลการประเมินคุณภาพภายนอกสามรอบของโรงเรียนวิทยาศาสตร           
ท้ัง 13 แหง มีผลการประเมินคงท่ี แบบดีมากท้ัง 3 รอบ 11 แหง (รอยละ 84.62)  ผลการประเมินคงท่ีรอบ 2-3แบบดี
มากกับดีมาก 11 แหง (รอยละ 84.62) มีผลการประเมินลดลง 1 ระดับแบบดีมากเปนดี 2 แหง (รอยละ 15.38)  

    1.2.2 โรงเรียนพระปริยัติธรรม 
                 โรง เรียนพระปริยัติ ธรรมมีจํ านวนท้ังสิ้ น  405 แห ง ได รับการรับรองมาตรฐาน 155 แห ง                            
( ร อยละ  38.27) มี ผลการประเมินคุณภาพอยู ในระดับดีมาก2 แห ง  ( ร อยละ  0.49) ระดับดี 153 แห ง                          
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ระดับดี 53 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 59.55 ไม่รับรองมาตรฐาน 6 คิดเป็นร้อยละ 6.74 โรงเรียนสังกัด สพฐ. 
มีผลการประเมินดีกว่าโรงเรียนสังกัด สช.โรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ มีผลการประเมินดีกว่าโรงเรียนขนาดอื่น 
โรงเรยีนทีต่ัง้อยูใ่นเมอืง มผีลการประเมนิดกีว่าโรงเรยีนนอกเมอืง โรงเรยีนในกรงุเทพฯ และปรมิณฑลมผีลการ
ประเมินดีกว่าโรงเรียนในภูมิภาคอื่น โดยผลการประเมินตามมาตรฐานที่ 1 และ 4 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดีมาก
มาตรฐานที่ 2 และ 3 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดี ส่วนผลการประเมินตามกลุ่มตัวบ่งชี้ กลุ่มพื้นฐานมีคะแนนเฉลี่ย
อยู่ในระดับดี กลุ่มอัตลักษณ์และกลุ่มมาตรการส่งเสริมมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดีมาก สรุปผลการประเมิน
รายตัวบ่งชี้ของสถานศึกษาที่มีวัตถุประสงค์พิเศษระดับปฐมวัย ดังตารางที่ 1

ตารางที่ 1 สรุปผลการประเมินรายตัวบ่งชี้ของสถานศึกษาที่มีวัตถุประสงค์พิเศษระดับปฐมวัย

1.2	 สถานศึกษาที่มีวัตถุประสงค์พิเศษที่เปิดสอนระดับประถม-มัธยม
	 1.2.1	 โรงเรียนวิทยาศาสตร์
	  โรงเรยีนวทิยาศาสตร์มจี�ำนวนทัง้สิน้ 13 แห่ง ได้รบัการรบัรองมาตรฐานทุกแห่ง มผีลการประเมนิ

คณุภาพอยูใ่นระดบัคณุภาพดมีาก 11 แห่ง คดิเป็นร้อยละ 84.62 คณุภาพระดบัด ี2 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 15.38 
โดยผลการประเมินตามมาตรฐานที่ 1 – 4 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดีมาก

	 ส่วนผลการประเมินตามตัวบ่งชี้ของโรงเรียนวิทยาศาสตร์กลุ่มพื้นฐาน กลุ่มอัตลักษณ์ และกลุ่ม
มาตรการส่งเสริมรวมถึงตัวบ่งชี้ทุกตัวมีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับดีมาก ยกเว้นตัวบ่งช้ีท่ี 5 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
ของผู้เรียนอยู่ในระดับดี

	 ผลการเปรยีบเทยีบพฒันาการผลการประเมนิคณุภาพภายนอกสามรอบของโรงเรยีนวทิยาศาสตร์ 
ทั้ง 13 แห่ง มีผลการประเมินคงที่แบบดีมากทั้ง 3 รอบ 11 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 84.62 ผลการประเมินคงที่ 
รอบ 2-3 แบบดีมากกับดีมาก 11 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 84.62 มีผลการประเมินลดลง 1 ระดับแบบดีมาก 
เป็นดี 2 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 15.38

รร.ศึกษาสงเคราะห์ตัวบ่งชี้

ค่าเฉลี่ย ค่าเฉลี่ย ค่าเฉลี่ย ค่าเฉลี่ยความหมาย ความหมาย ความหมาย ความหมาย

คะแนนเต็ม รร.สามจังหวัดชายแดน
ภาคใต้

รร.ต�ำรวจตระเวน
ชายแดน

รร.เฉพาะ
ความพิการ
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	 1.2.2	 โรงเรียนพระปริยัติธรรม
	 โรงเรียนพระปริยัติธรรมมีจ�ำนวนทั้งสิ้น 405 แห่ง ได้รับการรับรองมาตรฐาน 155 แห่ง คิดเป็น

ร้อยละ 38.27 มีผลการประเมินคุณภาพอยู่ในระดับดีมาก 2 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 0.49 ระดับดี 153 แห่ง  
คิดเป็นร้อยละ 37.78 ไม่รับรองมาตรฐาน 250 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 61.73 โรงเรียนพระปริยัติธรรมขนาดกลาง
ต้ังอยู่ในกรุงเทพฯ ปริมณฑล และภาคตะวันออกมีผลการประเมินสูงกว่าโรงเรียนพระปริยัติธรรมอื่น ๆ  โดย 
ผลการประเมินตามมาตรฐานที่ 1 – 3 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดี ส่วนมาตรฐานที่ 4 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดีมาก

	 ส่วนผลการประเมนิตามตัวบ่งชีข้องโรงเรยีนพระปรยิตัธิรรมกลุม่พืน้ฐาน ค่าเฉล่ียอยูใ่นระดบัพอใช้ 
กลุม่อตัลกัษณ์มค่ีาเฉลีย่อยูใ่นระดับดีมาก และกลุม่มาตรการส่งเสรมิมค่ีาเฉลีย่อยูใ่นระดบัด ี ตวับ่งช้ีทุกตวัอยูใ่น
ระดบัดมีาก หรอืด ียกเว้นตัวบ่งช้ีที ่5 ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนของผูเ้รยีนอยูใ่นระดับต้องปรบัปรงุเร่งด่วน 

	 ผลการเปรียบเทียบพัฒนาการผลการประเมินคุณภาพภายนอกสามรอบพบว่า ส่วนใหญ ่
มีผลการประเมินลดลง 2 ระดับ แบบรับรองเป็นไม่รับรอง 117 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 28.89 คงท่ีรอบสอง 
และรอบสามแบบไม่รับรอง 2 รอบ 101 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 24.94 มีผลการประเมินคงท่ีสามรอบแบบ  
ไม่รับรอง 3 รอบ 82 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 20.25

	 1.2.3	 โรงเรียนในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้
	 โรงเรียนในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ที่เปิดสอนระดับระดับประถม-มัธยม จ�ำนวน 1,429 แห่ง 

ได้รับการรบัรองมาตรฐาน 648 แห่ง คดิเป็นร้อยละ 45.35 มผีลการประเมนิคุณภาพอยูใ่นระดบัดีมาก 43 แห่ง 
คิดเป็นร้อยละ 3.01 ระดับดี 605 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 42.34 ไม่รับรองมาตรฐาน 781 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 
54.65 โรงเรียนสังกัด สกอ. มีผลการประเมินดีกว่าสังกัดอื่น ส่วนโรงเรียนที่มีขนาด และที่ตั้งต่างกันมีผลการ
รับรองมาตรฐานไม่ต่างกันโดยผลการประเมินตามมาตรฐานที่ 1 และ 3 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดี มาตรฐานที่ 2 
และ 4 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดีมาก

	 ส่วนผลการประเมินตามกลุม่ตวับ่งชี ้กลุม่พืน้ฐานมคีะแนนเฉลีย่อยูใ่นระดบัพอใช้ กลุ่มอตัลกัษณ์ 
และกลุ่มมาตรการส่งเสริมมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดีมาก ตัวบ่งช้ีท่ีต้องปรับปรุงเร่งด่วน คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 5  
ผลสมัฤทธิท์างการเรียนของผูเ้รียน (ค่าเฉลีย่เทยีบร้อย 37.70) และผลการเปรยีบเทยีบพฒันาการผลการประเมนิ
คุณภาพภายนอกทัง้สามรอบพบว่า ผลการประเมนิลดลง 2 ระดบั แบบรบัรองเป็นไม่รบัรองร้อยละ 36.98 คงที่
รอบ 2-3 แบบดีกับแบบดี ร้อยละ 32.30

	 1.2.4 โรงเรียนกีฬา
	 โรงเรียนกีฬามีจ�ำนวน 21 แห่ง ได้รับการรับรองมาตรฐาน 14 แห่ง คิดเป็นร้อยละ66.67 ม ี

ผลการประเมินอยู่ในระดับดีทุกแห่ง และไม่ได้รับการรับรองมาตรฐาน 7 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 33.33 โรงเรียน
ขนาดกลางในเมือง ภาคกลาง และภาคตะวนัออกไม่ได้รบัการรบัรองมาตรฐานมากกว่าท่ีอืน่ โดยผลการประเมนิ
ตามมาตรฐานที่ 1 และ 3 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดี มาตรฐานที่ 2 อยู่ในระดับดีมากทุกแห่ง มาตรฐานที่ 4 อยู่ใน
ระดับดีมาก และระดับดีเท่ากัน

	 ส่วนผลการประเมนิตามกลุม่ตัวบ่งชี ้กลุม่พืน้ฐานอยูใ่นระดบัด ีกลุม่อัตลกัษณ์ และกลุม่มาตรการ
ส่งเสริมอยู่ในระดับดีมาก ตัวบ่งชี้ที่ต้องปรับปรุงเร่งด่วน คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 5 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียน  
(ค่าเฉลี่ยเทียบร้อย 42.15) และผลการเปรียบเทียบพัฒนาการผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสองและ 

A Synthesis of Third Round External Quality Assessment (2011-2015) 
Results from the Basic Education Institutions : Special Education School



9

SDU Res. J. 14 (2) May - August 2018

รอบสามพบว่า ผลการประเมินคงที่รอบ 2-3 แบบดีกับแบบดี ร้อยละ 47.62 ผลการประเมินลดลง 2 ระดับ
แบบรับรองเป็นไม่รับรอง ร้อยละ 23.81

	 1.2.5 โรงเรียนต�ำรวจตระเวนชายแดน
	 โรงเรียนต�ำรวจตระเวนชายแดน ที่เปิดสอนระดับระดับประถม-มัธยม มีจ�ำนวน 167 แห่ง ได้รับ

การรับรองมาตรฐาน 82 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 49.10 มีผลการประเมินอยู่ในระดับดีมาก 6 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 
3.59 ระดับดี 76 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 45.51 ไม่รับรองมาตรฐาน 85 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 50.90 โรงเรียน 
ขนาดเล็กโรงเรียนที่ตั้งอยู่นอกเมือง มีผลการประเมินดีกว่าโรงเรียนอื่น ๆ  โรงเรียนในภาคตะวันตก ภาคเหนือ 
และภาคกลาง ส่วนใหญ่ไม่ได้รับการรับรองมาตรฐานโดยผลการประเมินตามมาตรฐานที่ 1-3 ส่วนใหญ่อยู่ใน
ระดับดี ส่วนมาตรฐานที่ 4 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดีมาก

	 ส่วนผลการประเมินตามกลุ่มตัวบ่งช้ี กลุ่มพื้นฐาน มีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดี กลุ่มอัตลักษณ์ 
และกลุ่มมาตรการส่งเสริมมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดีมาก ตัวบ่งช้ีท่ีต้องปรับปรุงเร่งด่วนคือ ตัวบ่งช้ีท่ี 5  
ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนของผูเ้รียน (ค่าเฉลีย่เทยีบร้อย 41.30) และผลการเปรยีบเทยีบพฒันาการผลการประเมนิ
คุณภาพภายนอกทั้งสามรอบพบว่า มีผลการประเมินลดลง 2 ระดับ แบบรับรองเป็นไม่รับรองร้อยละ 39.52  
ผลการประเมินคงที่รอบ 2-3 แบบดีกับแบบดี ร้อยละ 37.13

	 1.2.6 โรงเรียนเฉพาะความพิการ
	 โรงเรียนเฉพาะความพิการที่เปิดสอนระดับระดับประถม-มัธยม มีจ�ำนวน 58 แห่ง ได้รับ 

การรับรองมาตรฐาน 55 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 94.83 มผีลการประเมนิอยู่ในระดบัดีมาก 24 แห่ง คดิเป็นร้อยละ 
41.38 ระดับดี 31 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 53.45 ไม่รับรองมาตรฐาน 3 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 5.17 โรงเรียนที่ตั้ง
อยู่ในเมอืงมีผลการประเมนิดีกว่าโรงเรยีนทีต้ั่งอยูน่อกเมอืง โรงเรยีนในภาคตะวนัออก ภาคตะวนัออกเฉยีงเหนือ 
และภาคใต้ มีผลการประเมินดีกว่าโรงเรียนอื่น โรงเรียนที่มีขนาดต่างกันมีผลการประเมินไม่ต่างกันโดยผล 
การประเมินตามมาตรฐานที่ 1 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดี มาตรฐานที่ 2 – 4 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดีมาก ส่วนผล
การประเมินตามกลุ่มตัวบ่งชี้ กลุ่มพ้ืนฐานมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดี กลุ่มอัตลักษณ์ และกลุ่มมาตรการ 
ส่งเสริมมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดีมาก ตัวบ่งชี้ที่ 5 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียนอยู่ในระดับพอใช้  
ค่าเฉล่ียเทียบร้อย 69.90 และผลการเปรียบเทียบพัฒนาการผลการประเมินคุณภาพภายนอกท้ังสามรอบ 
พบว่า มีผลการประเมินคงท่ีรอบ 2-3 แบบ ดีมากกับแบบดีมากร้อยละ 22.41 และแบบดีกับแบบดีร้อยละ 
27.58 ผลการประเมินลดลง 1 ระดับแบบดีมากเป็นแบบดีร้อยละ 18.33

	 1.2.7 วิทยาลัยนาฏศิลป์
	 วิทยาลัยนาฏศิลป์มีจ�ำนวน 12 แห่ง ได้รับการรับรองมาตรฐานในระดับดีทุกแห่ง สถานศึกษา  

ที่มีขนาด ท่ีตั้ง และภูมิภาคต่างกันมีผลการประเมินไม่ต่างกัน โดยผลการประเมินตามมาตรฐานท่ี 1 – 4  
ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดีมาก ส่วนผลการประเมินตามกลุ่มตัวบ่งช้ี กลุ่มพ้ืนฐานมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดี  
กลุ่มอัตลักษณ์ และกลุ่มมาตรการส่งเสริม มีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดีมาก ตัวบ่งชี้ที่ต้องปรับปรุงเร่งด่วน คือ 
ตัวบ่งชี้ที่ 5 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียน (ค่าเฉลี่ยเทียบร้อย 49.05) และผลการเปรียบเทียบพัฒนาการ
ผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสองและรอบสามพบว่า ผลการประเมินลดลง 1 ระดับ แบบดีมากเป็นดี 
ร้อยละ 83.33
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	 1.2.8 โรงเรียนศึกษาสงเคราะห์
	 โรงเรียนศึกษาสงเคราะห์ที่เปิดสอนระดับระดับประถม-มัธยม มีจ�ำนวน 144 แห่ง ได้รับ 

การรับรองมาตรฐาน 70 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 48.61 มีผลการประเมินอยู่ในระดับดีมาก 5 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 
3.47 ระดับดี 65 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 45.14 ไม่รับรองมาตรฐาน 74 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 51.39 โรงเรียนสังกัด 
สพฐ. มีผลการประเมินดีกว่าโรงเรียนสังกัด สช. โรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษได้รับการรับรองมาตรฐานมากที่สุด 
โรงเรยีนในกรงุเทพฯ และปรมิณฑลได้รบัการรบัรองมาตรฐานมากทีส่ดุ โรงเรยีนทีต่ัง้อยูใ่นเมอืง และนอกเมอืง
มผีลการประเมนิ ไม่ต่างกนัโดยผลการประเมิน ตามมาตรฐานที ่1 และ 3 ส่วนใหญ่อยูใ่นระดบัด ีส่วนมาตรฐานที่ 
2 และ 4 ส่วนใหญ่อยู่ในระดับดีมาก

	 ส่วนผลการประเมินตามกลุ่มตัวบ่งชี้ กลุ่มพื้นฐานมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดี กลุ่มอัตลักษณ์  
และกลุ่มมาตรการส่งเสริมมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับดีมาก ตัวบ่งช้ีท่ีต้องปรับปรุงเร่งด่วน คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 5  
ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนของผูเ้รยีน (ค่าเฉลีย่เทยีบร้อย 40.55) และผลการเปรยีบเทียบพฒันาการผลการประเมนิ
คุณภาพภายนอกทั้งสามรอบพบว่า ผลการประเมินลดลง 2 ระดับแบบรับรองเป็นไม่รับรอง ร้อยละ 36.18  
ผลการประเมินคงที่รอบ 2-3 แบบดีกับแบบดีร้อยละ 21.05

	 สรุปผลการประเมินรายตัวบ่งชี้ของสถานศึกษาที่มีวัตถุประสงค์พิเศษระดับประถม-มัธยม  
ดังตารางที่ 2 
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ส�ำหรับโรงเรยีนนานาชาติและบ้านเรยีนมตัีวบ่งชีท้ีไ่ม่เหมอืนกบัสถานศกึษาอืน่ ผลการประเมนิปรากฏ
ดังนี้

 1.	โรงเรียนนานาชาติ
	 โรงเรียนนานาชาตทิีเ่ปิดสอนระดบัปฐมวยัมจี�ำนวน 109 แห่ง ได้รบัการรบัรองมาตรฐาน 108 แห่ง 

คิดเป็นร้อยละ 99.08 มีผลการประเมินในระดับดีมาก 50 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 45.87 ระดับดี 56 แห่ง คิดเป็น
ร้อยละ 51.38 ไม่รับรองมาตรฐาน 1 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 0.92 โรงเรียนขนาดกลางและขนาดใหญ่ ได้รับการ
รับรองมาตรฐานทุกแห่งโรงเรียนในกรุงเทพฯ และปริมณฑล ภาคเหนือ และภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีผล 
การประเมินดีกว่าที่อื่น โรงเรียนที่ตั้งอยู่ในเมือง และนอกเมืองมีผลการประเมินไม่ต่างกัน

	 โรงเรยีนนานาชาตทิีเ่ปิดสอนระดบัประถม-มัธยมมจี�ำนวน 82 แห่ง ได้รบัการรบัรองมาตรฐานวชิา
ภาษาไทยและวัฒนธรรมไทย 80 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 97.56 มีผลการประเมินคุณภาพอยู่ในระดับดีมาก  
49 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 59.76 คุณภาพระดับดี 30 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 36.59 ไม่รับรองมาตรฐาน 2 แห่ง  
คิดเป็นร้อยละ 2.44 โรงเรียนขนาดใหญ่ส่วนใหญ่ได้รับการรับรองมาตรฐานในระดับดีมาก โรงเรียนท่ีต้ังอยู่ 
นอกเมืองและในเมอืงหรอือยูใ่นภมูภิาคต่างกันมผีลการประเมนิไม่ต่างกนั ส�ำหรบัผลการประเมนิวชิาภาษาไทย
และวฒันธรรมไทย ตวับ่งชีท้ี ่1 มคีะแนนเฉลีย่เทยีบร้อย 93.70 อยูใ่นระดบัดมีาก ผลการประเมนิวชิาภาษาไทย 
และวฒันธรรมไทย ตวับ่งช้ีที ่2 – 4 อยูใ่นระดับดี มีคะแนนเฉล่ียเทียบร้อย 86.53, 86.70 และ 87.75 ตามล�ำดบั 

2.	 บ้านเรียน (Homeschool)
	 บ้านเรียนมีจ�ำนวน 204 แห่ง ได้รับการรับรองมาตรฐาน 75 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 36.76 มีผลการ

ประเมินอยู่ในระดับดีมาก 24 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 11.76 ระดับดี 51 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 25.00 ไม่ตัดสินผล 
(เนือ่งจากไม่มผีลสอบ O-NET และไม่มกีารสอบจากต้นสังกดัหรอืไม่มผีลการประกันคณุภาพภายใน (ตวับ่งช้ีท่ี 8) 
124 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 60.78 ไม่รับรองมาตรฐาน 5 แห่ง คิดเป็นร้อยละ 2.45 บ้านเรียนเดี่ยวมีผลการรับรอง
มาตรฐานในระดับดีมากสูงกว่าบ้านเรียนกลุ่ม บ้านเรียนท่ีต้ังอยู่ในเมืองส่วนใหญ่ไม่มีการตัดสินผล คิดเป็น 
ร้อยละ 70.87 มผีลการประเมนิระดับดีมากร้อยละ 14.56 และระดับดร้ีอยละ 10.68 ขณะท่ีบ้านเรยีนนอกเมอืง
มีผลการประเมินระดับดีมากร้อยละ 8.91 และระดับดีร้อยละ 39.60 บ้านเรียนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ทุกแห่งได้รับการรับรองมาตรฐาน และมาตรฐานอยู่ในระดับดีมาก จ�ำนวนมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 64.29

ตอนที่ 2 สรุปผลการสังเคราะห์ข้อเสนอแนะของสถานศึกษาจากผู้ประเมินภายนอก
ผลการสังเคราะห์ข้อเสนอแนะส�ำหรับสถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ เป็นข้อเสนอที่ผู้

ประเมินภายนอกเสนอแนะไว้ในรายงานผลการประเมินฯ พบว่า มีข้อเสนอแนะที่น�ำเสนอตามกฎกระทรวง
ศึกษาธิการ ปรากฏผลดังนี้

มาตรฐานที่ 1 ผลการจัดการศึกษาพบว่า มีข้อเสนอแนะว่าสถานศึกษาควรมีการจัดกิจกรรมโครงการ
หรืองานวิจัย นอกจากน้ันสถานศึกษาควรมีการส่งเสริมผู้เรียนในด้านต่าง ๆ  เช่น ส่งเสริมเก่ียวกับการจัดการ
เรียนการสอน การปฏิบัติตนการฝึกทักษะต่าง ๆ  เป็นต้น ท้ังนี้สถานศึกษาควรมีการจัดการเรียนรู ้โดย 
การพัฒนาการจัดการเรียนการสอนให้ตอบสนองความแตกต่างของผู้เรียนแต่ละคนและควรมีการพัฒนาและ
ส่งเสริมผู้เรียนตามศักยภาพของผู้เรียนแต่ละคน
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มาตรฐานท่ี 2 การบริหารจัดการศึกษาพบว่า มีข้อเสนอแนะว่าสถานศึกษาควรมีการบริหารจัดการ
อย่างเป็นระบบโดยใช้วงจรคุณภาพ PDCA โดยสถานศึกษาควรมีการบริหารจัดการร่วมกับคณะกรรมการ 
สถานศึกษาในด้านต่าง ๆ  นอกจากนั้นสถานศึกษาควรพัฒนาครูจากการอบรมเพื่อพัฒนาทักษะความรู้ พัฒนา
เทคนิควิธีสอนเพื่อให้การสอนมีประสิทธิภาพมากขึ้นและสถานศึกษาควรมีการนิเทศครู ตลอดจนการประเมิน
อย่างมีระบบ

มาตรฐานที ่3 การจดัการเรยีนการสอนท่ีเน้นผูเ้รยีนเป็นส�ำคญัพบว่า มข้ีอเสนอแนะว่าสถานศึกษาควร
มีการวิเคราะห์ข้อมูลของผู้เรียนเป็นรายบุคคล และควรมีการประเมินผู้เรียนที่หลากหลายโดยสถานศึกษาควร
มีการจัดการเรียนรู้ที่ตอบสนองความแตกต่างระหว่างบุคคลและควรมีการจัดกิจกรรม/โครงการที่เชื่อมโยงกับ
ชวีติประจ�ำวนั จดักจิกรรมแบบบรูณาการเป็นรายบคุคล นอกจากนัน้สถานศกึษาควรมกีารพฒันาคร/ูบคุลากร
โดยการอบรมในประเด็นเกี่ยวกับการเขียนแผนการสอน เทคนิควิธีสอนและส่งเสริมให้ครูหรือบุคลากรท�ำวิจัย
เพื่อพัฒนาการเรียนการสอน

มาตรฐานที่ 4 การประกันคุณภาพภายในพบว่า มีข้อเสนอแนะว่าสถานศึกษาควรมีการพัฒนาระบบ
ประกนัคณุภาพภายในและควรมกีารพฒันาระบบสารสนเทศให้เป็นระบบนอกจากนัน้สถานศกึษาควรมกีารน�ำ
ผลประเมินไปใช้ในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอน

ตอนที่ 3 ผลการสังเคราะห์ข้อเสนอแนะจากการประชุมสนทนากลุ่ม
ผูท้รงคุณวฒุไิด้ระดมความคิดเกีย่วกบัผลการประเมนิคณุภาพภายนอกของสถานศกึษาท่ีมวัีตถุประสงค์

พิเศษ ดังรายละเอียดต่อไปนี้
1.	 สถานศึกษาวัตถุประสงค์พิเศษ จะมีการจัดการเรียนการสอนท่ีต้องเน้นตามวัตถุประสงค์ของ

โรงเรียน เช่น วิทยาลัยนาฏศิลป์ ที่ต้องเน้นการศึกษาวิชาชีพด้านนาฏศิลป์ 12 ต่อสัปดาห์ ท�ำให้เหลือเวลาที่
ต้องศึกษาวิชาสามัญน้อยกว่าการศึกษาขั้นพื้นฐานทั่วไป ประกอบกับนักเรียนสนใจวิชาชีพมากกว่าวิชาสามัญ 
เช่นเดยีวกบัโรงเรยีน จฬุาภรณ์ ซึง่เป็นโรงเรยีนทีเ่น้นการจดัการเรยีนการสอนด้านวทิยาศาสตร์ ตวันกัเรยีนและ
ผูป้กครองเน้นด้านคณิตศาสตร์ และวทิยาศาสตร์กลุม่เดียว ในขณะท่ีสาระอืน่ ๆ  เช่น สงัคมศกึษาหรอืภาษาไทย 
นักเรียนไม่สนใจที่จะเรียนแต่เกณฑ์การประเมินของ สมศ.ท่ีก�ำหนดให้ต้องประเมินท้ัง 8 กลุ่มสาระ จึงท�ำให้ 
ผลการสอบ O-NET ไม่สูงเท่าที่ควร

2.	 สถานศึกษาวัตถุประสงค์พิเศษบางโรงเรียน เช่น โรงเรียนพระปริยัติธรรม นักเรียนต้องสอบทั้ง 
O-NET และ B-NET (การสอบวิชาทางพระพุทธศาสนา 3 วิชา คือ วิชาพุทธประวัติและธรรมวินัย  
วิชาศาสนปฏิบัติ และวิชาภาษาบาลี ซึ่งนักเรียนส่วนใหญ่เป็นพระหรือเณรต้องสอบ B-NET ให้ผ่าน เนื่องจาก
เป็นการสอบวิชาทางพระพทุธศาสนาท�ำให้ความสนใจหรอืความตัง้ใจในสอบ O-NET มน้ีอย จงึท�ำให้ได้คะแนน 
O-NET น้อย

3.	 โรงเรียน ตชด. เป็นโรงเรียนที่นักเรียนส่วนใหญ่ คิดเป็นร้อยละ 80 เป็นคนต่างด้าวและผู้อพยพ 
ประสบปัญหานักเรียนไม่รู้ภาษาไทยจะพูดภาษาถิ่น เช่น ภาษากะเหรี่ยง ภาษามอญ หรือภาษาชาวเขา  
ตามถิ่นที่อยู่ ของนักเรียน เป็นต้น จึงท�ำให้นักเรียนไม่เข้าใจเน้ือหาวิชาท่ีครูสอนเป็นภาษาไทย อ่านข้อสอบ 
ไม่ได้ นกัเรยีนทีม่าเรยีนส่วนใหญ่เน้นการเรยีนเพือ่ประกอบอาชพีหรอืน�ำไปใช้ในทกัษะชีวติท่ัวไป มากกว่าทีจ่ะ
ตั้งใจเรียนเพื่อให้ได้คะแนนสูง ๆ  ที่สามารถจะน�ำไปใช้เรียนต่อในระดับสูง
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4.	 โรงเรียนเศรษฐเสถียร เป็นโรงเรียนสอนคนหูหนวกแต่การจัดการเรียนการสอน หลักสูตรเหมือน
กับโรงเรียนอื่นทั่วไป เป็นความไม่เท่าเทียมกันของนักเรียนแต่ละกลุ่มหรือในการสอบ O-NET นักเรียนหูหนวก
ไม่เข้าใจวิธีการท�ำข้อสอบ อ่านข้อสอบไม่ได้ และครูที่คุมสอบก็ไม่สามารถอธิบายให้นักเรียนเข้าใจได้ นักเรียน
จึงไม่สามารถ ท�ำข้อสอบ O-NET ได้

5.	 บ้านเรียน เป็นสถานศึกษาที่น�ำผู้เรียนออกมาจากระบบโรงเรียน เพื่อส่งเสริมให้ผู้เรียนไปในสิ่งที่ผู้
เรยีนมีความสามารถพเิศษ ดังน้ัน สมศ. จงึควรประเมนิผลโดยใช้ตวับ่งช้ีทีเ่ป็นความสามารถในบรบิทของผูเ้รยีน
แต่ละคน

อภิปรายผล

จากผลการสังเคราะห์ผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) ของสถานศึกษา 
ขั้นพ้ืนฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษพบว่า ผลการประเมินตัวบ่งช้ีท่ี 5 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียนของ 
สถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษที่เปิดสอนระดับประถม-มัธยม มีผลการประเมินอยู่ในระดับต้อง
ปรับปรุงเร่งด่วนทุกประเภทสถานศึกษา 

ดงัน้ันในการอภปิรายผลจึงจะอภปิรายประเด็นเกีย่วกบัตวับ่งชีท่ี้ 5 ผลสัมฤทธิท์างการเรยีนของผูเ้รยีน 
ของสถานศึกษาที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ ดังรายละเอียดต่อไปนี้

1.	 การก�ำหนดเกณฑ์การประเมินตัวบ่งชี้ที่ 5 สถานศึกษาท่ีมีวัตถุประสงค์พิเศษมีการก�ำหนดไว้  
หลากหลายที่ส่งผลต่อผลการประเมินตัวบ่งชี้ที่ 5 ดังนี้

	 1.1	 สถานศกึษาทีใ่ช้เกณฑ์การประเมนิผลการสอบ O-NET อย่างเดยีวในการจดัการเรยีนการสอน 
ของสถานศกึษาทีม่วีตัถปุระสงค์พเิศษ จะจดัการเรยีนการสอนโดยเน้นไปทีว่ตัถปุระสงค์พเิศษของสถานศกึษา 
เช่น วิทยาลัยนาฏศิลป์ ท่ีต้องจัดการศึกษาเป็น 2 สาย คือ วิชาสามัญ และวิชาศิลปะ ดังนั้นผู้เรียนที่เรียน  
ในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษจึงต้องเน้นการเรียนตามวัตถุประสงค์ของสถานศึกษานั้น ๆ  
ก�ำหนดไว้ นอกจากนั้นผู้เรียนของสถานศึกษาบางแห่งไม่จ�ำเป็นต้องใช้คะแนน O-NET เพื่อเข้าศึกษาต่อระดับ
อุดมศึกษาเนื่องจากการเรียนต่อระดับอุดมศึกษาของสถานศึกษาเหล่านั้นจะเน้นการสอบทักษะปฏิบัติที่แสดง
ถึงความรู้ความเชี่ยวชาญของศาสตร์นั้น ๆ  ดังนั้นความสนใจหรือแรงจูงใจในการสอบ O-NET ของผู้เรียนที่อยู่
ในสถานศึกษาขัน้พ้ืนฐานทีม่วีตัถพุเิศษจึงมีไม่มากนกัท�ำให้ผลการสอบ O-NET ของสถานศกึษาท่ีมวีตัถุประสงค์
พิเศษไม่สูงเท่าที่ควร

	 1.2	 สถานศึกษาที่ใช้เกณฑ์การประเมินโดยการสอบ O-NET และการสอบตามเป้าหมายเฉพาะ 
ของสถานศึกษา เช่น โรงเรียนพระปริยัติธรรม การประเมินผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียนต้องประเมิน  
จากผลสมัฤทธิท์างการเรยีนของผูเ้รียนตามหลกัสตูรแกนกลางการศกึษาขัน้พืน้ฐาน พทุธศกัราช 2551 ในระดบัชัน้ 
ม.3 และ ม.6 จากผลการสอบ O-NET และการประเมินจากผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียนตามเป้าหมาย
เฉพาะ ของสถานศึกษาจากผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติ ด้านพระพุทธศาสนา (B-NET) ที่ประกอบ
ด้วย 3 วิชา คือ วิชาพุทธประวัติและธรรมวินัย วิชาศาสนปฏิบัติ และวิชาภาษาบาลี ผู้เรียนของโรงเรียน 
พระปริยัติธรรมจะต้องให้ความส�ำคัญในการสอบ B-NET เนื่องจากเป็นการทดสอบตามเป้าหมายเฉพาะของ
โรงเรียนพระปริยัติธรรม จึงส่งผลต่อการสอบ O-NET ที่ท�ำให้ไม่ผ่านเกณฑ์การประเมินหรือส่งผลต่อคุณภาพ
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การสอบท้ังสองอย่างทีไ่ม่ผ่านเกณฑ์การประเมนิ ดงันัน้การก�ำหนดเกณฑ์การประเมนิในตัวบ่งช้ีที ่5 ผลสมัฤทธิ์
ทางการเรียนของผู้เรียนส�ำหรับสถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ จึงควรมีการก�ำหนดให้เหมาะสม
กับสถานศึกษานั้น ๆ  โดยอาจจะก�ำหนดความส�ำคัญเป็นสัดส่วนระหว่างคะแนนสอบ O-NET กับคะแนนสอบ
ตามเป้าหมายเฉพาะของสถานศกึษา โดยการหารอืร่วมกนัระหว่าง สมศ. กบัสถานศกึษาทีม่วีตัถปุระสงค์พเิศษ
นั้น ๆ  เช่น ก�ำหนดให้คะแนนสอบ O-NET เป็น 40 คะแนนสอบ B-NET เป็น 60 คะแนน เป็นต้น

2.	 การที่ สมศ. ก�ำหนดนิยามของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียนหมายถึง ผู้เรียนมีผลสัมฤทธิ์ 
ทางการเรียนระดับดีและมีพัฒนาการทางการเรียนรู้ทุกกลุ่มสาระการเรียนรู้ ในระดับช้ัน ป.6 ม.3 และ ม.6  
ส่งผลต่อผลการประเมินตัวบ่งชี้ที่ 5 ของสถานศึกษาที่มีวัตถุประสงค์พิเศษหลายประการ ดังนี้

	 2.1	 เกณฑ์การประเมนิทีผู่เ้รยีนต้องมผีลสมัฤทธิท์างการเรยีนระดบัด ีซึง่เป็นการใช้เกณฑ์เดยีวกนั 
ทั้งประเทศ ในขณะที่สภาพของสถานศึกษาแต่ละแห่งไม่เหมือนกัน โดยเฉพาะสถานศึกษาขั้นพื้นฐานที่มี
วัตถุประสงค์พิเศษ เช่น โรงเรียนพระปริยัติธรรม โรงเรียนเฉพาะความพิการ หรือโรงเรียนตระเวนชายแดน  
ทีผู่เ้รยีนมลัีกษณะพเิศษ ไม่เหมอืนกบัผูเ้รยีนทัว่ไปแต่สถานศกึษาเหล่านีถ้กูก�ำหนดให้ใช้เกณฑ์การสอบ O-NET 
เหมือนโรงเรียนทั่วไป จึงก่อให้เกิดความไม่ยุติธรรมส�ำหรับสถานศึกษาที่มีวัตถุประสงค์พิเศษ

	 2.2	 เกณฑ์การประเมินที่ใช้พัฒนาการทางการเรียนรู้ การพิจารณาจากพัฒนาการเมื่อเทียบกับ 
ค่าเฉล่ียในปีที่ผ่านมา ซึ่งเมื่อพิจารณาเครื่องมือในแต่ละรอบท่ีมีมาตรฐานท่ีต่างกัน เม่ือน�ำมาเปรียบเทียบ
พัฒนาการผลที่ได้จึงอาจจะไม่ถูกต้องนัก ประกอบกับกลุ่มผู้เรียนที่น�ำมาเปรียบเทียบเป็นคนละกลุ่มกัน  
การจะได้คะแนน O-NET สูงหรือต�่ำขึ้นกับความเก่ง/ไม่เก่งของนักเรียนในแต่ละปี คุณภาพนักเรียนในแต่ละปี
กม็คีวามแตกต่างกนัตามนโยบาย ของกระทรวงศกึษาธกิาร ดงันัน้การใช้ค่าเฉลีย่ 2 ปีไม่เป็นธรรมกบัสถานศกึษา
ขั้นพื้นฐานที่มีวัตถุประสงค์พิเศษควรใช้ค่าเฉลี่ย 3 ปี นอกจากนั้นสถานศึกษาที่ได้คะแนน O-NET สูงอยู่แล้ว 
ก็พัฒนายาก เช่น โรงเรียนวิทยาศาสตร์ เป็นต้น

3.	 การเตรียมความพร้อมของผู้เรียนให้สอดคล้องกับสังคมที่มีการเปลี่ยนแปลงตลอดเวลา เนื่องจาก
สถานศกึษาทีม่วีตัถปุระสงค์พเิศษ มกีารจดัการเรียนการสอนให้สอดคล้องกับเป้าหมายของสถานศกึษาแต่ละแห่ง 
เช่น โรงเรียนวิทยาศาสตร์ โรงเรียนนาฏศิลป์ หรือโรงเรียนพระปริยัติธรรม เป็นต้น ดังนั้นการเตรียมความ 
พร้อมของผู้เรียนจงึเป็นเรือ่งทีจ่�ำเป็น ทัง้นีค้รจูะต้องมกีารศกึษาพฤตกิรรมของผูเ้รยีนโดยการสงัเกตหรือใช้แบบ
วัดพฤติกรรมของผู้เรียน เพื่อให้ทราบถึงสภาพหรือปัญหาของผู้เรียนแต่ละคน (Pochanajun et al., 2017)  
ที่จะน�ำไปสู่การแก้ปัญหาให้ผู้เรียนสามารถเรียนรู้ได้อย่างมีประสิทธิภาพ และส่งเสริมผู้เรียนตามศักยภาพของ 
ผู้เรียนแต่ละคน 

4.	 การพัฒนาครูเพื่อพัฒนาทักษะความรู้ และเทคนิควิธีสอนโดยใช้เทคโนโลยีที่ทันสมัยมาประกอบ
การเรียนการสอน ที่ท�ำให้การเรียนการสอนน่าสนใจและมีประสิทธิภาพมากขึ้น ทั้งนี้อาจจะส่งเสริมให้ครูได้
เรียนรู้ผ่านช่องทาง ที่หลากหลาย เช่น การเรียนรู้ผ่านช่องทางโซเชียลมีเดียต่าง ๆ  ท่ีครูสามารถศึกษาได้ด้วย
ตนเอง หรือการเรียนรู้ ผ่านชุมชนการเรียนรู้วิชาชีพครูที่มีการพัฒนาขึ้นมาเพื่อให้เกิดการเรียนรู้ร่วมกันของครู 
อันจะน�ำไปสู่การพัฒนา การเรียนการสอนของครูให้มีประสิทธิภาพมากขึ้น (Insa-ard & Netwong, 2017) 
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ข้อเสนอแนะ

จากผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม (พ.ศ. 2554-2558) ของสถานศึกษาขั้นพื้นฐานท่ีมี
วัตถุประสงค์พิเศษ สามารถน�ำมาเป็นข้อเสนอแนะในการยกระดับคุณภาพการศึกษาในระดับการศึกษา 
ขั้นพื้นฐานได้ดังนี้

1.	 รัฐบาลควรจัดสรรงบประมาณการศึกษาโดยพิจารณาถึงความแตกต่างท้ังด้านลักษณะ/ประเภท 
และขนาดของสถานศึกษาโดยเฉพาะสถานศึกษาขั้นพื้นฐานท่ีมีวัตถุประสงค์พิเศษท่ีสถานศึกษาแต่ละแห่ง  
มีวัตถุประสงค์การศึกษาที่แตกต่างกัน โดยไม่ควรยึดเกณฑ์จ�ำนวนนักเรียนอย่างเดียวเพื่อให้เกิดความยุติธรรม 
กับสถานศึกษาทุกขนาดและทุกประเภทสถานศึกษา

2.	 ผู้บริหารควรให้ความส�ำคัญกับกระบวนการที่มุ่งไปที่ผลสอบ O-NET หรือ B-NET โดยการน�ำ 
ผลคะแนนสอบ O-NET หรือ B-NET มาวิเคราะห์ถึงจุดอ่อน/จุดแข็งของกลุ่มสาระการเรียนรู้ต่าง ๆ  เพื่อไปใช้
ในการพฒันาคณุภาพการศึกษาของสถานศึกษาแต่ละแห่ง และควรส่งเสรมิให้ครมูส่ีวนร่วมในการวางแผนพฒันา
ผู้เรียนด้วย

3.	 สถานศึกษาข้ันพื้นฐานท่ีมีวัตถุประสงค์พิเศษควรจัดการเรียนรู้ให้เกิดความสมดุลของผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนในวิชาสามัญและวิชาเฉพาะตามวัตถุประสงค์ของสถานศึกษานั้น ๆ  โดยน�ำเทคนิควิธีสอนและ 
เลือกใช้สื่อให้เหมาะสมกับสภาพของผู้เรียนแต่ละคนเพื่อให้ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้ทั้งในส่วนของวิชาสามัญและ
วิชาเฉพาะ ตามวัตถุประสงค์ของสถานศึกษาได้อย่างมีประสิทธิภาพ

4.	 สถานศกึษาควรมกีารวเิคราะห์ผูเ้รยีนทกุคน โดยการวเิคราะห์ถึงความแตกต่างของผูเ้รยีนแต่ละคน 
เช่น โรงเรียนเฉพาะความพิการ โรงเรียนศึกษาสงเคราะห์ ท่ีผู้เรียนแต่ละคนจะมีลักษณะเฉพาะแต่ละคน  
สถานศึกษาจึงต้องวิเคราะห์ความรู้พื้นฐานตามกลุ่มสาระการเรียนรู้และผู้เรียนแต่ละคนเพื่อท่ีจะจัดการเรียน
การสอนที่เหมาะสม กับลักษณะของแต่ละคน
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