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บทคัดย่อ 
 บทความนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมรูปแบบต่าง ๆ ที่ปรากฏในวรรณกรรมเขมร 
ประเภทวรรณกรรมวัยรุ่น เรื่อง ลูกคุณหนู ผู้วิจัยใช้การศึกษาตัวบทวรรณกรรมเป็นหลัก ส่วนในขั้นของการวิเคราะห์องค์ประกอบ 
ใช้แนวทางการวิเคราะห์วรรณกรรมของ กุหลาบ มัลลิกะมาส จากการศึกษาพบความสัมพันธ์ 3 รูปแบบ คือ ความสัมพันธ์ 
แบบเชิงบวก ความสัมพันธ์แบบธรรมดา และความสัมพันธ์แบบเชิงลบ โดยความสัมพันธ์ทั้ง 3 รูปแบบ เกิดจาก 3 สังคม คือ 
สังคมครอบครัว สังคมโรงเรียน และสังคมชาวเขมร ทั้งนี้จากการศึกษาพบความสัมพันธ์แบบเชิงลบมากสุด รองลงมา  คือ 
ความสัมพันธ์แบบเชิงบวก และความสัมพันธ์แบบธรรมดา ตามลำดับ รูปแบบความสัมพันธ์ดังกล่าวข้างต้นสะท้อนให้เห็น
รูปแบบการดูแลและการเลี้ยงดูเยาวชนในสังคม ท้ังยังเป็นแนวทางในการดูแลและการเลี้ยงดูเยาวชนได้อีกด้วย 
 
คำสำคัญ: ความสัมพันธ์, ตัวละครวัยรุ่นกับสงัคม, วรรณกรรมเขมร 
 
Abstract  
 This article aimed to investigate the relationship between teenage characters and various forms 
of society as depicted in the Khmer young adult novel, entitled “The Rich Kid. ”  The researcher mainly uses 
the study of literary texts.  As for the component analysis step, the literary analysis method of Kulap Malli 
Kamas was used. The study found three types of relationships: positive, neutral, and negative. These three 
types of relationships emerged from three social contexts:  family, school, and Khmer society.  The study 
found that the most prevalent type of relationship was negative, followed by positive and neutral relationships. 
These relationship patterns reflect the ways in which youth are cared for and raised in society and can also 
serve as a guide for future youth care and upbringing. 
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บทนำ 
 วรรณกรรมถือเป็นภาพแทนในการประกอบสร้างทั้งการปลูกฝังค่านิยมของสังคมและสะท้อนภาพปัญหาของสังคม

ทีผู่้เขียนนำเสนอผ่านมุมมองของตนเอง ในแวดวงวรรณกรรมเขมร นอกจากจะกล่าวถึงเรื่องราวความรักแบบหนุ่มสาว (មលនោរលចេតនោ) แล้ว 
วรรณกรรมวัยรุ่น (អកសររិល្ប៍យុវវ័យ) เป็นวรรณกรรมอีกประเภทหนึ่งที่ได้รับความนิยมอย่างแพร่หลาย เช่น เรื่องเด็กโรงเรียนต่างชาติ 
(លកេងសាោបារាំង) พีพีถุงเท้ายาว (ពីពីលស្សាមល ើងវវង) ลูกช้างเหลืองของแม่ (កូនដំរីលល្ឿងរបរម់៉ា ក់) ฯลฯ เรื่องลูกคุณหนู (លោកស្រីកូន) 
เป็นวรรณกรรมวัยรุ่นอีกเรื่องหนึ่งที่ได้รับความนิยมในหมู่นักอ่านชาวกัมพูชา ปัจจุบัน (ค.ศ. 2021) วรรณกรรมเรื่องนี้ตีพิมพ์
และจัดจำหน่ายเป็นครั้งที่ 6 ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งที่ยืนยันได้ว่าวรรณกรรมเรื่องนี้ เป็นที่นิยมและยอมรับอย่างกว้างขวางในหมู่นักอ่าน
ชาวกัมพูชา 
 วรรณกรรมวัยรุ่นเรื่องลูกคุณหนู ประพันธ์โดย เหง ฎารี (លេង ដោរី) นักเขียนชาวกัมพูชา เกิดในปี 1979 อำเภอขสัจกันดาล 
(ខ្សាច់កណ្ដ ោល្) จังหวัดกันดาล (កណ្ដ ោល្) ต่อมาได้ย้ายมาอาศัยอยู่ในกรุงพนมเปญ เธอช่ืนชอบการอ่านหนังสือ และมักเล่าเรื่องที่ได้อ่าน
ให้เพื่อนฟังเสมอ เหง ฎารี จบการศึกษาจากมหาวิทยาลัยภูมินทร์พนมเปญทางด้านภาษาฝรั่งเศส เมื่อจบการศึกษาได้เข้าทำงาน
ทีส่ำนักพิมพ์ Sipar ตำแหน่งผู้ช่วยบรรณารักษ์ และได้เริ่มเขียนนวนิยายครั้งแรกท่ีนี่ โดยเรื่องลูกคุณหนูได้รับการตีพิมพ์ครั้งแรก
เมื่อปี ค.ศ. 2012 
 เนื้อหากล่าวถึงปัญหาของเด็กวัยรุ่นกับครอบครัว ซึ่งเป็นช่วงวัยที่กำลังจะเปลี่ยนผ่านจากวัยเด็กสู่วัยรุ่น ผู้เขียนนำเสนอ
ปัญหาที่เกิดขึ้นกับทั้งร่างกายและความสับสนในจิตใจของตัวละครเอง และปัญหาที่เกิดขึ้นระหว่างตัวละครกับครอบครัวและสังคม 
ปมปัญหาที่ผู้เขียนนำเสนอนี้เป็นส่วนหนึ่งในความนิยมอันเนื่องมาจากมีส่วนสะเทือนจิตใจผู้อ่าน ดังที่ กุหลาบ มัลลิกะมาส 
(2546: 106-107) กล่าวว่าเนื้อเรื่องที่ดีจะต้องมีการนำเสนอปมปัญหาที่มีความสอดคล้องและสัมพันธ์กับเนื้อหาที่น่าสนใจ อีกท้ัง
ยังช่วยส่งเสริมให้ผู้อ่านมีความรู้ความเข้าใจในชีวิตอย่างกว้างขวางและลึกซึ้งยิ่งขึ้น นอกจากนี้เนื้อหาภายในเรื่องยังมีลักษณะ
ของการชี้นำเพื่อปลูกฝังค่านิยมของสังคมแก่วัยรุ่นและผู้ปกครอง ซึ่งเป็นลักษณะหนึ่งที่สำคัญของวรรณกรรมวัยรุ่น ดังท่ี นิตยา 
วรรณกิตร์ (2562: 14–15) กล่าวว่า วรรณกรรมสำหรับเด็กเป็นช่องทางหนึ่งที่ประกอบสร้างและปลูกฝังค่านิยมให้แก่เด็ก 
นอกจากนี้ ศรัณย์ภัทร์ บุญฮก (2563: 197) ได้กล่าวถึงลักษณะการสร้างปมปัญหาผ่านตัวละครเด็กในเรื่องสั้นว่า การสร้าง  
ตัวละครเด็กให้มีความเบี่ยงเบนไปจากมาตรฐานของสังคม หรือความคาดหวังของสังคม เพื่อช้ีให้เห็นถึงลักษณะการถูกครอบงำ
จากอุดมการณ์รัฐ โดยเป็นการนำเสนอแนวคิดมิตรภาพท่ามกลางความขัดแย้ง ลักษณะดังกล่าวมาแล้วนี้ล้วนสะท้อนให้เห็นกลวธิี
การนำเสนอปมปัญหาผ่านตัวละครกับสังคม ซึ่งลักษณะนี้เองน่าจะเป็นสิ่งที่เด็กช่วงวัยรุ่นต้องเผชิญเมื่อผู้อ่านอ่านแล้วจึงรู้สึก
สะเทือนใจ 
 ทั้งนี้จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องพบว่ายังไม่มีผู้ที่ศึกษาวรรณกรรมเขมรประเภทวรรณกรรมวัยรุ่น 
โดยเฉพาะ เรื่อง ลูกคุณหนู มาก่อนไม่ว่าจะเป็นประเด็นใด พบเพียงงานวิจัยที่ เกี่ยวข้องกับการศึกษางานวรรณกรรมเขมร 
โดยจากการศึกษาสามารถแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม ดังน้ี 
 กลุ่มแรกศึกษาเกี่ยวกับคุณค่าของวรรณกรรมเขมร เช่น ด้านภาพสะท้อนสังคม ประเพณี ความเช่ือของชาวเขมร ฯลฯ 
ดังเช่นการศึกษาของ ดวงสมร สิงห์ปรีชา (2541) ที่ศึกษาวิเคราะห์คุณค่าของนวนิยาย เรื่อง พระอาทิตย์ดวงใหม่ขึ้นเหนือแผ่นดินเก่า, 
บัญญัติ สาลี (2542) ศึกษาวิเคราะห์วรรณกรรมเขมร เรื่อง แรน-แณต, พรรณศิริ เดชมณเฑียร (2542) ศึกษาวิเคราะห์วรรณกรรม
เขมร เรื่อง “คลื่นซัดทราย” (รลกโบกขฺสาจ่), ศักดิ์ เพชรประโคน (2540) ศึกษาวิเคราะห์สังคม ประเพณี ความเช่ือของชาวเขมร 
จากวรรณกรรมเขมร เรื่อง ผกาสรโพน และสัจภูมิ ละออ (2565) ศึกษาภาพสะท้อนทางสังคมและกลวิธีการนำเสนอในเรื่องเลา่
ผีเขมร 
 กลุ่มที่สองศึกษาองค์ประกอบของวรรณกรรมเขมร เช่น โครงเรื่อง ตัวละคร ฉาก กลวิธีการประพันธ์ ฯลฯ เช่นการศึกษา
ของ หงษ์ลดา กล้าหาญ (2548) ศึกษานวนิยายเขมร เรื่อง “ลืมไม่ลง”, วนารัตน์ น้อยเล็ก (2556) ศึกษาศัพท์เรียกผู้หญิงในนวนิยาย
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เขมรสมัยปัจจุบัน, วัฒนชัย หมั่นยิ่ง (2561) ศึกษาพินิจกลวิธีการประพันธ์นวนิยายเขมรเรื่อง យប់មនថ្ងៃរះ (คืนตะวันฉาย) ของ 
បា៉ា ល្ ់វណ្ណ ោរីរកស (ปัล วัณณารีรักษ์) และเพิร์ล โปมิล (2565) ศึกษานวนิยายเขมรแนวประจักษ์พยานวรรณกรรมสมัยเขมรแดง 
 จากลักษณะข้างต้นที่กล่าวมาแล้ว ผู้วิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาวรรณกรรมวัยรุ่นเรื่องลูกคุณหนู โดยจะศึกษากลวิธี
ผูกปมปัญหาความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคม ประกอบด้วยสังคมภายในครอบครัวและสังคมภายนอกครอบครัว 
ซึ่งไม่เพียงแต่จะช่วยขยายภาพของวัยรุ่นที่ปรากฏในวรรณกรรมเขมรให้ชัดเจนขึ้น แต่จะยังสามารถทำให้เข้าใจและมองภาพ
ของสังคมเขมรผ่านตัวละครวัยรุ่นในเรื่องสั้นเขมรได้อีกด้วย 
 
วัตถุประสงค์ 
 เพื่อศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมที่ปรากฏในวรรณกรรมเขมรประเภทวรรณกรรมวัยรุ่น เรื่อง 
ลูกคุณหนู (លោកស្រីកូន) 
 
กรอบแนวคิดและสมมติฐาน 
 จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องเพื่อศึกษากรอบแนวคิดในการวิเคราะหค์วามสมัพันธ์ระหว่างตวัละคร
วัยรุ่นกับสังคมในวรรณกรรมเขมร พบว่ายังไม่มีผู้ที่ศึกษาในลักษณะดังกล่าวมาก่อน ผู้วิจัยจึงศึกษากรอบแนวคิดเกี่ยวกับการศึกษา
วรรณกรรมวัยรุ่นจากการศึกษาของนักวิชาการชาวไทย โดยศึกษาจากเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการศึกษาวรรณกรรมวัยรุ่น
หรือวรรณกรรมเด็กพบแนวทางในการศึกษา ดังนี้ 
 ธรรมธัช ศรีวันทนียกุล (2557) ศึกษาความวิตกกังวล ความฝัน และความปรารถนาในวรรณกรรมวัยรุ่นแนวเรื่องเล่า
ผดีูดเลือดของสเตเฟนี เมเยอร์ โดยวิเคราะห์การนำเสนอความกังวล ความฝัน ความปรารถนาของวัยรุ่นในสังคมอเมริกันร่วมสมัย
และกลวิธีการประพันธ์ประเภทนวนิยายรักพาฝันแนวเหนือธรรมชาติ 
 ศิริพร ศรีวรกานต์ (2558) ศึกษาเรื่องการเชิดชูเสรีภาพทางความคิด และการแสดงออกในวรรณกรรมเยาวชน  
เรื่อง มือที่เต็มไปด้วยดวงดาวของราฟิค ชามิ โดยศึกษาจากวรรณกรรมเยาวชนภาษาเยอรมัน ผู้วิจัยเสนอว่าผู้ประพันธ์เน้น การนำเสนอ
แก่นเรื่องที่ว่าด้วยการเชิดชูเสรีภาพทางความคิด และการแสดงออกโดยเล่าเรื่องผ่านประสบการณ์ของตัวเอกท่ีเป็นเด็กวัยรุ่น 
 ชไมพร กุลบุตรดี และโสภี อุ่นทะยา (2564) ศึกษาลักษณะของวัยรุ่นที่ปรากฏในวรรณกรรมสำหรับวัยรุ่น เรื่อง “พ่อมหา 
แม่หางเครื่อง ลูก (สาว) นักร้อง” ของ โชติ ศรีสุวรรณ โดยใช้แนวคิดลักษณะของวัยรุ่นและกลวิธีทางภาษา 
 จากเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการศึกษาวรรณกรรมวัยรุ่น หรือวรรณกรรมเด็กพบแนวทางในการศึกษา
การนำเสนอภาพของปัญหาของตัวละครวัยรุ่นท่ีสามารถศึกษาได้จากองค์ประกองของงานวรรณกรรมที่สะท้อนให้เห็นลักษณะ
สำคัญที่ผู้ประพันธ์ต้องการนำเสนอ 
 เกี่ยวกับกรอบแนวคิดในการศึกษาวรรณกรรมวัยรุ่น ผู้วิจัยพบว่าการศึกษาในแนววรรณกรรมวิจารณ์ช่วยแสดงให้เห็น
ถึงลักษณะของสังคมที่ปรากฏผ่านการเล่าเรื่องของผู้ประพันธ์ได้เช่นกัน ดังที่ กุหลาบ มัลลิกะมาส (2546: 94) กล่าวว่า วรรณกรรม
สะท้อนภาพชีวิตและวัฒนธรรม แสดงลักษณะของสังคม ค่านิยมและอุดมคติของสังคม โดยในการศึกษาครั้งนี้ผู้วิจัยจะศึกษา
ความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมในวรรณกรรมเขมรโดยศึกษาจากเหตุการณ์ในเรื่องเป็นหลัก ซึ่ง กุหลาบ มัลลิกะมาส 
(2546: 100) กล่าวว่า เหตุการณ์ในเรื่อง คือ เรื่องที่เกิดขึ้นแก่ตัวละคร หรือพฤติกรรมของตัวละคร จากแนวคิดดังกล่าวแสดงให้เห็น
ถึงภาพสะท้อนที่แสดงผ่านเหตุการณ์หรือพฤติกรรมของตัวละครออกมา นอกจากนี้โครงเรื่องเป็นส่วนสำคัญที่ช่วยสร้างปมปัญหา
ทำใหเนื้อเรื่องน่าสนใจ โดย กุหลาบ มัลลิกะมาส (2546: 102) กล่าวถึงลักษณะของปมปัญหาที่ปรากฏในโครงเรื่องทั้งหมด 3 แบบ 
คือ ปมปัญหาของตัวละครกับคู่กรณี ปมปัญหาที่เกิดขึ้นจากสิ่งแวดล้อม และ ปมปัญหาที่เกิดขึ้นภายในตนเองของตัวละคร 
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 ดังนั้น ในการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมในวรรณกรรมเขมร เรื่องลูกคุณหนู ผู้วิจัยจะใช้การศึกษา
ตัวบทวรรณกรรมเป็นหลัก ส่วนในขั้นของการวิเคราะห์องค์ประกอบจะใช้แนวทางการวิเคราะห์วรรณกรรมของ กุหลาบ มัลลิกะมาส 
(2546: 100-103) ดังนี ้
  1. เหตุการณ์ในเรื่อง (Events or Incidents) คือ การศึกษาเรื่องที่เกดิขึ้นกับตัวละครหรือพฤติกรรมของตัวละคร 
  2. เนื้อเรื่อง (Story) คือ การศึกษาเหตุการณต์่าง ๆ ตั้งแต่ต้นจนจบ และเหตุการณ์นั้นส่งผลต่อตัวละครอย่างไร 
  3. โครงเรื่อง (Plot) คือ การศึกษาเกี่ยวกับเหตุการณ์สำคญัในเนื้อเรือ่ง ซึ่งประกอบด้วย 
  3.1 การอธิบายถึงสถานการณ์ในตอนเปิดเรื่อง (Exposition) 
  3.2 ปัญหาเริ่มปรากฏ (Inciting moments) 
  3.3 การดำเนินเรื่อง (Development) 
  3.4 การที่ปัญหาได้รับการแก้ไข (Climax) 
  3.5 การคลี่คลายเข้าสู่จุดจบ (Denouement and final suspense) 
  3.6 จุดจบของปัญหา (Conclusion) 
 
วิธีดำเนินการวิจัย 
 การศึกษาวิจัยครั้งนี้เป็นการวิเคราะห์จากเอกสาร (Documentary research) โดยจะนำเสนอผลการศึกษาด้วยการ
พรรณนาวิเคราะห์ โดยมีวิธีการดำเนินการวิจัย ดังนี้ 
 1. แปลวรรณกรรมเขมร เรื่อง ลูกคุณหนู (លោកស្រីកូន) บทประพันธ์ของ เหง ฎารี (លេង ដោរី) จัดพิมพ์และเผยแพร่ 
โดยสำนักพิมพ์ Sipar พนมเปญ ราชอาณาจักรกัมพูชา พิมพ์ครั้งท่ี 4 ปี ค.ศ. 2017 เป็นภาษาไทย 
 2. ศึกษาเอกสาร งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง กรอบแนวคิดทฤษฎีทางการวิเคราะห์วรรณกรรมของ กุหลาบ มัลลิกะมาส และประวัติ
ผู้ประพันธ์ 
 3. วิเคราะห์องค์ประกอบของวรรณกรรมตามกรอบแนวคิดและทฤษฎีที่กำหนด 
 4. สรุปผลและอภิปรายผล 
 
สรุปผล 
 คำว่า “สังคม” มีความหมายตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554 (2556: 1199) ว่า “คนจำนวนหนึ่ง 
ที่มีความสัมพันธ์ต่อเนื่องกันตามระเบียบ กฎเกณฑ์ โดยมีวัตถุประสงค์สำคัญร่วมกัน” ซึ่งจากคำนิยามดังกล่าวช้ีให้เห็นว่าสังคมนั้น
ต้องประกอบไปด้วยกลุ่มคนที่มีความสัมพันธ์กันในลักษณะใดลักษณะหนึ่ง โดยจากศึกษาครั้งนี้จะมุ่งเน้นไปท่ีความสัมพันธ์ของ
ตัวละครวันวัยรุ่นท่ีมีความสัมพันธ์กับสังคมต่าง ๆ จากวรรณกรรมเป็นหลัก 
 จากการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมในวรรณกรรมเขมร เรื่อง ลูกคุณหนู (លោកស្រីកូន) สรุปผล
การศึกษาได้ 3 ลักษณะ ได้แก่ ความสัมพันธ์ของสังคมครอบครัว ความสัมพันธ์ของสังคมโรงเรียน และความสัมพันธ์ของสังคม
ชาวเขมร ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 
  1. สังคมครอบครัว 
  คำว่า “ครอบครัว” มีความหมายตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554 (2556: 230) ว่า “สถาบัน
พื้นฐานของสังคมที่ประกอบด้วยสามีภรรยา และหมายความรวมถึงลูกด้วย” ซึ่งจากคำนิยามดังกล่าวผู้วิจัยจึงมุ่งเน้นศึกษา
เฉพาะตัวละครที่ปรากฏว่ามคีรอบครวัในเนื้อเรื่องเท่านั้น โดยครอบครัวในท่ีนี้จะมุ่งเน้นเพียงสาม ีภรรยา และลูก เท่านั้น แม้ว่า
จะขาดบุคคลใดบุคคลหนึ ่งก็จะถือว่าเป็นครอบครัวเช่นกัน เช่น ครอบครัวที่ประกอบด้วยสามีและภรรยา ครอบครัว  
ที่ประกอบด้วยพ่อและลูก ครอบครัวที่ประกอบด้วยแม่และลูก เป็นต้น 
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  จากการศึกษาความสัมพันธ์ระหวา่งตัวละครวัยรุ่นกับสังคมครอบครวัในวรรณกรรมเขมร เรื่อง ลูกคุณหนู พบ
ลักษณะของความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมครอบครัว 4 ครอบครัว ดังนี้ 
  1.1 ครอบครัวของลีณา (ល្ណី្ោ) 
   ลีณาเป็นตัวละครหลักของวรรณกรรมเขมร เรื่อง ลูกคุณหนู ครอบครัวของลีณาประกอบด้วยพ่อ แม่  
และลณีา ในครอบครัวนี้ตอนต้นเรือ่งจะพบว่าความสัมพันธ์ของลณีากับแม่มีความขดัแย้งกัน ดังข้อความ 
    -  ก๊อก ๆ ก๊อก ๆ เออ แม่ลูกคุณหนู เมื่อไรจึงจะตื่น ? เดีย๋วไปเรียนสายนะ ! 
    -  รู้แล้วแม่ ! เรียกแล้วเรยีกอีก ! หนูรู้เวลาหนูหรอก ... (ฉันตอบด้วยความหงุดหงิด) 
    -  เออ ! ถ้าเก่งขนาดนั้น ทำไมต้องให้แมเ่รยีกตั้งแต่อยู่ชั้นอนุบาลจนถึงระดับ 8 เล่า ! (แม่ฉันขึ้นเสียง) (លោកស្រីកូន, 
2017: 6) 
   จากบทสนทนาข้างต้นแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ของแม่กับลูกที่เป็นความสัมพันธ์แบบเชิงลบที่แสดง 
ผ่านการโต้แย้งกันด้วยถ้อยคำ อีกตอนหนึ่งที่แสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์แบบเชิงลบระหว่างแม่กับลูก เช่น ลีณาไม่รู้ว่าแม่ของตน
ทำงานอะไรบ้าง รู้แค่เพียงว่าประกอบอาชีพอะไร และยังมองการกระทำของแม่ในแง่ลบ ดังข้อความ “แม่ของฉันเป็นบรรณารักษ์
ที่หอสมุดแห่งชาติ ฉันไม่รู้ว่าแม่ของฉันทำอะไรบ้างในที่ทำงานของแก แกไปทำงานสายทุกวันแต่ไม่เคยเห็นใครต่อว่าแกเลย 
ส่วนฉันจะตื่นนอนสายไม่ได้เลย แม่หาเรื่องฉันตลอดเวลา” (លោកស្រីកូន, 2017: 7) อย่างไรก็ตามแม้ว่าในตอนต้น เรื่อง ลีณา 
กับแม่ของเธอจะมีความสัมพันธ์แบบเชิงลบ แต่ในตอนท้ายความสัมพันธ์ระหว่างแม่กับลูกก็เริ่มที่จะดีขึ้น ดังเช่นตอนที่ลีณา  
มีประจำเดือนครั้งแรก แม่ของเธอได้เข้ามาอธิบายและสอนเกี่ยวกับการปฏิบัติตนเมื่อมีประจำเดือน ดังข้อความ 
   แม่ฉีกห่อผ้าอนามัยแล้วค่อย ๆ อธิบาย: ขั้นแรกลูกต้องฉีกกระดาษที่ปิดอยู่ กับแผ่นสำลีนี้ออกก่อน... 
   แม่พูดไปด้วยทำไปด้วยแล้วแกยื่นให้ฉัน ฉันทำตามแม่โดยไม่แย้งสักคำเลย:  ลีณา ลูกโตเป็นสาวเต็มตัวแล้ว ! 
เด็กผู้หญิงต้องถึงเวลามีเลือด เขาเรียกว่า “มีระดู” แต่คนแก่ ๆ สมัยโบราณมักเรียกว่า “มีประจำเดือน” 
   ฉันพยายามฟังแม่พูด เหมือนฟังครูชีรูอธิบายบทเรียนอย่างนั้นแหละ แม่พูดต่ออีก: เวลามีระดู ลูกต้อง
พยายามอาบน้ำให้เนื้อตัวสะอาดและเปลี่ยนผ้าอนามัยนี้ท้ิงด้วย… 
   แม่อธิบายดีมาก เพื่อป้องกันความบังเอิญเพราะฉันเคยเห็นผู้หญิง สาว ๆ ที่โรงเรียนของฉัน บางครั้ง  
พวกเขาเดินเอากระเป๋าปิดก้นคงจะเพราะเรื่องนี้แน่นอน 
   เย็นนี้ผิดจากวันก่อน ๆ ทั้งหมด แม่ลูกเราทั้งสองพูดคุยกันถูกคอเป็นปี่เป็นขลุ่ย ฉันถามแม่เกี่ยวกับเรื่อง  
“มีระดู” น้ีอยู่นานมาก แล้วแม่ก็ไม่เบื่อท่ีจะตอบคำถามของฉันเลย... 
   วันนี้แม่น่ารักกว่าวันอื่น ๆ ทั้งหมด คือ เหมือนเป็นแม่ที่ฉันรู้จัก มาตั้งแต่เด็กนั่ นแหละ ฉันจำได้ เมื่อตอน
เป็นเด็กฉันชอบวิ่งไปกอดแม่มาก แล้วฉันไม่อยากให้แม่ไปไหนห่างจากสายตาฉันเลยแม้แต่นาทีเดียว (លោកស្រីកូន, 2017: 67-69) 
   จากบทสนทนาข้างต้นพบว่า ลีณามีทัศนคติต่อแม่ดีขึ้นเมื่อแม่เข้ามาพูดคุยด้วยถ้อยคำที่ดี ไม่ดุหรือต่อว่า  
อีกทั้งยังให้คำแนะนำในขณะที่ลีณาต้องการความช่วยเหลือ ทั้งนี้แม้ความสัมพันธ์ดังกล่าวจะดีขึ้นแต่ก็มีเหตุการณ์ที่สร้างความ 
ไม่พึงพอใจให้ตัวละครลีณาเพิ่มเติม เช่น การที่แม่ไม่อนุญาตให้ไปทัศนศึกษากับเพื่อน แต่บังคับให้ไปเที่ยวกับครอบครัว  
หรืออีกตอนหนึ่งที่สร้างความไม่พึงพอใจให้กับลีณาอย่างมาก คือ เมื่อลีณาไปย้อมสีผมแต่แม่ของเธอไม่พอใจบังคับให้ลีณา 
ย้อมผมกลับและจับเธอตัดผม ดังข้อความ 
   เพียงแค่เห็นผมดำเงาของฉันท่ีเปลีย่นเป็นสีทองแดงแก่ แล้วยังมไีฮไลท์เป็นช่อ ๆ สีครมีเท่าน้ันเอง แมด่่าฉัน
ปาว ๆ เหมือนเขาจดุประทัดเวลาตรุษจีน ฉันไม่กล้ามองหน้าแม่เลย เพราะหน้าแกเหมือนยายปอบแก่ แกโกรธฉันจนเกือบจะ
ล้มลงไป แกบัญชาด้วยความเด็ดขาดอหังการ์ว่าให้ฉันเปลี่ยนสผีมเปน็สีดำแบบเดิมทันที แต่ฉันยังไม่ยอม ทันใดนั้นแม่จับมือฉัน
กระชากลากไปร้านทำผมที่อยู่ข้างบ้าน ฉันขืนตัวไม่ยอมทำตามแก แล้วยังแถมร้องตะโกนดัง ๆ: ฉันยอมตาย ! 



 133 
วารสารมหาวิทยาลยัราชภฏัร้อยเอ็ด 

ปีที่ 18 ฉบบัที่ 2  พฤษภาคม – สิงหาคม  2567 

   แม่ก็ไม่ยอมแพ้ฉันเหมือนกัน แกวิ่งไปเปิดลิ้นชักโต๊ะแล้วดึงเอากรรไกรมาตัดผมฉันฉับ ๆ หนึ่งกำมือ ฉันสะดุ้ง
ตกตะลึงแล้วร้องออกมาด้วยความโกรธเกรีย้ว 
   ฉันร้องไห้ดัง ๆ ฉันโกรธแม่จนพูดไม่ออก แม่ทิ้งตัวลงนั่งบนเก้าอี้ หอบมือสั่นแล้วตะคอกฉันดัง ๆ  
   ฉันไม่ตอบ รีบวิ่งไปห้องของฉันทันที ฉันเกือบจะทนกับคำพูดของแม่ไม่ได้ ทุก ๆ ครั้งจะคอยอ้างว่าไม่ให้ฉัน
เรียกแกว่าแม่ คงคิดว่าฉันอยากเรียกมากนักละมั้ง ! คอยดูเถอะ ฉันโกรธแม่มากที่สุดตั้งแต่เกิดมา ฉันคุมแค้นทุกเรื่องที่แม่ทำกับฉัน
มาตลอดชีวิต (លោកស្រីកូន, 2017: 102-104) 
   จากบทสนทนาข้างต้นพบว่าพฤติกรรมที่รุนแรงของแม่ ทำให้ตัวละครที่เป็นลูกเกิดการต่อต้านยิ่งขึ้นทั้งยังสร้าง
ความขัดแย้งให้ทวีความรุนแรงเพิ่มขึ้นอีกด้วย แต่อย่างไรก็ตามแม่ของลีณาก็รู้สึกผิดที่ลงโทษลูกด้วยความรุนแรง จึงพยายามหาวิธี
ที่จะสมานรอยร้าวดังกล่าว ซึ่งลีณาเองก็รับรู้เช่นกัน ดังข้อความว่า “ฉันยิ่งจะโกรธแม่มากกว่าเดิมอีก ทุกครั้งที่ฉันทะเลาะกับแม่ 
แกมักจะซื้อหรือทำอาหารที่ฉันชอบเสมอ แม่คงจะดื้อยิ่งกว่าฉัน ! ฉันจ้องมองลอดช่องถุงใหญ่ทั้งกลืนน้ำลายน่าจะได้เป็นถังเลย” 
(លោកស្រីកូន, 2017: 109) และ “ฉันรู้ว่าการไปทานอาหารนอกบ้านนี้เป็นแผนของแม่ที่จะปลอบใจฉัน หลังจากที่แกทำผิดทำร้ายฉัน 
เป็นแบบนี้ทุกครั้ง ! คือตบหัวแล้วลูบหลัง” (លោកស្រីកូន, 2017: 119) เหตุการณ์ข้างต้นนั้นก่อให้เกิดความสัมพันธ์แบบเชิงลบ
ระหว่างแม่กับลูกแม้ว่าจะมีเหตุการณ์ที่สร้างความสัมพันธ์แบบเชิงบวกบ้างแต่ความสัมพันธ์แบบเชิงลบก็ยังรุนแรงกว่า 
   ทั้งนี้ในตอนท้ายผู้ประพันธ์ได้นำเสนอภาพความสัมพันธ์แบบเชิงบวก เช่น ในตอนที่แม่ของลีณาต้องไปดูงาน 
ที่ต่างประเทศทำให้ลีณาต้องอยู่กับพ่อเพียงสองคน ภาระหน้าที่ต่าง ๆ ที่แม่เคยทำจึงต้องตกมาอยู่ที่เธอและพ่อ จึงทำให้เธอเข้าใจ 
ความเหน็ดเหนื่อยของแม่ อีกทั้งการเว้นระยะของแม่และลีณาจึงก่อให้เกิดความคิดถึงมากยิ่งขึ้น ดังข้อความว่า “ระยะนี้ฉันจึง 
เข้าใจจิตใจแม่มากกว่าแต่ก่อน เข้าใจว่าเหตุใดแม่จึงบ่นฉันกับพ่อเก่งมากขนาดนี้ ? ก็แล้วใครจะทนได้ถ้าในบ้านมีคนทำงาน
เพียงคนเดียว ? แล้วอีกสองคนต้องสั่งจึงจะช่วยทำ !” (លោកស្រីកូន, 2017: 143) และในท้ายท่ีสุดลีณายอมที่จะเปิดใจพูดคุยกับ
แม่ ในขณะเดียวกันแม่ก็ยอมเปิดใจรับฟังลูกมากขึ้น ดังข้อความว่า “แม่ขา ! หนูอยากขอโทษแม่เกี่ยวกับเรื่องที่หนูต่อปากต่อคำ
กับแม่ ไม่ลดราวาศอกแม้แต่คำเดียว แต่แม่ก็ควรให้เสรีภาพกับหนูบ้าง เช่น เรื่องการแต่งตัว การไว้ผม เป็นต้น ! นี่แหละเป็นคำขอ
เล็กน้อยของหนู” (លោកស្រីកូន, 2017: 176) แม้ว่าจะเปิดใจคุยกันแล้วก็ตาม ความสัมพันธ์ระหว่างแม่กับลูกก็ไม่ได้กลับจากลบ
เป็นบวก เพราะแม่ของเธอก็ยังคงมีข้อห้ามข้อบังคับบางประการอยู่ดี แต่อย่างน้อยแม่ก็รับฟังและยอมรับความคิดเห็นของลูก
มากขึ้น ดังข้อความว่า “ถูกเลย ! อะไรที่ฉันสงสัยอยู่ นั่นคือแม่ยังคงเป็นแม่และฉันก็ยังคง เป็นฉันเหมือนเดิม แล้วบางเวลาก็
ใกล้ชิดกัน บางเวลาก็เถียงกันเหมือนเดิม...” (លោកស្រីកូន, 2017: 178) ข้อความดังกล่าวช้ีให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างแม่กับลูก 
ที่ดีขึ้นกว่าเดิม แม้ว่าจะไม่เป็นความสัมพันธ์แบบเชิงบวกเต็มร้อย แต่ก็เป็นความสัมพันธ์ที่เข้าอกเข้าใจกันมากยิ่งขึ้นกว่าเดิม 
   อย่างไรก็ดีความสมัพันธ์ในครอบครัวของลีณาแม้วา่เธอจะมคีวามสัมพันธ์แบบเชิงลบกับแม่ของเธอ  
แต่ความสมัพันธ์กับพ่อของเธอน้ันเป็นความสมัพันธ์ด้านบวกซึ่งแสดงออกผ่านพฤติกรรมของตัวละคร ดังข้อความ 
    ตอนท่ีฉันจะลงจากรถมอเตอร์ไซคพ์่อบอกว่า: 
      -  เลิกเรียนแล้วรีบกลับบ้านนะ ไดย้ินไหม ! 
      -  ครับท่าน ! 
     ฉันตอบพร้อมยกมือทำความเคารพ เหมือนนายทหารช้ันผู้น้อยที่ฟังคำสั่งของหัวหน้า พ่อหัวเราะแล้วก็ 
ขี่มอเตอรไ์ซค์ไปท่ีทำงานของแก (លោកស្រីកូន, 2017: 16) 
   จากบทสนทนาข้างต้นแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ของพ่อกับลูกที่มีความสัมพันธ์สนิทสนมกันมากพอที่จะ
หยอกล้อเล่นกันได้อย่างสนุกสนาน นอกจากน้ีอีกตอนหนึ่งที่แสดงให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างพ่อกับลูกอย่างชัดเจน คือ ตอนท่ี
ลีณาไปเที่ยวทะเลกับครอบครัวโดยการขึ้นรถโดยสาร ลีณาเลือกไปนั่งข้างพ่อและให้แม่นั่งคนเดียว ดังข้อความ “พ่อกับฉันนั่ง
เก้าอี้เลข 1 และ 2 แถวข้างซ้าย หลังคนขับรถ แม่นั่งแถวเดียวกับเราข้างประตูเข้าออกด้านขวามือ” ( លោកស្រីកូន, 2017: 83) 
ข้อความข้างต้นยิ่งแสดงให้เห็นว่าความสัมพันธ์ของลีณานั้นสนิทสนมและไว้วางใจพ่อมากกว่าแม่ นอกจากนี้ในตอนท่ีลีณากับแม่
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ทะเลาะกันพ่อก็เป็นฝ่ายเข้ามาช่วยเหลือทำให้เรือ่งราวสงบลง ดังข้อความว่า “พ่อพยักหน้าช้า ๆ แล้วเอามือลูบเส้นผมฉันแบบทะนุถนอม 
ถึงอย่างไรพ่อก็ยังคงดีกับฉัน ผิดกันไกลกับแม่ที่ร้ายกาจไม่มีเหตุผล ถ้าพ่อมาถึงก่อนหน้านี้นิดเดียว บางทีอาจจะเข้าข้างฉันไปแล้ว 
แล้วแม่ก็ไม่มีทางมาตัดผมฉันด้วย” (លោកស្រីកូន, 2017: 104) และ “พ่อยังคงช่วยปลอบใจฉันแล้วก็พยายามหาวิธีประสานรอยร้าว
ระหว่างฉันกับแม่เหมือนเดิม ฉันสบายใจเวลาที่พ่อปลอบ แต่ฉันโกรธเวลาที่แกบอกฉันว่าไม่ให้โกรธแม่” (លោកស្រីកូន, 2017: 112) 
นอกจากนี้ลีณายังยอมรับฟังคำสอนของพ่อมากกว่าแม่ แม้จะเป็นเรื่องเดียวกันก็ตาม กล่าวคือ หากแม่เป็นผู้ว่ากล่าวตักเตอืน
ลีณาจะไม่ยอมรับฟัง แต่หากเป็นพ่อลีณาจะยอมรับมากกว่า ดังข้อความ “ฉันก้มหัวให้พ่อทั้งน้ำตาเพราะเหตุผลของพ่อสามารถทำให้
ฉันยอมรับได้ ไม่เหมือนแม่หรอกอ้างอะไรต่ออะไร อ้างตัวว่าเป็นแม่ ตะคอกใส่ฉันให้ฉันเคารพความคิดของแก แกถึงยอม” 
(លោកស្រីកូន, 2017: 106) 
   อย่างไรก็ตามแม้ว่าลีณากับพ่อจะมีความสัมพันธ์ท่ีดีต่อกัน แต่ในตอนที่แม่ของเธอไม่อยู่และเธอกับพ่อต้องดูแล
ตนเอง และดูแลบ้านก็ทำให้ความสัมพันธ์ของทั้งคู่เปลี่ยนไป ดังข้อความ “บางครั้งฉันบ่นใส่พ่อ พ่อตะคอกใส่ฉัน บางครั้งฉันโกรธพ่อ
แล้วพ่อก็โกรธฉันด้วย เวลานี้เราสองคนพ่อลูกรู้จักรสชาติการโกรธกันกับทะเลาะกันอยู่เรื่อย ๆ” ( លោកស្រីកូន, 2017: 143) แต่
อย่างไรก็ดีความสัมพันธข์องทั้งคู่ก็ยังเป็นความสัมพันธ์แบบเชิงบวก แม้ว่าจะมีเรื่องที่ทำให้ไม่เข้าใจกันบ้าง แต่กลวิธีในการสื่อสาร
ของทั้งคู่ก็ทำให้เข้าใจซึ่งกัน 
  1.2 ครอบครัวของมารี (ម៉ា រ)ី 
   ครอบครัวของมารีประกอบด้วยพ่อ แม่ มารี และนีตา (នីតា) ในครอบครัวนี้ตอนต้นเรื่องพบความขัดแย้ง
ของมารีกับนีตาผู้เป็นน้องสาว สองพี่น้องมักจะทะเลาะกันจนบางครั้งถึงขั้นไม่พูดคุยกันหรือทำร้ายร่างกายกันก็มี ดังข้อความ 
   มารีมีน้องสาวอีกหนึ่งคนชื่อนีตา ที่มีอายุ 11 ปี ทั้งสองคนทะเลาะกันไม่เคยเว้น  ขอเพียงได้พบหน้ากัน  
แล้วเดี๋ยวนี้มารีกับนีตาก็ไม่พูดกันเลย ถึงแม้จะมีการชำระโทษจากพ่อแม่ของพวกเธอแล้วก็ตาม มารีบอกฉันว่าน้องสาวของเธอ
ชอบอิจฉาเธอมาก ทุกครั้งท่ีพ่อแม่ของเธอซื้อของใหม่ ๆ มาให้พวกเธอ นีตามักจะเลือกและแย่งของที่ตัวเองชอบไปก่อนตลอด 
ถ้ามารีไม่ยอมให้นีตาก็จะหาเรื่องทะเลาะจนบางครั้งถึงขั้นตบตีก็มี (លោកស្រីកូន, 2017: 18) 
   จากบทข้อความข้างต้นแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์แบบเชิงลบของพี่น้องที่ไม่ลงรอยกัน ไม่เพียงเท่านั้น  
มารีกับพ่อและแม่ของเธอก็ปรากฎความสัมพันธ์แบบเชิงลบเช่นเดียวกันกับลีณา ดังข้อความ “มารีไม่กล้าตัดผมเลยเพราะกลัว
แม่จะจับโกนหัวโล้น” (លោកស្រីកូន, 2017: 99) และ “ระหว่างทางมารีพยายามปลอบใจฉันไม่ให้ขุ่นเคืองใจอะไรเพราะพ่อแม่
ของเธอก็หาเรื่องเธอมาเหมือนกัน แล้วไม่เพียงแค่นั้น พวกเขาขู่จะโกนผมอีกถ้าเธอกล้าไปทำสีผมในครั้งหลังอีก” (លោកស្រីកូន, 
2017: 114) จากข้อความจะพบว่ามารีนั้นไม่เพียงแต่แม่เท่านั้นที่มีความสัมพันธ์แบบเชิงลบ พ่อของมารีเองก็เช่นเดียวกัน ที่แสดง
พฤติกรรมด้านลบต่อลูก ซึ่งผลการของการแสดงพฤติกรรมดังกล่าวก่อให้เกิดการต่อต้านของมารี เช่น ทำให้มารีต้องโกหกพ่อแม่
เพื่อที่จะได้ทำในสิ่งที่ตนต้องการ เช่น ตอนที่มารีมาบ้านลีณา มารีต้องก็โกหกแม่ว่าไปอ่านหนังสือแทนที่จะบอกความจริงว่า  
ไปหาลีณาทำไม ดังข้อความ “-  เออ รี ทำไมเธอถึงออกมาได้ ? (ฉันนึกได้เลยหันไปถามมารี), - คือขตีโทรศัพท์หาเรา แล้วเราก็
ขอแม่ว่ามาอ่านหนังสือท่ีบ้านเธอ (มารีบอก)” (លោកស្រីកូន, 2017: 115) 
  1.3 ครอบครัวของฬาฎา (ឡាដោ) 
   ครอบครัวของฬาฎาประกอบด้วยพ่อ แม่ ฬาฎา และ ฬูรา (ឡូរ៉ា ) ในครอบครัวนี้ความสัมพันธ์ของพี่น้อง 
ก็ไม่ค่อยดีเท่าไหร่ เพราะฬาฎากับฬูราผู้เป็นน้องชายก็มักจะไม่ลงรอยกัน ดังข้อความ “เธอกับน้องชายก็ไม่ค่อยถูกกัน ฬาฎา
ทำงานที่บ้านมากกว่าน้องชาย เช่น ล้างจาน หุงข้าว ถูบ้าน พับเสื้อผ้า... ฬูราขี้เกียจมาก เพราะอ้างตัวว่าเป็นลูกชายคนเล็ก 
แล้วได้แม่กับพ่อให้ท้าย” (លោកស្រីកូន, 2017: 20) จากข้อความข้างต้นจะพบว่าความสัมพันธ์แบบเชิงลบระหว่าง ฬาฎากับฬูรานั้น
สาเหตุหนึ่งมาจากพ่อและแม่ของฬาฎาที่ให้ความสำคัญกับลูกชายมากกว่าลูกสาว ทั้งฬาฎารู้สึกว่าไม่ยุติธรรมที่เธอต้องรับ
ภาระหน้าที่ต่าง ๆ มากกว่าน้องชาย อย่างไรก็ดีแม้ฬาฎากับน้องชายจะมีความสัมพันธ์แบบเชิงลบต่อกัน แต่กับพ่อแม่แล้วฬาฎา 
มีความสัมพันธ์แบบเชิงบวกต่อกัน ดังข้อความ “มีแต่ฬาฎาเท่านั้นที่สบายใจกว่าทุกคน ไม่ว่าจะอยากเปลี่ยนผมทรงไหน  
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พ่อแม่ก็ไม่ว่าเหมือนฉันกับมารีด้วย คิดไปฉันก็อิจฉาเหมือนเดิม” (លោកស្រីកូន, 2017: 99) จากข้อความข้างต้นแสดงให้เห็นถึง
การยอมรับหรือการได้รับอิสระจากครอบครัวโดยไม่มีแรงกดดันหรือข้อบังคับมาตีกรอบให้ ทำให้เกิดเป็นความสัมพันธ์อันดีต่อกัน
ระหว่างพ่อแม่และลูก 
  1.4 ครอบครัวของฬูที (ឡទូ)ី 
   ครอบครัวของฬทูีประกอบด้วยพ่อ แม่ พี่ชาย 2 คน และฬูที ในครอบครัวนี้ความสัมพันธ์ของพี่น้องก็ไม่ค่อยดี
เท่าไหร่ โดยเฉพาะฬูทีกับแม่เนื่องจากฬูทีคิดว่าเป็นเพราะแม่จึงทำให้ฬูทีเป็นกะเทย เนื่องจากแม่ของฬูทีอยากมีลูกสาว ดังข้อความ 
   ฬูทีมีพ่ีน้องสามคนล้วนแต่เป็นผู้ชายทั้งนั้น มันเป็นลูกคนสุดท้อง มันเคยบอกว่า พ่อแม่ของมันอยากได้ลูกสาว
สักคนหนึ่งมาก ๆ ตอนตั้งท้องฬูที แม่มันก็หวังเสมอว่าแกจะมีลูกสาว เพราะแกฝันว่ามีคนให้ลูกสาวน่ารักกับแกมาคนหนึ่ง  
แล้วตั้งแต่เริ่มตั้งท้อง หน้าตาแกก็สดใสเปล่งปลั่งไม่ดำหม่นหมองเหมือนตอนท้องลูกชายสองคนของแกเลย แกไม่กล้าดื่มกาแฟ
หรือกินลูกหว้าเลย เพราะกลัวลูกในท้องแกจะมีผิวดำ แม้จะอัลตราซาวด์แล้วว่าเด็กในท้องนั้นเป็นผู้ชายก็ตาม แกยังคงคิดว่า
หมอดูผิด ... แม่ฬูทีซื้อเสื้อผ้าข้าวของเครื่องใช้สำหรับลูกสาวไว้ให้ฬูที แล้วทันทีที่ฬูทีเกิดพ้นท้องออกมา แกจึงตัดใจเชื่อว่าฬทูี
เป็นลูกชาย แต่ก็ยังมีอยู่บ่อยครั้งที่แกยังมีความเช่ือว่าฬูทีเป็นลูกสาว ด้วยเหตุนี้ฬูทีจึงโกรธแม่แบบตัดเป็นตัดตาย เพราะแกอยากมี
ลูกสาวมาก จึงทำให้ฬูทีมีจริตกิริยาเป็นผู้หญิงแบบน้ี (លោកស្រីកូន, 2017: 22-23) 
   จากข้อความข้างต้นแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ของฬูทีกับครอบครัวที่เป็นความสัมพันธ์แบบเชิงลบนอกจาก
เรื่องเพศสภาพไม่ตรงเพศกำเนิดที่ก่อให้เกิดความสัมพันธ์แบบเชิงลบแล้ว ยังมีปัจจัยอื่น เช่น ฬูทีอยากเรียนเสริมสวยแต่ครอบครัว
ไม่สนับสนุนตามที่เธอสนใจ ดังข้อความ “ใครจะกล้า วันก่อนแม่ฉันตรวจกระเป๋า แกเห็นเข้า แกด่าฉั นอยู่สองชั่วโมงแน่ะ !  
แกถามว่า ฉันไปเรียนหนังสือหรือไปเสริมสวย ? (ฬูทีบอกด้วยสีหน้าแห้ง)” (លោកស្រីកូន, 2017: 29) ความกดดันและข้อห้าม 
ของครอบครัวฬูทีทำให้ฬูทีต่อต้านและแอบไปเรียนเสริมสวยโดยที่ไม่ให้ครอบครัวรู้ บางครั้งถึงขั้นโกหกครอบครัวก็มี ดังข้อความ 
   ฬูทีพยายามเรียนซอยผม ดัดผมและแต่งหน้าท่ีร้านเสริมสวยอย่างหนัก พ่อกับแม่ฬูทีไม่รู้เรื่องนี้เลย แล้วแก
ก็ไม่ถามพวกเราเกี่ยวกับเรื่องนี้ด้วย ฬูทีโกหกว่ามันไปเรียนกวดวิชาเตรียมสอบปีหน้า ความจริงฬูทีเรียนแต่กับพวกเรากันเอง
เท่านั้น ฉันกับฬทูีเรียนภาษาเขมรกับมารี และฬาฎา ฬาฎากับฬูทีสอนบทเรียนชีววิทยาให้ฉันกับมารี มารี ฬูทีและฬาฎา เรียนฟิสิกส์-
เคมีกับฉัน (លោកស្រីកូន, 2017: 180) 
   จากบทสนทนาแสดงให้เห็นพฤติกรรมของฬูทีตัวละครวัยรุ่นที่ต่อต้านครอบครัว แม้ว่าครอบครัวจะไม่เห็นด้วย 
แต่ฬูทีก็ยังแอบทำในสิ่งที่ตนเองต้องการ นอกจากน้ีผู้ประพันธ์ยังแสดงเจตนาท่ีสนับสนุนให้ครอบครัวส่งเสริมลูกในสิ่งที่ลูกชอบ 
ผ่านตัวละครลีณา ดังเช่นในตอนท้ายของเรื่องลีณาพรรณนาถึงฬูทีและครอบครัว ดังข้อความ 
   เดี๋ยวนี้ฬูทีเก่งกว่าแต่ก่อนมาก มันตัดผมให้เขาได้หลายคนแล้ว นี่ก็เนื่องจากหัวหน้าช่างให้โอกาสทดลองตัดผม
ให้ลูกค้า ฬูทีก็ได้ตัดผมให้แม่ของฉัน ให้แม่มารีและแม่ฬาฎาด้วย ทั้งแม่ฉัน แม่เพื่อนของฉันล้วนแต่เต็มอกเต็มใจชื่นชอบฝีมือ  
ฬูทีมาก แล้วพวกแกชื่นชมมันไม่ขาดปากเลยยกเว้นแต่แม่ฬูที ที่อาภัพไม่รู้ว่าลูกของแม่คนนี้เก่งขนาดไหน แกรู้อย่างเดียว คือ
ห้ามฬูทีเด็ดขาดเกี่ยวกับเรื่องไปเรียนเสริมสวยนี้ แต่พวกเราทั้งสี่คนหวังอยู่เสมอว่าแม่ของฬูทีจะเปิดไฟเขียวรับสิ่งที่ลูกแกชอบ
ได้ในวันหนึ่ง ถ้ามีโอกาสดี ๆ พวกเราจะไปบอกแกตามตรงเกี่ยวกับความต้องการอันสำคัญของฬูที (លោកស្រីកូន, 2017: 182) 
 2. สังคมโรงเรียน 
  สังคมโรงเรียนเป็นอีกสังคมหนึ่งท่ีส่งผลกระทบต่อตัวละครหลัก เนื่องจากเป็นสถานท่ีหลักอีกสถานท่ีหนึ่งในการ
ดำเนินเรื่อง ในช่วงวัยรุ่นโรงเรียนเป็นสถานที่ท่ีวัยรุ่นใช้ชีวิตมากที่สุด เนื่องจากต้องมาเรียนหนังสือและทำให้ได้พบกับผู้คนที่มาจาก
สังคมครอบครัวที่แตกต่างกัน 
  จากการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมโรงเรียนในวรรณกรรมเขมร เรื่อง ลูกคุณหนูพบลักษณะ
ของความสัมพนัธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมโรงเรียน 3 ลักษณะ ดังนี ้
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  2.1 เพ่ือนสนิท 
   เพื่อนสนิทของลีณามีทั้งหมด 3 คน คือ มารี ฬาฎา และ ฬูที ลีณาและเพื่อนสนิทมีความชอบในสิ่งเดียวกัน 
ดังข้อความ “พวกเราทั้งสี่คนนั่งโต๊ะเดียวกัน แล้วไปไหนมาไหนด้วยกัน ออกไปเล่นด้วยกันและกินของเปรี้ยว ๆ  ด้วยกันพวกเราชอบ
เรื่องไร้สาระเช่น นินทาครู วิจารณ์ดารา-นักร้องเกาหลี...” (លោកស្រីកូន, 2017: 19) และ “พวกเราก็ลงมติกันแล้วตัดสินใจกัน
เป็นเอกฉันท์ว่าจะมุ่งตรงไปห้างสรรพสินค้าต่อ พวกเราเดินดูกระเป๋า รองเท้าหนัง เสื้อผ้า เครื่องประดับอย่างสบายใจ... เมื่อรู้สึก
เหนื่อยสักหน่อย พวกเราก็เข้าไปกินไอศกรีม โอ้โฮ ! มันหวานเย็นถึงใจทีเดียว ! ไอศกรีมเย็น ๆ กับอากาศร้อน ๆ แบบน้ี” (លោក

ស្រីកូន, 2017: 102) ข้อความข้างต้นแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ของกลุ่มเพื่อนที่ชอบในสิ่งเดียวกัน ทั้งยังเห็นพ้องต้องกัน  
ในการกระทำใด ๆ ร่วมกันเสมอ 
   นอกจากจะชอบในสิ่งเดียวกันแล้วทั้งหมดยังคอยช่วยเหลือซึ่งกันและกันเท่าท่ีจะช่วยได้ ทั้งยังคอยเป็นห่วง
ซึ่งกันและกันเสมอ เช่น ในตอนท่ี ลีณาถูกบังคับให้ไปเที่ยวกับครอบครัวจึงทำให้ไม่ได้ไปทัศนศึกษากับเพื่อน แต่เพื่อน ๆ ยังคง
เป็นห่วงและส่งข้อความหาลีณาอยู่ตลอด ดังข้อความ 
   ใจฉันยังคงติดตามเพื่อน ๆ ฉันอยู่ดังเดิม พวกเขาไปตามทางหลวงหมายเลข 3 ส่วนฉันไปตามทางหลวง
หมายเลข 4 คือ อยู่คนละฝั่งเลย ทำไมฉันไม่สามารถมองเห็นรถเพื่อน ๆ ที่ไปพนมโบกโคหนอ ขณะที่กำลังคิด ทันใด เสียงโทรศัพท์
ดังขึ้น “ติ๊ง ติ๊ง” สองครั้งในกระเป๋ากางเกง ฉันรีบเอามาดู โอ ! เป็นข้อความของมารี เธอถามฉันว่าถึงไหนแล้ว ? ส่วนพวกเขา
กำลังกินก๋วยเตี๋ยว ฉันรีบตอบมารีไปว่ารถโดยสารของเราออกจากท่าอากาศยานนานาชาติพนมเปญ (លោធិចិនតុង) แล้ว ยังไม่ทัน
จะกดส่งข้อความทันใดเสียงข้อความดัง “ติ๊ง ติ๊ง” ข้ึนมาอีกครั้ง ครั้งนี้เป็นข้อความของตีตี มันบอกว่าก๋วยเตี๋ยวลูกช้ินที่นั่นอร่อยมาก
แล้วพวกมันทั้งสามคนนั่งร่วมโต๊ะกันกับครูชีรู ไม่เพียงเท่านั้นคุณครูชีรูยังเลี้ยงก๋วยเตี๋ยวทุกคนที่อยู่ในโต๊ะเดียวกันอีกด้วย   
(លោកស្រីកូន, 2017: 85) 
   จากข้อความข้างต้น แสดงให้เห็นถึงการที่เพื่อน ๆ มีความเป็นห่วง และให้กำลังใจกันในยามที่ลีณาต้องแยกจาก
กลุ่มเพื่อนสนิทไม่ได้อยู่ร่วมกันดังปรารถนา นอกจากนี้ในยามที่มีความทุกข์ลีณามักจะนึกถึงเพื่อน ต้องการระบายความทุกข์  
กับเพื่อนเสมอ ดังข้อความ “ฉันอยากโทรศัพท์ไปหามารีมากแต่ฉันรู้สึกแน่นในอกพูดไม่ออก แล้วนี่ฉันจะต้องทำหน้าอย่างไร
เมื่อเจอหน้ามารี ฬูที ฬาฎา กับเพื่อน ๆ คนอื่น ๆ อีก ? แม่ทำไมถึงทำร้ายกับฉันขนาดนี้ ?” (លោកស្រីកូន, 2017: 107) ข้อความข้างต้น
แสดงให้เห็นถึงการยอมรับและไว้วางใจเพื่อนสนิท ในตอนท่ีมีความทุกข์จึงนึกถึงกลุ่มเพื่อนสนิทเป็นอันดับแรก 
  2.2  เพ่ือนร่วมห้อง 
   สังคมเพื่อนร่วมห้องพบว่ามีการกลั่นแกล้ง (Bully) โดยแสดงออกด้วยคำพูดหรือพฤติกรรมที่ก้าวร้าว 
ต่อตัวละครวัยรุ่นด้วยกันเอง โดยเฉพาะตัวละครวัยรุ่นเพศหญิงและกลุ่มบุคคลที่มีความหลากหลายทางเพศ (กะเทย) เช่น  
ในตอนที่สุงตรี (រុងស្ទី) กลั่นแกล้งฬูทีด้วยคำพูด เพื่อนร่วมห้องทั้งชายและหญิงต่างสนุกสนานกับพฤติกรรมนั้น ดังข้อความ 
“พวกผู้หญิงพากันหัวเราะ ฮ่ะ ฮ่ะ ... ส่วนพวกผู้ชายพากันโห่เกรียวกราวไม่หยุด ... พวกนักเรียนชายชอบล้อเล่นและชอบแกล้ง 
ฬูทีมาก พวกเขาเรียกฬูทีว่า ‘น้อง ๆ’ หรือ ‘อีนาง’หรือ ‘ที่รัก’ หรือ ‘แม่สาวตี’ ส่วนพวกผู้หญิง พวกเขาเรียกฬูทีว่า ‘ตีตี้’  

หรือ ‘ขตีขตี’ ” (លោកស្រីកូន, 2017: 21) (ขตีขตี เป็นการเลียนเสียงคำว่า เขฺตย (លខ្សទីយ) แปลว่า กะเทย เนื่องจากช่ือ “ฬูที” ภาษาเขมร
เขียน ឡូទី ออกเสียงว่า ลูตี /luu-tii/ จึงใช้เสียงเสียงพ้องดังกล่าวมาล้อเลียน) และอีกตอนหนึ่งในช่วงวาเลนไทน์ ปาตาหัวหน้าห้อง
ซื้อดอกกุหลาบให้เพื่อนผู้หญิงทุกคนยกเว้นฬูที จึงทำให้ฬูทีรู้สึกเสียใจ ดังข้อความ “ปาตาซื้อดอกกุหลาบให้เพื่อนผู้หญิงร่วมช้ันเรียน
ทุกคน ฬูทีโกรธปาตาที่ไม่ให้ดอกไม้กับนาง นางก็เลยซื้อดอกกุหลาบแดงดอกหนึ่งให้ตัวเอง” (លោកស្រីកូន, 2017: 45) ฬูทีปลอบใจ
ตัวเองด้วยการซื้อดอกไม้ให้ตัวเองเพื่อที่จะได้มีดอกไม้เหมือนกับเพื่อนคนอื่น ๆ แต่ในที่สุดสุงตรีก็เอาดอกไม้มาให้แต่แทนที่จะ
เป็นดอกกุหลาบแต่กลับเป็นดอกบัว ดังข้อความ “ขณะนั้นสุงตรีถือดอกบัวขาวดอกหนึ่ง ที่มีโบผูกอย่างสวยงามเดินมุ่งมายัง
พวกเรา ฉัน มารีกับฬาฎานึกกลัวก็จึงดันฬูทีให้ยืนบังหน้าพวกเรา เมื่อมาถึงตรงหน้าฬูที ทันใดนั้นสุงตรีคุกเข่าลงมือข้างหนึ่งยื่น 
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ดอกไม้ให้ฬูที มืออีกขา้งหนึ่งวางที่ทรวงอก เขาหลับตาแล้วพูดอย่างอ่อนหวานราวกับพระเอกกำลังสารภาพรกักับนางเอกอยา่งนั้นเลย” 
(លោកស្រីកូន, 2017: 46) การแสดงออกของสุงตรี ต่อฬทูีถือเป็นการกลั่นแกล้งเนื่องจากดอกบัวเป็นดอกไม้ที่ในสังคมเขมรนั้นใช้สำหรับ
ไหว้พระ ไม่ได้ใช้สำหรับแสดงความรักเช่นเดยีวกันกับสังคมไทย ซึ่งการให้ดอกไม้ในช่วงเทศกาลวาเลนไทน์มักจะใหด้อกกุหลาบ
มากกว่า แสดงให้เห็นเจตนาท่ีจะสือ่สารว่าฬูทีนั้นต่างจากเพื่อนคนอ่ืน ๆ 
   ลักษณะการกลั่นแกล้งกลุ่มบุคคลที่มีความหลากหลายทางเพศ หรือบุคคลที่มีความแตกต่างจากคนส่วนใหญ่
ในสังคมมักเกิดขึ้นในโรงเรียน บางครั้งเกิดขึ้นเพื่อความสนุกสนาน แต่บางครั้งก็กลายเป็นการกลั่นแกล้งจนเกิดเป็นเหตุรุนแรง
ขึ้นได้ เนื่องจากผู้ที่ถูกกระทำนั้นมักไม่พอใจที่จะถูกกลั่นแกล้ง หรือถูกแยกพวกออกจากสังคม แต่อย่างไรก็ดีในวรรณกรรมเขมร 
เรื่อง ลูกคุณหนู เป็นเพียงการกลั่นแกล้งเพื่อความสนุกสนานเฮฮาเท่านั้น อีกทั้งฬูทีก็มีเพื่อนสนิทที่คอยปกป้องเธอ 
   ทั้งนี้ นอกจากการกลั่นแกล้งกันในสังคมโรงเรียนแล้ว เพื่อนร่วมห้องของลีณาต่างคอยช่วยเหลือสนับสนุน
กันโดยตลอด เช่น การมอบของขวัญในช่วงเทศกาล หรือการช่วยทบทวนเนื้อหาบางวิชาให้กับเพื่อน ลีณาเองก็เช่นกัน เธอเก่ง
วิชาฟิสิกส์-เคมีที่สุดในห้อง หากเพื่อนสงสัยหรือต้องการให้ช่วยทบทวนเธอก็ยินดี ดังข้อความ “ในชั้นเรียนถ้าใครไม่เข้าใจ
แบบฝึกหัด หรือสูตรฟิสิกส์-เคมี พวกเขามักจะมาถามหรือให้ฉันอธิบาย แล้วฉันก็ไม่รังเกียจที่จะช่วยอธิบายให้พวกเขาด้วย” 
(លោកស្រីកូន, 2017: 120) 
  2.3 ครู 
   สังคมครเูป็นอีกกลุ่มหนึ่งในโรงเรียน ซึ่งในการศึกษาครั้งนี้มุ่งเน้นศึกษาท่ีความสัมพันธ์ของครูกับนักเรยีน
เพียงเท่านั้น โดยในวรรณกรรมเขมร เรื่อง ลูกคณุหนู พบความสัมพนัธ์ของนักเรียนกับครู 2 รูปแบบ คือ ความสัมพันธ์แบบ
ธรรมดา กับความสัมพันธ์แบบเชิงบวก ดังนี้ 
   2.3.1 ความสัมพันธ์แบบธรรมดา 
    ความสัมพันธ์แบบธรรมดาคือความสัมพันธ์ที่ไม่ลบและไม่บวก กล่าวคือเป็นความสมัพันธ์โดยทั่วไป
ระหว่างครูกับนักเรียน ซึ่งไม่มีความสนิทสนมหรือผูกพันเป็นพิเศษ ในบางครั้งนักเรียนอาจมีความรู้สึกกับครูในลักษณะเชิงลบ
เนื่องจากช่วงวัยท่ีแตกต่างกัน ทำให้ขาดความเข้าใจซึ่งกันและกัน เชน่ ความสัมพันธ์ระหว่างนักเรยีนกบัครูพีฬูมา (ពីឡូម៉ា )  
ดังข้อความ 
    คุณครู “ชาววัง” สอนภาษาเขมร แล้วแกเป็นครูประจำชั้นของพวกเราตั้งแต่ปีก่อน ความจริงชื่อจริง
ของแก คือ พีฬูมา แต่นักเรียนในช้ันทั้งหลายให้สมญานามว่า “ชาววัง ๆ” เพราะแกเป็นคนเจ้าระเบียบ และระมัดระวังเกินเหตุด้วย 
แกบอกนักเรียนว่าแกมีอายุ 30 กว่า ตั้งแต่เปิดเทอมปีก่อน แล้วพวกเราก็ไม่รู้อายุจริงของแกเลย รู้แต่ 30 กว่า ๆ เท่านั้น แต่แก
เอาใจใส่การสอนพวกเรามาก ถัดจากแม่ฉันก็คือแกนั่นเอง ชอบสอนนักเรียนทุกอย่าง ให้ทำความดีให้มาก ๆ “ต้องพยายามเรียน
ตั้งแต่ยังเด็ก อย่าเที่ยวเล่นเปะปะ โดยเฉพาะเด็กผู้หญิง ส่วนเด็กผู้ชายต้องหลีกให้พ้นยาเสพติด” มีบางประเด็นคือเหมือนว่าแกได้ 
“ก๊อบปี”้ คำพูดของแม่มาอย่างนั้นล่ะ พวกแกพูดเหมือนกันว่า “ทำไมเด็กสมัยนี้สอนยากสอนเย็นอะไรอย่างนี้หนอ ? พวกเขา
ไม่เหมือนรุ่นเราเลย ! ...” ถ้าแม่กับครูชาววังรู้จักกัน คงถูกใจกันแน่นอนเลย (លោកស្រីកូន, 2017: 19-20) 
    จากข้อความพบว่านักเรียนมองว่าครูพีฬูมานั้นเหมือนกับแม่ เนื่องจากมักจะพร่ำสอนในเรื่องเดยีวกัน
เป็นพิเศษ อีกทั้งนักเรียนท่ีมีความคิดต่อต้านกับสังคมครอบครัว เมื่อมาเจอครูทีม่ีลักษณะเช่นเดียวกันกับครอบครัวของตนเอง
จึงทำให้เกิดความรูส้ึกเฉยเมยไมไ่ด้ให้ความสนใจเป็นพิเศษ อีกตัวอย่างหนึ่งคือครูที่ใช้ถ้อยคำไม่สภุาพ ซึ่งอาจจะถูกจริตกับเด็ก
บางคน แต่กบัเด็กนักเรียนบางคนก็ไม่ชอบ หรือรูส้ึกเฉยเมยกับครูแบบนี้ ดังข้อความ 
     “คุณครูลุย มันนี่ เนื่องจากช่ือคุณครูไม่ค่อยจะไพเราะศิษย์ทุกคนในห้องจึงพร้อมใจกันเรียกช่ือครูว่า 
คณุครู “ดอลล่าร์ ๆ” ว่ากันถึงเรื่องวิชานี้ ช้ันเรียนเหมือนไม่ค่อยจะสงบ แล้วพวกเราทั้งหมดก็ไม่ค่อยง่วงนอนเหมือนช่ัวโมงเรียน
อื่น ๆ เลย พวกผู้ชายโห่เกรียวกราวเพราะการอธิบายแบบตลก ๆ และไม่ปิดบังของคุณครู ครูมันนี่ปากจัดที่สุด แกพูดแต่ละคำ
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เหมือนว่าในชั้นเรียนมีแต่นักเรียนชาย อย่าว่าอะไรเลยมารีกับฬาฎาหรือแม้แต่ฬูทีก็อายหน้าแดงเช่นกัน ส่วนฉันนั้นเล่าฉันขำ
หัวเราะตัวโยนไปกับพวกผู้ชายนั่นละ” (លោកស្រីកូន, 2017: 56) 
    จากข้อความทั้งสองตัวอย่างแสดงให้เห็นทัศนคติของนักเรียนที่มีต่อครูซึ่งพบทั้งทัศนคติเชิงลบและทัศนคติ
เชิงบวก แต่ทัศนคติเหล่านั้นไม่ส่งผลต่อความสัมพันธ์ของครูกับนักเรียน กล่าวคือทัศนคติดังกล่าวเป็นเพียงความช่ืนชอบและความ
ไม่ชอบของนักเรียนบางคน แต่ไม่ส่งผลต่อปมปัญหาในเรื่อง ไม่ก่อให้เกิดความขัดแย้งของเรื่อง ไม่ก่อให้เกิดจุดวิกฤติ และไม่มี
การคลี่คลายปมปัญหา ดังนั้นลักษณะความสัมพันธ์ดังกล่าวจึงเป็นความสัมพันธ์แบบธรรมดา ซึ่งเป็นองค์ประกอบหนึ่งที่ทำให้
เนื้อหาดำเนินไปอย่างราบรื่น 
   2.3.2 ความสัมพันธ์แบบเชิงบวก 
    ความสัมพันธ์แบบเชิงบวกกับครูเกิดขึ้นจากความเข้าใจซึ่งกันระหว่างครูกับนักเรียน รวมทั้งเกิดจากรูปร่าง
หน้าตาอันน่าพึงพอใจจึงทำให้นักเรียนหลงรัก ดังเช่น ลีณา หลงรักครูชีรู ( ើរ៉ា៉ូ) เพราะหน้าตาเหมือนกับไอดอลที่เธอชอบ ดังข้อความ 
“คุณพระช่วย ! เกือบจะเป็นลมตั้งแต่ยังเช้า ! ฉันเย็นเฉียบที่ปลายนิ้วมือนิ้วเท้า ฉันจะท้องเสียเพราะกินของเปรี้ยวมากหรอ ? 
ไม่หรอก ฉันเหมือนจุกแน่นในท้องด้วย ครูฟิสิกส์-เคมีนี้หน้าตากับรูปร่างสง่างามเหมือนพี่เรน ของฉันมาก เกือบจะแยกไม่ออก 
หรือเขานั่งเครื่องบินจากเกาหลีมาสอนนะ ? ฉันหยิกแขนตัวเองจนเจ็บ ฉันจึงเชื่อว่า ไม่ใช่เป็นความฝันหรอก” ( លោកស្រីកូន, 
2017: 33) และอีกตอนหนึ่ง ความว่า “ติ๊ง ติ๊ง” ดังขึ้นอีกแล้ว ครั้งนี้เป็นข้อความของฬาฎา ฬาฎาเขียนมาว่าคุณครูคิดถึงฉัน 
ที่ไม่ได้มาเที่ยวพนมโบกโคด้วยกัน แล้วแกบอกอีกว่าถ้ามีฉันไปด้วยไม่รู้ว่ากลุ่มเราจะสนุกกว่านี้ขนาดไหน ฉันอ่านแล้วอิ่มใจมาก
จริง ๆ ครูคงชอบฉันแน่เลย ! ทำไมแกถึงไม่มาขออนุญาตจากแม่ให้ฉันไปเที่ยวด้วย (លោកស្រីកូន, 2017: 86) 
     นอกจากรูปร่างหน้าตาอันพึงประสงค์แล้วครูชีรูยังเป็นคนท่ีใส่ใจนักเรียนเช่นตอนท่ีนักเรียนไมเ่ข้าใจ
วิชาฟิสิกส์-เคมี ก็สอนพิเศษเพิ่มเติมให้กับนักเรียนและยังให้คำปรึกษานอกเวลา ดังข้อความ “วันหนี่ง ๆ ฉันพยายามค้นคว้า  
ดูสูตรกับแก้ปัญหาแบบฝึกหัดชั้นสูง ๆ เพื่อไว้อธิบายเวหา แล้วเวลาที่ฉันไม่เข้าใจจุดไหนฉันก็โทรศัพท์หรืออีเมลถามคุณครูชีรู” 
(លោកស្រីកូន, 2017: 181) ครูชีรูจึงเป็นท่ีรักของนักเรียนทุก ๆ คน 
  3. สังคมชาวเขมร 
  ความสัมพันธ์ของตัวละครวัยรุ่นกับสังคมเขมรปรากฎในด้านของมุมมองของบุคคลทั่วไปที่มีต่อกลุ่มบุคคลที่มี
ความหลากหลายทางเพศ โดยเฉพาะกะเทย ดังตอนหนึ่งมีการพูดถึงลักษณะของสังคมเขมรที่มีต่อกลุ่มบุคคลที่มีความหลากหลาย
ทางเพศ เช่นตอนท่ีลีณาบอกฬูทีว่าเธอแสดงเก่งน่าจะไปเป็นดารา แต่ฬูทีกลับปฏิเสธ ดังข้อความ “ไม่อยากไปเล่นละคร ให้เขา
เรียกว่า นางกะเทย ๆ หรอก” (លោកស្រីកូន, 2017: 26) จากข้อความแสดงให้เห็นว่าคนในสังคมเขมรมีความสัมพันธ์กับกลุ่มบุคคล 
ทีม่ีความหลากหลายทางเพศในแง่ลบ เนื่องจากมองว่าเป็นกลุ่มที่แปลกแยกจากคนกลุ่มใหญ่ในสังคม อีกทั้งสังคมเขมรเป็นสังคม
แบบ “ปิตาธิปไตย” ซึ่งเน้นความสำคัญของเพศชายเป็นใหญ่ เมื่อเพศชายมีพฤติกรรมที่ผิดไปจากบรรทัดฐานของสังคม จึงถูก
กีดกันด้วยวิธีต่าง ๆ แต่อย่างไรก็ตามคนในสังคมบางกลุ่มก็ไม่ได้รู้สึกว่ากลุ่มบุคคลที่มีความหลากหลายทางเพศแปลกแยก เช่น 
ในร้านเสริมสวยที่ฬูทีไปเรียนทำผมทุกคนต่างให้การยอมรับและชื่นชอบฬูที ดังข้อความ “ในร้านมีผู้หญิงสาวรุ่น ๆ สวยงาม  
ผิวขาวผ่องแต่งตัวเซ็กซี่น่ารัก พวกเขาทันสมัยมาก บางคนแต่งหน้าแบบธรรมชาติ บางคนแต่งหน้าแบบเซ็กซี่ ส่วนทรงผมนั้น  
ก็ไม่ต้องพูดถึงเลย คือสุดยอดทีเดียว ผมของพวกเขาตัดสั้น ๆ ทำโป่ง ๆ กับไฮไลท์สีแปลก ๆ น่าประทับใจมาก ฉันมองพวกเขา
แบบแอบ ๆ มอง ดูคนทำงานในร้านกับเจ้าของร้านดูจะชอบฬูทีกันทุกคน” (លោកស្រីកូន, 2017: 60) จากข้อความแสดงใหเ้ห็น
ถึงความสัมพันธ์แบบเชิงบวกกับตัวละครวัยรุ่นที่มีความหลากหลายทางเพศ ดังนั้นโดยภาพรวมของสังคมชาวเขมรจึงมีทั้งความสัมพันธ์
แบบเชิงลบและบวกกับบคุคลที่มีความหลากหลายทางเพศซึ่งขึ้นอยู่ว่าเป็นกรณีใด 
  โดยสรุปความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมในวรรณกรรมเขมร เรื่อง ลูกคุณหนู พบความสัมพันธ์ท้ังหมด 
3 รูปแบบ คือ ความสัมพันธ์แบบเชิงบวก ความสัมพันธ์แบบธรรมดา และความสัมพันธ์แบบเชิงลบ ดงันี้ 
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   ความสัมพันธ์แบบเชิงลบเกิดจากปัญหาความไม่เข้าใจกันอันเนื่องมาจากช่วงวัยที่แตกต่าง รวมทั้งวิธีการ
สื่อสารที่แตกต่างกัน การอบรมเลี้ยงดูจากครอบครัว ปัญหาการแบ่งกลุ่มของผู้คนในสังคม ตลอดจนขาดการถกเถียงและแลกเปลี่ยน
ความคิดเห็นซึ่งกันและกัน จึงทำให้พัฒนาไปสู่ความสัมพันธ์แบบเชิงลบ สร้างแรงกระเพื่อมให้เกิดการเปลี่ยนแปลงในสังคม
อย่างมีนัยยะ ซึ่งสัมพันธ์กับความสัมพันธ์แบบเชิงลบเป็นหลัก โดยความสัมพันธ์แบบเชิงลบที่ปรากฏในเรื่องถูกสร้างผ่านองค์ประกอบ
ของวรรณกรรม คือ โครงเรื่องและปมปัญหาของเรื่อง โดยเป็นส่วนขับเน้นให้เนื้อหามีความเข้มข้น สร้างความสะเทือนใจให้กับ
ผู้อ่านมากยิ่งข้ึน ทั้งยังเป็นส่วนท่ีทำให้เนื้อเรื่องคลี่คลายลงในที่สุด 
   ความสัมพันธ์แบบธรรมดาเป็นความสัมพันธ์แบบท่ัวไปท่ีไมเ่น้นที่บุคคลใดบุคคลหนึ่งเหนือกลุม่ใดเป็นพิเศษ 
เป็นความสัมพันธ์กันทางสังคมที่ไม่สร้างแรงกระเพื่อม หรือผลกระทบอื่นใด แต่ยังคงเป็นแรงผลักดันให้สังคมก้าวไปอย่างต่อเนื่อง 
โดยความสัมพันธ์ในลักษณะดังนี้ถูกสร้างผ่านองค์ประกอบของวรรณกรรม คือ การดำเนินเรื่อง เปน็ส่วนท่ีไม่มผีลต่อปมปญัหา 
หรือการคลี่คลายปัญหาโดยตรง แต่เป็นส่วนท่ีช่วยใหเ้กิดความน่าสนใจใคร่รู้ต่อเหตุการณ์ที่จะเกิดขึ้นตอ่ไปในเนื้อเรื่อง 
   ความสัมพันธ์แบบเชิงบวกเกิดจากการที่บุคคลหรือกลุ่มคนมีความชอบในสิ่งเดียวกัน ยอมรับในความคิดเห็น
และการกระทำของกันและกัน การให้ความสำคัญ ดูแลเอาใจใส่ จึงก่อให้เกิดการยอมรับและไว้วางใจ โดยความสัมพันธ์แบบ  
เชิงบวกเป็นแรงกระเพื่อมและผลักดันสังคมให้ก้าวหน้าไปด้วยความสงบสุข โดยความสัมพันธ์เชิงบวกที่ปรากฎในเรื่องถูกสร้าง
ผ่านองค์ประกอบของวรรณกรรม คือ การดำเนินเรื่องและการคลายปมปัญหา โดยเฉพาะการคลายปมปัญหาเป็นองค์ประกอบ
ที่เด่นสุดที่ช่วยผ่อนความตึงเครียดของปมปัญหาที่ถูกผูกขึ้นตั้งแต่ต้นช่วยให้ผู้อ่านคลายความสงสัยทั้งยังช่วยให้เนื้อเรื่อง 
มีความเข้มข้นยิ่งข้ึน 
  จากการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมในวรรณกรรมเขมร เรื่อง ลูกคุณหนู พบว่าความสัมพันธ์
แต่ละรูปแบบที่พบมีส่วนช่วยในการประพันธ์ทำให้เนื้อหามีความน่าสนใจมากยิ่งขึ้น โดยความสัมพันธ์แบบเชิงลบช่วยสร้าง  
ปมปัญหาและก่อให้เกิดการคลายปมปัญหาในที่สุด ทำให้เนื้อเรื่องเกิดความน่าสนใจ กระตุ้นความใคร่รู้ของผู้อ่านให้ติดตาม  
เนื้อเรื่องต่อไป ส่วนความสัมพันธแ์บบธรรมดาและความสัมพันธ์แบบเชิงบวกเป็นส่วนช่วยให้เนื้อหาดำเนินต่อไปอย่างไม่ตึงเครียด
ช่วยผ่อนคลายอารมณ์ของผู้อ่าน ดังนั้นความสัมพันธ์ทั้ง 3 รูปแบบท่ีปรากฏล้วนเป็นส่วนหนึ่งของกลวิธีการประพันธ์ท่ีทำให้เกดิ
ความน่าสนใจกับเนื้อหาท้ังสิ้น 
 
อภิปรายผล 
 จากการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมในวรรณกรรมเขมร เรื่อง ลูกคุณหนู พบความสัมพันธ์ 
3 รูปแบบ คือ ความสัมพันธ์แบบเชิงบวก ความสัมพันธ์แบบธรรมดา และความสัมพันธ์แบบเชิงลบ โดยในเนื้อเรื่องพบความสัมพันธ์
แบบเชิงลบมากที่สุด โดยพบทั้งสังคมครอบครัว สังคมโรงเรียน และสังคมชาวเขมร 
 ความสัมพันธ์แบบเชิงลบในสังคมครอบครัวเกิดจากปัญหาความไม่เข้าใจกันโดยมักเป็นปัญหาระหว่างพ่ีน้องและแม่ 
ทั้งนี้โดยเฉพาะระหว่างแม่กับลูกซึ่งมีช่วงวัยที่แตกต่างกัน รวมทั้งวิธีการสื่อสารทำความเข้าใจที่แตกต่างกันจึงทำให้เกิดเป็นความสัมพันธ์
แบบเชิงลบขึ้น ทั้งนี้ความสัมพันธ์แบบเชิงลบเกิดขึ้นจากครอบครัวท่ีขาดการอบรมเลี้ยงดูแบบช้ีแจงเหตุผล (Inductive Child-
Rearing Preactices) จึงทำให้ลูกไม่เข้าใจถึงการกระทำของครอบครัว ตลอดจนขาดการถกเถียงและแลกเปลี่ยนความคดิเห็น
ซึ่งกันและกัน จึงทำให้พัฒนาไปสู่ความสัมพันธ์แบบเชิงลบ ซึ่งสอดคล้องกับ อุสา สุทธิสาคร (2559: 107) ที่กล่าวว่าวัยรุ่นจะมี
ความสุขในครอบครัวที่ให้อิสระเสรีบนพื้นฐานของความมีเหตุและผล แต่จะไม่มีความสุขกับครอบครัวที่ควบคุมพฤติกรรมของลูก
โดยไร้ซึ่งคำอธิบาย โดยพฤติกรรมของพ่อแม่มีส่วนที่ทำให้ลูกเกิดปัญหาและมีพฤติกรรมขัดแย้งกับครอบครัว พฤติกรรมดังกล่าวนั้น
คือการต่อต้านครอบครัว โดยไม่ว่าครอบครัวจะพยายามสั่งให้ทำอะไร ลูกก็มักจะขัดขืนเสมอ ซึ่งในเรื่อง ลูกคุณหนู พบปัญหา
ในลักษณะนี้อยู่บ่อยครั้ง นอกจากนี้ผู้ประพันธ์ได้เสนอวิธีการแก้ไขปัญหาดังกล่าวผ่านตัวละครลีณากับแม่ เช่น ในตอนที่ลณีา 
มีประจำเดือนครั้งแรกแล้วแม่ให้ความสำคัญพร้อมค่อย ๆ  อธิบายวิธีการดูแลตัวเองช่วงวัยรุ่นก็ทำให้ลีณารู้สึกว่าแม่เป็นคนน่ารัก
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และไว้วางใจ หรืออีกตอนที่ลีณาเปิดใจคุยกับแม่ของเธอเพื่อขอให้แม่เปิดโอกาสในเธอทำในสิ่งที่ตนเองต้องการ แม้แม่ของเธอ
จะไม่ได้ยินยอมทุกเรื่องแต่การรับฟังลูกมากข้ึน ก็ทำให้ลูกเกิดมุมมองต่อแม่ที่เปลี่ยนไป สอดคล้องกับปรางค์สุทิพย์ ทรงวุฒิศีล 
(2561: 284) กล่าวว่าวัยรุ่นต้องการการแนะนำ เอาใจใส่ และได้รับการยอมรับจากครอบครัว อย่างสนใจและใกล้ชิด 
 ความสัมพันธ์แบบเชิงลบในสังคมโรงเรียนและสังคมชาวเขมร เกิดจากปัญหาการแบ่งกลุ่มของผู้คนในสังคมที่มีทัศนคติ
ว่าบุคคลที่แตกต่างจากตนนั้นเป็นคนละพวกกัน โดยเฉพาะกลุ่มบุคคลที่มีความหลากหลายทางเพศมักถูกสังคมผลักออกไป  
เป็นอันดับแรก แต่อย่างไรก็ดีในเรื่อง ลูกคุณหนู พบว่าลักษณะหรือแนวคิดดังกล่าวนั้นไม่ได้เป็นการใช้ความรุนแรงถึงขั้นขับไล่
ออกจากสังคมหรือทำร้ายร่างกาย แต่เป็นการล้อเลียนเพื่อสร้างความสนุกสนานเท่านั้น หากแต่ปัญหาดังกล่าวอาจสร้างปมปัญหา
ให้กับผู้ที่ถูกกระทำได้ ซึ่งในเรื่อง ลูกคุณหนู พบว่าปัญหาดังกล่าวได้รับการปกป้องโดยกลุ่มเพื่อน โดยเป็นความสัมพันธ์ของ
เพื่อนสนิทแบบกลุ่มย่อย (clique) (ประไพพรรณ ภูมิวุฒิสาร, 2530: 173) 
 ถัดมาเป็นความสัมพันธ์แบบเชิงบวกในวรรณกรรมเขมร เรื่อง ลูกคุณหนู พบความสัมพันธ์แบบเชิงบวกในสังคมโรงเรียน
เป็นส่วนใหญ่โดยเฉพาะกลุ่มเพื่อนสนิท เนื่องจากเป็นช่วงวัยที่ต้องศึกษาเล่าเรียน จึงทำให้ต้องใช้เวลาอยู่กับเพื่อนมากกว่าอยู่บ้าน 
อีกทั้งความสัมพันธ์แบบเชิงบวกดังกล่าวเกิดขึ้นกับเพื่อนสนิท เนื่องจากแต่ละคนมีความชอบในสิ่งเดียวกันและยอมรับในความ
คิดเห็นและการกระทำของเพื่อนแต่ละคน ซึ่งสอดคล้องกับ อุสา สุทธิสาคร (2559: 109) ที่กล่าวว่ากลุ่มเพื่อนสนิทเป็นกลุ่มย่อย
ขนาดเล็กในสังคมเพื่อนทำใหแ้ต่ละคนรู้จักนิสัยใจคอกันเป็นอย่างดี 
 ทั้งนี้นอกจากความสัมพันธ์แบบเชิงบวกกับกลุ่มเพื่อนสนิทแล้ว ยังปรากฏความสัมพันธ์แบบเชิงบวกกับครูบางคน 
ซึ่งเกิดจากการให้ความสำคัญกับเด็กนักเรียน ดูแลเอาใจใส่ จึงทำให้เด็กนักเรียนยอมรับและไว้วางใจ สอดคล้องกับอุสา สุทธิสาคร 
(2559: 14) ที่กล่าวว่าการเอาใจใส่ของครูช่วยกระตุ้นคุณลักษณะอันพึงประสงค์ให้กับเด็กวัยรุ่นได้ ในขณะเดียวกันความสัมพันธ์
แบบธรรมดาก็เกิดขึ้นกับครูที่ขาดการเอาใจใส่นักเรียน ทำให้นักเรยีนโดยเฉพาะวัยรุ่นขาดความสัมพันธ์กับครูไดเ้ช่นเดียวกัน 
 อย่างไรก็ตามจากการศึกษาพบว่าวัยรุ่นนั้นต้องการการยอมรับ การเอาใจใส่ รวมถึงการเปดิใจพูดคุยรบัฟังปัญหา 
ซึ่งกันและกัน เหตดุังกล่าวนี้จะช่วยให้วัยรุ่นเกิดการยอมรับ และมีความสุขในการใช้ชีวิต และเจรญิเตบิโตเป็นผู้ใหญ่ที่ดตี่อไป 
ในอนาคต 
 นอกจากน้ีวรรณกรรมวัยรุ่นเรื่องลกูคุณหนู ยังช่วยสะท้อนภาพลักษณะความเป็นไปรวมถึงค่านิยมของผู้คนในสังคม
เขมร ผ่านรูปแบบงานวรรณกรรมโดยการสรา้งเป็นปมปญัหาต่าง ๆ ในเนื้อเรื่อง สิ่งเหล่านีล้้วนเป็นเครือ่งมือท่ีสะท้อนให้เห็นถึง
ลักษณะของสังคมเขมรที่ชัดเจน สอดคล้องกับศานติ ภักดีคำ (2558: 88) กล่าวถึงลักษณะเด่นของงานวรรณกรรมเขมรปัจจุบัน 
ว่าเป็นเครื่องมือท่ีช่วยสะท้อนสภาพความเป็นจริงในสังคมอย่างเห็นชัด รวมไปถึงความคดิหรือโลกทัศน์แบบเขมร 
 อีกประการหนึ่งงานวรรณกรรมยังช่วยกำหนดกรอบของสังคมตามค่านิยมที่ต้องการ ดังที่วัฒนชัย หมั่นยิ่ง (2561: 1) 
กล่าวถึงบทบาทหน้าท่ีของงานวรรณกรรมเขมรว่า เป็นส่วนหนึ่งในการปลูกฝังผู้อ่านในเรื่องค่านิยมรวมทั้งศีลธรรมที่ตามที่สังคม
เขมรคาดหวัง อีกทั้งยังพยายามกำหนดทิศทางให้กับสังคมเขมรเป็นไปตามกรอบดังกล่าว 
 วรรณกรรมวัยรุ่นเรื่องลูกคุณหนู แสดงความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมรูปแบบต่าง ๆ ที่ถูกจำลองผ่านภาพ
ในงานวรรณกรรมเขมร ซึ่งเป็นทั้งภาพสะท้อนปัญหาและเครื่องมือในการจัดการปัญหา เพื่อกำหนดทศิทางของพลเมืองกัมพูชา
ในอนาคตอีกด้วย 
 
ข้อเสนอแนะ 
 บทความวิจัยนี้ ศึกษาเฉพาะความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมในวรรณกรรมเขมร เรื่อง ลูกคุณหนู  
ซึ่งนอกจากนี้ยังมีประเด็นอื่นท่ีสามารถศึกษาเพิ่มเติม ดังนี้ 
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  1. ข้อเสนอแนะในการนำไปใช ้
  1.1 การวิจัยนี้สามารถนำความรู้ที่ได้ไปบูรณาการกับการเรียนการสอนในรายวิชาที่เกี่ยวข้องกับวรรณกรรม 
วรรณกรรมสำหรับเด็ก วรรณกรรมเขมร วรรณกรรมวยัรุ่น ฯลฯ 
  1.2 สามารถนำไปใช้เป็นแนวทางในการศึกษาวิจัย หรือค้นควา้เกี่ยวกับวรรณกรรมสำหรับเด็กได ้
 2. ข้อเสนอแนะในการทำวิจัยคร้ังต่อไป 
  2.1 สามารถศึกษาการใช้คำศัพท์สแลงในวรรณกรรมสำหรับวัยรุ่นได้ 
  2.2 สามารถศึกษาองค์ประกอบของวรรณกรรมเขมรเพิ่มเตมิได ้
  2.3 สามารถศึกษาภาพสะท้อนสังคมเขมรที่สื่อผา่นวรรณกรรมสำหรับวยัรุ่นได้ 
 
กิตติกรรมประกาศ 
 บทความนี้เป็นส่วนหนึ่งของโครงการวิจัย เรื่อง ความสัมพันธ์ระหว่างตัวละครวัยรุ่นกับสังคมในวรรณกรรมเขมร 
เรื่อง ลูกคุณหนู (លោកស្រីកូន) โดยได้รับการสนับสนุนทุนวิจัยจากคณะมนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลัยนเรศวร 
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