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การพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิดเพื่อส่งเสริมความสามารถ 
ในการแกป้ัญหาทางคณิตศาสตร์ เรื่องดอกเบีย้และมลูค่าของเงนิ ของนกัเรียนชั้นมัธยมศกึษาปีที่ 5    
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of money of Matthayomsuksa 5 students 
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บทคัดย่อ 
 การวิจัยครั้งนี้มีวตัถุประสงค์เพื่อ 1) เพื่อพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์ โดยใช้การจัดการเรียนรู้ 
แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด ที่มปีระสิทธิภาพสูงกว่าเกณฑ์ 70/70 2) เพื่อเปรียบเทียบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรยีน
ระหว่างการจดัการเรียนแบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และการจัดการเรยีนรู้แบบปกติ 3) เพื่อเปรียบเทียบความสามารถ 
ในการแก้ปัญหาของนักเรียนระหวา่งการจัดการเรียนแบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และการจดัการเรยีนรู้แบบปกติ  
กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในงานวิจัย คือ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5/6 และ 5/12 โรงเรียนร้อยเอ็ดวิทยาลัย จ านวน 75 คน  
โดยจดัเป็นกลุม่ทดลองและกลุม่ควบคุม กลุ่มละ 39 คน และ 36 คน ตามล าดับ เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัย ได้แก่ แผนการจัด 
การเรียนรู้ 2 รูปแบบ คือ แผนการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และการจัดการเรียนรู้แบบปกติ รูปแบบละ 9 แผน
แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 25 ข้อ และแบบทสอบวัดความสามารถในการแก้ปญัหาทางคณิตศาสตร์ 5 ข้อ  
สถิติที่ใช้วิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ค่าเฉลี่ย ร้อยละ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการทดสอบสมมติฐานโดยใช้ และ t-test 
(independent sample) 
 ผลการวิจัยพบว่า 1) แผนการจดักจิกรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด มีประสิทธิภาพเท่ากบั 
77.92/72.31 ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ที่ตัง้ไว้ 2) นักเรียนท่ีเรียนด้วยการจดัการเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด มีผลสมัฤทธ์ิ
ทางการเรียนสูงกว่านักเรียนที่เรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบปกติ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 3) นักเรียนที่เรียนด้วย
การจัดการเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด มีความสามารถในการแก้ปัญหาสูงกว่านักเรยีนที่เรียนด้วยการจดัการเรียนรู้
แบบปกติ อย่างมีนัยส าคัญทางสถติิที่ระดับ .01  
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Abstract 
 The purposes of this research were 1) to develop of learning activities using collaborative learning 
with think-pair-share technique with required efficiency of 70/70, 2) to compare learning achievement between 
using collaborative learning with think-pair-share technique and the conventional approach, 3) to compare 
problem-solving ability between using collaborative learning with Think-pair-share technique a conventional 
approach. The research samples consisted of 75 Mathayomsuksa 5/6 and 5/12 students attending Roi-Et 
Wittayalai School. They were assigned into experimental and control groups with 39 and 36 students respectively. 
The instruments used in this study were: plans for organizing of learning activities by using collaborative 
learning with think-pair-share technique and the conventional approach, those assigned for 9 plans in each 
approach; 25-item achievement test; and 5 items of mathematical problem-solving ability test. The statistics 
used for analysis of the collected data were mean, percentage, standard deviation and testing hypothesis 
with independent sample t-test. 
 The results of the study were as follows: 1) The plans for organizing the learning activities using 
collaborative learning with think-pair-share technique on Interest and money value had efficiency  
of 77.95/72.31, which was higher than the criterion. 2) The students who learned by using collaborative 
learning with think-pair-share technique revealed higher learning achievement than those who learned  
by using the conventional approach at the .01 level of significance. 3) The students who learned by using 
collaborative learning with think-pair-share technique revealed higher mathematical problem-solving 
ability than who learned by using the conventional approach at the .01 level of significance. 
 
Keywords  :  Mathematical problem solving, Academic achievement, Learning Activity using Collaborative  
    with Think-pair-share Technique 
 
บทน า 
 วิชาคณิตศาสตร์เป็นวิชาที่มีความส าคัญและจ าเป็นเพราะวิชาคณิตศาสตร์มีความเกี่ยวข้องกับตัวเลข การคิดค านวณ 
การให้เหตุผลและการแก้ปัญหาซึ่งมีบทบาทส าคัญต่อการพัฒนาความคิดของมนุษย์ ทั้งช่วยในการพัฒนาระบบการคิดของมนุษย์
ให้มีความคิดริเริม่สร้างสรรค์คิดอยา่งมีเหตุผล มีระบบ ระเบียบ มีแบบแผน สามารถวิเคราะห์สถานการณ์ปัญหาได้อย่างละเอียด
รอบคอบ ท าให้สามารถวางแผนตัดสินใจ และแก้ปัญหาได้อย่างถี่ถ้วนและเหมาะสม นอกเหนือจากนี้คณิตศาสตร์ยังเป็นเครื่องมือ
พื้นฐานในการศึกษาศาสตร์แขนงอื่น ๆ (กระทรวงศึกษาธิการ, 2560 : 56) เนื่องจากวิชาคณิตศาสตร์เปน็วิชาที่มีความเกี่ยวข้อง
กับการคิด การใหเ้หตผุล ซึ่งเป็นพืน้ฐานของการเรียนรู้ของศาสตร์ตา่ง ๆ ดังนัน้คณิตศาสตร์มีความส าคัญและจ าเป็นต่อ 
การด าเนินชีวิต ท่ีจะช่วยใหม้ีระบบการฺคิด การใหเ้หตผุล การตัดสินใจอย่างมีประสิทธิภาพ   
 การศึกษาในวิชาคณิตศาสตร์ของหลักสตูรการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 (ฉบับปรับปรุง 2560) ค านึงถึง
การส่งเสริมใหผู้้เรียนมีทักษะที่จ าเป็นส าหรับการเรียนรู้ในศตวรรษที ่21 มีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับแนวคิด หลักการ ทฤษฎี 
ในสาระคณิตศาสตร์ที่จ าเป็น พร้อมท้ังสามารถน าไปประยุกตไ์ด้ มีความสามารถในการแก้ปญัหา สื่อสารและสื่อความหมาย
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ทางคณิตศาสตร์ เช่ือมโยง ให้เหตุผล และมีความคิดสร้างสรรค์ มีเจตคติที่ดีต่อคณิตศาสตร์ เห็นคุณค่าและตระหนักถึงความส าคัญ
ของคณิตศาสตร์ สามารถน าความรูท้างคณิตศาสตรไ์ปเปน็เครือ่งมือในการเรยีนรู้ในระดับการศึกษาที่สูงขึน้ตลอดจนการประกอบอาชีพ 
มีความสามารถในการเลือกใช้สื่อ อุปกรณ์ เทคโนโลยีและแหล่งข้อมลูที่เหมาะสมเพื่อเป็นเครื่องมือ ในการเรยีนรู้ การสื่อสาร 
การท างาน และการแก้ปัญหาอยา่งถูกต้องและมีประสิทธิภาพ (สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี, 2561 : 7) 
ดังนั้นสถานศึกษาควรจดัการเรียนรู้ให้เหมาะสมตามศักยภาพของผู้เรียน โดยสาระเรียนรู้หลักท่ีส าคัญกับผู้เรยีน ประกอบด้วย 
จ านวนและพีชคณติ การวัดและเรขาคณิต สถติิและความนา่จะเป็น แคลคลูัส ซึ่งในแตล่ะสาระการเรยีนรูม้ีเนื้อหาที่แตกต่างกนัออกไป 
โดยเฉพาะเรื่อง ดอกเบีย้และมูลคา่ของเงิน ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของจ านวนและพีชคณติ ที่มีรายละเอยีดคอ่นข้างมาก ผู้เรียนต้องใช้
ความคิดสร้างสรรค์ การคิดอย่างมีระบบ มีเหตุมีผลก่อนการตัดสินใจในการแก้ปัญหา โดยการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์มีส่วนช่วย
ในการฝึกทักษะการแก้ปญัหา การให้เหตผุล และช่วยให้ผูเ้รียนมีการท างานอย่างเป็นระบบระเบียบ มีล าดับขั้นตอน ทั้งนี้เพื่อ
เป็นการน าไปสู่ข้อสรุปหรือผลลัพธ์ท่ีได้ ไปใช้แก้ปัญหาในที่สดุ ดังนัน้เพื่อให้การจัดการเรยีนรู้ให้มีประสิทธิภาพ ผูส้อนต้องช่วย
พัฒนาผู้เรียนในด้านความรู้ ความเข้าใจในแนวคิด วิธีการ กระบวนการ ขั้นตอน สัญลักษณ์ และเช่ือมโยงความเข้าใจแนวคิด
กับวิธีการ กระบวนการและสัญลกัษณ์ต้องท าให้นักเรียนเกิดความเข้าใจแบบถ่องแท้ (สุลัดดา ลอยฟา้, 2537 : 35) 
 ปัจจุบันพบว่านักเรียนส่วนใหญ่มีผลการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ที่ไม่ดีเท่าที่ควร จะเห็นได้ว่าผลการทดสอบทางการศึกษา
ขั้นพื้นฐาน (O-NET) ปีการศึกษา 2561 มีคะแนนเฉลี่ยระดับประเทศเท่ากับ 30.04 คะแนนจากคะแนนเต็ม 100 คะแนน  
ซึ่งต่ ากว่าเกณฑ์มาตรฐานร้อยละ 50 (สถาบันทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ, 2562 : 1) จากการวิเคราะห์ในภาพรวมพบว่า
คะแนนรายวิชาคณิตศาสตร์ยังอยู่ในเกณฑ์ต่ ามาก เนื่องจากยังไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานร้อยละ 50 ดังนั้นเพื่อให้การจัดการเรียนรู ้
ใหม้ีประสิทธิภาพ ผู้สอนควรมีการจัดเตรียมกิจกรรมการเรียนการสอนให้มีความน่าสนใจ ท้าทาย และสัมพันธ์กับเนื้อหาในบทเรียน 
ผู้สอนจะต้องกระตุ้นให้ผู้เรียนมสี่วนร่วมในการจดัการเรียนรู้ ซึ่งจะน าไปสู่การเรียนท่ีมีความหมายและน าไปใช้ประโยชน์ 
ในชีวิตประจ าวัน  
 จากการศึกษาวิธีการจดัการจัดการเรียนรู้ เพื่อพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาคณติศาสตร์ของผู้เรียน  
ผู้วิจัยพบว่าการเรียนการสอนแบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และกระบวนการแก้ปญัหาของโพลยา เป็นแบบการเรยีนรู ้
ที่เน้นพัฒนาการแก้ปัญหาทางคณติศาสตร์ของผู้เรียนได้ดี เพราะเปน็การเรยีนที่กระตุ้นใหเ้รียนรู้ด้วยตนเองและเรียนรู้จากผู้อื่น  
ซึ่งการจัดการเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิดช่วยให้ผู้เรียนเกดิแรงจูงใจ และกระตุ้นให้ผูเ้รียนเกดิความช่วยเหลือ 
ซึ่งกันและกัน เทคนิคเพื่อนคู่คดิเปน็เทคนิคโดยเริ่มจากปัญหาหรือโจทย์ค าถาม โดยสมาชิกแต่ละคนคดิหาค าตอบด้วยตนเอง
ก่อน แล้วน าค าตอบไปอภิปรายกับเพื่อนเป็นคู่ จากนั้นจึงน าค าตอบของตนหรือของเพื่อนที่เป็นคู่เล่าให้เพื่อน ๆ ทั้งช้ันฟัง  
(พิมพันธ์ เดชะคุปต์ และพเยาว์ ยนิดีสุข, 2551 : 49) ซึ่งมีข้ันตอนส าคัญอยู่ 3 ข้อ ดังนี้ 1) การคิด (Think) นักเรียนมเีวลา 
30 วินาที หรือมากกว่าเพื่อท่ีจะคิดให้ได้ค าตอบท่ีเหมาะสม เวลาที่ใช้นี้รวมถึงการเขียนเพื่อจดบันทึกค าตอบ 2) การจับคู่ (Pair) 
หลังจากใช้เวลาคดิให้นักเรียนจับคู่เพื่อแบ่งปันค าตอบ และความคดิเห็นซึ่งกันและกัน 3) การแบ่งปัน (Share) ค าตอบของ
นักเรียนสามารถน ามาแบ่งปันภายในกลุ่มเดยีวกันหรือท้ังช้ันเรียนในช่วงการอภิปรายเพื่อตดิตามผลเทคนิคนี้ให้โอกาส 
แก่นักเรียนทุกคนท่ีจะแสดงออกถึงตนเอง รวมถึงสะท้อนให้เห็นถึงค าตอบของตนเอง (Lyman, 1981 : 109-113)  
และกระบวนการแก้ปัญหาแบบโพลยาเป็นกระบวนการแก้ปัญหาที่เป็นระบบมีขั้นตอนที่ชัดเจน และช่วยให้ผู้เรียนใช้กระบวนการ
คิดอย่างเป็นระบบ มีเหตุมีผล โดยผู้สอนตั้งปญัหากระตุ้นให้ผูเ้รียนเกิดความสนใจ กระตุ้นใหผู้้เรียนใช้ความคิดในการแก้ปญัหา
และสามารถน าปัญหานั้นมาประยกุต์ใช้ในชีวิตประจ าวันได้ ซึ่งกระบวนการแก้ปัญหามีอยู่ 4 ข้ันตอน คือ 1) ท าความเข้าใจ
ปัญหา เป็นการท าความเข้าใจว่าตอ้งการรู้อะไร มีข้อมูลใดบ้างท่ีเกี่ยวข้อง ประกอบด้วยวิธีคิด การเขยีนรายการ การเขียนภาพ 
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การสร้างตาราง การคิดย้อนหลัง และวิธีอ่ืน ๆ 2) การวางแผนแก้ปญัหา เป็นการน าข้อมูลที่เกีย่วข้องมาวางแผนก าหนดวิธ ี
การหาค าตอบ ประกอบด้วยวิธีคดิ การเขียนรูปภาพ ประโยคสัญลักษณ์ สร้างตาราง เขียนแบบแผน ล าดับขั้นตอนการคดิ  
และวิธีอื่น ๆ 3) ด าเนินการตามแผน เป็นขั้นปฏิบตัิตามแผนโดยใช้ทักษะที่เคยเรยีนรู้มาประกอบด้วยวิธีคิด การแสดงวิธีท า 
การคิดค านวณ และวิธีอ่ืน ๆ 4) การตรวจค าตอบ ข้ันนี้ต้องพิจารณาว่า ได้แก้ปัญหาเรยีบร้อยครบถ้วนหรือไม่ ประกอบด้วย 
วิธีคิด การคิดย้อนใหม่ตั้งแต่ต้น และวิธีอ่ืน ๆ  
 จากเหตผุลที่กล่าวมาข้างต้น ผู้วิจยัจึงมีความสนใจในการด าเนินการพัฒนากิจกรรมการเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิค
เพื่อนคู่คิด เรื่องดอกเบีย้และมูลคา่ของเงิน ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 โดยน าเทคนิคการจัดการเรยีนรู้ที่ประกอบด้วย 
น าเข้าสู่บทเรียนโดยผูส้อนเตรียมความพร้อมให้ผูเ้รียน ก่อนเริ่มจดัการเรยีนรู้ผูส้อนช้ีแนะการจับคู่ วัตถุประสงค์ของบทเรียน 
และบอกวัตถุประสงค์การท างานกลุ่ม ขั้นท ากิจกรรมกลุ่ม โดยน าเสนอบทเรียนหรือเนื้อหาใหม่ และเสนอกระบวนการแก้ปัญหา
ตามแนวคิดโพลยา หลังจากนั้นตั้งสถานการณ์ปัญหาหรือข้อค าถามทีเ่กี่ยวข้องกับบทเรียนทั้งช้ันเรียน (Think) เมื่อครูตั้ง 
สถานการณ์ปัญหาแล้ว นักเรียนแต่ละคนต้องหาค าตอบด้วยตนเองก่อน แล้วจึงน าค าตอบที่ได้นั้นไปอภิปรายแลกเปลี่ยน 
ความคิดเห็นกับคู่ของตนเอง (Pair) เพื่อหาข้อสรุปหรือค าตอบท่ีเหมาะสมทีสุ่ด ขั้นสรุปบทเรยีน โดยผูส้อนสุ่มผู้เรียนบางคู ่
มาเสนอค าตอบในช้ันเรียน (Share) ขณะที่ฟังการน าเสนอผู้เรียนในช้ันเรียนสามารถยกมือถามได้ เพื่อแสดงความคดิเห็น 
ต่อค าตอบหรือน าเสนอค าตอบของตนเอง ซึ่งมีครูคอยให้ความช่วยเหลือ เสนอแนะ และอธิบายเพิ่มเตมิในสิ่งท่ีขาดหายไป  
ขั้นประเมินผล โดยผู้สอนประเมินพฤติกรรมนักเรียนขณะปฏิบัติกิจกรรม ตรวจสอบความถูกต้องของใบงาน หรือผลงาน  
การตอบค าถามของผูเ้รียน การท าแบบฝึกหัดและแบบทดสอบของผู้เรยีน เพื่อเป็นแนวทางในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้
คณิตศาสตร์ในระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 เพื่อให้ผู้เรียนสามารถพัฒนาศักยภาพในการแก้ปญัหาทางคณิตศาสตร์  
และกระบวนการคดิ ทักษะการแก้ปัญหา ไปใช้ในชีวิตประจ าวันไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ 
 
วัตถุประสงค ์
 1. เพื่อพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้วชิาคณิตศาสตร์ เรื่องดอกเบีย้และมูลค่าของเงิน โดยใช้การจัดการเรยีนรู้ 
แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีมปีระสิทธิภาพสูงกว่าเกณฑ์ 70/70 
 2. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรยีน เรื่องดอกเบี้ยและมูลค่าของเงิน ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 
ระหว่างการจดัการเรียนแบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และการจัดการเรยีนรู้แบบปกต ิ
 3. เพื่อเปรียบเทียบความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5  
ระหว่างการจดัการเรียนแบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และการจัดการเรยีนรู้แบบปกติ 
 
กรอบแนวคิด 
 ในการวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยได้แสดงกรอบแนวคิดเกี่ยวกับการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด ของ Lyman (1981 : 
109-113) ร่วมกับการแก้ปญัหาทางคณิตศาตร์ของโพลยา มาประยกุต์ใช้เป็นการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คดิ 
ที่ประกอบด้วย 4 ขั้นตอน ได้แก่ 1) ขั้นน าเข้าสู่บทเรียน 2) ขั้นท ากิจกรรมกลุ่ม 3) ขั้นสรุป 4) ขั้นประเมินผล และการจดัการ
เรียนรู้แบบปกติของ สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี (2561 : 25-27) ประกอบดว้ย 6 ข้ันตอน ได้แก่  
1) ขั้นทบทวนความรู้เดิม 2) ขั้นสอนเนื้อหาใหม่ 3) ขั้นสรุป 4) ขั้นฝึกทักษะ 5) ขั้นน าความรู้ไปใช้ 6) ขั้นประเมินผล  
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โดยน าการจัดการเรยีนรู้ทั้ง 2 แบบมาเปรยีบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและความสามารถในการแกป้ัญหาทางคณติศาสตร์ 
ซึ่งแสดงการเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรไดด้ังภาพประกอบ 1 ดังนี้ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพประกอบ 1  แสดงกรอบแนวคิดของงานวิจัย การพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้แบบรว่มมือเทคนิคเพื่อนคู่คดิเพื่อส่งเสรมิ 
    ความสามารถในการแก้ปญัหาทางคณิตศาสตร์ เรื่องดอกเบี้ยและมลูคา่ของเงิน ของนกัเรียนช้ันมัธยมศึกษาปทีี่ 5    
วิธีด าเนินการวิจัย 
 1. ประชากรและกลุม่ตัวอย่าง 
  1.1 ประชากร  
    ประชากร ได้แก่ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีก าลังเรียนในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2562  
จ านวน 653 คน ของโรงเรียนร้อยเอ็ดวิทยาลัย ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษาร้อยเอ็ด เขต 27 
  1.2 กลุม่ตัวอย่าง  
    กลุ่มตัวอย่าง ได้แก่ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2562 โรงเรียนร้อยเอ็ดวิทยาลัย 
จ านวน 2 ห้อง ได้มาโดยการสุ่มกลุ่ม (Cluster Random Sampling) ที่มีห้องเรียนเป็นหน่วยการสุ่ม จากนั้นจับสลากแบ่งเป็น
กลุ่มทดลอง 1 ห้อง และกลุ่มควบคุม 1 ห้อง ดังนี้ 
   1.2.1 กลุ่มทดลอง ได้แก่ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5/5  จ านวน 39 คน จัดใหเ้รียนโดยใช้การจัดการ
เรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคูค่ิด 
   1.2.2 กลุ่มควบคุม ได้แก่ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5/12 จ านวน 36 คน จัดให้เรียนโดยใช้การจัดการ
เรียนรู้แบบปกต ิ
  1.3 เนื้อหาท่ีใช้ในการวิจัย ได้แก่ เนื้อหาสาระการเรียนรู้คณติศาสตรพ์ื้นฐาน ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5  
ตามหลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 (ฉบับปรับปรุง 2560) และหลักสูตรสถานศึกษาโรงเรียนร้อยเอ็ดวิทยาลัย 
เรื่องดอกเบี้ยและมลูค่าของเงิน จ านวน 9 แผนการจัดการเรยีนรู้ รวมเวลา 9 ช่ัวโมง 
 

ตัวแปรต้น 

1. การจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด ซึ่งมีขั้นตอนการจัดการ
เรียนรู้ประกอบด้วย 

    1) ขั้นน าเข้าสู่บทเรียน  3) ขั้นสรุป 
    2) ขั้นท ากิจกรรมกลุม่   4) ขั้นประเมินผล 

ตัวแปรต้น 

2. การจัดการเรียนรู้แบบปกติ ซึ่งมีขั้นตอนการจดัการเรียนรูป้ระกอบด้วย 

    1) ขั้นทบทวนความรู้เดิม  4) ขั้นฝึกทักษะ  
    2) ขั้นสอนเนื้อหาใหม่  5) ขั้นน าความรู้ไปใช้  
    3) ขั้นสรุป   6) ขั้นประเมินผล 
 

ตัวแปรตาม 
1. ผลสมัฤทธิ์ทางการเรียน 

2. ความสามารถในการแก้ปัญหา 
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 2. เคร่ืองมือท่ีใช้ในงานวิจัย  
  2.1 เครื่องมือท่ีใช้ในงานวิจัยมี 3 ชนิด ได้แก ่

    2.1.1 แผนการจัดการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์ เรื่องดอกเบีย้และมูลคา่ของเงิน ประกอบด้วย 1) แผนการจัด 
การเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด 2) แผนการจดัการเรียนรู้แบบปกติ ซึ่งแบ่งเป็นอย่างละ 9 แผนการจัดการเรยีนรู้  
แผนละ 1 ช่ัวโมง รวมทั้งสิ้น 9 ช่ัวโมง และน าแผนการจดัการเรียนรู ้เรื่องดอกเบี้ยและมลูค่าของเงิน จ านวน 9 แผน ท่ีผู้วิจัย
สร้างขึ้น เสนอต่อกรรมการควบคมุวิทยานิพนธ์เพ่ือพิจารณาตรวจสอบความถูกต้องเหมาะสมของเนื้อหา ผลการเรยีนรู้ 
ที่คาดหวัง สาระส าคญั จุดประสงค์การเรยีนรู้ เวลาที่ใช้ในการจัดกิจกรรมสื่อการเรียนรู้ เนื้อหา การวดัประเมินผลและน าแผน 
การจัดการเรยีนรู้มาปรับปรุงตามข้อเสนอแนะของอาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ น าแผนการจัดการเรยีนรู้และแบบประเมิน 
ที่ผู้วิจัยสร้างขึ้นเสนอต่อผู้เชี่ยวชาญเพื่อพิจารณาตรวจสอบคณุภาพด้านความถูกต้องโดยผูเ้ชี่ยวชาญ 5 ท่าน โดยให้คะแนน 
ในช่องที่ตรงความคิดเห็นของท่านมากที่สุด ซึ่งมรีะดับคุณภาพ 5 ระดับ ดังน้ี  
    ค่าเฉลี่ย 4.51-5.00 หมายถึง เหมาะสมมากที่สดุ  
    ค่าเฉลี่ย 3.51-4.50 หมายถึง เหมาะสมมาก  
    ค่าเฉลี่ย 2.51-3.50 หมายถึง เหมาะสมปานกลาง 

    ค่าเฉลี่ย 1.51-2.50 หมายถึง เหมาะสมน้อย 
    ค่าเฉลี่ย 1.00-1.50 หมายถึง เหมาะสมน้อยท่ีสุด 

   โดยค่าความเหมาะสมมีคา่คะแนนเฉลี่ย 3.51-5.00 เป็นเกณฑ์ตดัสิน ถือเป็นแผนการจดัการเรียนรู้ 
ที่น าไปใช้ได้ ซึ่งมีผลการประเมินความเหมาะสมของแผนการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคูค่ิดโดยผู้เชี่ยวชาญ 5 ท่าน 
เท่ากับ 4.68 และมีส่วนเบีย่งเบนมาตรฐาน เท่ากับ 0.36 และผลการประเมินความเหมาะสมของแผนการจัดการเรยีนรู้ 
แบบปกติโดยผู้เชี่ยวชาญ 5 ท่าน เท่ากับ 4.57 และมีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เท่ากับ 0.43 
   2.1.2 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ เรื่องดอกเบี้ยและมลูค่าของเงิน  
ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 จ านวน 1 ฉบับ เป็นแบบทดสอบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ านวน 25 ข้อ  
ซึ่งมีความเชื่อมั่นทั้งฉบับ เท่ากับ 0.83 
   2.1.3 แบบทดสอบวัดความสามารถในการแก้ปัญหา เรื่องดอกเบี้ยและมลูค่าของเงิน ของนักเรียน 
ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 เป็นข้อสอบแบบอัตนัย จ านวน 5 ข้อ ซึ่งมีความเช่ือมั่นท้ังฉบับ เท่ากับ 0.89 
 3. การเก็บรวบรวมข้อมูล 
  ผู้วิจัยได้ด าเนินการและเก็บรวบรวมข้อมูลตามขั้นตอน ดังนี้  
  3.1 ผู้วิจัยด าเนินการจัดห้องเรียนเป็นกลุ่มทดลองจ านวน 1 ห้อง และกลุ่มควบคมุจ านวน 1 ห้อง 
  3.2 น าแผนการจัดการเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิดที่ปรับปรงุเรียบร้อยแล้ว จ านวน 9 แผน  
เวลา 9 ช่ัวโมง ไปด าเนินการทดลองกับกลุ่มทดลอง และน าแผนจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบปกติจ านวน 9 แผน เวลา 9 ช่ัวโมง 
ไปด าเนินการสอนกับกลุ่มควบคมุ 
  3.3 ทดสอบหลังเรยีน (Post-test) เมื่อสิ้นสดุการสอนครบทุกแผนการจัดการเรยีนรู้ เรื่องดอกเบี้ย 
และมลูค่าของเงิน ของนักเรียนกลุม่ทดลองและกลุ่มควบคุม โดยใช้แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนชุดเดยีว  
จ านวน 25 ข้อ เวลา 1 ช่ัวโมง แล้วตรวจให้คะแนนและน าคะแนนท่ีได้ไปวิเคราะห์ทางสถิตติ่อไป 
  3.4 ใหน้ักเรียนกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุมท าแบบทดสอบวดัความสามารถในการแก้ปญัหา เรื่องดอกเบี้ย 
และมลูค่าของเงิน เป็นข้อสอบอัตนัย จ านวน 5 ข้อ เวลา 1 ช่ัวโมง  
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  3.5 น าข้อมูลที่ได้กับนักเรียนไปวิเคราะห์ทางสถติิ เพื่อสรุปผลการทดลอง ตามวัตถุประสงค์การวิจัยตอ่ไป 
 4. การวเิคราะห์ข้อมูล 
  ผู้วิจัยได้ด าเนินวิเคราะห์ตามวัตถปุระสงคด์ังนี้  
  4.1 วิเคราะห์หาประสิทธิภาพของแผนการจดัการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์ เรื่องดอกเบี้ยและมูลค่าของเงิน  
โดยใช้รูปแบบการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ตามเกณฑ์ 70/70 โดยใช้สูตร (E1/E2) 
(ชวลิต ชูก าแพง, 2553 : 131-133) 
  4.2 วิเคราะห์เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน เรื่องดอกเบี้ยและมูลคา่ของเงิน ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา
ปีท่ี 5 ที่จัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และการจัดการเรียนรู้แบบปกต ิ
  4.3 วิเคราะห์เปรียบเทียบความสามารถในการแก้ปญัหาทางคณติศาสตร์ เรื่องดอกเบี้ยและมูลค่าของเงิน  
ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ที่จัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และการจัดการเรียนรูแ้บบปกติ 
  
สรุปผล 
 1. ผลการวเิคราะห์การหาประสิทธิภาพของแผนการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด เรื่องดอกเบี้ย 
และมลูค่าของเงินของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ดังตาราง 1 
 
ตาราง 1  ผลการวิเคราะห์การหาประสิทธิภาพของแผนการจัดการเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด เรื่องดอกเบี้ย 
  และมลูค่าของเงินของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 

 
การวิเคราะห์ข้อมูล จ านวนนักเรียน ค าแนนเต็ม  ̅ S.D.  ร้อยละ 

กิจกรรมระหว่างเรียน 39 90 70.13 5.96 77.92 
การวัดผลหลังเรียนรู ้ 39 25 18.08 1.99 72.31 

 
 จากตาราง 1 พบว่านักเรียนทีไ่ดร้บัการจัดการเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด มีคะแนนเฉลีย่จากการประเมิน
การท าใบงานของแต่ละแผนการจดัการเรียนรู้ และประเมินการทดสอบย่อยท้ายแผนการจัดการเรยีนรู ้ระหว่างเรียน 70.13 
จากคะแนนเตม็  90 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 77.92 แสดงว่าประสิทธิภาพด้านกระบวนการ ( 1E )  เท่ากับ 77.92 ส่วนผล 
การทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียน มีคา่เฉลีย่เท่ากับ 18.08 จากคะแนนเต็ม 25 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 72.31 
แสดงว่าประสิทธิภาพด้านผลลัพธ์ ( 2E ) เท่ากับ 72.31 ดังนั้นประสิทธิภาพของแผนการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือ 
เทคนิคเพื่อนคู่คิด ( 1 2/E E ) เท่ากับ 77.92/72.31 ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ที่ตั้งไว้ 70/70 
 2. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน เรื่องดอกเบี้ยและมลูค่าของเงิน ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 
ระหว่างการจดัการเรียนแบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และการจัดการเรยีนรู้แบบปกติ โดยใช้สถติิ t-test (independent 
samples) ดังตาราง 2 
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ตาราง 2  ผลการเปรยีบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรยีน เรื่องดอกเบี้ยและมูลค่าของเงิน ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา 
  ปีท่ี 5 ระหว่างการจัดการเรยีนแบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และการจัดการเรยีนรู้แบบปกติ  
  โดยใช้สถิติ t-test (independent samples) 
 

คะแนนกลุ่มตัวอย่าง จ านวนนักเรียน ค าแนนเต็ม  ̅ S.D. t  
กลุ่มทดลอง 39 25 18.08 1.99 8.20** 
กลุ่มควบคุม 36 25 14.69 1.53 

**นัยส าคัญทางสถิติทีร่ะดบั .01 
 
 จากตาราง 2 พบว่านักเรียนทีไ่ดร้บัการจัดการเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิดมผีลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 
สูงกว่านักเรียนท่ีได้รับการจดัการเรียนรู้แบบปกติ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
 3. ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5  
ระหว่างการจดัการเรียนแบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และการจัดการเรยีนรู้แบบปกติ โดยใช้สถติิ t-test (independent 
samples) ดังตาราง 3 
 
ตาราง 3  ผลการเปรยีบเทียบความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5  
  ระหว่างการจดัการเรียนแบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด และการจัดการเรยีนรู้แบบปกติ 
 

คะแนนกลุ่มตัวอย่าง จ านวนนักเรียน ค าแนนเต็ม  ̅ S.D. t  
กลุ่มทดลอง 39 40 30.64 2.58 6.77** 
กลุ่มควบคุม 36 40 27.17 1.75 

**นัยส าคัญทางสถิติทีร่ะดบั .01 
 
 จากตาราง 3 พบว่านักเรียนทีไ่ดร้บัการจัดการเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด มีความสามารถในการแก้ปัญหา
สูงกว่านักเรียนท่ีได้รับการจดัการเรียนรู้แบบปกติ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
 
อภิปรายผล 
 จากผลการวิจัย การพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด เพื่อส่งเสริมความสามารถในการแก้ปัญหา 
เรื่องดอกเบี้ยและมลูค่าของเงิน ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ผูว้ิจัยได้อภิปรายผลดังนี้  
 1. การจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด เพื่อส่งเสริมความสามารถในการแก้ปัญหา เรื่องดอกเบี้ย
และมลูค่าของเงิน ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 มีประสิทธิภาพของแผนการจัดการเรียนรู้ เท่ากบั 77.92/72.31  
ซึ่งหมายความว่า คะแนนจากการใบงานแต่ละแผนการเรียนรู้และการประเมินแบบทดสอบย่อย จ านวน 9 แผน ของนักเรียน 
ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 มีค่าเฉลีย่เทา่กับ 77.92 และคะแนนจากการท าแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรยีน มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
72.31 จะเห็นได้ว่าแผนการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด เรื่องดอกเบี้ยและมูลคา่ของเงิน ของนักเรียน 
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ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 มีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 70/70 ท่ีตั้งไว้ จากประสิทธิภาพของแผนการจดัการเรียนรู้พบว่าประสิทธิภาพ
ด้านกระบวนการสูงกว่าประสิทธิภาพด้านผลลัพธ์ เนื่องจากการจัดการเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด มีลักษณะเป็น 
การอภิปรายกลุ่มย่อย โดยให้ผู้เรียนฝึกคิดแก้ปัญหาด้วยตนเองก่อน หลักจากนั้นผู้เรียนเข้าคู่กัน มีการปรึกษาหารือ แลกเปลี่ยน
ความรู้ซึ่งกันและกัน และเป็นการฝึกให้ผู้เรียนมีการเรียนรูร้่วมกัน เป็นวิธีท่ีผู้เรียนไดล้งมือท าและใช้กระบวนคิดตลอดเวลา  
ซึ่งสอดกับงานวิจยัของวันวิสา ประมวล (2555 : 1-2) การพัฒนาแผนการจัดการเรยีนรู้ทักษะอ่าน คิดเคราะห์ และเขียน
ส าหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 โดยใช้เทคนิค KWLH Plus ร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือเพื่อนคูค่ิด ผลการวิจัยพบว่า 
แผนการจดัการเรียนรู้ที่ผู้วิจัยสร้างขึ้น มีประสิทธิภาพเป็นไปตามเกณฑ์ที่ผู้วิจยัตั้งไว้ ซึ่งเห็นได้จากคะแนนเฉลี่ยของการท า
กิจกรรมระหว่างเรียนของนักเรียนตามแผนการจัดการเรียนรูจ้ านวน 3 แผนการจัดการเรยีนรู้คิดเป็นรอ้ยละ 89.13  
และคะแนนเฉลีย่จากการท าแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางเรียนทีผู่ว้ิจัยสร้างขึ้น คิดเป็นร้อยละ 85.17 ท้ังนี้อาจเป็นผลมาจาก
แผนการจดัการเรียนรู้ที่ผู้วิจัยใช้ในงานวิจัยไดผ้่านการประเมินความสอดคล้องของเนื้อหา ตลอดจนการให้ค าแนะน า 
ข้อเสนอแนะและการปรับปรุงแกไ้ขจากผู้เช่ียวชาญที่มีความเช่ียวชาญจ านวน 5 ท่าน และแผนการจัดการเรยีนรู้แบบร่วมมือ
เทคนิคเพื่อนคู่คิด เป็นเทคนิคของการจัดการเรยีนรู้แบบร่วมมือรปูแบบหนึ่ง ท่ีให้นักเรียนไดค้ิด อภิปราย และแก้ปญัหาร่วมกัน 
โดยเริ่มจากการที่ครตูั้งสถานการณ์ปัญหาหรือข้อค าถามให้แก่นักเรยีนทั้งช้ันเรียน แล้วให้นักเรยีนแตล่ะคนคดิหาค าตอบ 
ด้วยตัวเอง ซึ่งนักเรียนแต่ละคนอาจจะมีวิธีการแก้ปญัหาทีไ่ม่เหมือนกันแต่อาจจะมคี าตอบท่ีเหมือนกัน แล้วจึงให้นักเรียน 
น าค าตอบที่ได้นั้นไปอภิปรายกับเพื่อนที่จับคู่ เพื่อหาข้อสรุปถึงวิธีการหาค าตอบและต าตอบของสถานการณ์ปัญหาหรือข้อค าถาม  
และน าผลที่ได้นั้นไปอภิปรายร่วมกันท้ังช้ันเรียน เพื่อเป็นการน าเสนอความคิดเห็นของวิธีการแก้ปญัหาและค าตอบของแต่ละคู่ 
แล้วจึงหาข้อสรุปของสถานการณป์ัญหาหรือข้อค าถามจากช้ันเรียน ซึ่งจากรูปแบบการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด
ส่งผลให้คะแนนเฉลี่ยของนักเรียนอยู่ในเกณฑ์ที่ด ี
 2. นักเรียนที่เรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คดิ เพื่อส่งเสริมความสามารถในการแก้ปัญหา 
เรื่องดอกเบี้ยเละมูลค่าของเงิน มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกว่านักเรียนที่เรียนด้วยการจัดการเรยีนรู้แบบปกติ อย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติที่ระดับ .01 ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ และสอดคล้องกับงานวิจัยของรัชนี ภู่พัชรกุล (2551 : 87-89) ที่ได้เปรียบเทียบ
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปทีี่ 5 ระหว่างวิธีสอนแบบนิรนัยร่วมกับการเรียนรู้ 
แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิดและวิธีสอนแบบปกติ ผลการวิจยัพบว่า ผลสัมฤทธ์ิทางการเรยีนคณิตศาสตร์ ของนักเรยีน 
ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 ที่ใช้วิธีสอนแบบนิรนัยร่วมกบัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด สูงกว่านักเรียนท่ีใช้วิธีสอน 
แบบปกติอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 การที่ผลการวิจัยออกมาว่าผลสัมฤทธ์ิของนักเรียนท่ีไดร้ับการจดัการเรียนรู้ 
แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิดสูงกว่านักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้แบบปกติ แสดงว่าการน าเอาการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือ
เทคนิคเพื่อนคู่คิดร่วมกับกระบวนการแก้ปัญหาของโพลยามาใช้ในการจัดการเรยีนรู้ จะส่งผลดีกว่าการจัดการเรยีนรู้แบบปกติ 
เนื่องจากการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คดิ เป็นการจัดการเรยีนรู้ที่ให้นักเรยีนคิดหาค าตอบด้วยตัวเองก่อน  
แล้วจึงน าค าตอบที่ได้นั้นไปปรึกษากับคู่ของตัวเองที่ได้จัดไว้ให้ เพื่อหาค าตอบท่ีถูกต้อง หลังจากน้ันน าค าตอบที่ตกลงกัน 
กับคู่ของตัวเองที่ถูกต้องมาน าเสนอหน้าช้ันเรียน ซึ่งการจับคู่กันเรียนจะช่วยส่งเสริมให้นักเรียนมีการท างานร่วมกันช่วยเหลือ 
ซึ่งกัน และกระบวนการแก้ปัญหาของโพลยาช่วยส่งเสริมให้นักเรียนมีการแก้ปัญหาอย่างเป็นขั้นตอน ซึ่งกระบวนการแก้ปญัหา
ของโพลยามี 4 ขั้นตอน 1) ท าความเข้าใจปัญหาโดยนักเรยีนสามารถเขียนอธิบายสิ่งที่โจทย์ต้องการหา และต้องการทราบ 
ได้ครบถ้วน 2) วางแผนการแก้ปัญหา นักเรียนสามารถน าความรู้และข้อมูลที่โจทย์ก าหนดมาเขียนเป็นล าดับขั้นตอนในการแก้ปัญหา 
3) ด าเนินการตามแผน นักเรียนสามารถน าความรู้และข้อมลูมาใช้ในการแสดงวิธีการหาค าตอบของโจทย์ได้อย่างถูกต้อง  
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4) ตรวจสอบค าตอบ นักเรียนสามารถน าค าตอบที่ได้จากขั้นตอนที่ 3 มาตรวจค าตอบและสรุปว่าค าตอบของโจทย์ได้อย่างถูกต้อง 
จากเหตุผลที่กล่าวมาเป็นการสนับสนุนว่าการเรียนรู้ แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิดมีประสิทธิภาพ และส่งผลให้คะแนนผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนักเรยีนสูงขั้นได ้จึงควรน าไปใช้ในการจัดการเรยีนรู้ต่อไป 
 3. นักเรียนที่เรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คดิ เพื่อส่งเสริมความสามารถในการแก้ปัญหา 
เรื่องดอกเบี้ยเละมูลค่าของเงิน มคีวามสามารถในการแก้ปญัหาทางคณิตศาสตร์สูงกว่านักเรียนท่ีเรียนด้วยการจดัการเรียนรู้
แบบปกติ อย่างมีนัยส าคัญทางสถติิที่ระดับ .01 ซึ่งเป็นไปตามสมมตฐิานท่ีตั้งไว้ อันเป็นผลมาจากกระบวนการแก้โจทย์ปญัหา
ของโพลยา ซึ่งเป็นกระบวนการจดัการเรียนรู้ที่จดัระบบความคดิ การท าความเข้าใจให้กับผู้เรียนให้เป็นไปตามล าดับขั้นตอน
จากง่ายไปยาก โดยมีกระบวนการแก้ปัญหา 4 ข้ันตอน 1) ท าความเข้าใจปัญหาโดยนักเรยีนจะต้องอธิบายสิ่งที่โจทยต์้องการ
หรือสิ่งท่ีโจทยต์้องการหาให้ครบถว้น 2) วางแผนการแก้ปัญหาเป็นขัน้ตอนท่ีผู้เรยีนน าความรู้และข้อมลูต่าง ๆ มาเขียนเป็น
ล าดับขั้นตอน 3) ด าเนินการแก้ปญัหาผูเ้รียนน าความรู้และข้อมลูตา่ง ๆ มาแสดงวิธีการหาค าตอบไดอ้ย่างถูกต้อง 4) ตรวจสอบ
ค าตอบผู้เรียนน าค าตอบท่ีได้มาตรวจสอบความถูกต้อง และสอดคลอ้งกับงานวิจัยของ นารีรัตน์ ประสมสาสตร์ (2562 : 495-
508) ผลการจัดการเรยีนรู้คณิตศาสตรด์้วยการเรียนรู้เชิงรุกร่วมกับเทคนิคเพื่อนคู่คิดที่มีต่อความสามารถในการแก้ปัญหา 
และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 พบว่าความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์
ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 เรื่องพื้นท่ีผิวและปริมาตร หลังไดร้ับการจดัการเรียนรู้คณติศาสตรด์ว้ยการเรยีนรู้เชิงรุก
ร่วมกับเทคนิคเพื่อนคู่คดิ สูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 70 อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดบั .05 
 
ข้อเสนอแนะ 
 จากการพัฒนากิจกรรมการเรยีนรูแ้บบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด เพือ่ส่งเสรมิความสามารถในการแกป้ัญหา 
ทางคณิตศาสตร์ เรื่องดอกเบี้ยและมูลคา่ของเงิน ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะดังนี้ 
 1. ข้อเสนอแนะในการน าไปใช้  
  1.1 ก่อนจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด ผู้สอนควรจับคู่ให้กับผู้เรียน โดยจับคู่ผู้เรียนเก่งกับผู้เรียนอ่อน 
ผู้สอนควรท าความเข้าใจขั้นตอนการจัดการเรียนรู้ให้ดี และจัดเตรียมสื่อ อุปกรณ์ให้เพียงพอต่อจ านวนผู้เรียน เพื่อให้การจัด 
การเรยีนรู้มีประสิทธิภาพมากทีส่ดุ 
  1.2 ผู้สอนควรมีค าถามที่กระตุ้นให้ผู้เรยีนเกิดความสนใจ และท้าทายในการแก้ปัญหาตามที่ปรากฏในบทเรียน
แต่ละครั้งให้มีความชัดเจนมากข้ึน 
 2. ข้อเสนอแนะในการท าวิจัยคร้ังต่อไป      
  2.1 ควรน าการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือไปศึกษากับตัวแปรอื่น เช่น ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ความสามารถ
ในการคิดสร้างสรรค ์
  2.2 ควรน าการจัดการเรยีนรู้แบบร่วมมือเทคนิคเพื่อนคู่คิด มาเปรียบเทียบกับการจดัการเรียนรู้แบบอืน่ ๆ  
เช่น การจัดการเรียนรู้แบบ 4 MAT และการจดัการเรียนรู้แบบปัญหาเป็นฐานหรือการจัดการเรยีนรู้แบบโครงงาน เป็นต้น   
 
 
 
 



45
Journal of Roi Et Rajabhat University

Volume 16 No.1 January - April 2022

 
 

เอกสารอ้างอิง 
กระทรวงศึกษาธิการ. (2560). หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพ้ืนฐาน พุทธศักราช 2551 (ฉบับปรับปรุง 2560). กรุงเทพฯ: 

โรงพิมพ์ชุมชุมสหกรณ์การเกษตรแห่งประเทศไทย. 
ชวลิต ชูก าแพง. (2553). การพัฒนาหลักสตูรและการสอน (พิมพ์ครั้งท่ี 2). มหาสารคาม: มหาวิทยาลัยมหาสารคาม. 
นารีรัตน์ ประสมสาสตร์. (2562). ผลการจัดการเรยีนรู้คณิตศาสตร์ดว้ยการเรยีนรู้เชิงรุกร่วมกับเทคนิคเพื่อนคู่คิดที่มีต่อ

ความสามารถในการแก้ปญัหาและผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ ของนักเรยีนช้ันมัธยมศึกษาปทีี่ 3.  
วารสารศึกษาศาสตรม์หาวิทยาลัยมกุฏราชวิทยาลัย, 7(2), 495-508. 

พิมพันธ์ เดชะคุปต์ และพเยาว์ ยนิดีสุข. (2551). ทักษะ 5 C เพื่อการพัฒนาหน่วยการเรียนรู้และการจัดการเรียนการสอน 
แบบบูรณาการ. กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย. 

รัชนี ภู่พัชรกุล. (2551). การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณติศาสตร์ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 ระหว่างวิธีสอบ
แบบนิรนัยร่วมกับการเรียนรู้แบบรว่มมือเทคนิคเพื่อนคู่คิดและวิธีสอนแบบปกติ. วิทยานิพนธ์ การศึกษามหาบัณฑิต 
สาขาวิชาการมัธยมศึกษา. กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ. 

วันวิสา ประมวล. (2555). การพัฒนาแผนการจดัการเรียนรู้ทักษะอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียนส าหรบันักเรียนช้ันมัธยมศึกษา 
ปีท่ี 1 โดยใช้เทคนิค KWDL Plus รว่มกับการเรียนแบบร่วมมือเพื่อนคู่คิด. เพชรบูรณ์: มหาวิทยาลัยราชภัฏเพชรบูรณ์. 

สถาบันทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ. (2562). ค่าสถิติพื้นฐานของคะแนนการสอบ O-NET ป.6 ม.3 และ ม.6 ปีการศึกษา 
2561 จ าแนกตามวิชา (คะแนนเตม็ 100 คะแนน). กรุงเทพฯ: สถาบันทดสอบทางการศึกษาแห่งชาต.ิ 

สถาบันส่งเสรมิการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี. (2561). คู่มือการใช้หลักสตูรกลุ่มสาระการเรียนรูค้ณิตศาสตร์  
(ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 2560. กรุงเทพฯ: สถาบันส่งเสรมิการสอนวิทยาศาสตร์ และเทคโนโลยี. 

สุลัดดา ลอยฟ้า. (2537). เอกสารประกอบการสอนวิชา 215713 ปัญหา และวิธีการสอนคณิตศาสตร์. ขอนแก่น:  
มหาวิทยาลยัขอนแก่น. 

Lyman, F.T. (1981). The Responsive Classroom Discussion: The Inclusion of all Students In. A.  
Anderson (Ed.), Mainstreaming Digest. pp. 109-113. college Park: University of Maryland Press. 

Polya. G. (1973). How to solve it. Princeton. NJ: Princeton University Press. 
 


