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บทคัดยอ 

บทความวิจัยน้ี มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาปญหาการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญา รวมทั้งศึกษา

แนวคิดทฤษฏีการคุมครองพยานในประเทศไทยและตางประเทศ ศึกษาพระราชบัญญัติคุมครองพยาน พ.ศ. 

2546 พระราชบัญญัติคุมครองพยาน พ.ศ. 2565 (ฉบับที่ 2) กฎกระทรวง กําหนดหลักเกณฑ วิธีการและ

เง่ือนไขในการยื่นและพิจารณาคํารองขอใชมาตรการพิเศษในการคุมครองพยาน พ.ศ. 2548 โดยมีวัตถุประสงค

เพ่ือเสนอแนวทางและวิธีการในการคุมครองพยานในคดีอาญากรณีที่พยานอาศัยอยูตางประเทศ ผลการวิจัย 

พบวา ปจจุบันยังไมมีกฎหมายใหความคุมครองพยานบุคคลที่อยูนอกประเทศไทย โดยมแีนวคิดและทฤษฏีการ

คุมครองพยานบุคคล มีแนวคิดวาบุคคลที่มาเปนพยานควรไดรับความคุมครองและความชวยเหลือที่จําเปน

และเหมาะสมจากรัฐ โดยรัฐมอบหมายใหสํานักงานคุมครองพยาน กรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพมีหนาที่ใน

การความคุมครองสิทธิของพยานบุคคลในคดีอาญา รวมถึงคุมครองผูใกลชิดของพยาน พยานบุคคลมีสิทธิไดรับ

ความคุมครอง 5 ประการ และเปนการคุมครองพยานบุคคลในประเทศไทยเทาน้ัน หากรัฐบาลมีมาตรการหรือ

แนวปฏิบัติที่เหมาะสม เพ่ือใหผูที่เปนพยานที่อาศัยอยูตางประเทศมาใหขอมูลในฐานะพยานบุคคลได ผูวิจัย

เสนอใหมีวิธีการในการใหความชวยเหลือกับพยานที่อาศัยอยูนอกราชอาณาจักร โดยการออกระเบียบหรือ

มาตรการที่เหมาะสมสําหรับพยานบุคคลและกับบุคคลใกลชิดกับพยาน อาจทําใหพยานบุคคลและสังคม

ปลอดภัยจากอาชญากรรม และสามารถนําตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษตามกระบวนการยุติธรรมได โดยรัฐ

ควรนําวิธีการตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของสหพันธสาธารณรัฐเยอรมนีมาเปนแนวทางใน

การนํามาออกระเบียบเทาที่ไมขัดกับสังคมและวัฒนธรรมของประเทศไทย    

คําสําคัญ: พยานบุคคล  การทรมาน การคุมครองพยาน 

Article Info:  Received: April 19, 2024  |  Revised: Nov. 2, 2024  |  Accepted: Nov. 7, 2024 

 



วารสารวชิาการมหาวทิยาลัยรัตนบัณฑติ                                                    ปที่ 19(/2) กรกฎาคม – ธันวาคม 2567 | 71 

การคุมครองพยานบุคคล / วาชติ รตันเพยีร ขนษิฐา สขุสวสัดิ์ มะลวิลัย จันทรคาํ และ นพรจุ คงเพชร, น. 70-85 
 

©2567  วารสารมหาวทิยาลัยรตันบัณฑติ เผยแพรโดย ศูนยดัชนกีารอางองิวารสารไทย        https://so03.tci-thaijo.org/index.php/rbac/ 

Abstract 

This research aims to investigate the challenges of protecting witnesses in criminal cases, 

particularly those residing abroad, and to study the concepts and theories of witness 

protection in Thailand and other countries. The study also examines the Witness Protection 

Act, B.E. 2003, the Witness Protection Act, B.E. 2022 (No. 2), and the Ministerial Regulations 

specifying the criteria, methods, and conditions for submitting and considering requests for 

special measures to protect witnesses, B.E. 2005. The objective is to propose guidelines and 

methods for the protection of witnesses in criminal cases when such witnesses reside outside 

the Kingdom of Thailand. This qualitative research employs documentary research methods, 

analyzing books, documents, textbooks, academic articles, research reports, and related 

electronic resources, including relevant legislation such as the Witness Protection Act of 2003 

and the Witness Protection Act of 2022 (No. 2). The findings reveal significant challenges in 

protecting witnesses residing outside Thailand, as current laws do not provide specific 

measures for such cases. The study underscores the importance of ensuring that individuals 

serving as witnesses receive adequate and appropriate protection and assistance from the 

state. An examination of the Witness Protection Act of 2003 highlights the role of the Witness 

Protection Office and the Department of Rights and Liberties Protection in safeguarding the 

rights of witnesses in Thailand. These measures include five specific rights for witnesses and 

protection for those close to them. However, these protections are limited to witnesses within 

the country. To address this gap, the study suggests that the government should establish 

appropriate measures or guidelines to enable witnesses living abroad to provide testimony 

securely. This could involve issuing regulations or measures to protect witnesses and their 

close associates. Adopting such policies could enhance the safety of witnesses and society, 

ensuring justice by facilitating the punishment of perpetrators. Additionally, the study 

recommends considering the German Criminal Procedure Code as a reference for drafting 

regulations, ensuring compatibility with Thai societal norms and cultural values. 
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บทนํา 

 จากกรณีการรายงานขาวผานสื่อสารมวลชน  โดยมีเน้ือหาขาวเกี่ยวกับ "ดิว-อริสรา" มีกําหนดที่จะ

เดินทางกลับประเทศไทยเพ่ือมาใหการคดีมาเกา 888 ในฐานะพยาน พรอมสั่งการใหจเรตํารวจตรวจสอบ

ขอเท็จจริงผูเกี่ยวของทั้งหมด โดยใหรายงานผลภายใน 15 วัน และตอมาเมื่อวันที่ 17 กุมภาพันธ พ.ศ. 2566 
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พลตํารวจเอกดํารงศักด์ิ กิตติประภัสร ผูบัญชาการตํารวจแหงชาติ เปดเผยภาพรวมคดีมาเกา 888 เจาหนาที่

ตํารวจกองบัญชาการตํารวจสืบสวนสอบสวนอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (บช.สอท.) ไดรายงานวา "ดิว-

อริสรา" มีกําหนดกลับไทยและจะเขาใหการในคดีดังกลาว ในฐานะเปนพยานบุคคล และชุดทํางานของ

สํานักงานตํารวจแหงชาติไดรวบรวมพยานหลักฐานจากหลายเรื่อง รวมถึงไดประสานกับสํานักงานปองกันและ

ปราบปรามการฟอกเงิน (ปปง.) เรื่องการตรวจสอบและอายัดทรัพยสิน การเงินตางๆ ที่เขาขาย ซึ่งเปน

กระบวนการที่ตองใชเวลาตรวจสอบระยะหน่ึง  

 หลังจากที่ ดิว อริสรา ทองบริสุทธ์ิ ไดออกมาเปดเผยถึง 4 พ่ีนองตระกูล บ. เปนเจาของเว็บพนัน

ออนไลน มาเกา888 มีการรายงานวา เบนซ เดมอน แฟนเกาของอริสรา ทองบริสุทธ์ิหน่ึงในพ่ีนองตระกูล บ. 

ทํารายรางกาย ตอมาภายหลังอริสรา ทองบริสุทธ์ิไดออกมาเปดเผยตํารวจไดทําการการบุกทลายเว็บพนัน 

รวมทั้งมีการจับกุมตัวเบนซ เดมอน ที่ไดเดินทางโดยเครื่องบิน โดยสารมาจากฮองกงมอบตัวเพ่ือสูคดี  และ

ยืนยันไมมีสวนพัวพันกับเว็บพนันดังกลาว และไดมีการขอปฏิเสธทุกขอกลาวหา ตอมาเมื่อเวลา 12.15 น. ใน

วันที่ 27 มีนาคม 2566 ดิว อริสรา เดินทางกลับมาประเทศไทยโดยสารเครื่องบินมาจากไตหวันไดเดินทางมา

ใหปากคําเพ่ิมเติม ที่กองบัญชาการตํารวจสืบสวนสอบสวนอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (MGR online, 2023) 

        นอกจากคดีดังกลาวขางตนแลว มีคดีคามนุษย “โรฮิงญา”เปนคดีคามนุษยที่เกี่ยวของกับขาราชการไทย

จํานวนหลายราย หลังจากมีการนําคดีเขาสูกระบวนการยุติธรรม โดยมีขาราชการตํารวจ คือ พลตํารวจตรี 

ปวีณ พงศสิรินทร เปนผูทําคดีดังกลาวน้ี ตอมาไดถูกสั่งยายไป รักษาราชการที่ชายแดนภาคใต ตอมาพล.ต.ต.

ปวีณ จึงขอลาออกจากตํารวจเพราะมองวา การถูกยายไปที่จังหวัดชายแดนภาคใต อาจไมปลอดภัยเพราะเคย

ทําคดีคามนุษยมากอน หลังการลาออก พลตํารวตตรี ปวีณ ตัดสินใจขอลี้ภัยไปอยูออสเตรเลีย เพราะถือเปน

พยานบุคคลในคดีอาญา เปนผูที่ไดรับขอมูลจากผูที่ถูกขบวนการคามนุษยทํารายรางกายขมขูเรียกคาไถ หรือ

ถูกสงตัวไปคาแรงงาน (Thai PBS,2022) การที่พลตํารวจตรีปวีณ ไดลี้ภัยไปอาศัยที่ตางประเทศน้ัน หากจะ

กลับมาเปนพยานบุคคลในคดีอาญา การเดินทางเขามาน้ันจะไดรับความคุมครองในฐานะพยานบุคคลหรือไม 

และมีคาใชจายในการที่จะตองเดินทางมาเบิกความในศาลรัฐจะเขามาชวยเหลือดูแลคาใชจายในสวนน้ีหรือไม 

เพราะปจจุบันยังไมมีกฎหมายหรือระเบียบของรัฐที่เขามาชวยเหลือในกรณีที่พยานบุคคลที่อยูราชอาณาจักร 

 จากกรณีเหตุการณกระทําดังกลาว ผูที่จะมาเปนพยานบุคคลซึ่งเปนบุคคลสําคัญในคดีอาจไมไดมีถิ่นที่

อยูในประเทศไทย ผูที่มาเปนพยานบุคคลไดพํานักอยูตางประเทศ การที่พยานบุคคลจะมาใหปากคําในฐานะ

พยานบุคคลเพ่ือนําผูกระทําความผิดมาลงโทษ อาจเกิดผลกระทบกับบุคคลผูเปนพยานบุคคลโดยตรงหรืออาจ

ผลกระทบโดยออม หรือมีผลกระทบถึงบุคคลที่ใกลชิดกับพยานบุคคล และยังอาจมีผลตอกระบวนการยุติธรรม 

ซึ่งการที่กระบวนการยุติธรรมจะนําตัวผูกระทําผิดมาลงโทษไดน้ันจะตองมีพยานหลักฐานในการประกอบการ

พิจารณา ไมวาจะเปนพยานบุคคล พยานวัตถุ พยานเอกสารหรือพยานแวดลอม หากมีบุคคลใดยอมที่จะเขา

มาเปนพยานบุคคลอาจไดรับอันตรายจากการที่ไดสละตนเองเขามาเปนพยานบุคคลใหกับคดีที่เกิดขึ้น และ

การที่ยอมเขามาเปนพยานบุคคลนั้นอาจสงผลกระทบกับการใชชีวิตตามปกติสุขดังที่เคยดําเนินมาตลอด 

และหากพยานบุคคลดังกลาวเปนบุคคลที่อาจจะมีความสําคัญยิ่งในเปนพยานบุคคลในคดี และเปนพยาน

บุคคลที่พํานักหรือมีถิ ่นที่อยูนอกราชอาณาจักรไทย ถาหากจะตองมาเปนพยานบุคคลในคดีอาจจะตอง
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เสียเวลาในการเดินทางเขามาใหการเปนพยาน อาจตองสละเวลาเวลาในการหยุดงานในหนาที่ของตนเอง 

เสียคาใชจายอื่นๆและความปลอดภัยในชีวิต รางกายและทรัพยสิน การที่พยานบุคคลเขามาใหปากคําใน

ฐานะโดยตองเดินทางเขามาในราชอาณาจักร การมาเปนพยานของบุคคลดังกลาวอาจสงผลกระทบไป

ครอบครัวของผูที่มาเปนพยานบุคคลอาจมีถิ่นที่อยูอยูในประเทศไทยหรือมีถิ่นที่อยูนอกประเทศไทยก็ตาม 

อาจทําใหบุคคลในครอบครัว บิดา มารดา สามี ภรรยา บุตรหรือบุคคลที่พยานไดดูแลอยูอาจถูกคุกคาม

ดวย หรืออาจตองถูกคุกคามจนถึงชีวิต รางกายและทรัพยสินก็อาจเกิดขึ้นได 

 จากกรณีดังกลาว จะเห็นไดวามีหนวยงานของรัฐบาลไดเขามาดูแลและคุมครองสิทธิของพยานบุคคล

ตามพระราชบัญญัติการคุมครองพยาน พ.ศ. 2546 แลวก็ตาม แตปญหาในการคุมครองพยานบุคคลก็ยังคงมี

อยูอยางตอเน่ืองและยังเปนปญหาของบุคคลที่จะมาเปนพยานทั้งพยานบุคคลในประเทศไทยและพยานบุคคล

ในตางประเทศที่อาจไมไดรับความคุมครองสิทธิที่ครอบคลุมและเหมาะสม  โดยเฉพาะอยางย่ิง พยานบุคคลที่

พํานักหรืออาศัยในตางประเทศ ซึ่งตามบทบัญญัติของกฎหมายไมไดบัญญัติถึงสิทธิของพยานบุคคลใน

ตางประเทศวาจะไดรับความคุมครองในฐานะพยานประการใดบาง ดวยเหตุน้ี ผูเขียนมีความเห็นวาเพ่ือเปน

การแกไขปญหาที่เกิดขึ้นและเปนการคุมครองสิทธิของพยานบุคคลที่อาศัยในตางประเทศไดสิทธิใน 

การคุมครองเชนเดียวกับพยานบุคคลที่อาศัยอยูในประเทศไทย รวมทั้งเพ่ือใหบุคคลที่จะมาเปนพยานบุคคล

สามารถสละตนเองเพ่ือเขามาเปนพยานในคดีไดอยางปลอดภัยและสามารถที่จะดํารงตนอยูในสังคมปจจุบัน

จากสภาพเศรษฐกิจในชวงที่มีสภาวะที่ขาดแคลน ถารัฐมีการดําเนินการดังน้ี 

 ประการแรก ถารัฐบาลสามารถปรับปรุงกฎหมายใหที่เหมาะสมกับยุคปจจุบัน และควรปรับปรุงแกไข 

ระเบียบฯคําสั่ง วาดวยคาตอบแทนและคาใชจายแกพยานบุคคลที่พํานักอยูนอกราชอาณาจักร  ใหสอดคลอง

กับสภาพความเปนจริงและระดับตามสภาพเศรษฐกิจและคาครองชีพของแตละพ้ืนที่ในประเทศไทย  

 ประการที่สอง รัฐบาลควรมีวิธีการที่เหมาะสมกับสภาพสังคมและเทคโนโลยีที่เปลี่ยนแปลงไป โดย

นํามาใชกับพยานบุคคลที่อาศัยอยูนอกราชอาณาจักร เพ่ือสามารถนําขอมูลจากพยานบุคคลในคดีอาญา มา

ประกอบคดีเพ่ือนําผูกระทําความผิดมาลงโทษได โดยรัฐบาลอาจออกระเบียบหรือออกมาตรการสําหรับพยาน

บุคคลที่อยูนอกราชอาณาจักร อันจะสงผลทําใหสังคมอยูไดดวยความปลอดภัยจากอาชญากรรม สามารถนํา

ตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษได ถาผูที่มาเปนพยานใหกับคดีใดรัฐก็ควรจะใหรางวัลตอบแทนเปนกรณีพิเศษ

ในการมาเปนพยานหรือเมื่อมาเบิกความเปนพยานในศาล เพราะพยานเปนผูเสียสละใหแกสังคมและ

ประเทศชาติ 

 
วัตถุประสงคการวิจัย 
 1. เพ่ือศึกษาแนวคิดและทฤษฏีการคุมครองพยานบุคคลของประเทศไทยและตางประเทศ 

2. เพ่ือศึกษาปญหาทางกฎหมายและมาตรการทางกฎหมายเก่ียวกับการคุมครองพยานบุคคลใน

คดีอาญา ตามบทบัญญัติของกฎหมายไทย เปรียบเทียบกับกฎหมายตางประเทศ โดยเฉพาะพยานบุคคลที่มีถิ่น

พํานักนอกราชอาณาจักรไทย  
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3. เพ่ือเสนอแนวแนะทางในการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญากรณีที่พยานบุคคลที่ไมไดมีถิ่นพํานัก

อยูในประเทศ ใหไดรับความคุมครองที่เหมาะสมในการมาเบิกความพยานในคดีอาญาในศาล 

 
สมมติฐานการวิจัย   
 ประเทศไทยมีกฎหมายในการคุมครองพยาน ตามพระราชบัญญัติการคุมครองพยาน พ.ศ. 2546 และ

ฉบับแกไข พ.ศ. 2565 โดยกฎหมายฉบับดังกลาวไดใหสิทธิในการคุมครองพยานบุคคลที่อยูในราชอาณาจักร

ไทย แตพระราชบัญญัติฉบับดังกลาวไมไดคุมครองบุคคลที่จะมาเปนพยานบุคคล ในกรณีที่พยานบุคคลน้ัน

ไมไดอาศัยหรือพํานักในราชอาณาจักรไทย หากมีการแกไขกฎหมาย ประกาศ ระเบียบหรือบัญญัติมาตรการให

ผูที่จะมาเปนพยานบุคคลไดรับสิทธิและความคุมครองที่เหมาะสมและเปนธรรม จะทําใหรัฐบาลจะได

พยานหลักฐานที่สําคัญและนําผูกระทําความผิดมาลงโทษไดอยางมีประสิทธิภาพย่ิงขึ้น 

 
ขอบเขตของการวิจัย 
 ศึกษากฎหมายพยานหลักฐานในคดีอาญา การคุมครองพยานบุคคลตามพระราชบัญญัติการคุมครอง

พยาน พ.ศ. 2546 และฉบับแกไขเพ่ิมเติม 2565 ประกอบกับพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการ

ทรมานและการกระทําใหบุคคลสูญหาย 2565 พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 

2551 และที่แกไขเพ่ิมเติม พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการคาประเวณี พ.ศ. 2539 รัฐธรรมนูญแหง

ราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2560 ประมวลกฎหมายอาญา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  ศึกษาตํารา 

บทความ คดีที่เกี่ยวของ งานวิจัยที่เกี่ยวของ ศึกษาอนุสัญญาสหประชาชาติวาดวยการตอตานองคกร

อาชญากรรมขามชาติที่จัดต้ังในลักษณะองคกร ค.ศ. 2000 ศึกษากฎหมายตางประเทศ สหพันธสาธารณ

เยอรมนี เครือรัฐออสเตรเลีย 

  
ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

          1. ทําใหทราบแนวคิดและทฤษฏีการคุมครองพยานบุคคลของประเทศไทยและตางประเทศ 

2. ทําใหทราบถึงปญหาทางกฎหมายและกฎหมายเก่ียวกับการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญา ตาม

บทบัญญัติของกฎหมายไทย กฎหมายตางประเทศ โดยเฉพาะพยานบุคคลที่มีถิ่นพํานักนอกราชอาณาจักร  

3. สามารถเสนอแนวแนะทางในการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญากรณีที่พยานบุคคลที่ไมไดมีถิ่น

พํานักอยูในประเทศ ใหไดรับความคุมครองที่เหมาะสมในการมาเบิกความเปนพยานในคดีอาญาศาล 

 
วิธีดําเนินการวิจัย 

 บทความวิจัยน้ีเปนการวิจัยเอกสาร (documentary research) ดวยการทบทวนวรรณกรรมที่

เก่ียวของ โดยเริ่มศึกษาจากความเปนมาและความสําคัญของปญหาการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญา 

แนวคิดและทฤษฏีในการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญา ตามพระราชบัญญัติการคุมครองพยานบุคคลใน

คดีอาญา พ.ศ. 2546 ทฤษฏีกฎหมาย บทความภายในประเทศและตางประเทศ วิเคราะหปญหาในการ

คุมครองพยานในคดีอาญาจากหลักกฎหมายไทย โดยศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายตางประเทศคือสหพันธ
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สาธารณรัฐเยอรมนี ไดแก ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของเยอรมนี (The German Code of 

Criminal Procedure) 

 

วรรณกรรมที่เก่ียวของ 

 กระบวนการยุติธรรมทางอาญาทุกคดี เปนการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน ทั้งฝาย

ผูตองหา จําเลยและผูเสียหาย ที่จะมาเปนพยานบุคคลในคดีอาญา (Witness Protection Act 2022 (Edition 

2), 2022) สําหรับผูที่จะมาเปนพยานบุคคลในคดีอาญานั้นถือไดวาเปนบุคคลหนึ่งที่ไดยอมสละตนเขามา

เปนพยานและบุคคลที่มาเปนพยานถือวาเปนสวนสาํคัญสวนหนึ่งเพ่ือใหไดมาซึ่งพยานหลักฐานในคดีอาญา  

การเขามาเปนพยานบุคคลจึงสมควรที่จะไดรับความคุมครองเพื่อความปลอดภัยในทุกดาน  ซึ่งตามระบบ

กระบวนการยุติธรรมการไดมาซึ่งพยานหลักฐานในการที่จะนําผูกระทําผิดมาลงโทษไดอยางมีประสิทธิภาพ  

ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540 ไดบัญญัติใหการรับรองและคุมครองสิทธิดังกลาวไว

และตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2560  (Office of the Constitutional Court, 2017) ฉบับ

ปจจุบันไดบัญญัติถึงการเขาถึงกระบวนการยุติธรรมที่สะดวกรวดเร็ว บัญญัติมาตรา 68 กําหนดหนาที่ใหรัฐ

ตองจัดกระบวนการยุติธรรมใหมีประสิทธิภาพ ใหประชาชนเขาถึงไดโดยสะดวก รวดเร็ว และไมเสียคาใชจาย

สูงเกินสมควร เปนหลักการพ้ืนฐาน เชนเดียวกันกับที่รับรองไวโดยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 

2540 และรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550  

          สําหรับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย ฉบับป พ.ศ. 2550 น้ัน ไดบัญญัติและไดเขียนหลักการน้ีให

เปน "สิทธิของประชาชน" ในมาตรา 40 บัญญัติวา "บุคคลยอมมีสิทธิในกระบวนการยุติธรรม ดังตอไปน้ี  

1) สิทธิเขาถึงกระบวนการยุติธรรมได โดยงาย สะดวก รวดเร็ว และทั่วถึง" และตามรัฐธรรมนูญแหง

ราชอาณาจักรไทย  พ.ศ. 2540  ไดบัญญัติหลักการน้ีไวในหมวด 5 วาดวย "แนวนโยบายพ้ืนฐานแหงรัฐ" ตาม

มาตรา 75 “รัฐตองดูแลใหมีการปฏิบัติตามกฎหมายคุมครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลจัดระบบงานของ

กระบวนการยุติธรรมใหมีประสิทธิภาพ และสามารถอํานวยความยุติธรรมแกประชาชนอยางรวดเร็ว และ 

เทาเทียมกัน รวมทั้งจัดระบบงานราชการ และงานของรัฐอยางอ่ืนใหมีประสิทธิภาพเพ่ือตอบสนอง 

ความตองการของประชาชน" (Constitution of the Kingdom of Thailand, 2017) จากบทบัญญัติตาม

รัฐธรรมนูญฉบับดังกลาวน้ีสงผลใหมีการบัญญัติกฎหมายลําดับรองขึ้นมาเพ่ือเปนรับรองและคุมครองผูมาเปน

พยานบุคคลในคดีอาญา โดยมีการบัญญัติรับรองไวในพระราชบัญญัติคุมครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 

มาตรา 6 บัญญัติวา “ในกรณีที่พยานอาจไมไดรับความปลอดภัย พนักงานผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญา 

พนักงานผูมีอํานาจสอบสวนคดีอาญา พนักงานผูมีอํานาจฟองคดีอาญา ศาล หรือสํานักงานคุมครองพยาน 

แลวแตกรณีอาจจัดใหพยานอยูในความคุมครองตามที่เห็นเปนการสมควร หรือตามที่พยานหรือบุคคลอ่ืนใด 

ซึ่งมีประโยชนเกี่ยวของไดรองขอ และในกรณีจําเปนบุคคลดังกลาวจะขอใหเจาพนักงานตํารวจหรือเจาหนาที่

อ่ืนชวยใหความคุมครองแกพยานไดตามความจําเปน ทั้งน้ีตองไดรับความยินยอมของพยานดวย” (Witnesses 

Protection Act in Criminal Cases 2003, 2003) จากบทบัญญัต ิด ังกล าวนี ้ เ พื ่อ เป นการคุ มครอง 

ความปลอดภัยของบุคคลที่เขามาเปนพยานในคดีอาญา สําหรับผูที่มีอํานาจในการดําเนินการจัดใหมีบุคคล
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เขามาคุมครองพยานบุคคลนั้นมีบุคคลที่มีอํานาจทําไดหลายบุคคล ตามที่ไดกลาวมาแลวขางตนซึ่งเปนเจา

พนักงานผูมีอํานาจตามมาตรา 6 พนักงานผูมีอํานาจจะใชอํานาจเพ่ือคุมครองพยานบุคคลเปนอํานาจของผูใด 

ทั้งน้ี ขึ้นอยูกับกระบวนการดําเนินคดีอยูในอํานาจของบุคคลใดก็เปนอํานาจหนาที่ของบุคคลดังกลาว และ

สําหรับวิธีการในการดําเนินการเกี่ยวกับการคุมครองพยานในคดีอาญานั้น รัฐไดมีการออกกฎกระทรวง 

กําหนดหลักเกณฑ วิธีการและเง่ือนไขในการย่ืนและพิจารณาคํารองขอใชมาตรการพิเศษในการคุมครองพยาน 

พ.ศ. 2548  (Ministerial Regulations, Establishing Criteria, Methods and Conditions for Submitting 

and Considering Requests for Special Measures to Protect Witnesses, 2005) เพ่ือเปนแนวทางและ

วิธีการในการขอคุมครองพยานวาจะตองปฏิบัติตามขั้นอยางไร 

 พยานบุคคลถือเปนพยานประเภทหน่ึง พยานบุคคลเปนสวนสําคัญในการที่จะนําผูกระทําความผิดมา

ลงโทษ และพยานบุคคลเปนหลักฐานที่เกิดขึ้นจากคําเบิกความของบุคคลที่ไดใหการตอศาลโดยตัวเอง โดย

ขอเท็จจริงที่บุคคลผูที่มาเปนพยานไดใหการตอศาลน้ัน ถือเปนพยานหลักฐานในคดีอาญา สําหรับพยานบุคคล 

สามารถแบงออกเปนพยานหลายประเภท กรณีพยานที่เปนประจักษพยาน กลาวคือเปน บุคคลที่ไดรูเห็น

เหตุการณ รูขอเท็จจริง ในคดีที่มาเบิกความตอศาลตามที่ตนไดรับรูถือไดวาเปนพยานที่ดีที่สุดพยานบุคคลที่

กฎหมายกําหนดใหสามารถนําเขาสูกระบวนการพิจารณาคดีอาญา และศาลสามารถรับฟงเปนพยานหลักฐาน 

เพ่ือประกอบการพิจารณาในช้ันพิจารณาคดี จะตองเปนพยานที่ไดมาอยางถูกตองตามกฎหมายเทาน้ัน จะเปน

การไดมาซึ่งพยานโดยการจูงใจ ขูเข็ญ หลอกลวง จะใชอางเปนพยานไมได เพราะถือวาเปนพยานที่ไมชอบดวย

กฎหมาย  

         ในช้ันพิจารณาคดีศาลจะรับฟงพยานที่เปนประจักษพยานเปนหลัก แตหากพยานน้ันเปนพยานบอกเลา 

ในทางปฏิบัติแลวน้ันศาลจะไมรับฟงใหเปนพยาน เพราะถือเปนพยานที่มีนํ้าหนักไมเพียงพอ และยังสามารถ

ตระเตรียมการกันมากอนลวงหนาได หรืออาจจะสมมุติขึ้นมาเองไดตามแตจิตนาการ ถาในกรณีที่จะเช่ือไดวา

สามารถพิสูจนได หรือมีขอเท็จจริงและเหตุจําเปน จึงสามารถอางพยานบอกเลาเขามาเปนพยานในคดีได และ

ในกรณีน้ีขึ้นอยูกับการใชดุลยพินิจของศาลวาจะรับฟงพยานบอกเลาหรือไม ซึ่งการรับฟง พยานบอกเลาน้ันจะ

เปนการรับฟงโดยทําใหนํ้าหนักของประจักษพยานดีขึ้นเทาน้ัน (Noimueanwai. 2019)  

          จะเห็นวาพยานบุคคลมีสวนสําคัญย่ิงในการพิจารณาคดีอาญา เพราะเปนผูใหขอเท็จจริงที่พยานบุคคล

น้ันรูเห็นมาใหการตอศาล อันจะทําใหปญหาตางๆ ในคดีกระจางชัดนํามาสูการวินิจฉัยที่ถูกตอง สามารถ

ลงโทษผูกระทําผิดและปลอยผูบริสุทธ์ิใหไดรับอิสรภาพโดยเร็ว จึงอาจกลาวไดวาพยานบุคคลเปนผูผดุง 

ความยุติธรรมใหเกิดในสังคม   

 ประเทศไทยไดบัญญัติกฎหมายเพ่ือรองรับบุคคลที่ไดสละตนเองเพ่ือเขามาเปนพยานบุคคล ตาม

พระราชบัญญัติคุมครองพยาน พ.ศ. 2546 และพระราชบัญญัติการคุมครองพยาน พ.ศ. 2565 (ฉบับแกไข) 

แลวก็ตาม โดยมีหนวยงานภาครัฐเขามาดูแลและดําเนินการเพ่ือคุมครองครองพยานบุคคล นอกจากน้ีไดมี 

การคุมครองพยานตามอนุสัญญาสหประชาชาติวาดวยการตอตานองคกรอาชญากรรมขามชาติที่จัดต้ังใน

ลักษณะองคกร ค.ศ. 2000    โดยเฉพาะในขอ 24 ไดมีการกําหนดใหรัฐภาคีใชมาตรการคุมครองพยานที่มี 

ความเหมาะสมและมีประสิทธิภาพตามแนวทางที่กําหนดไว เพ่ือใชเปนเครื่องมืออยางหน่ึงในการ รวมมือกัน
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ของรัฐภาคีในการปองกันตอตานองคกรอาชญากรรมขามชาติใหสําเร็จและบรรลุผล โดยรัฐภาคีรวมถึงประเทศ

ไทยไดรวมลงนามในอนุสัญญาฉบับดังกลาว จึงมีความผูกพันอันเปนพันธกรณี ที่จะตอง ปฏิบัติตามอนุสัญญาฯ 

เชน คดีคามนุษย  คดีคามนุษยโรฮิงญา ( Thai PBS,2022 ) เปนตน ดังจะเห็นไดจากการที่รัฐเขามาดูแล

คุมครองพยานในลักษณะตาง  อาทิ เชน ในตางประเทศ เหตุกราดยิง 18 ศพสะเทือนขวัญในสหรัฐอเมริกา 

เมื่อวันที่ 25 พฤษภาคม 2566 (BBC NEWS,2023) ที่สรางความหวาดกลัวไปทั่วและในประเทศไทย การโจมตี

กรุงมอสโก ประเทศรัสเซีย (BBC NEWS,2024)  ซึ่งคดีที่ไดกลาวถึงเปนคดีที่ใชความรุนรุนแรง กระทบตอ

สังคมและมีบุคคลที่เกี่ยวของไดรับผลกระทบเปนวงกวาง หากมีบุคคลใดที่จะมาเปนพยานบุคคลอาจเปนผูที่อยู

นอกราชอาณาจักรก็ไดและผูที่มาเปนพยานบุคคลอาจไดรับความไมปลอดภัยจากการมาเปนพยานบุคคล ซึ่ง

จะทําใหมีการดําเนินคดีตองใชเวลายาวนานเกินไป  และมีคดีที่มีการแถลงขาวเพ่ือคุมครองพยาน 1 ราย 

กําลังพิจารณาคุมครองอีก 1 ราย (Thairath Online, 2022, March 18) กรณีเหตุกราดยิงกลางถนนสาย

บางปรัง จังหวัดนครนายก หวังปลิดชีพ นายกองคการบริหารสวนตําบลบางสมบูรณ จังหวัดนครนายก 

เปนตน นอกจากการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญาแลวหนวยงานรัฐมีการพิจารณาใหความชวยเหลือแก

ทายาทผูเสียหายตามพระราชบัญญัติคาตอบแทนผูเสียหาย และคาทดแทนและคาใชจายแกจําเลยใน

คดีอาญา พ.ศ. 2544 และที ่แก ไขเพิ ่มเต ิม (ฉบับที ่ 2) พ.ศ.2559 (Victim compensation act and 

compensation and expenses to defendants in criminal cases, B.E. 2001 and the additional 

amendments (edition 2), 2001; B.E. 2016, 2016) สําหรับหนวยของรัฐที่ไดดําเนินการในการชวยเหลือ

และคุมครองพยานไดทําหนาที่ในการคุมครองพยานตามที่กฎหมายไดบัญญัติไวโดยมีกรมคุมครองสิทธิและ

เสรีภาพ และดําเนินการโดยสํานักงานคุมครองพยาน สํานักงานดังกลาวมีหนาที่ตามกฎหมายเพ่ือคุมครองสิทธิ

ของพยานในคดีอาญา ตามกฎหมายคุมครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 มีดังน้ี 1. สิทธิที่จะไดรับ 

การคุมครองความปลอดภัยเมื่อถูกคุกคามในฐานพยานในคดีอาญา รวมถึงผูใกลชิดของพยานในคดีอาญา  

2. สิทธิที่จะไดรับการปฏิบัติที่เหมาะสม 3. สิทธิที่จะไดรับเงินคาตอบแทนจากการมาใหขอเท็จจริงตอพนักงาน

สอบสวนหรือเบิกความตอศาล 4. สิทธิที่จะไดรับคาตอบแทนความเสียหายตอชีวิต รางกาย ช่ือเสียง ทรัพยสิน

อันเน่ืองมาจากการเปนพยานในคดีอาญา 5. สิทธิที่จะไดรับเงินคาใชจายในการคุมครองพยานในคดีอาญา 

(Witness protection act in criminal cases 2003, 2003) 

 

ผลการวิจัยและการอภิปรายผล 

 สําหรับผลการวิจัย เรื่อง  การคุมครองพยานบุคคล:ศึกษากรณีการเปนพยานบุคคลนอกราชอาณาจักร

ไทย เพ่ือเสนอแนวทางและวิธีการในการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญา เปนกรณีที่พยานบุคคลที่มีถิ่นที่อยู

หรือพํานักอาศัยอยูตางประเทศ  ใหเกิดความเปนธรรมและเหมาะสมกับสภาพสังคมที่เปลี่ยนแปลงไป จาก

ผลการวิจัยพบวา   

 1. ปญหาการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญา พบวา ถาเปนพยานบุคคลและเปนพยานที่มี

ภูมิลําเนา โดยอาศัยอยูในประเทศไทย ถาพยานบุคคลดังกลาวมีความประสงคที่จะขอความคุมครองสิทธิของ

ตนเองในฐานะพยานบุคคล จะตองรองขอใหหนวยงานรัฐเขามาคุมครองสิทธิของตนโดยจะตองดําเนินการตาม
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ขั้นตอนตามที่กฎหมายกําหนดไว โดยปฏิบัติตามพระราชบัญญัติคุมครองพยาน พ.ศ. 2546 และฉบับแกไข

เพ่ิมเติม พ.ศ. 2565 ตามมาตรา 13 บัญญัติใหสํานักงานคุมครองพยาน กระทรวงยุติธรรม เปนหนวยงานที่

รับผิดชอบงานคุมครองพยานบุคคล และใหมีอํานาจหนาที่รับผิดชอบเกี่ยวกับการคุมครองพยานตามมาตรการ

ทั่วไปและมาตรการพิเศษ การปฏิบัติที่เหมาะสม รวมทั้งประสานการปฏิบัติงานและขอมูลกับหนวยงานที่

เก่ียวของ ทั้งภาครัฐและภาคเอกชน เพ่ือประโยชนในการคุมครองความปลอดภัยแกพยานบุคคลตาม

พระราชบัญญัติน้ี 

 สําหรับพยานบุคคลที่มีภูมลิาํเนาหรือพยานที่มีถิ่นพํานักนอกราชอาณาจักรไทย ในกรณีที่พยานบุคคล

ดังกลาวน้ันจะเปนคนไทยหรอืคนตางชาติก็ตาม ในปจจุบันยังไมมีกฎหมายใหความคุมครองบุคคลที่จะมาเปน

พยานในคดีอาญา อันจะทําใหสิทธิของบุคคลดังกลาวที่จะมาเปนพยานบุคคลใหกับกระบวนการยุติธรรมของ

ประเทศไทยยังไมไดรับสิทธิเทาเทียมกับคนไทยที่เปนพยานบุคคลในประเทศไทย จากกรณีตัวอยาง กรณี ดิว 

อริสรา ทองบริสุทธ์ิ ที่ไดไปมถีิ่นพํานักที่ตางประเทศคือใตหวัน การที่จะกลับมาประเทศไทยเพ่ือมาเปนพยาน

บุคคลใหกับคดีมาเกา 888 ตามกฎหมายฉบับปจจุบันไมไดบัญญัติถึงการคุมครองสิทธิของพยานบุคคลใน

คดีอาญา ที่จะมาเปนพยานบุคคลซึ่งบุคคลดังกลาวน้ันมีถิ่นที่อยูตางประเทศ จึงไมไดรับสิทธิดังกลาว 

 2. แนวคิดและทฤษฏีการคุมครองพยานในประเทศไทยและตางประเทศ ตามกฎหมายของประเทศ

ไทยพยานบุคคลในคดีอาญาไดรับความคุมครองตามพระราชบัญญัติคุมครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 

และฉบับแกไข 2565 โดยพยานบุคคลมีสิทธิที่จะไดรับความคุมครองจากหนวยงานรัฐบาล โดยไดรับ 

การคุมครองสิทธิ 5 ประการตามที่ไดกลาวขางตน ประเทศไทยนําแนวคิดและหลักการในการคุมครองสิทธิของ

พยานบุคคลประเทศไทยไดรับแนวคิดดังกลาวจากประเทศสหรัฐอเมริกา ดังน้ัน ประเทศสหรัฐอเมริกาจึงถือ

เปนประเทศแมแบบในการใหความคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญา 

 ตามกฎหมายตางประเทศ ไดใหความคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญาไว โดยพยานบุคคลมีสิทธิที่จะ

ไดรับความคุมครองจากหนวยงานรัฐหลายกรณีดวยกัน  โดยผูเขียนวิเคราะหถึงการคุมครองสิทธิของพยาน

บุคคล แบงออกเปนกลุมประเทศ กลุมประเทศที่ใชระบบกฎหมายจารีตประเพณี (common law) เชน 

เครือรัฐออสเตรเลีย กับ กลุมประเทศที่ใชระบบกฎหมายลายลักษณอักษร (civil law) เชน สหพันธรัฐเยอรมนี 

โดยมีประเด็นที่สําคัญ ดังตอไปน้ี 

 กลุมประเทศที่ใชระบบกฎหมายจารีตประเพณีในเครือรัฐออสเตรเลีย ใหความคุมครองพยานบุคคล

ตามพระราชบัญญัติคุมครองและปองกันพยาน ค.ศ. 1994  เปนโครงการใหความคุมครองปองกันและให 

ความชวยเหลือพยานบุคคล ซึ่งมีผูบัญชาการตํารวจเปนผูดําเนินการตามโครงการและเปนผูมีอํานาจพิจารณา

รับบุคคลใดเขามาในโครงการ ตลอดจนมีอํานาจกําหนดรูปแบบการปองกันและใหความชวยเหลือที่เหมาะสม    

ผูที่มีหนาที่ คุมครองพยานบุคคล คือ เจาหนาที่ตํารวจ โครงการคุมครองพยานในระดับทองถิ่นแบงออกไดเปน 

3 ประเภท (Noimueanwai. 2019) ไดแก การจัดหาที่พักถาวร และช่ัวคราวใหแกพยานบุคคล การคุมครอง

บุคคลอยางใกลชิดกอนหรือ ระหวางพยานบุคคลไปขึ้นศาลและการจัดใหพยานมีช่ือ-สกุลใหม หนวยคุมครอง

พยานมีหนาที่สําคัญ 5 ประการคือ 1) นําหลักบริหารความเสี่ยงมาประยุกตใชในการประเมินภัยคุกคาม ที่

อาจจะเกิดขึ้นกับพยานบุคคล 2) คุมครองพยานที่อยูในโครงการโดยนํามาตรการตาง ๆ มาใชเพ่ือคุมครอง
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ความ ปลอดภัยของพยาน 3) ยายที่อยูพยานใหอยูในสิ่งแวดลอมที่ปลอดภัยและเหมาะสม 4) จัดหาเอกสาร

หลักฐานที่แสดงถึงความเปนบุคคลใหม (เปลี่ยนช่ือ/สกุล) เพ่ือชวยใหพยานอยูรวมในสังคมไดอยางกลมกลืน 

5) ทําใหแนใจวาพยานไดปฏิบัติหนาที่พลเมืองและหนาที่ที่พึงกระทําตอศาล (Witness Protection Act,  

1994) 

 โครงการคุมครองพยานระดับชาติจะอยูภายใตกฎหมายของรัฐบาลกลาง  มีการคุมครองพยานบุคคล

โดยใหพยานตางชาติสามารถเขาถึง โครงการคุมครองพยานระดับประเทศไดโดยผานองคกรบังคับใชกฎหมาย

ระหวางประเทศหรือศาลอาญาระหวางประเทศภายใตเง่ือนไขที่กําหนด รัฐจึงกําหนดใหมี การจัดต้ังโครงการ

คุมครองพยานแหงชาติ หรือ National Witness Protection Program (NWPP) ซึ่ ง เปนหนวยงานที่

รับผิดชอบในการใหความชวยเหลือและคุมครองพยานของเครือรัฐออสเตรเลีย โดยอํานาจหนาที่ใน 

การคุมครองพยานของเครือรัฐออสเตรเลีย ผูบัญชาการตํารวจแหงชาติเปน ผูมีอํานาจและรับผิดชอบใน

โครงการดังกลาว และผูที่จะสงคจะรวมโครงการจะตองลงทะเบียนโดยอุปกรณอิเล็กทรอนิกส 

  กลุมประเทศที่ใชระบบกฎหมายลายลักษณอักษร เชน สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี ใหการคุมครอง

พยานบุคคล ไดมีบัญญัติไวในประมวลกฎหมายวิธี พิจารณาความอาญา มาตรา 68 ซึ่งเปนบทบัญญัติที่วาง

หลักเกณฑในการคุมครองพยานบุคคลซึ่งมีความเสี่ยงภัยจากการทําหนาที่เปนพยาน โดยกําหนดมาตรการใน

การคุมครองและลักษณะความ เสี่ยงภัยของพยานบุคคลที่จะเขาสูโครงการคุมครองพยาน ในกรณีที่พยานมี

ความเสี่ยงภัยไมมาก ใชมาตรการคุมครองพยานแบบธรรมดา แตหากพยานมีความเสี่ยงภัยสูงก็จะใชมาตรการ

พิเศษ การคุมครองพยานดังกลาวไมไดมีการกําหนดถึงลักษณะของการกระทําความผิด จะเปนความผิดจาก

กอการราย ความผิดเก่ียวกับเพศ หรือการกระทําความผิดขององคกรอาชญากรรม พยานทุกคนที่ตกอยูใน

อันตราย พยานที่อยูในเขตอํานาจของศาลเยอรมนี รวมทั้งชาวตางชาติที่พํานักอยูในสหพันธสาธารณรัฐ

เยอรมนี มีหนาที่ที่จะตองไปปรากฏตัวตอหนาผูพิพากษาและพนักงานอัยการและแมวาบุคคลดังกลาวจะมี

สิทธิที่จะไมใหการในฐานะพยานก็ตาม สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี ใหความคุมครองไดกับคดีทุกประเภทที่

พยานอาจไดรับอันตรายแกชีวิต ถูกขมขู คุกคาม หรือการกระทําความผิดขององคกรอาชญากรรม  

 การดําเนินการคุมครองพยาน ภายใตมาตรา 68 อนุมาตรา 3 แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 

ความอาญา (The German Code of Criminal Procedure: Section 68, 1987) บัญญัติวา ขอมูลสวน

บุคคลทั้งหมดของพยานจะถูกเก็บไวเปนความลับ การเปดเผยขอมูลดังกลาวอาจกอใหเกิดอันตรายตอชีวิต 

รางกาย หรือเสรีภาพของพยานหรือของบุคคลอ่ืนใด เอกสารที่เกี่ยวโยงถึงตัวบุคคลน้ันจะไดรับการเก็บรักษาไว 

ณ สํานักงานอัยการ โดยจะไมมีการนําสงเอกสารน้ันตอศาล และตามกฎหมายอาจมีการซักถามพยานโดยผู

พิพากษาที่ไดรับการแตงต้ังขึ้นโดยใชเทคโนโลยีโทรทัศนวงจรปดหรือระบบการประชุมทางจอภาพ (video 

conference) มาบันทึกวีดีโอเพ่ือไปใชในการพิจารณาคดีได 

 นอกจากน้ี ยังมีบทบาทของศาลในการคุมพยานบุคคลไดในหลายกรณี ผูเขียนจะขอนํามาเปนแนวทาง 

3 ประการ 1) ในช้ันพิจารณาในศาลหากมี อุปสรรคตอการใหการเปนพยาน ศาลอาจมีคําสั่ งใหม ี

การซักถามพยานนอกศาลโดยผูพิพากษาที่ไดรับการแตงต้ังเปนพิเศษก็ได ภายใตมาตรา 247 2) ศาลอาจใหมี

การดําเนินกระบวนพิจารณาโดยผานโทรทัศนดังที่กําหนดไวในมาตรา 172 แหงพระธรรมนูญศาลยุติธรรม 

หากเกรงวาจะเกิดภยันตรายตอความมั่นคงของประเทศ หรือความสงบเรียบรอยของประชาชน หรือภยันตราย
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ตอชีวิต รางกาย หรือเสรีภาพของพยานหรือของบุคคล อ่ืนใด 3) ศาลมีหนาที่ที่จะตองคุมครองพยาน โดยมี

การคุมครองพยานที่อยูนอกประเทศพยานจะตองไดรับการคุมครองจากอันตราย ที่อาจเกิดขึ้นตอชีวิตหรือ

รางกายที่เปนผลเน่ืองจากการเขารวมในกระบวนการพิจารณาของศาล  

 3. มาตรการ กฎระเบียบ กฎหมายเก่ียวของกับการคุมครองพยานบคุคล  

สําหรับกฎหมายคุมครองพยานบุคคลตามกฎหมายไทย ไดออกมาตรการ กฎระเบียบ กฎหมาย

เก่ียวกับการคุมครองพยานบุคคล ตามพระราชบัญญัติการคุมครองพยาน พ.ศ. 2546 และรัฐบาลไดปรับปรุง

แกไขกฎหมายการคุมครองพยาน พ.ศ. 2565 รัฐบาลไดวางแนวทางและระเบียบของกระทรวงยุติธรรมเพ่ือให

เจาหนาที่ๆเก่ียวของกับการคุมครองพยานนําระเบียบและแนวทางไปปฏิบัติ โดยมีระเบียบของกระทรวง

ยุติธรรมระเบียบกระทรวงยุติธรรมวาดวยแนวทางการปฏิบัติงาน คุมครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2550 

(Regulations of the Ministry of Justice regarding Operational Guidelines Protection of Witnesses 

in Criminal cases, 2007) โดยตามระเบียบกระทรวงยุติธรรมฉบับดังกลาว รัฐบาลไดกําหนดแนวทาง 

การปฏิบัติงานคุมครองพยานในคดีอาญาเพ่ือเปนมาตรฐานในทางปฏิบัติใหกับพนักงานเจาหนาที่สํานักงาน

คุมครองพยานในคดีอาญา โดยเก่ียวโยงกับหนวยงานที่มีภารกิจเก่ียวของกับการคุมครองพยานในสังกัด

กระทรวงยุติธรรมและหนวยงานที่มีภารกิจตองดําเนินการคุมครองพยานในสังกัดกระทรวงยุติธรรมเปนไปใน

แนวทางเดียวกัน โดยรัฐบาลไดมีมาตรการทั่วไปในการคุมครองพยาน ตามพระราชบัญญัติการคุมครองพยาน 

พ.ศ. 2546 มาตรา 8 พยานในคดีอยางหน่ึงอยางใดดังตอไปน้ี อาจไดรับการคุมครองตามมาตรการพิเศษได 

(Witnesses Protection Act in Criminal Cases 2003, 2003) 

1. คดีความผิดตามกฎหมายเก่ียวกับยาเสพติด กฎหมายวาดวยการปองกันและปราบปราม การฟอก

เงิน กฎหมายวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต หรือกฎหมายวาดวยศุลกากร 

2. คดีความผิดเกี่ยวกับความมั่นคงแหงราชอาณาจักรตามประมวลกฎหมายอาญา  

 3. คดีความผิดเกี่ยวกับเพศตามประมวลกฎหมายอาญา เฉพาะที่เกี่ยวกับการเปนธุระจัดหา ลอไปหรือ

พาไปเพ่ือการอนาจาร เพ่ือสนองความใครของผูอ่ืน และความผิดฐานพรากเด็กและผูเยาว เปนตน 

 4. คดีความผิดเก่ียวกับองคกรอาชญากรรม ไดแก ความผิดฐานอ้ังย่ีและซองโจรตามประมวล 

กฎหมายอาญา เปนตน 

 5. คดีความผิดที่มีอัตราโทษอยางตํ่าใหจําคุกต้ังแตสิบปขึ้นไป หรือโทษสถานที่หนักกวาน้ัน  

 6. คดีซึ่งสํานักงานคุมครองพยานเห็นสมควรใหความคุมครองพยาน 

 ตามบทบัญญัติมาตรา 10 รัฐมีมาตรการพิเศษ โดยใหสํานักงานคุมครองพยานดําเนินการเพ่ือคุมครอง

พยานตามมาตรการพิเศษ อยางหน่ึงอยางใด ดังตอไปน้ี 

 1. ยายที่อยู หรือจัดหาที่พักอันเหมาะสม 

 2. จายคาเลี้ยงชีพที่สมควรแกพยานหรือบุคคลที่อยูในความอุปการะเลี้ยงดูของพยานเปนระยะเวลา

ไมเกินหน่ึงป เวนแตมีเหตุจําเปนอาจขอขยายระยะเวลาครั้งละไมเกินสามเดือน แตไมเกินสองป 

 3. ประสานงานกับหนวยงานที่เก่ียวของเพ่ือดําเนินการเปลี่ยนช่ือตัว ช่ือสกุล และหลักฐาน ทาง

ทะเบียนที่สามารถระบุตัวพยาน รวมทั้งการดําเนินการเพ่ือกลับคืนสูฐานะเดิมตามคําขอของพยานดวย 
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 4. ดําเนินการเพ่ือใหมีอาชีพหรือใหมีการศึกษาอบรม หรือดําเนินการใดเพ่ือใหพยานสามารถดํารงชีพ

อยูไดตามที่เหมาะสม 

 5. ชวยเหลือในการเรียกรองสิทธิที่พยานพึงไดรับ 

 6. ดําเนินการใหมีเจาหนาที่คุมครองความปลอดภัยในระยะเวลาที่จําเปน 

 7. ดําเนินการอ่ืนใดใหพยานไดรับความชวยเหลือหรือไดรับความคุมครองตามที่เห็นสมควร  

 เมื่อหนวยงานรัฐบาลที่เกี่ยวของที่ไดรับมอบหมายเมื่อไดปฏิบัติตามคําขอดังกลาว ใหถือวาขอมูล

ดังกลาวเปนความลับ และหามมิใหหนวยงานที่เก่ียวของเปดเผยขอมูลน้ัน เวนแตจะได รับอนุญาตจาก

รัฐมนตรีวาการกระทรวงยุติธรรม  

  

บทสรปุและขอเสนอแนะ 

 จากการศึกษาปญหาการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญา ตามกฎหมายไทยไดมีพระราชบัญญัติ 

การคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญา พ.ศ. 2546 และแกไขเพ่ิมเติม (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2565 ไดบัญญัติถึงสิทธิ

ในการคุมครองพยานบุคคลไวแลว เปนการคุมครองพยานบุคคลในราชอาณาจักรไทย โดยการคุมครองพยาน

บุคคลในภาพรวมตามที่กฎหมายบัญญัติ รัฐไดมอบหมายใหสํานักงานคุมครองพยานในคดีอาญา กรมคุมครอง

สิทธิและเสรีภาพ กระทรวงยุติธรรมมีหนาที่ในการใหความคุมครอง โดยใหสิทธิในการคุมครอง 5 ประการ 

และรัฐบาลไดมีมาตรการทั่วไปและมาตรการพิเศษที่นํามาใชในการคุมครองพยานบุคคลในประเทศไทยตามที่

ไดกลาวมาแลวขางตน  

  สําหรับผูที่จะมาใหการในฐานะพยานบุคคล หากพยานบุคคลดังกลาวน้ันมีถิ่นที่อยูหรือพํานักอยูนอก

ราชอาณาจักรไทย ไมไดมีกฎหมาย ระเบียบ มาตรการหรือวิธีการใด ๆ ที่จะมาใหสิทธิในการคุมครองพยาน

บุคคลในคดีอาญา ดวยเหตุน้ี หากคํานึงถึงความเทาเทียมและความเปนธรรมระหวางบุคคลที่จะมาเปนพยาน

บุคคลแลว พยานที่มีถิ่นที่อยูนอกราชอาณาจักรควรจะไดรับความคุมครองภายใตมาตรการและวิธีเดียวกันกับ

พยานบุคคลที่มีถิ่นที่อยูในประเทศไทย อาจสงผลทําใหสังคมอยูไดดวยความปลอดภัยจากอาชญากรรม   

สามารถนําตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษได เพราะผูที่มาเปนพยานใหกับคดีใดรัฐก็ควรจะใหรางวัลตอบแทน

เปนกรณีพิเศษในการมาเปนพยานในช้ันสอบสวนในช้ันอัยการ หรือเมื่อมาเบิกความเปนพยานในช้ันศาลใน

ฐานะที่พยานบุคคลเปนผูเสียสละใหแกสังคมและประเทศชาติ ดวยเหตุน้ี ผูเขียนขอเสนอแนะวิธีการและ

มาตรการดังตอไปน้ี 

 แนวทางและวิธีการในการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญากรณีที่พยานมีถิ่นที่อยูตางประเทศ เพ่ือให

เกิดความเปนธรรมและเหมาะสมกับสภาพสังคมที่เปลี่ยนแปลงหากรัฐบาลมีมาตรการหรือแนวปฏิบัติที่

เหมาะสม พยานที่อาศัยอยูตางประเทศมาใหขอมูลในฐานะพยานบุคคลได รัฐบาลควรมีวิธีการในการให 

ความชวยเหลือกับพยานบุคคลที่พํานักอยูนอกราชอาณาจักร โดยการออกระเบียบหรือมาตรการที่เหมาะสม

สําหรับพยานบุคคลและกับบุคคลใกลชิดกับพยาน 

 ประการแรก รัฐบาลควรมีวิธีการที่เหมาะสมกับสภาพสังคมและเทคโนโลยีที่เปลี่ยนแปลงไป โดย

นํามาใชกับพยานบุคคลที่อาศัยอยูนอกราชอาณาจักร เพ่ือสามารถนําขอมูลจากพยานบุคคลในคดีอาญา มา
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ประกอบคดีเพ่ือนําผูกระทําความผิดมาลงโทษได โดยรัฐบาลอาจออกระเบียบหรือออกมาตรการสําหรับพยาน

บุคคลที่อยูนอกราชอาณาจักร ดังน้ี 

 1. หากพยานไมไดอยูในหองพิจารณา พยานบุคคลน้ันมีภารกิจนอกราชอาณาจักรเปนเวลายาวนาน  

ไมสะดวกในการที่เดินทางมาเปนพยานบุคคลในราชอาณาจักรตามกําหนด หากบันทึกวีดีโอสงสัญญาณภาพใน

การซักถามพยานระหวางการพิจารณา โดยจะมีการปดบังบริเวณใบหนาของพยานบุคคลหรือไมก็ได วิธีการ

ดังกลาวสอดคลองกับบทบัญญัติ มาตรา 96 แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา สหพันธสาธารรัฐ

เยอรมนี (The German code of Criminal Procedure: Section 96, 1987) 

 2. บันทึกวีดีโอเพ่ือนํามาเปดในการสืบพยานนัดสืบพยานในคราวที่จะมีการสืบพยานจริงไดตองเปน

กรณีที่พยานน้ันอยูไกล พยานบุคคลมีถิ่นที่อยูนอกราชอาณาจักร โดยพยานบุคคลจะเปนบุคคลสัญชาติไทย

หรือไมก็ตาม แตพยานบุคคลไมสามารถมาเบิกความที่ศาลได วิธีการดังกลาวสอดคลองกับบทบัญญัติ มาตรา 

251 แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา สหพันธสาธารรัฐเยอรมนี (The German code of 

Criminal Procedure: Section 251, 1987) 

 ประการที่สอง รัฐบาลควรปรับปรุงกฎหมายใหที่เหมาะสมกับยุคปจจุบัน และควรปรับปรุงแกไข 

ระเบียบฯ คําสั่ง วาดวยคาตอบแทนและคาใชจายแกพยานบุคคลที่พํานักอยูนอกราชอาณาจักร ใหสอดคลอง

กับสภาพความเปนจริงและระดับตามสภาพเศรษฐกิจและคาครองชีพของแตละพ้ืนที่ในประเทศไทย ดังตอไปน้ี  

 1. รัฐควรกําหนดในการคาใชจายเดินทางจากนอกราชอาณาจักรในการเดินทางเขามาใน

ราชอาณาจักรเพ่ือมาใหการในฐานะพยานบุคคล รวมทั้งคาใชจายที่เกี่ยวของกับการเดินทางทั้งไปและกลับ 

 2. รัฐควรกําหนดคาใชจายเก่ียวกับที่พักอาศัยในกรณีที่พยานบุคคลที่พํานักอยูนอกราชอาณาจักร

เดินทางมาใหการในฐานะพยานบุคคล  

 3. รัฐควรกําหนดมาตรการและวิธีการเพ่ือความสะดวกและปลอดภัยเพ่ืออํานวยความสะดวกใหกับ

พยานบุคคลทีพํ่านักอยูนอกราชอาณาจักร 

 

 ประการที่สาม ผูวิจัยเห็นควรใหมีการเสนอรางระเบียบวาดวยการคุมครองพยานในคดีอาญา กรณี

พยานบุคคล สาํหรับพยานบุคคลที่พํานักอยูนอกราชอาณาจักรไทย ดังน้ี  

 

-ราง- 

 

ระเบียบกระทรวงยุติธรรมวาดวยแนวทางการปฏิบัติงาน การคุมครองพยานในคดีอาญากรณีพยานบุคคล 

สําหรับพยานบุคคลที่พํานักอยูนอกราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ............. 

 

           ดวยสภาพเศรษฐกิจและสังคมที่เปลี่ยนแปลงไป ควรแกไขเพ่ิมเติมระเบียบกระทรวงยุติธรรมวาดวย

แนวทางการปฏิบัติงาน การคุมครองพยานในคดีอาญากรณีพยานบุคคลที่พํานักอยูนอกราชอาณาจักรไทย   
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เพ่ือใหไดรับความคุมครองและสิทธิในฐานะพยานบุคคลเทาเทียมกับพยานบุคคลในราชอาณาจักรไทย  และ

รัฐสามารถนําเทคโนโลยีในรูปแบบตางๆนํามาใชเพ่ือใหไดขอมูลจากพยานบุคคลในคดีอาญาได  ดังตอไปน้ี  

 

 ขอที่ 1. รัฐสนับสนุนคาใชจายเดินทางจากนอกราชอาณาจักรในการเดินทางเขามาในราชอาณาจักร

เพ่ือมาใหการในฐานะพยานบุคคล รวมทั้งคาใชจายที่เก่ียวของกับการเดินทางทั้งไปและกลับตามความจําเปน

และสมควร   

 ขอที่ 2. รัฐสนับสนุนคาใชจายเก่ียวกับที่พักอาศัยในกรณีที่พยานบุคคลเดินทางมาใหการในฐานะ

พยานบุคคลและผูติดตาม ตามความจําเปนและสมควร  

 ขอที่ 3. พยานบุคคลที่พํานักอยูนอกราชอาณาจักรไทย จะไดรับความสะดวกและปลอดภัยเพ่ือ

อํานวยความสะดวกใหกับพยานบุคคล ตามมาตรฐานความปลอดภัยเชนเดียวกันกับมาตรการความปลอดภัยที่

ไดกําหนดไวสําหรับพยานบุคคลที่พํานักในราชอาณาจักรไทย 

 ขอที่ 4. รัฐสามารถใชวิธีการบันทึกวีดีโอสงสัญญาณภาพ ถาหากพยานไมไดอยูในหองพิจารณา พยาน

บุคคลน้ันมีภารกิจนอกราชอาณาจักรเปนเวลายาวนาน  ไมสะดวกในการที่เดินทางมาเปนพยานบุคคลใน

ราชอาณาจักรตามกําหนด หากบันทึกวีดีโอสงสัญญาณภาพในการซักถามพยานระหวางการพิจารณา โดยจะมี

การปดบังบริเวณใบหนาของพยานบุคคลหรือไมก็ได  

 ขอที่ 5. รัฐสามารถใชวิธีการบันทึกวีดีโอสงสัญญาณภาพ เพ่ือนํามาเปดในการสืบพยานนัดสืบพยาน

ในคราวที่จะมีการสืบพยานจริงไดตองเปนกรณีที่พยานน้ันอยูไกล พยานบุคคลมีถิ่นที่อยูนอกราชอาจักร โดย

พยานบุคคลจะเปนบุคคลสัญชาติไทยหรือไมก็ตาม แตพยานบุคคลดังกลาวน้ันไมสามารถมาเบิกความที่ศาลได  
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