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บทคดัย่อ 

การวจิยัน้ีเป็นการวจิยัเชงิบรรยายเพื่อศกึษาและเปรยีบเทยีบความสามารถดา้นมติสิมัพนัธ์
ของนักเรยีนระดบัมธัยมศกึษาตอนปลาย โรงเรยีนมธัยมสาธติ มหาวทิยาลยัราชภฏับ้านสมเดจ็
เจา้พระยา กรุงเทพมหานคร   กลุ่มตวัอย่างเป็นนักเรยีนระดบัชัน้มธัยมศกึษาปีที ่4-6 จ านวน 270 
คน สุ่มแบบแบ่งชัน้เครื่องมอืทีใ่ชใ้นการวจิยัเป็นแบบทดสอบความสามารถดา้นมติสิมัพนัธ์ของนิวตนั 
(Newton, 2009) ชนิดเลอืกตอบ 4 ตวัเลอืก จ านวน 40 ขอ้มคี่าความยาก (p) ระหว่าง .24-.64   ค่า
อ านาจจ าแนก (r) ระหว่าง .27-.79 และค่าความเชื่อมัน่เท่ากบั .855 ตวัแปรคอื ความสามารถดา้นมติิ
สมัพนัธ์ของนักเรยีนระดบัมธัยมศกึษาตอนปลาย จ าแนกตามเพศและระดบัชัน้ วเิคราะหข์อ้มลูด้วย
สถติเิชงิบรรยาย และการเปรยีบเทยีบค่าเฉลีย่วเิคราะหข์อ้มลูด้วยสถติทิดสอบท ีและวเิคราะหค์วาม
แปรปรวนทางเดยีว (One-Way ANOVA) 
 ผลการวจิยัสรปุไดด้งันี้ 
 1.  ผลการศึกษาความสามารถด้านมติิสมัพนัธ์ของนักเรยีนระดบัมธัยมศึกษาตอนปลาย 
พบว่า ค่าเฉลี่ยความสามารถด้านมติิสัมพนัธ์ของนักเรยีนระดับมธัยมศึกษาตอนปลาย โดยรวม
นกัเรยีนระดบัชัน้มธัยมศกึษาปีที ่4 มคีวามสามารถดา้นมติสิมัพนัธส์ูงทีสุ่ด (M=25.56) คดิเป็นรอ้ยละ
ของค่าเฉลี่ยเท่ากับ 63.90 รองลงมา คือ ความสามารถด้านมติิสมัพนัธ์ของนักเรยีนระดบัชัน้
มธัยมศึกษาปีที่ 6 (M=18.97) คดิเป็นร้อยละของค่าเฉลี่ยเท่ากบั 47.43 และความสามารถด้านมติิ
สมัพนัธข์องนักเรยีนระดบัชัน้มธัยมศกึษาปีที ่5 (M=18.45) คดิเป็นรอ้ยละของค่าเฉลีย่เท่ากบั 46.13
ตามล าดบั 
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2.  ผลการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยความสามารถด้านมิติสัมพันธ์ของนักเรียนระดับ
มธัยมศกึษาตอนปลาย ระหว่างนักเรยีนหญงิกบันักเรยีนชายพบว่าโดยรวมนักเรยีนหญงิกบันักเรยีน
ชายมคีวามสามารถด้านมติิสมัพนัธ์แตกต่างกนั อย่างไม่มนีัยส าคญัทางสถิต ิกล่าวคอื นักเรยีน
หญงิกบันักเรยีนชายมคีวามสามารถด้านมติสิมัพนัธ์ไม่แตกต่างกนั  

3.  ผลการเปรยีบเทยีบความสามารถดา้นมติสิมัพนัธร์ะหว่างระดบัชัน้ของนักเรยีนระดบั
มธัยมศกึษาตอนปลายพบว่านักเรียนระดับมธัยมศึกษาตอนปลายที่ศึกษาในระดบัชัน้ต่างกันมี
ความสามารถด้านมติสิมัพนัธ์แตกต่างกนั อย่างมนีัยส าคญัทางสถติทิี่ระดบั .01 จงึได้เปรยีบเทยีบ
ความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่  โดยวิธีของเชฟเฟ่ (Scheffe) พบว่า นักเรียนระดับชัน้
มธัยมศกึษาปีที ่4 มคีวามสามารถดา้นมติสิมัพนัธส์งูกว่านักเรยีนระดบัชัน้มธัยมศกึษาปีที ่5 และ 6 
 

ค าส าคญั : ความสามารถดา้นมติสิมัพนัธ ์ โรงเรยีนมธัยมศกึษา 
 

Abstract 
The purpose of this descriptive research was to investigate and compare spatial 

ability of upper secondary education students at Demonstration Secondary School of 
Bansomdejchaopraya Rajabhat University. The sample group included 270 secondary 
education students grade 10-12 obtained through stratified random sampling. Data was 
collected using multiple choices of Newton (2009)-based spatial ability test with 40 items the 
difficulty value (p) and discrimination (r) of which measured .24-.64 and .27-.79 respectively. The 
reliability of the whole test measured  .855. The research variable was defined as spatial ability 
of upper secondary education students on basis of sex categorization and educational level. Data 
was descriptively and statistically analyzed in mean comparison, t-test, and One-Way ANOVA. 
 The findings revealed as follows: 
 1. The spatial ability of upper secondary education students grade 10 was found as the 
highest mean group (M=25.56), or 63.90 percent followed by students grade 12 (M=18.97), or 
47.43 percent and students grade 11 (M=18.45), or 18.45 percent. 
 2. After comparing the mean of spatial ability between male and female students, 
spatial ability was different without significance, namely there was no differences in spatial 
ability between these two groups of sample. 
 3. Educational levels correlated with difference in spatial ability significantly at .01. 
Scheffe’s Pair Wise Comparison of Mean Method showed that students grade 10 had higher 
spatial ability than students grade 11 and 12 significantly at .01. 
 

Keyword : Spatial Ability,  Secondary School 
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บทน า 
สมองและการท างานของสมองมนุษยเ์ป็นสิง่มหศัจรรยท์ี่เกดิขึน้ในธรรมชาต ิสมองท าใหม้นุษย์

ได้เรยีนรูเ้พื่อสรา้งความเขา้ใจมากขึน้ ส่งผลต่อการปฏวิตัริูปแบบของการจดักระบวนการเรยีนรู ้
การจดัสิง่อ านวยความสะดวกในการเรยีนรูใ้นสงัคม (วจิารณ์ พานิช อ้างถึงใน อคัรภูม ิจารุภากร 
และพรพไิล เลศิวชิา, 2551) สมองมนุษยป์ระกอบดว้ยเซลลจ์ านวนมาก ทัง้หมดจะเชื่อมโยงกนัดว้ย
แขนงทีย่ ื่นออกมาจากเซลลป์ระสาทเป็นเครอืข่ายร่างแห (Neural networks) ของวงจรขนาดใหญ่ 
โดยจะส่งสญัญาณเชื่อมต่อกบัเซลลส์มองอื่นๆ เป็นวงจร แต่ละวงจรเปรยีบได้กบัขอ้มูลแต่ละชิ้นที่
อยู่ในสมอง ประสทิธภิาพของสมองนัน้เกดิจากการใช้งานจรงิ เรยีกว่าวงจรแห่งการเรยีนรู้ เช่น 
การรบัรู ้การคดิ ความจ า ซึง่เริม่จากการเรยีนรูอ้ยา่งง่ายจนถงึในระดบัทีซ่บัซอ้นจะเกี่ยวกบัการกระท า 
ทีม่เีง ื่อนไขในกระบวนการเรยีนรู ้รวมถงึการท าความเขา้ใจเชื่อมโยงเหตุการณ์ การใชเ้หตุผล การสรา้ง
ความคิดนามธรรม และการพฒันาทกัษะต่างๆ ที่เกี่ยวกบัการเคลื่อนไหว (อคัรภูม ิจารุภากร และ    
พรพไิล เลศิวชิา, 2551)  

การพฒันาการทางสติปญัญาของมนุษย์มคีวามส าคญัยิง่ต่อการเรยีนรู้ ผู้เรยีนแต่ละคนมี
ความสามารถทางสตปิญัญาหรอืความถนัดแตกต่างกนั สามารถทีจ่ะบรรลุตามวตัถุประสงคก์ารเรยีนรู้
ไดทุ้กคน หากผูเ้รยีนไดร้บัโอกาสในการเรยีนรูแ้ละจดัประสบการณ์การสอนที่หลากหลายแตกต่าง
กนัไปตามความต้องการของแต่ละบุคคล (ทศินา แขมณี, 2544) ตลอดจนการบูรณาการเชื่อมโยง
รปูแบบกระบวนการเรยีนรูใ้หส้ามารถสรา้งกระบวนการคดิดว้ยตนเอง สามารถคดิตดัสนิใจไดอ้ย่าง
รวดเร็ว ซึ่งต้องอาศัยความว่องไวในการคิด มีไหวพริบ รู้จกัมองการณ์ไกล รู้จกัคิดล่วงหน้า รู้จกั
วางแผน รูจ้กัใชค้วามฉลาด ความเขา้ใจเรือ่งต่างๆ มองเหน็ทุกๆ ส่วนของปญัหา และแก้ไขไดอ้ย่างมี
เหตุผล เป็นคนช่างสงัเกตและสามารถจดจ ารายละเอยีดได้อย่างถูกต้อง รวมถงึเรยีนรูส้ ิง่ใหม่ๆ อยู่
เสมอ (กติตกิานต์ อสิระ, 2548) การคดิจงึเป็นกระบวนการทางสมองสร้างความสมัพนัธ์เชื่อมโยงด้าน
ต่างๆ ของวตัถุเขา้ดว้ยกนัอย่างมรีะบบ 

การรบัรูม้ติสิมัพนัธ ์(Spatial cognition) เป็นกระบวนการเฉพาะทางความคดิที่เกี่ยวกบัวตัถุ
ที่อยู่ในกรอบความคดิด้านมติ ิสมัพนัธ์ไม่ใช่ความคดิด้านใดด้านหนึ่งเพยีงมติเิดยีว แต่รวมถึงการ
รบัรูด้า้นมติสิมัพนัธ ์ความจ า ความสามารถในการหมุน หรอืการน าชิ้นส่วนต่างๆ ของวตัถุหนึ่งมารวม
เป็นก้อนใหญ่ก้อนหนึ่ง (Rauscher & Zupan, 2000)ผูท้ีม่ทีกัษะดา้นมติสิมัพนัธด์จีะมคีวามสามารถใน
การมองเห็นความสมัพนัธ์ของสิง่ต่าง ๆ อย่างเชื่อมโยง เรยีนรู้เรว็ รู้จกัคดิวางแผนและมจีนิตนาการ
กว้างไกลสามารถจดักลุ่มรูปแบบต่าง ๆ ในสมองได้ดีดงัที่ นิมมอนส์ (Nimmons, 1997)ไดศ้กึษา
ผลการใช้เครื่องค านวณกราฟิกที่มีต่อความสามารถด้านมิติสัมพันธ์ พบว่า นักศึกษาชายและ
นกัศกึษาหญงิทีเ่รยีนโดยใชเ้ครือ่งค านวณกราฟิกประกอบการเรยีนมคีวามสามารถดา้นมติสิมัพนัธส์ูง
กว่ากลุ่มนักศกึษาที่เรยีนโดยไม่ได้ใชเ้ครื่องค านวณกราฟิกประกอบการเรยีน ส่วนพทิทารสิ และครสิ
เทา (Pittalis&Christou, 2010) ได้ศกึษาชนิดของการใช้เหตุผลในการคดิเรขาคณิต 3 มติแิละ
ความสมัพนัธก์บัความสามารถดา้นมติสิมัพนัธ์พบว่า การคดิเชงิเรขาคณิต 3 มติ ิสามารถอธบิาย
ชนิดของการใชเ้หตุผลทีแ่ตกต่าง 4 ชนิด ไดอ้ย่างชดัเจน และพบว่า ความสามารถด้านมติิ
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สมัพนัธ์ของนักเรยีน ประกอบด้วย 3 องค์ประกอบ ส าคญัทีใ่ชพ้ยากรณ์การใชเ้หตุผลในการคดิ
เรขาคณิต 3 มติ ิไดเ้ป็นอย่างด ีคอื Spatial VisualisationSpatial Orientation และSpatial relations 
ส าหรบัอุษณี  โสตถวิตัน์ (2551) ได้เปรยีบเทยีบความสามารถในการสรา้งจนิตภาพเชงิมติสิมัพนัธ์
สามมิติระหว่างกลุ ่มน ักดนตรกีบัผู ้ไม ่ได ้รบัการฝึกฝนด ้านดนตร ีพบว่า กลุ ่มน ักดนตรมีี
ความสามารถในการจนิตภาพเชงิมติสิมัพนัธ์สามมติไิด้เรว็กว่ากลุ่มที่ไม่ได้รบัการฝึกฝนด้าน
ดนตร ีทัง้นี้เกดิจากเสมองทุกส่วนท างานเชื่อมโยงกนัโดยเฉพาะสมองส่วนท้ายทอยที่ท าหน้าที่ใน
การรบัรูด้ ้วยการมองเหน็และการจนิตภาพท างานซบัซ้อนขึน้ ดงัที่  วทิทชัช์, เบาเออร์, กทิเทอร ์
และลโีอดอลเทอร ์(Vitouch, Bauer, Gittler & Leodolter, 1997) ได้ศกึษาการท างานของสมอง
ระหว่างผู ้ที ่มคีวามสามารถด้านมติ ิสมัพนัธ์ส ูงและความสามารถด้านมติ ิสมัพนัธ์ต ่ าขณะท า
กจิกรรมด้านมติสิมัพนัธ์กบักจิกรรมด้านภาษาด้วย Slow potential topography ศกึษาด้วย DC-
recoded ผลการวจิยัพบว่า การวดัด้วยเครื่องมอืที่เป็นเงื่อนไขด้านมติสิมัพนัธ์จะพบการท างาน
ของสมองบรเิวณท้ายทอยถงึขม่อม (Occipito-parietal region)และกลุ่มทีม่คีวามสามารถด้านมติิ
สมัพนัธส์ูง พบว่าการท างานค่อนขา้งสมมาตรในสมองบรเิวณทา้ยทอย (Occipital) และบรเิวณทา้ย
ทอยถงึขม่อม (Occipito-parietal region)  

ความสามารถด้านมติสิมัพนัธ์จงึเป็นกระบวนการเชื่อมโยงของวงจรเซลล์ประสาทกบัการ
เปลี่ยนแปลงสญัญาณเชื่อมต่อกนั ซึ่งเป็นกลไกทางสมองที่มตี่อการเรยีนรู้ในทุกศาสตร์ โดยใช้
กระบวนการมองเห็น การรบัรู้ต าแหน่งมิติของวัตถุสิ่งของต่างๆ สามารถจินตนาการเชื่อมโยง
ความสมัพนัธ์ระหว่างพื้นที่ ที่ว่าง สถานที่และเวลาซึ่งสมัพนัธ์กบัพฤตกิรรมและระบบประสาทใน
การประมวลผลในขณะท ากิจกรรมความสามารถด้านมติิสมัพนัธ์ที่เกดิจากกลไกการท างานของ
สมองทัง้สองซกีเชื่อมโยงประสานกนั ซึง่ผูท้ีม่ทีกัษะดา้นมติสิมัพนัธม์กัจะเหน็ภาพโดยรวมไดอ้ย่าง
ชดัเจน อาท ิสถาปนิกสามารถออกแบบโครงสรา้งของตกึได้ในจนิตนาการศลิปินเหน็ภาพรวมของ
ผลงานศลิปะผูดู้แลป่าทีม่คีวามสามารถในการสงัเกต วทิยากรน าเสนอผลงานได้อย่างเป็นขัน้ตอน 
ไม่ลมืหลง เพราะมกีารประมวลภาพการบรรยายเชื่อมโยงอยู่ในความคดิท าให้การน าเสนอเนื้อหา
เข้าใจได้ง่าย โดยส่วนใหญ่จะมกีารน ารูปภาพ แผนภูม ิหรอืกราฟมาประกอบ สามารถอธบิาย
เรื่องยากให้กลายเป็นเรื่องง่ายจนผู้ฟงัเข้าใจเห็นภาพตามค าบรรยายนกัเรยีนสามารถจ าการเขยีน
บรรยายของอาจารยบ์นกระดานเป็นภาพรวมไดแ้ละน ามาจดบนัทกึอย่างครบถ้วน เป็นต้น ถอืไดว้่า
มติสิมัพนัธ์เป็นกระบวนการสรา้งรากฐานแห่งการเรยีนรูแ้ละน าไปเชื่อมโยงกบัการเรยีนรูใ้นแต่ละ
วชิาได้ดยีิง่ขึน้ ดงัที่ปิยะรตัน์ โพธบิตั ิ(2549) ได้ศกึษาการแสดงหลกัฐานความเที่ยงตรงและ
ความเชื่อมัน่ของแบบทดสอบมติสิมัพนัธแ์บบแยกภาพรปูทรงเรขาคณติและแบบพบักระดาษ พบว่า 
นักเรยีนที่มผีลสมัฤทธิท์างการเรยีนสูงมผีลการท าแบบทดสอบมติิสมัพนัธ์แบบแยกภาพรูปทรง
เรขาคณิตและแบบพบักระดาษสูงกว่าของนักเรยีนที่มผีลสมัฤทธิท์างการเรยีนต ่าอย่างมนีัยส าคญั
ทางสถติทิี ่.01 ในทุกระดบัชัน้ 

จากเหตุผลดงักล่าว ผูว้จิยัจงึสนใจศกึษาความสามารถดา้นมติสิมัพนัธข์องนักเรยีนระดบั
มธัยมศกึษาตอนปลายโรงเรยีนมธัยมสาธติ มหาวทิยาลยัราชภฏับา้นสมเดจ็เจา้พระยา โดย
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จ าแนกตามเพศ และระดบัชัน้ของนักเรยีนเพื่อใช้เป็นข้อมูลประกอบการวางแผน และส่งเสรมิการ
พฒันาความสามารถดา้นมติสิมัพนัธ ์ซึ่งการด์เนอร ์(Gardner, 1983) ไดก้ล่าวไวว้่า ความสามารถ
ดา้นมติสิมัพนัธเ์ป็นความฉลาดทางสตปิญัญา หรอืความสามารถทางสมองอกีดา้นหน่ึงทีจ่ะช่วย
เชื่อมโยงใหเ้กดิความฉลาดทีห่ลากหลายหรอืทีเ่รยีกว่า Multiple intelligence หรอืพหุปญัญา 
 
วตัถปุระสงคข์องการวิจยั 

1. เพื่อศึกษาความสามารถด้านมติิสัมพันธ์ของนักเรยีนระดบัมธัยมศกึษาตอนปลาย
โรงเรยีนมธัยมสาธติ มหาวทิยาลยัราชภฏับา้นสมเดจ็เจา้พระยา  

2. เพื่อเปรียบเทียบความสามารถด้านมิติสัมพันธ์จ าแนกตามเพศ และระดบัชัน้ของ
นักเรยีนระดบัมธัยมศกึษาตอนปลายโรงเรยีนมธัยมสาธติ มหาวทิยาลยัราชภฏับา้นสมเดจ็เจา้พระยา 

 
วิธีด าเนินการวิจยั 

การวจิยันี้เป็นการวจิยัเชงิบรรยาย (Descriptive research) เพื่อศกึษาความสามารถดา้น
มติสิมัพนัธข์องนักเรยีนระดบัมธัยมศกึษาตอนปลาย โรงเรยีนมธัยมสาธติ มหาวทิยาลยัราชภฏับ้าน
สมเด็จเจา้พระยา กรงุเทพมหานคร ผูว้จิยัด าเนินการดงันี้  

1. การก าหนดประชากรและกลุ่มตวัอยา่ง 
ประชากรที่ใช้ในการวจิยันี้ เป็นนักเรยีนระดบัมธัยมศึกษาตอนปลาย โรงเรยีนมธัยม

สาธติ มหาวทิยาลยัราชภฏับา้นสมเดจ็เจา้พระยา กรุงเทพมหานคร ภาคเรยีนที ่1 ประจ าปีการศกึษา 
2556 จ านวน 334 คน 

กลุ่มตวัอย่าง เป็นนักเรยีนระดบัมธัยมศกึษาตอนปลาย โรงเรยีนมธัยมสาธติ มหาวทิยาลยั
ราชภฏับ้านสมเด็จเจา้พระยา กรุงเทพมหานคร ภาคเรยีนที ่1 ประจ าปีการศกึษา 2556 จ านวน 270 
คน สุ่มกลุ่มตวัอย่างแบบแบ่งชัน้ (Stratified random sampling) และค านวณกลุ่มตวัอย่างตาม
สดัส่วน โดยก าหนดขนาดกลุ่มตวัอย่างแต่ละระดบัชัน้ตามตาราง Krejecie & Morgan ทีร่ะดบัความ
เชื่อมัน่ 95% (อา้งถงึใน Johnson & Christensen, 2004) ไดแ้ก่ นักเรยีนระดบัชัน้มธัยมศกึษาปีที ่4 
จ านวน 86 คน นักเรียนระดับชัน้มัธยมศึกษาปีที่ 5 จ านวน 92 คน และนักเรียนระดับชัน้
มธัยมศกึษาปีที ่6 จ านวน 92 คน 

2. ตวัแปรทีศ่กึษาประกอบดว้ย 
 ตวัแปรอสิระ คอื เพศของนกัเรยีน (ชาย, หญงิ) และระดบัชัน้ของนกัเรยีน (ม.4, ม.5, ม.6) 

ตวัแปรตาม คอื ความสามารถดา้นมติสิมัพนัธไ์ดแ้ก่1) การระบุภาพเหมอืนเมื่อมกีารหมุน
ภาพ 2) การแยกรูปทรงหรอืการประกอบรูปทรง  3) การคลี่กล่องหรอืการพบักล่อง4) การระบุ
ต าแหน่งเป้าหมายเมือ่มกีารพบักระดาษ 

3. สมมตฐิานการวจิยั 
-  นกัเรยีนทีม่เีพศต่างกนั จะมคีวามสามารถดา้นมติสิมัพนัธแ์ตกต่างกนั 
-  นกัเรยีนทีเ่รยีนในระดบัชัน้ต่างกนั จะมคีวามสามารถดา้นมติสิมัพนัธแ์ตกต่างกนั 
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สรปุและอภิปรายผลการวิจยั 
 ผลการศกึษาความสามารถด้านมติสิมัพนัธ์ของนักเรยีนระดบัมธัยมศกึษาตอนปลาย จ าแนก
ตามระดบัชัน้ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที ่1  ค่าเฉลีย่และรอ้ยละของค่าเฉลีย่ความสามารถดา้นมติสิมัพนัธข์องนกัเรยีนระดบัชัน้
มธัยมศกึษาตอนปลายจ าแนกตามระดบัชัน้ 

 
 จากภาพที ่1 ผลการศกึษาความสามารถด้านมติสิมัพนัธข์องนักเรยีนระดบัมธัยมศกึษาตอน
ปลาย จ าแนกตามระดบัชัน้พบว่า ค่าเฉลี่ยความสามารถดา้นมติสิมัพนัธข์องนักเรยีน โดยรวมนักเรยีน
ระดบัชัน้มธัยมศกึษาปีที ่4 มคีวามสามารถดา้นมติสิมัพนัธ์สูงที่สุด (M=25.56) คดิเป็นรอ้ยละของ
ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 63.90 รองลงมา คอื ความสามารถด้านมติสิมัพนัธ ์ของนักเรยีนระดบัชัน้
มธัยมศกึษาปีที่ 6 (M=18.97) คดิเป็นรอ้ยละของค่าเฉลี่ยเท่ากบั 47.43 และความสามารถดา้นมติิ
สมัพนัธ์ของนักเรยีนระดบัชัน้มธัยมศกึษาปีที ่5 (M=18.45)คดิเป็นรอ้ยละของค่าเฉลี่ยเท่ากบั 46.13 
ตามล าดบั  

เมือ่พจิารณารอ้ยละของค่าเฉลีย่ความสามารถด้านมติสิมัพนัธข์องนักเรยีนระดบัมธัยมศกึษา
ตอนปลาย พบว่า รอ้ยละของค่าเฉลีย่ความสามารถด้านมติสิมัพนัธน์ักเรยีนระดบัชัน้มธัยมศกึษาปีที ่
5 และนักเรยีนระดบัชัน้มธัยมศกึษาปีที ่6 ไม่ถงึรอ้ยละ 50 แสดงว่า  ความสามารถทางสตปิญัญาใน
การรบัรู ้การมองเหน็ การจนิตนาการ และความเขา้ใจเกี่ยวกบัมติขิองวตัถุหรอืรูปทรงที่สามารถวาด
มโนภาพของความเชื่อมโยงความสมัพนัธ ์ระหว่างมติใินร ูปพื้นที ่ ที ่ว่าง สถานที่ และการ
เปลี่ยนแปลงรูปร่าง ทศิทางให้เกดิขึน้ภายในใจของนักเรยีนระดบัมธัยมศกึษาตอนปลายค่อนขา้งน่า
เป็นห่วง ซึง่อาจมผีลกระทบต่อการสรา้งความเขา้ใจในการเรยีนรูว้ชิาอื่นๆ ได ้ดงัทีปิ่ยะรตัน์  โพธบิตั ิ
(2549) ได้น าเสนอว่า นักเรยีนที่มผีลสมัฤทธิท์างการเรยีนสูงมผีลการท าแบบทดสอบมติิสมัพนัธ์
แบบแยกภาพรปูทรงเรขาคณิตและแบบพบักระดาษสูงกว่าของนักเรยีนที่มผีลสมัฤทธิท์างการเรยีน
ต ่าอย่างมนีัยส าคญัทางสถติิที่ .01 ในทุกระดบัชัน้ ทัง้นี้อาจมคีวามเกี่ยวโยงไปถงึกระบวนการทาง
สมองของนักเรยีนที่ขาดการท างานเชื่อมต่อเป็นวงจรแห่งการเรยีนรู้ ซึง่ Rauscher&Zupan (2000) 
กล่าวว่า ผูม้ทีกัษะดา้นมติสิมัพนัธ์ดจีะมคีวามสามารถในการมองเหน็ความสมัพนัธ์ของสิง่ต่าง ๆ อย่าง
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เชื่อมโยง เรยีนรูเ้รว็ รูจ้กัคดิวางแผนและมจีนิตนาการกว้างไกลสามารถจดักลุ่มรูปแบบต่างๆ ใน
สมองได้ด ี

จากผลการวจิยัดงักล่าวผูบ้รหิาร ควรสนับสนุนส่งเสรมิใหค้รจูดักจิกรรมเสรมิสรา้งพฒันาการ
ทางสมองทุกส่วนให้กบันักเรยีน โดยเฉพาะอย่างยิง่ความสามารถด้านมติิสมัพนัธ์ ดงัที่อคัรภูม ิจารุ
ภากร และพรพไิล เลศิวชิา (2551) ได้กล่าวว่า กระบวนการทางสมองจะเรยีนรูจ้ากระดบัง่ายไปสู่
ระดบัที่ซบัซ้อนจะเกี่ยวกบัการกระท า ที่มเีงื่อนไขในกระบวนการเรยีนรู้ รวมไปถึงการท าความ
เข้าใจเชื่อมโยงเหตุการณ์ การใช้เหตุผล การสรา้งความคดินามธรรม และการพฒันาทกัษะต่าง ๆ 
ซึ่งจากการศกึษางานวจิยัที่เกี่ยวขอ้งมหีลายกิจกรรมที่ส่งผลต่อการพฒันาความสามารถด้าน
มติิสมัพนัธ์ อาทิ การเรยีนด้วยเครื่องค านวณกราฟิก การเรยีนด้วยโปรแกรม GSP การวาด
ภาพในงานศลิปะ รวมทัง้การเล่นดนตร ีซึ่ง อุษณี โสตถิวตัน์ (2551) กล่าวว่า กลุ่มนักดนตรมีี
ความสามารถในการจนิตภาพเชงิมติ ิสมัพนัธ์สามมติไิด้เรว็กว่ากลุ่มที่ไม่ได้รบัการฝึกฝนด้าน
ดนตร ีทัง้นี้เกดิจากสมองทุกส่วนท างานเชื่อมโยงกนัโดยเฉพาะสมองส่วนท้ายทอยที่ท าหน้าที่ใน
การรบัรูด้้วยการมองเหน็และการจนิตภาพสามารถท างานที่ซบัซ้อนได้ 
 ผลการเปรยีบเทยีบค่าเฉลีย่ความสามารถด้านมติสิมัพนัธข์องนักเรยีนระดบัมธัยมศกึษาตอน
ปลาย ระหว่างนักเรยีนหญงิและนักเรยีนชาย 
 
ตารางที ่1 ผลการเปรยีบเทยีบค่าเฉลีย่ความสามารถดา้นมติสิมัพนัธข์องนกัเรยีนระดบัมธัยมศกึษา
ตอนปลาย  
  ระหว่างนกัเรยีนหญงิกบันักเรยีนชาย 

ระดบัชัน้ เพศ n M SD df t p 

ม.4 
หญงิ 42 25.26 6.64 

84 
-

0.37 
.71 

ชาย 44 25.84 7.88 

ม.5 
หญงิ 50 19.34 5.86 

90 1.46 .15 
ชาย 42 17.38 7.00 

ม.6 
หญงิ 51 17.55 6.64 

90 
-

2.10 
.04* 

ชาย 41 20.73 7.89 

รวม 
หญงิ 143 20.44 7.10 

268 
-

1.01 
.31 

ชาย 127 21.39 8.33 
*p<.05 
จากตารางที่1ผลการเปรยีบเทยีบค่าเฉลี่ยความสามารถด้านมติสิมัพนัธ์ของนักเรยีน

ระดบัมธัยมศกึษาตอนปลาย ระหว่างนักเรยีนหญงิและนักเรยีนชายพบว่าโดยรวมนักเรยีนหญงิกบั
นักเรยีนชายมคีวามสามารถดา้นมติิสมัพนัธ์แตกต่างกัน อย่างไม่มนีัยส าคญัทางสถติ ิกล่าวคอื 
นักเรยีนหญงิกบันักเรยีนชายมคีวามสามารถด้านมติสิมัพนัธ์ไม่แตกต่างกนั ซึ่งไม่สอดคล้องกบั
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ผลการวจิยัของนิมมอนส์ (Nimmons, 1997) ที่ได้ศกึษาผลการใช้เครื่องค านวณกราฟิกที่มต่ีอ
ความสามารถด้านมติิสมัพนัธ์ ระดบัความเข้าใจและความสนใจในการเรยีนคณิตศาสตร์ระหว่าง
นักศึกษาชายกับนักศึกษาหญิง ผลการศึกษาพบว่า นักศึกษาหญิงที่ใช้เครื่องค านวณกราฟิก
ประกอบการเรยีนมคีวามสามารถดา้นมติสิมัพนัธ์และมรีะดบัความเขา้ใจในวชิาคณิตศาสตรส์ูงกว่า
นกัศกึษาชายทีใ่ชเ้ครือ่งค านวณกราฟิกประกอบการเรยีน 
 ผลการเปรียบเทียบความสามารถด้านมิติสัมพันธ์ระหว่างระดับชัน้ของนักเรียนระดบั
มธัยมศกึษาตอนปลาย 
 
ตารางที ่2 ผลการเปรยีบเทยีบค่าเฉลีย่ความสามารถดา้นมติสิมัพนัธข์องนกัเรยีนระดบัมธัยมศกึษา
ตอนปลายทีศ่กึษา    
             ในระดบัชัน้ต่างกนั  

แหล่งความ
แปรปรวน 

SS 
df MS 

F p 

ระหว่างกลุ่ม 2763.83 2 1381.91 
27.98** .00 

ภายในกลุ่ม 13184.84 267 49.38 
รวม 15948.67 269    

        **p<.01 
ตารางที ่3 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลีย่ความสามารถดา้นมติสิมัพนัธข์องนกัเรยีน
ระดบัมธัยมศกึษา 
             ตอนปลาย ทีศ่กึษาในระดบัชัน้ต่างกนัดว้ยวธิขีองเชฟเฟ่ (Scheffe)  

ระดบัชัน้ 
 ม.4 ม.5 ม.6 

M 25.56 18.45 18.97 
ม.4 25.56 - 7.11** 6.59** 
ม.5 18.45 - - .52 
ม.6 18.97 - - - 

**p<.01 
จากตารางที่ 2 และ 3 ผลการเปรยีบเทยีบความสามารถด้านมติสิมัพนัธร์ะหว่างระดบัชัน้

ของนักเรยีนระดบัมธัยมศกึษาตอนปลายพบว่านักเรยีนระดบัมธัยมศึกษาตอนปลายที่ศ ึกษาใน
ระดบัชัน้ต่างกนัมคีวามสามารถด้านมติิสมัพนัธ์แตกต่างกนั อย่างมีนยัส าคญัทางสถติทิีร่ะดบั .01 
จงึได้เปรยีบเทยีบความแตกต่างของค่าเฉลีย่เป็นรายคู่ โดยวธิีของเชฟเฟ่ (Scheffe) พบว่า นักเรยีน
ระดบัชัน้มธัยมศกึษาปีที ่4 มคีวามสามารถดา้นมติสิมัพนัธส์ูงกว่านักเรยีนระดบัชัน้มธัยมศกึษาปีที ่5 
และนักเรียนระดบัชัน้มธัยมศึกษาปีที่ 6 อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01ซึ่งสอดคล้องกับ
ผลการวจิยัของเบน–เชม, ลพัแพนและฮวง (Ben–Chaim, Lappan&Houang, 1988) ที่ได้ศกึษา
การมองภาพของเด็กนักเรยีนในระดบั 6, 7 และ 8 โดยใช้แบบทดสอบมติิสมัพนัธ์ 10 แบบเดก็
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ทีเ่รยีนในระดบัชัน้ต่างกนัจะมคีวามสามารถในการมองภาพแตกต่างกนัอย่างมนีัยส าคญัทางสถติแิต่
ไม่สอดคลอ้งกบัผลการวจิยัของราฟ่ี, แซมสุดนิ และซาอดิ (Rafi, Samsudin&Said, 2008) ที่ได้
ศกึษาผลการฝึกอบรมในการสรา้งภาพเชงิพืน้ที่ โดยศกึษาผลกระทบจากวธิกีารฝึกอบรมและเพศ
ทดลองกบันักเรยีนระดบัชัน้มธัยมศึกษาจ านวน 33 คน เกี่ยวกบัการสร้างภาพเชงิพื้นที่ (SV)  การ
ฝึกอบรมผูฝึ้กใชโ้ปรแกรมการฝึกอบรมเป็นส่วนประกอบหนึ่งของกจิกรรมการเรยีนรูก้ารเรยีนการสอนใน
รูปแบบแพลตฟอร์ม ซึ่งดดัแปลงมาจากทฤษฎีการเรยีนรู้คอนสตรคัตวิซิมึ สุ่มกลุ่มตวัอย่างด้วย
วธิกีารสุ่มแบบแบ่งชัน้โดยแบ่งนักเรยีนออกเป็น 2 กลุ่มทดลอง และ 1 กลุ่มควบคุม ซึ่งกลุ่ม
ทดลองที่ 1 ได้รบัการฝึกดว้ย Interaction-enabled Desktop Virtual Environment (I-DVEST)กลุ่ม
ทดลองที่ 2 ได้รบัการฝึกด้วย Animation-enhanced DVEST (A-DVEST) และกลุ่มควบคุมไดร้บัการ
ฝึกอบรมแบบเดมิผลการวจิยัพบว่า ผูเ้ขา้ร่วมในการวจิยัเพศชายมผีลสมัฤทธิ ์ Spatial Visualization 
(SV) เพิม่ขึน้มากกว่าเพศหญงิ    
 
ข้อเสนอแนะ 
 ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจยัไปใช้ 

  1) การทดสอบความสามารถด้านมิติสัมพันธ์ครัง้นี้  ผู้วิจ ัยศึกษากับนักเรียนระดับ
มธัยมศกึษาตอนปลาย หากจะน าไปใชก้บันกัเรยีนระดบัอื่นควรวเิคราะหค์ุณภาพอกีครัง้หนึ่ง เพื่อให้
สอดคลอ้ง เหมาะสมกบัระดบัชัน้นัน้ ๆ  

  2) การทดสอบความสามารถด้านมติ ิสมัพนัธ ์ ควรด าเนินการทดสอบในช่วงที่
นักเรยีนไม่เครยีด ไม่วิตกกงัวลกบัการเรยีนวชิาอื่นๆ เพื่อให้นักเรยีนมสีมาธแิละใช้กระบวนการ
เชื่อมโยงของระบบประสาทแสดงความสามารถทางสตปิญัญาในการรบัรู ้การมองเหน็ การ
จนิตนาการ และความเขา้ใจเกี่ยวกบัมติขิองวตัถุหรอืรูปทรงที่สามารถวาดมโนภาพของความ
เชื่อมโยงความสมัพนัธ์ระหว่างพื้นที่ การเปลี่ยนแปลงรูปร่าง และทศิทางให้เกดิขึน้ภายในใจได้
เตม็ศกัยภาพ 
 ข้อเสนอแนะในการวิจยัครัง้ต่อไป 

   1) ควรมกีารศกึษาความสามารถดา้นมติสิมัพนัธก์บันักเรยีนระดบัชัน้มธัยมศกึษา
ตอนตน้   

   2) ควรมกีารศกึษาผลการจดักจิกรรมพฒันาความสามารถดา้นมติสิมัพนัธ์กบันกัเรยีน
ทุกระดบัชัน้ 
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