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บทคัดย่อ 

การวิจัยคร้ังนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาการกระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดทางการเมือง ท่ีทําใ ห้คนเส้ือแดง              
เกิดความต่ืนตัวทางการเมือง และวิเคราะห์การต่อสู้เพ่ือสร้าง เปล่ียนแปลง และผลิตซํ้ากรอบโครงความคิดทางการเมืองของ             
คนเส้ือแดง โดยใช้ระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ ศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลใช้ทฤษฎีกรอบโครงความคิด เป็นเคร่ืองมือหลักในการ
ทําความเข้าใจขบวนการเส้ือแดง และนําเสนอในรูปแบบการพรรณนาเชิงวิเคราะห์ โดยเก็บรวบรวมข้อมูลกลุ่ มคนเส้ือแดง                 
ในพ้ืนท่ีอําเภอเมือง จังหวัดขอนแก่น ช่วงระยะเวลาหลังการรัฐประหาร 19 กันยายน พ.ศ.2549 ถึง การเลือกต้ัง 24 มีนาคม 
2562 ผลการวิจัยพบว่า 1) มวลชนเส้ือแดงจังหวัดขอนแก่น ได้เลือกรับกรอบโครงความคิดของขบวนการท่ีสอดคล้องกับ
ประสบการณ์ของตนเอง โดยพิจารณาและสอดคล้องกับความเป็นจริงทางสังคมการเมือง 2)  มวลชนคนเส้ือแดงมีความ
พยายามต่อสู้ ต่อรอง เพ่ือปรับเปล่ียนกรอบโครงความคิดท่ีถูกสร้างข้ึนด้วย 3) แม้ว่าขบวนการเส้ือแดงเองจะต้องประสบกับ
อุปสรรคจนต้องยุติการเคล่ือนไหว จากบริบทการเมืองแบบเผด็จการหลังรัฐประหารปี 2557 แต่กระบวนการสร้างกรอบ            
โครงความคิดท่ีมวลชนได้มีส่วนร่วมส่งผลพัฒนาให้มวลชนกลายเป็นปัจเจกบุคคลผู้ต่ืนตัวทางการเมืองและดํารงอยู่ และการ
เลือกต้ังมีนาคมปี 2562 มวลชนคนเส้ือแดงเข้มข้นหลายกลุ่มยังคงต่ืนตัวและมีส่วนร่วมทางการเมืองต่อไป โดยมิได้จํากัดเพียง
กับพรรคเพ่ือไทยเท่านั้นแต่ขยายการมีส่วนร่วมไปยังพรรคอนาคตใหม่และกิจกรรมทางการเมืองในการต่อต้านการปกครอง    
โดยรัฐบาลทหารอีกด้วย ประโยชน์ท่ีได้รับจากการวิจัยนี้ ทําให้เข้าใจถึงยุทธศาสตร์ ยุทธวิธีในการสร้างกรอบโครงความคิดทาง
การเมือง และสร้างความเข้าใจเก่ียวกับการมีส่วนร่วมอันเป็นผลให้คนเส้ือแดงเกิดความต่ืนตัวทางการเมืองและจนทําให้               
คนเส้ือแดงลุกข้ึนมามีปฏิบัติการทางการเมืองในช่วงเวลาท่ีผ่านมา 
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ABSTRACT 

The objectives of this study are to examine the framing process which contributes to the political 
awareness among red-shirt supporters and analyze the struggle to construct, alter, and reproduce the 
political frames of the Red Shirt Movement through qualitative research methods. This study reviewed and 
analyzed the data by utilizing framing theory as a fundamental tool to build a better understanding of the 
movement, which is achieved and presented through descriptive analysis. The data were collected from 
Red Shirt supporting groups in Mueang Khon Kaen District, Khon Kaen Province since the September 19 
coup d’état in 2006 up until the March 24 general election in 2019., The research findings illustrate two 
important findings. First, the constituents of the movement have selectively adopted the frames, which 
corresponds to their individual experience, assessed on the basis of the actualities of the political society. 
Secondly, the constructed frames were not received without scrutiny, as seen from the struggle to 
reshape the presented frames, leading to an increased intensity of engagement among red -shirt 
supporters. Thirdly, in the wake of the 2014 coup d’état Thailand’s political context reverted to that of 
dictatorship. Despite the Red Shirt Movement itself, upon facing multiple obstructions, being forced to 
cease activity, the integrated framing process has had an impact on the transformation of the adherents 
into prevailing individuals with political awareness. During the March 24 general election in 2019, many of 
the radical red-shirt supporting groups were still politically active and engaged, albeit with extended 
affiliation, beyond the Pheu Thai Party, with the Future Forward Party and political rallies against the 
military-backed government. The expected benefits of this research are an insightful understanding on the 
strategies involved in the act of expanding political frames and a better grasp of the political engagement, 
which has engendered political awareness and activity among red-shirt supporters over the past years. 

Keywords : Thai Politics ; Red Shirt Movement ; Framing ; Pheu Thai Party ; Future Forward Party 

บทน า 

การเมืองไทยในช่วงหลังปี 2540 เป็นต้นมา นับได้ว่า เป็นช่วงทศวรรษแห่งความขัดแย้งทางการเมืองระหว่างกลุ่ม
ต่างๆ ไม่ว่าจะเป็นว่าจะเป็นกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพ่ือประชาธิปไตย ( People’s Alliance For Democracy: PAD) หรือ
รู้จักกันในนาม “กลุ่มคนเส้ือเหลือง” และกลุ่มแนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่งชาติ ( United Front of 
Democracy Against Dictatorship: UDD) นปช.แดงท้ังแผ่นดิน หรือรู้จักกันในนาม “กลุ่มคนเส้ือแดง” การเคล่ือนไหวของ
แต่ละกลุ่มได้สร้างปรากฎการณ์ทางการเมืองมากมายท่ีนําไปสู่ความขัดแย้งทางการเมือง การเข้าใจต่อปรากฏการณ์ความ
ขัดแย้งทางการเมืองไทยดังกล่าวได้อย่างครบถ้วนครอบคลุมงานศึกษาช้ินนี้เห็นว่า มีความจําเป็นอย่าง ย่ิง ท่ีจะพัฒนาการ
วิเคราะห์เก่ียวกับลักษณะและพลวัตของขบวนการเส้ือแดงซ่ึงเป็นส่วนหนึ่งของพัฒนาการและพลวัตของความขัดแย้ง ท่ีผ่านมา 
ขบวนการเส้ือแดงไม่ได้ร้อยรัดกันด้วยความเดือดร้อนทางเศรษฐกิจกันเท่านั้น ในทางกลับกันขบวนการเส้ือแดงมีความ
สลับซับซ้อนและประกอบไปด้วยกลุ่มคน หลายสถานะ และหลากหลายความคิดทางการเมือง ซ่ึง ก็มิอาจกําหนดได้อย่าง
ง่ายดายด้วยเส้นแบ่งทางเศรษฐกิจหรือกระท่ัง ความต่างระหว่างเมืองกับชนบท และท้ังยังมีพลวัตท่ีเปล่ียนแปลงอยู่ตลอดเวลา 
(Laungaramsri, 2013)   

บทความช้ินนี้จึงพยายามพัฒนาองค์ความรู้เก่ียวกับขบวนการเส้ือแดงให้ไปไกลกว่าความคิดแบบมหภาคของ
ขบวนการฯโดยเน้นให้ความสําคัญกับการศึกษากลุ่มคนเส้ือแดงในฐานะหน่วยการศึกษาในระดับจุ ลภาค เพ่ือให้เห็นภาพ
ทางการเมืองไทยอย่างมีพลวัตในช่วงท่ีผ่านมา ความหลากหลายและซับซ้อนของขบวนการเส้ือแดงว่ามีความคิด ความเช่ือ 
อุดมการณ์ทางการเมือง ชุดใดท่ีร้อยรัดพวกเขาเอาไว้หรือถูกใช้อย่างไร รวมถึงถูกรับรู้อย่างไร การศึกษา กระบวนการสร้าง
กรอบโครงความคิด (framing process) ของขบวนการเส้ือแดง ยังจะสามารถทําให้เห็นถึงศักยภาพในการระดมมวลชนของ
การสร้างความหมายต่างๆท่ีถูกผลิตข้ึนมาอยู่ตลอดเวลา การทําความเข้าใจประเด็นดังกล่าวก็จะช่วยฉายให้เห็นภาพการต่อสู้
แย่งชิงแข่งขันการให้ความหมายของความคิด ความเช่ือ อุดมการณ์ทางการเมือง การตอบคําถามเหล่านี้จึงมีความสําคัญและ
น่าสนใจอย่างย่ิงท่ีจะช่วยให้เข้าใจกระบวนการการเคล่ือนไหวของขบวนการเส้ือแดง ท่ีส่งผลให้เกิดการเปล่ียนแปลงการ
เมืองไทยคร้ังใหญ่ 
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บทความนี้จะแบ่งออกเป็นห้าส่วน ส่วนแรก การทบทวนงานวรรณกรรมเก่ียวกับขบวนการเส้ือแดง ท่ีผ่านมาว่ ามี
ข้อจํากัดอย่างไร ส่วนท่ีสอง แนวทางการวิเคราะห์เส้ือแดงท่ีแตกต่างจากงานก่อนหน้านี้ผ่านกรอบทฤษฎีการสร้างกรอบโครง
ความคิด (framing process) และวิธีการศึกษา ส่วนท่ีสาม ผลการวิจัยและอภิปรายผลการวิจัยนําเสนอภาพการเคล่ือนไหว
ทางการเมืองของขบวนการเส้ือแดงขอนแก่น ส่วนท่ีส่ี เสนอการวิเคราะห์ความพยายามสร้างความหมายความเข้าใจเ ก่ียวกับ
ปัญหาท่ีเกิดข้ึนด้วยตัวของมวลชนเองด้วยโดย การสร้างกรอบโครงความคิดของขบวนการเฉพาะผ่านกรอบโครงความคิดเ ร่ือง 
ความอยุติธรรม (injustice frame) เพ่ือสร้างความชอบธรรมให้กับการเคล่ือนไหว และวิเคราะห์การรับกรอบโครงความคิดท่ี
ถูกสร้างข้ึนของมวลชน โดยฉายภาพให้เห็นความแตกต่างหลากหลายของมวลชนในขบวนการ การเลือกรับ ปรับเปล่ียนกรอบ
โครงความคิด ท่ีไม่สามารถควบคุมพวกเขาได้อย่างง่ายดาย ส่วนสุดท้าย มรดกของกระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดกับ
การทําให้คนเส้ือแดงกลายเป็นปัจเจกพลเมืองผู้ต่ืนตัวทางการเมืองหลังการลดบทบาทลงของขบวนการเส้ือแดง  

วัตถุประสงค์การวิจัย 
1. เพ่ือศึกษาการกระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดทางการเมืองท่ีทําให้คนเส้ือแดงเกิดความต่ืนตัวทางการเมือง  
2. เพ่ือวิเคราะห์การต่อสู้เพ่ือสร้าง เปล่ียนแปลง และผลิตซํ้ากรอบโครงความคิดทางการเมืองของคนเส้ือแดง 

 

เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง 

จากท่ีผ่านมามีงานวิชาการและบทวิเคราะห์จํานวนมากท่ีพยายามศึกษาและทําความเข้าใจการเคล่ือนไหวของ              
กลุ่มคนเส้ือแดงส่วนใหญ่เน้นศึกษาเพ่ือตอบ 3 คําถามหลัก ได้แก่ หนึ่ง ใครคือคนเส้ือแดง สอง ทําไมคนเส้ือแดงจึง ลุกข้ึนมา                  
มีปฏิบัติการทางการเมือง และ ขบวนการคนเส้ือแดงระดมทรัพยากรและมียุทธวิธีในการเคล่ือนไหวอย่างไร  

งานกลุ่มแรก “ใครคือคนเส้ือแดง” งานศึกษาของ Satitniramai, Mukdawijitra, and Pawakapan (2013) เสนอ
ว่าคนเส้ือแดงคือ “ชนช้ันกลางระดับล่าง” หรือ “ชนช้ันกลางใหม่” ท่ีเป็นผลผลิตจากการเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจของไทยใน
รอบกว่าสองทศวรรษท่ีผ่านมา ขณะท่ี Walker (2012) เสนอว่าคนเส้ือแดง คือ“ชาวนารายได้ปานกลาง” (Middle Class 
Peasants) ส่งผลต่อการต่อสู้ทางอํานาจของคนเส้ือแดงในสังคมไทยปัจจุบัน งานศึกษาของ Thabchumpon (2016) พยายาม
อธิบายว่าคนเส้ือแดงไม่ใช่คนยากจนท่ีถูกกีดกันออกจากระบบ หากแต่เป็นคนก่ึง เมือง ก่ึงชนบท ( Urbanized Villager) ท่ีมี
ประสบการณ์และวิถีชีวิตท้ังในสังคมเมืองและชนบท เป็นผู้ท่ีได้รับประโยชน์จากการเปล่ียนแปลงท่ีเกิดข้ึนในช่วงทักษิณเป็น
นายกรัฐมนตรี Kitiarsa (2012) อธิบายว่ากลุ่มคนเส้ือแดงคือ ผู้ประกอบการทางการเมือง (Political Entrepreneurs) ท่ีพวก
เขาเป็นท้ังผู้ผลิตและผู้บริโภคสินค้าต่างๆในตลาด ทําให้พวกเขาเหล่านั้นมีความสนใจกับการเลือกต้ัง และคํานึงสิทธิตนเองใน
ฐานะพลเมือง ขณะท่ีงานศึกษาของ Laungaramsri (2013)  เสนอว่าขบวนการเส้ือแดงมีความเป็น “พหุสัมพันธ์ของขบวนการ
มวลชน” โดยมีอุดมการณ์ทางการเมืองร่วมกัน งานศึกษากลุ่มนี้มองคนเส้ือแดงในลักษณะ “ข้ามชนช้ัน”กันทางเศรษฐกิจอัน
หลากหลายท่ีอยู่ภายในขบวนการ แต่งานศึกษาของ Mukdawijitra and Cheangsan  (2013) เสนอว่าการเคล่ือนไหว
ขบวนการเส้ือแดงเป็นขบวนการโต้กลับ (Counter-movement) ต่อขบวนการเส้ือเหลือง เพราะแม้ว่าจะมีการเปล่ียนแปลงท้ัง
ทางด้านเศรษฐกิจ การเมือง และสังคม ได้สร้างเงื่อนไขให้ชนบทเกิดสํานึก ความต้องการ ความสัมพันธ์ทางการเมืองแบบใหม่ 
มีวิถีชีวิตแบบใหม่ แต่ก็มิได้เป็นท่ีมาของความคับข้องใจของคนเส้ือแดง แต่ความคับข้องใจของคนเส้ือแดงมากจากขบวนการ
โค่นล้มทักษิณและพรรคไทยรักไทย และเมื่อมาบรรจบกับการจัดต้ังองค์การเคล่ือนไหวต่างๆจึงนําไปสู่การกระทํารวมหมู่ของ
คนเส้ือแดงข้ึน แต่ขณะท่ีงานศึกษาของ Nuttapattanun (2015) พยายามตอบโต้ว่าขบวนการเส้ือแดงไม่ถือว่าขบวนการโ ต้
กลับของกลุ่ม พธม. อย่างท่ีอุเชนทร์เสนอ เพราะถึงแม้ว่าวัตถุประสงค์ในการเคล่ือนไหวของท้ังสองกลุ่ม จะมีลักษณะท่ีตรงกัน
ข้ามกันเป็นส่วนใหญ่ และเป็นปฏิปักษ์ต่อกันอย่างชัดเจนในหลายประเด็น แต่เมื่อใช้การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ทางสถิติโดย
อาศัยการสํารวจความคิดเห็น กลุ่มตัวอย่าง ก็ได้ผลการศึกษาท่ีช่วยหักล้าง ว่า มวลชนเส้ือแดงไม่ใ ช่ขบวนการโ ต้กลับของ
ขบวนการเส้ือเหลือง 

งานกลุ่มท่ีสอง “ทําไมคนเส้ือแดงจึงลุกข้ึนมามีปฏิบัติการทางการเมือง” โดยงานศึกษาในงานกลุ่มนี้ เสนอว่า              
คนเส้ือแดงจึงลุกข้ึนมามีปฏิบัติการทางการเมืองประกอบภายใต้สามเงื่อนไขคือ เงื่อนไขแรกคือ ประสบการณ์ชีวิตทางเศรษฐกิจ
และสังคมของคนเส้ือแดงท่ีต้องเผชิญกับรูปธรรมแห่งความอยุติธรรมในชีวิตประจําวัน จากปัญหา “สองมาตรฐาน” และจาก
การถูกดูหมิ่นดูแคลนจนเกิดความทุกข์ใจเพราะสังคมไร้ซ่ึงความยุติธรรม เป็นผลมาจากการท่ีพวกตนถูกลิดรอดสิทธิทาง
การเมือง อันเป็นเคร่ืองมือเดียวท่ีพวกเขามีอยู่จากการรัฐประหาร การกระจายทรัพยากรท่ีไม่เท่าเทียมกันความทุกข์ใจนี้ ไ ด้
พัฒนาไปสู่ความคับแค้นใจเพราะสังคมไร้ความยุติธรรม การเปล่ียนแปลงภูมิทัศน์ประชาธิปไตยในชนบทเป็นภาพสะท้อนของ



320  
 

การก้าวเข้าสู่ความเป็นประชาธิปไตยในชนบท (Rural Democratization) บ่อนเซาะโครงสร้างอํานาจเก่าในหมู่ บ้าน และ
ปลูกฝังค่านิยมใหม่เก่ียวกับประชาธิปไตยในหมู่คนชนบท ส่งผลต่อการเปล่ียนแปลงด้านจิตสํานึกของชาวชนบท คนเส้ือแดงผู้ท่ี
มีความรู้สึกน้อยเนื้อตํ่าใจในแง่ของการถูกกระทํา ย่ิงชัดเจนข้ึนผ่านปรากฏการณ์ตาสว่างของคนเส้ือแดง (Anonymous, 2018; 
Sopranzetti, 2013; Laungaramsri,  2013; Satitniramai, Mukdawijitra, and Pawakapan, 2013) เงื่อนไขท่ีสองคือ คน
เส้ือแดงลุกข้ึนมามีปฏิบัติการทางการเมืองก็เพราะต้องการปกป้องกติกาประชาธิปไตยผ่านการเลือกต้ัง งานจํานวนหนึ่งเน้นถึง
การเลือกต้ังว่าเป็นกระบวนการท่ีเปิดพ้ืนท่ีให้คนเส้ือแดงเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองอย่างมากและพวกเขาก็เป็นผู้ไ ด้รับ
ผลประโยชน์จากการเลือกต้ัง การลุกข้ึนมามีปฏิบัติการทางการเมืองของกลุ่มคนเส้ือแดงจึงเป็นการต่อสู้เพ่ือต้องการดึงอํานาจ
ท่ีถูกขโมยไปกลับคืน (Nethipo, 2015 ; Charoensin-o-larn, 2018) เงื่อนไขท่ีสาม การลุกข้ึนมามีปฏิบัติการทางการเมือง
ของคนเส้ือแดงเป็นความต้องการจัดการความสัมพันธ์กับตัวแสดงใหม่ๆ ในพ้ืนท่ีและหน่วยทางการเมืองโดยเช่ือมโยงและ
ซ้อนทับการเมืองของความปรารถนาของคนชนบท (Sangkhamanee, 2012)  

งานกลุ่มท่ีสาม “คนเส้ือแดงมีการระดมทรัพยากรและมียุทธวิธีในการเคล่ือนไหวอย่างไร” งานศึกษากลุ่มนี้พยายาม
ศึกษากลุ่มคนเส้ือแดงในฐานะท่ีเป็นส่วนหนึ่งของความเคล่ือนไหวทางการเมือง ท้ังการแสดงออกทางการเมือง และปฏิบัติการ
ทางการเมืองในชีวิตประจําวันของชาวบ้าน พยายามเช่ือมโยงให้เห็นการระดมปัจเจกบุคคลเข้าร่วมขบวนการ เพราะคาดหวัง
ว่าจะได้รับประโยชน์จากขบวนการท่ีเป็นรูปธรรมจับต้องได้รวมถึงมีงานอีกส่วนหนึ่งท่ีศึกษายุทธวิธี ในการต่อสู้ของคนเส้ือแดง
ภายใต้โครงสร้างท่ีดํารงอยู่ในขณะนั้น เพ่ือให้ขบวนการบรรลุจุดมุ่งหมาย โดยมีการใช้การกระทํารวมหมู ่เช่น การระดมมวลชน
และผู้สนับสนุน และการสร้างอัตลักษณ์ร่วมของคนในขบวนการ รวมถึงการตอบโต้การต่อต้านขัดขวางจากฝ่ายต่อต้านไม่ว่าจะ
เป็นจากรัฐ หรือ ฝ่ายตรงข้าม ซ่ึงมีอยู่ด้วยกันสามประเด็นคือ ประเด็นแรก การระดมทรัพยากรผ่าน “หมู่ บ้านเ ส้ือแดง”               
ในฐานะท่ีเป็น “ชุมชนการเมือง” สําคัญเชิงอุดมการณ์ของคนเส้ือแดง มุ่งเน้นสร้างสํานึกและขยายการรับรู้ให้กับปัจเจกชนผู้อยู่
นอกขบวนการเคล่ือนไหว เพ่ือให้กลายมาเป็นผู้สนับสนุนขบวนการเคล่ือนไหวของคนเส้ือแดง การเปิดพ้ืนท่ีทางการเมือง ส่วน
ช่วยเช่ือมต่อโลกทางเศรษฐกิจของชาวบ้านกับโลกทางการเมือง ผ่านนโยบายทางการเมืองของพรรคการเมือง  (Archamas, 
2010) ประเด็นท่ีสอง การระดมมวลชนคนเส้ือแดงผ่านวิทยุชุมชน ซ่ึงวิทยุชุมชนได้ทําหน้าท่ีส่ือกลางในการระดมมวลชนของ
คนเส้ือแดง เพ่ือดําเนินกิจกรรมต่างๆของขบวนการ ถือว่าวิทยุชุมชนได้เปิดพ้ืนท่ีทางการเมืองท่ีแตกต่างจากในอดีต เพราะได้
เปิดพ้ืนท่ีให้กับคนไม่มีเสียงในชนบทท่ีสังคมมักไม่ค่อยได้ยินจากส่ือกระแสหลัก ทําใ ห้เกิดการแลกเปล่ียนความคิดเห็น 
ความรู้สึก นําไปสู่การมีความรู้สึกร่วมกันของคนเส้ือแดง (Sitti, 2015 ; Laungaramsri, 2013) และประเด็นท่ีสาม ยุทธวิธีใน
การเคล่ือนไหวโดยใช้การกระทํารวมหมู่การขยายตัวของขบวนการเส้ือแดง คนเส้ือแดงได้ใ ช้ยุทธวิธีการระดมมวลชนแล ะ
ผู้สนับสนุน และการสร้างอัตลักษณ์ร่วมของผู้คนในขบวนการ โดยคนเส้ือแดงใช้ร่างกายปฏิบัติการทางสังคมภายในพ้ืนท่ีต่อสู้
ของพวกเขา นําไปสู่การตอบโต้วาทกรรมท่ีกําหนดตําแหน่งแห่งท่ีให้กับพวกเขา (Yuktanan, 2012) 

อย่างไรก็ดี สถานะและขอบเขตความรู้งานศึกษาเก่ียวกับเส้ือแดงท่ีผ่านมา มักนําเสนอออกมาในรูปแบบของการ
พรรณนาความท่ียังคงเน้นแนวทางการวิเคราะห์ขบวนการทางสังคมโดยใช้ทฤษฎีพฤติกรรมรวมหมู่แบบด้ังเดิมในการอธิบาย
ปรากฎการณ์ท่ีเกิดจากการกระทําร่วมกันของคนเส้ือแดง และแม้จะมีการพัฒนาคําอธิบายการเคล่ือนไหวทางการเมืองเพ่ิมเติม
ข้ึนมาในระยะหลังไม่ว่าจะเป็นทฤษฎีการระดมทรัพยากร หรือทฤษฎีกระบวนการทางการเมือง แต่ก็ยัง เกิดช่อง ว่างในการ
อธิบาย เพราะการอธิบายในลักษณะดังกล่าวมีลักษณะท่ีหยุดนิ่งตายตัว ท้ังท่ีผู้คนเข้าร่วมขบวนการเส้ือแดงนั้นเปล่ียนแปลง
และปรับตัวอยู่ตลอดเวลา โดยงานศึกษาก่อนหน้ามีข้อจํากัดในการอธิบายปรากฎการณ์ขบวนการเส้ือแดงท่ีสําคัญสองประการ
ด้วยกัน ประการแรก งานศึกษาทําความเข้าใจกลุ่มคนเส้ือแดงเพียงเพ่ือตอบคําถามว่าใครคือคนเส้ือแดง และทําไมคนเส้ือแดง
จึงลุกข้ึนมามีปฏิบัติการทางการเมือง โดยละเลยประเด็นยุทธศาสตร์ทางอุดมการณ์ท่ีมีพลวัต งานศึกษาก่อนหน้ามุ่ง เ ก็บและ
วิเคราะห์ข้อมูลจากแกนนําของคนเส้ือแดงเป็นหลัก มีงานจํานวนน้อยท่ีทําการศึกษามวลชนผู้สนับสนุนขบวนการคนเส้ือแดง 
โดยยังไม่ได้มีการศึกษาเก็บข้อมูลในเชิงลึกในหมู่แกนนําและมวลชนคนเส้ือแดงท่ีมีความหลากหลาย ขัดแย้ง แตกต่าง รวมถึง
ต่อสู้กันอยู่ตลอดเวลา รวมถึงยังไม่มีการศึกษาเก่ียวกับการสร้างชุดของอุดมการณ์ วาทกรรมของแกนนํา การรับหรือเ ช่ือมโยง 
การช่วงชิง การมีส่วนร่วมในการสร้างชุดของอุดมการณ์ต่างๆในการเคล่ือนไหวของมวลชนเพ่ือการต่อสู้ทางการเมืองใน
ช่วงเวลาท่ีผ่านมาอย่างไร ประการท่ีสองคือ การจะเข้าใจถึงแรงผลักดัน แรงบันดาลใจในการเคล่ือนไหวของคนเส้ือแดงว่าเหตุ
ใดพวกเขาจึงออกมาต่อสู้ร่วมกับขบวนการเส้ือแดง เหตุใดพวกเขาจึงคิด เช่ือตามคําพูด กระทําตาม หรือต่อรองกับขบวนการ
เคล่ือนไหว มวลชนรับรู้และตระหนักถึงส่ิงท่ีขบวนการสร้างอย่างไร หรือมวลคนเส้ือแดงธรรมดาเข้าไปมีส่วนร่วมในการสร้าง
ความความหมายหรือไม่อย่างไร อีกท้ังเพ่ือแสดงให้ถึงความสัมพันธ์ระหว่างตัวแสดงต่างๆในขบวนการเคล่ือนไหวในมิติท่ี
หลากหลายมากย่ิงข้ึน แต่งานวิชาการท่ีทําการศึกษาขบวนการเส้ือแดงจํานวนหนึ่งท่ีพยายามจะอธิบายการเคล่ือนไหวของ
ขบวนการเส้ือแดงยังไม่สามารถตอบคําถามเหล่านี้ได้ เพราะละเลยหรือมองข้ามความสําคัญในมิติกรอบโครงความคิด 
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(Framing) ซ่ึงหน้าท่ีการสร้างความหมาย (Meaning Work) นับได้ว่าเป็นหน้าท่ีท่ีสําคัญของขบวนการทางสังคม หากพิจารณา
กรอบโครงความคิดในฐานะกระบวนการ จะมีส่วนช่วยให้เห็นพลวัตและการปรับเปล่ียนไปตามสถานการณ์และความสัมพันธ์
ของแกนนําและมวลชนผู้สนับสนุนในการกําหนดกรอบโครงความคิดอยู่เสมอ งานศึกษานี้เห็นว่า จําเป็นอย่างย่ิงท่ีต้องพิจารณา
การสร้างความหมายในฐานะการเมืองของการสร้างความหมาย (The Politics of Signification) เช่นนี้เองจึงทําให้เกิดช่องว่าง
การทําความเข้าใจการเคล่ือนไหวของขบวนการเส้ือแดงจากงานวิชาการท่ีมีอยู่ เพราะขบวนการเคล่ือนไหวทางสังคมจะประสบ
ความสําเร็จได้หรือไม่นั้นก็ข้ึนอยู่กับปัจจัยสําคัญคือ การสร้างกรอบโครงความคิดให้กับการเคล่ือนไหวในแต่ละคร้ัง  การศึกษา
ในมิติของการสร้างกรอบโครงความคิดจะช่วยเติมเต็มงานศึกษาเก่ียวกับขบวนการเส้ือแดงท่ีมีอยู่ให้สมบูรณ์มากย่ิงข้ึน 

กรอบแนวคิดการวิจัย 
เพ่ือเติมเต็มงานศึกษาเก่ียวกับขบวนการเส้ือแดงท่ีมีอยู่นี้ จึงนําแนวคิดการวิเคราะห์ขบวนการเคล่ือนไหวทางสังคม 

ในมิติวัฒนธรรมกลับเข้ามาได้ประยุกต์ใช้ เพ่ืออธิบายและวิเคราะห์ขบวนการเคล่ือนไหวคนเส้ือแดง โดยเลือกใช้ทฤษฎีกรอบ
โครงความคิด (Framing) อันเป็นทฤษฎีท่ีนําเอามุมมองจิตวิทยาสังคมกลับมาอธิบายอีกคร้ัง หลังจากท่ีทฤษฎีพฤติกรรมรวมหมู่
เส่ือมความนิยมลงไป แต่กรอบการวิเคราะห์นี้มองว่าความเขม็งตึงทางสังคมไม่ได้เป็นผลโดยตรงจากโครงสร้างทางสังคมท่ี
ตายตัว แต่ขบวนการทางสังคมต่างหากท่ีเป็นผู้ประกอบสร้างและพัฒนาประเด็นความขัดแย้งทางสังคมข้ึน โดย “กรอบโครง” 
(Frame) หมายถึง “แผนผังหรือแบบแผนในการตีคาม” (Schemata of Interpretation) ซ่ึงทําให้ปัจเจกชนสามารถกําหนด
ท่ีต้ัง (Locate) รับรู้ (Perceive) ระบุ (Identify) และจัดประเภท (Label) เหตุการณ์ต่างๆ (Occurrences) ท่ีเกิดข้ึนในพ้ืนท่ี
ชีวิต (Life Space) ของพวกเขา รวมท้ังในโลกอันกว้างใหญ่ได้ (Pintobtang, 2009) งานศึกษานี้จึงได้นําเอาทฤษฎีดังกล่าวมา
เป็นเคร่ืองมือหลักในการทําความเข้าใจถึงพัฒนาการ การปรับตัว พลวัตของขบวนการเส้ือแดง ความสําเร็จหรือความล้มเหลว 
การศึกษาโดยเช่ือมโยงมิติวัฒนธรรม จะช่วยแสดงให้เห็นถึงกรอบโครงความคิดหลัก (Master Frame) และแรงบันดาลใจของ
นักกิจกรรมภายในขบวนการเคล่ือนไหวคนเส้ือแดง ซ่ึงหน้าท่ีการสร้างความหมาย (Meaning Work) นับไ ด้ว่าเป็นหน้าท่ีท่ี
สําคัญของขบวนการทางสังคม จึงจําเป็นต้องพิจารณาการสร้างความหมายในฐานะการเมืองของการสร้างความหมาย                
(The Politics of Signification) ท่ีความรู้ ความเข้าใจภายในขบวนการเคล่ือนไหวนั้น เป็นเพราะการประกอบสร้าง
ความหมาย โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือดูแลรักษา รวมถึงสร้างความหมายเพ่ือต่อต้านกรอบโครงความคิดของฝ่ายตรงข้ามด้วย โดย
อย่างไรก็ตามงานศึกษาช้ินนี้มุ่งท่ีจะศึกษาทําความเข้าใจมวลชนผู้สนับสนุนขบวนการเส้ือแดงท่ีถูกละเลยจากงานศึกษาก่อน
หน้า ซ่ึงจะช่วยให้เข้าใจประชาชนคนธรรมดาท่ีเข้าไปมส่ีวนร่วมกับกิจกรรมของขบวนการเคล่ือนไหว ในด้านต่างๆเช่น การรับรู้ 
การผลิตซํ้า การเช่ือมโยง การสร้างกรอบโครงความคิดหลักของขบวนการเคล่ือนไหวผ่านกิจกรรมต่างๆ รวมถึงการโ ต้กลับ
กรอบโครงความคิดของขบวนการตรงข้ามอย่างเป็นรูปธรรม เพ่ือทําความเข้าใจกระบวนการสร้างและการจัดวางกรอบโครง
ความคิดของคนเส้ือแดง งานศึกษานี้ได้ประยุกต์ใช้ทฤษฎีการสร้างกรอบโครงความคิดท่ีถูกพัฒนาข้ึนโดย Robert D. Benford 
และ David A. Snow นักสังคมวิทยาชาวอเมริกันมาช่วยวิเคราะห์ โดยแนวคิดกรอบโครงความคิดช้ีให้เห็นถึงหน้าท่ีหลักของ
กรอบโครงความคิด (core framing task) และ การจัดวางกรอบโครงความคิด (frame alignment processes) ซ่ึงนับไ ด้ว่า
เป็นยุทธศาสตร์ ยุทธวิธีท่ีจําเป็น สามารถช่วยให้ขบวนการเคล่ือนไหวสามารถดําเนินการตามเป้าหมายของขบวนการต้ังไ ว้ 
เพราะความสําเร็จของขบวนการเคล่ือนไหวทางสังคมนั้นส่วนหนึ่งก็ข้ึนอยู่กับระดับของสํานึกในปัญหาของขบวนการเคล่ือนไหว 
และการระดมมวลชนให้มีการกระทําบางอย่างร่วมกันในขบวนการ  (Snow, Rochford, Worden and Benford, 1986) 
แนวคิดเร่ืองหน้าท่ีหลักของกรอบโครงความคิด และการจัดวางกรอบโครงความคิดจึงเป็นประโยชน์อย่างย่ิงในการเข้าใจการ
เคล่ือนไหวของขบวนการเส้ือแดงและความขัดแย้งทางการเมืองไทยปัจจุบัน 

แนวคิดหน้าท่ีหลักของกรอบโครงความคิด และกระบวนการจัดวางกรอบโครงความคิด ท่ีงานศึกษานี้ นํามาใ ช้                
ในการอธิบายทําความเข้าใจขบวนการเคล่ือนไหวคนเส้ือแดง นับได้ว่าเป็นแนวคิดท่ีทําให้เห็นภาพรวมของขบวนการเคล่ือนไหว
คนเส้ือแดงอยู่สามประการด้วยกัน คือ ประการแรกความสัมพันธ์ระหว่างความหมายกับการระดมมวลชนท่ีถูกละเลย และ
บทบาทของกระบวนการตีความในการไกล่เกล่ียความสัมพันธ์ของตัวแสดงโดยมุมมองท่ีโดดเด่นในขบวนการเคล่ือนไหวคนเส้ือ
แดงท่ีปรากฏข้ึนหลังการรัฐประหาร 2549 เป็นต้นมา ประการท่ีสอง คือ การนําวัฒนธรรมกลับเข้ามาศึกษาในขบวนการ
เคล่ือนไหวคนเส้ือแดง ซ่ึงโดยส่วนมากงานศึกษาเส้ือแดงมักจะถูกอธิบายผ่านแนวคิดทางด้านนโยบายและปัจจัยทางเศรษฐกิจ
มากเกินไป จนทําให้ละเลยในมิติวัฒนธรรม และประการท่ีสาม คือ การพัฒนาออกแบบแนวทางในการวิเคราะห์ หรือการใ ช้
ทฤษฎีท่ีเป็นระบบ มีเคร่ืองมือท่ีสามารถวัดและประเมินกระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดและผลสะเทือนอย่างเป็นรูปธรรม 
รวมถึงเป็นการทําความเข้าใจมุมมองของผู้กระทําการทางการเมือง (Political Actor) ของคนธรรมดาท่ีมักถูกเพิกเฉยหรือ
ละเลย จะช่วยทําเข้าใจถึงแรงบันดาลใจ โดยแรงบันดาลใจในการกระทําของบุคคลนั้นเป็นเร่ืองท่ีสังคมกําหนดข้ึน เ พ่ือสร้าง
ความชอบธรรมให้กับการกระทําของขบวนการเคล่ือนไหว เป็นเหตุจูงใจให้พวกเขาจึงออกมาต่อสู้ร่วมกับขบวนการคนเส้ือแดง 
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ซ่ึงนับได้ว่าเป็นยุทธศาสตร์ท่ีจําเป็นท่ีช่วยให้ขบวนการเคล่ือนไหวสามารถดําเนินการตามเป้าหมายของขบวนการต้ังไ ว้ และมี
กระบวนการยกระดับสํานึกในปัญหาของขบวนการเคล่ือนไหว รวมถึงกระบวนการระดมมวลชนให้มีการระทําบางอย่างร่วมกัน
ในขบวนการจนนํามาซ่ึงความสําเร็จหรือความล้มเหลวของการเคล่ือนไหวคนเส้ือแดงอย่างมีพลวัต โดยแนวคิดกรอบโครง
ความคิดแบบรวมหมู่จะช่วยเผยให้เห็นถึงกระบวนการช่วง ชิงกรอบโครงความคิด ( Contested Frames Processes)                 
ซ่ึงผู้กระทําการ (Actors) ในขบวนการล้วนแล้วแต่เป็นผู้ประกอบสร้างความจริง นั่นหมายความว่า นักเคล่ือนไหวหรือแกนนํา
ในขบวนการเคล่ือนไหวไม่สามารถสร้างและกําหนดเป้าหมายตามความเป็นจริงท่ีพวกเขาต้องการได้อย่างง่ายดาย เนื่อง ด้วย
ขบวนการเคล่ือนไหวค่อนข้างมีความหลากหลายของความท้าทายท่ีต้องเผชิญกับผู้คนท่ีเข้าไปมีส่วนร่วมในการเคล่ือนไหวของ
ขบวนการ โดยการตอบโต้ หรือแข่งขันกรอบโครงความคิดนี้มีท่ีมาจากสามแหล่งด้วยกันคือ หนึ่ง ขบวนการเคล่ือนไหวตรงข้าม 
สาธารณะชนผู้เฝ้ามอง และจากส่ือ สอง การความขัดแย้งของกรอบโครงความคิดในขบวนการเอง และ สามความเป็นเหตุเป็ น
ผลระหว่างกรอบโครงความคิดกับเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน ( The Dialectic Between Frames and Events) (McAdam and 
Snow, 2010)   

ส่ิงท่ีพึงพิจารณาในการศึกษากรอบโครงความคิดของขบวนการเคล่ือนไหวของคนเส้ือแดง คือ การดํารงอยู่ของ
ขบวนการเคล่ือนไหวทางสังคมเป็นตัวช้ีวัดถึงความแตกต่างของการประกอบสร้างความหมายของความจริงท่ีแตกต่างกัน ซ่ึงผู้ท่ี
อยู่ตรงข้ามพยายามท่ีจะลบล้างกรอบโครงความคิด ( Reframing) เ พ่ือแข่ง ขัน ช่วง ชิง  และลดทอนความชอบธรรมของ
ขบวนการเส้ือแดง แต่ถึงอย่างไรก็ตาม กระบวนการแข่งขันกรอบโครงความคิดไม่เพียงแต่เกิดข้ึนระหว่ างขบวนการกับ
ขบวนการเท่านั้น หากยังพบว่ามีการต่อรอง ต่อสู้ ช่วงชิงกันภายในขบวนการท้ังในระดับแกนนําและมวลชนอีกด้วย ก่อให้เกิด
ความตึงเครียดระหว่าง กรอบโครงความคิดแบบรวมหมู่  ( Collective Action Frame) กับ เหตุการณ์การกระทํารวมหมู่ 
(Collective Action Events) แสดงให้เห็นถึงความไม่ลงรอยของการสร้างกรอบการวินิจฉัยปัญหาและการสร้างกรอบโครง
ความคิดแนวทางออกภายในขบวนการเคล่ือนไหว งานศึกษาเ ร่ือง  Framing Processes and Social Movements ของ 
Benford และ Snow เรียกปรากฏการณ์ดังกล่าวว่า ข้อพิพาทของกรอบโครงความคิด ( Frame Disputes) (Benford and 
Snow, 2000) ซ่ึงในงานศึกษาขบวนการเคล่ือนไหวต่อต้านนิวเคลียร์ของ Benford ในงานศึกษาเร่ือง An Insider’s Critique 
of the Social Movement Framing Perspective (Benford, 1997) พบว่า พลวัตของการเคล่ือนไหว ข้อพิพาทของกรอบ
โครงความคิด (Frame Disputes) เป็นรูปแบบท่ีแพร่หลายมากในขบวนการเคล่ือนไหวต่างๆ ท่ัวโลก มีส่วนสําคัญในการก่อรูป
โครงสร้างของการเคล่ือนไหว ความสัมพันธ์ภายในของขบวนการ และการประกอบสร้างอัตลักษณ์ร่วมของกลุ่ม กรอบการ
วิเคราะห์ท่ีมุ่งทําความเข้าใจกรอบโครงความคิดของขบวนการเส้ือแดงจากการศึกษาในระดับจุลภาค ผ่านประสบการณ์ตรง
และผ่านโลกทัศน์ของคนเส้ือแดง เช่นนี้เองจะมีส่วนสําคัญในการเข้าใจถึงความแตกต่าง ความหลากหลาย ความสลับซับซ้อน 
ของขบวนการเส้ือแดงท่ีไม่เหมือนกับขบวนการเคล่ือนไหวทางสังคมอ่ืนๆอย่างในอดีตท่ีผ่านมา 
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งานวิจัยช้ินนี้มุ่งเน้นศึกษากระบวนการกรอบโครงความคิดของขบวนการเส้ือแดง จังหวัดขอนแก่น ภายใต้ช่วง
ระยะเวลาต้ังแต่หลังการรัฐประหาร 19 กันยายน พ.ศ.2549 ถึง การเลือกต้ัง 24 มีนาคม 2562 ผู้วิจัยใช้ระเบียบวิธีวิจัยเชิง
คุณภาพ (Qualitative Research) ศึกษา วิเคราะห์ และนําเสนอข้อมูล ในรูปแบบการพรรณนาเชิง วิเคราะห์ (Descriptive 
Analysis) มีรายละเอียดดังนี้ 
 

ผู้ให้ข้อมูลหลัก 
ผู้ให้ข้อมูลหลัก (Key Informants) ในงานศึกษานี้คือ มวลชนและแกนนํากลุ่มคนเส้ือแดง ในอําเภอเมือง จังหวัด

ขอนแก่น เป็นผู้รู้เร่ืองหรือผู้มีข้อมูลในเร่ืองเก่ียวกับประเด็นท่ีกําลังศึกษาวิจัยเป็นอย่างดี ผู้วิจัยใช้วิธีการเลือกแบบเจาะจงตาม
บทบาทหน้าท่ีภายในขบวนการจํานวน 10 คน เป็นผู้ให้ข้อมูลกลุ่มแรกและผู้ให้ข้อมูลหลักคนอ่ืนได้มาโดยใช้เทคนิค Snowball 
จํานวน 40 คนสอบถามหาผู้ท่ีให้ข้อมูลหลักกลุ่มแรก จนได้ข้อมูลท่ีครบถ้วนและอ่ิมตัว เพ่ือให้เกิดความหลากหลายและเพ่ือให้
ได้ผู้ให้ข้อมูลหลัก (Key Informants) งานวิจัยนี้ได้พิจารณาคุณสมบัติผู้ให้ข้อมูลหลัก 4 ด้าน ดังนี้ 1) ความหลากหลายด้านภูมิ
หลังทางสังคมเศรษฐกิจ (Socio-economic Background) 2) ด้านบทบาทหน้าท่ีและระดับการมีส่วนร่วมในขบวนการ 
(Political Function and Degree of Political Engagement) 3) ด้านชุดความสัมพันธ์กับขบวนการในช่วงเวลาต่างๆ              
(The Pattern of Relationship with The Movement in Different) และ 4) ความหลากหลายด้านภูมิศาสตร์ทางการเมือง 
(Geo-political Condition)  
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เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัย 
 1. แบบสัมภาษณ์ปลายเปิด เขียนโครงร่างแบบสัมภาษณครอบคลุมประเด็น 3 ประเด็น คือ หนึ่ง  ภูมิหลังทาง
ประชากรหรือกลุ่มผู้ให้ข้อมูล (Demographic Background) สอง บทบาททัศนคติของมวลชนท่ีมีต่อแกนนํา และขบวนการ
เส้ือแดงในช่วงเวลาต่างๆ และสาม กรอบโครงความคิดของแกนนํา การนิยามหรือระบุปัญหา และการสรุปสาเหตุของปัญหา
ร่วมกันเพ่ือระดมมวลชน การตีความของมวลชนตามกรอบโครงความคิดท่ีสร้างข้ึน จากนั้นปรับปรุงโครง ร่างแบบสัมภาษณ
ก่อนนําไปใช้ โดยผ่านการตรวจจากผู้เช่ียวชาญจํานวน 3 ท่านตรวจสอบ ผู้เช่ียวชาญเป็นผู้มีวุฒิการศึกษาในระดับดุษฎีบัณฑิต
ท่ีเก่ียวข้องกับสาขาการเมืองการปกครอง ได้ค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) อยู่ท่ี 0.67 ซ่ึงอยู่ในระดับท่ีมีคุณภาพยอมรับได้ 
และผู้วิจัยได้ปรับปรุงแก้ไขตามข้อเสนอแนะของผู้เช่ียวชาญแล้วจึงนําไปเก็บรวบรวมข้อมูลกับผู้ให้ข้อมูลหลักท่ีใช้ในการวิจัย 
 2. แนวคําถามในการสนทนากลุ่ม เพ่ือเก็บรวบรวมข้อมูลพฤติกรรมในหลายๆด้าน โดยเขียนโครงร่างแนวคําถามและ
ส่วนประกอบของแบบบันทึกการสนทนากลุ่มเก็บข้อมูลเชิงคุณภาพ เพ่ือใช้ในการสนทนากลุ่ม ( Focus Group) ครอบคลุม
ประเด็นการใช้กรอบโครงความคิดแบบรวมหมู่ในแต่ละประเด็นของขบวนการท่ีเคล่ือนไหว จากนั้นตรวจสอบแนวคําถามในการ
สนทนากลุ่มและแบบบันทึกการสนทนากลุ่มด้านความเท่ียงตรงจากผู้วิจัยและผู้เ ช่ียวชาญ โดยผ่านการตรวจสอบจาก
ผู้เช่ียวชาญจํานวน 3 ท่าน ผู้เช่ียวชาญเป็นผู้มีวุฒิการศึกษาในระดับดุษฎีบัณฑิตท่ีเก่ียวข้องกับสาขาการเมืองการปกครอง  ไ ด้
ค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) อยู่ท่ี 0.79 อยู่ในระดับท่ีมีคุณภาพยอมรับได้ นําผลท่ีไ ด้มาปรับปรุงแก้ไข จากนั้นนําไปเก็บ
รวบรวมข้อมูลกับผู้ให้ข้อมูลหลัก 
 

การเก็บรวบรวมข้อมูล 
 การเก็บรวบรวมข้อมูลผู้วิจัยนําแบบสัมภาษณ์และแนวคําถามในการสนทนากลุ่มท่ีสร้างข้ึน ไปเก็บข้อมูลกลุ่มคนเส้ือ
แดงผู้ให้ข้อมูลหลักด้วยตนเอง โดยมีวิธีการและข้ันตอนดังนี้  

ระยะท่ี 1 การวิจัยด้านเอกสาร (Documentary Research) งานศึกษาช้ินนี้ศึกษาบทสัมภาษณ์ผู้ใ ห้ข้อมูลหลัก  
งานเขียนบันทึกของผู้เข้าร่วมขบวนการเคล่ือนไหว (Self-written Documents) รวมท้ังหนังสือพิมพ์ งานวิจัยท่ีเก่ียวข้องผู้ใ ห้
ข้อมูลหลัก บทความ แถลงการณ์ วีดิทัศน์ คําปราศรัย และเอกสารจดหมายเหตุ (Archives) นําข้อมูลมาวิเคราะห์และจัดเรียง
กระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดของคนเส้ือแดง 

ระยะท่ี 2 สัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth Interview) ใช้แบบสัมภาษณปลายเปิด สัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลหลัก ระยะเวลา
สัมภาษณ์ระหว่างเดือนธันวาคม พ.ศ.2561 ถึง เดือน เมษายน พ.ศ.2562 ผ่านประวัติศาสตร์จากคําบอกเล่า (Oral History) 
เ พ่ือใ ห้ไ ด้ข้อมูลเชิง อัตชีวประวัติ ( Life Histories) ทางการเมืองของบุคคลและกระบวนการกล่อมเกลาทางสังคม 
(Socialization) ท่ีมีผลต่อชีวิตของผู้คน (Life Course) ท่ีเช่ือมโยงกับโครงสร้างทางบริบท ( Structural Context) และ             
การเปล่ียนแปลงทางสังคมของผู้ร่วมขบวนการเส้ือแดงท่ีสร้างข้ึนในฐานะแก่นแกนความเป็นตัวตน (Core Self) ทางการเมือง
ของเขา ในอีกด้านหนึ่งการสัมภาษณ์เชิงลึกนี้ยังจะช่วยให้เข้าใจการมีปฏิสัมพันธ์ทางการเมืองระหว่างปัจเจกบุคคลและบริบท
ทางสังคมในช่วงเวลาต่างๆ ท้ังยังทําให้เข้าใจถึงจุดเปล่ียนทางการเมอืง (Political Life Trajectories) ในชีวิตของคนเหล่านั้น 
(Della Porta, 2014)   

ระยะท่ี 3 การสนทนากลุ่ม (Focus Group) ใช้แนวคําถามในการสนทนากลุ่ม ระยะเวลาสนทนากลุ่มกับผู้ให้ข้อมูล
หลักระหว่างเดือนพฤษภาคม พ.ศ.2562 ถึง เดือน มกราคม พ.ศ.2563 ผ่านการมีส่วนร่วมในการการถกเถียง แบ่งปัน 
เปรียบเทียบข้อมูลและความคิดเห็นเก่ียวกับกรอบโครงความคิด ซ่ึงจะเผยให้เห็นถึง เหตุผล ความหมายหรือพฤติกรรม            
บางประการ ผ่านยุทธศาสตร์ ยุทธวิธีของการประกอบสร้างความหมายและบรรทัดฐานของกลุ่ม ช่วยและให้เข้าถึงภาษาใน
ชีวิตประจําวันของกลุ่มผู้มีส่วนร่วมในขบวนการ การสนทนากลุ่มยัง ช่วยให้เห็นถึงการประกอบสร้างของอัตลักษณ์ร่วม                 
กรอบโครงความคิดแบบรวมหมู่ และเห็นถึงการเปล่ียนแปลงของอารมณ์ท่ีเก่ียวข้องกับคุณค่าท่ีตรงข้ามกับกลุ่มตนด้วย  
 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
 ผู้วิจัยใช้หลักการตรวจสอบข้อมูลสามเส้า (Data Triangulation) ตรวจสอบความน่าเช่ือถือของข้อมูล โดยตรวจสอบ
ข้อมูลจากหน่วยศึกษาท่ีแตกต่างกัน ผู้ให้ข้อมูลแตกต่างกันและระยะเวลาการใช้เกณฑ์คุณภาพการศึกษาฯท่ีแตกต่างกัน เพ่ือใ ห้
ข้อมูลท่ีมีความน่าเช่ือถือและมีความคิดเห็นไปแนวทางเดียวกัน ขณะเดียวกันผู้วิจัยไ ด้สะท้อนข้อมูลกลับไปยัง ผู้ใ ห้ข้อมูล 
(Member Check) ระหว่างการสนทนา จากนั้นรวบรวมข้อมูลมาวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ โดยเน้นการวิเคราะห์ตัวบทท่ีเป็น
ทางการ วิเคราะห์บริบทแวดล้อมตัวบทท่ีห่อหุ้มครอบคลุมการใช้และช้ีแนะให้เกิดตัวบทในระดับย่อย และวิเคราะห์เ ช่ือมโยง
กับโครงสร้างทางบริบท (Structural Context) ภายใต้การเปล่ียนแปลงทางสังคมของผู้ร่วมขบวนการเส้ือแดง ท่ีสร้าง ข้ึนใน
ฐานะแก่นแกนความเป็นตัวตน (Core Self) ทางการเมืองของผู้ใ ห้ข้อมูลหลัก มีเป้าหมายในการวิเคราะห์คือ เน้นไปท่ี
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กระบวนการกรอบโครงความคิดทางการเมืองท่ีทําให้คนเส้ือแดงต่ืนตัวทางการเมือง และพิจารณาคนเส้ือแดงในฐานะของ ผู้มี
ส่วนร่วมในการต่อสู้เพ่ือสร้าง เปล่ียนแปลง และผลิตซํ้ากรอบโครงความคิดทางการเมือง  

ผลการวิจัยและอภิปรายผลการวิจัย 

จากวัตถุประสงค์ของการวิจัย 1) กระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดทางการเมือง ท่ีทําใ ห้คนเส้ือแดงเกิดความ
ต่ืนตัวทางการเมือง 2) การต่อสู้เพ่ือสร้าง เปล่ียนแปลง และผลิตซํ้ากรอบโครงความคิดทางการเมืองของคนเส้ือแดง ผู้วิจัยมี ส่ิง
ท่ีนําเสนอในเชิงอภิปรายผลการวิจัยดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

1) กระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดทางการเมืองท่ีทําให้คนเส้ือแดงเกิดความต่ืนตัวทางการเมือง 
การสร้างกรอบโครงความคิดหลักโดยแกนนําการเคล่ือนไหวเพ่ือสร้างขบวนการเส้ือแดงขอนแก่น ผู้ศึกษาได้

เห็นภาพการดึงดูดมวลชนคนธรรมดาให้หันมาร่วมเป็นส่วนหนึ่งท่ีของขบวนการท่ีเข้มแข็ง กลมเกลียว และให้ต่ืนตัวทาง
การเมืองท่ีมีอุดมการณ์ ผ่านการประกอบสร้าง คําศัพท์( Term) และ สํานวน (Rhetoric) เ พ่ือใ ห้ชาวบ้านตระหนักถึง
ผลประโยชน์ร่วมกันระหว่างแกนนํากับชาวบ้าน สอดคล้องกับข้อค้นพบจากการศึกษาของ Johnston (2005) ท่ีแสดงให้เห็นว่า
กระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดทางการเมืองจะช่วยเช่ือมโยงของกรอบโครงความคิด ค่านิยมรวมถึงความเช่ือระหว่าง
ปัจเจกบุคคลกับองค์กรการเคล่ือนไหว การเคล่ือนไหวดังกล่าวอาศัยช่องทางการส่ือสารต่างๆ เช่น รายการทีวี วิทยุ เฟซบุ๊ก 
ไลน์ การปราศรัยในระดับจังหวัดและท้องถ่ิน กรอบโครงความคิดของความอยุติธรรม ( Injustice Frame) เป็นกรอบโครง
ความคิดหลัก (Master Frame) ของขบวนการเส้ือแดง มีพลังจนประสบความสําเร็จในการระดมการสนับสนุนจากทุกกลุ่มใน
ขบวนการ ซ่ึงสอดคล้องกับงานศึกษาเก่ียวกับความอยุติธรรมของ Satitniramai, Mukdawijitra and Pawakapan (2013) ; 
Hewison (2010) ; Jarenpanit (2017) ; Sripokangkul (2019) ก่อให้เกิดอารมณ์และความรู้สึกความคับแค้นใจ เป็นอารมณ์
ท่ีเกิดจากความโกรธหรือการมีความทุกข์ใจเพราะผู้คนตีความว่าไม่ได้รับความยุติธรรมในสังคมนี้ ดังจะเห็นได้จากการลง พ้ืนท่ี
เก็บข้อมูล คนเส้ือแดงขอนแก่นได้มีปฏิบัติการฝ่าฝืนบรรทัดฐานและความคาดหวังทางวัฒนธรรม มวลชนเส้ือแดงสะท้อนให้
เห็นถึง การถูกเลือกปฏิบัติจากความยากจน การมีเส้นสายท่ีไม่เท่าเทียมกัน การท่ีพวกตนถูกลิดรอดสิทธิทางการเมือง ผ่านการ
อธิบายว่าท่ีมาของปัญหามาจาก “ความสองมาตรฐาน” เช่นว่าผู้ให้ข้อมูลหลักเห็นว่า คนเส้ือแดง “เฮ็ดหยังก็ผิด” หรือ “เรามัน 
ม็อบไม่มีเส้น”  และจากการถูกดูหมิ่นดูแคลนจนเกิดความทุกข์ใจเพราะสังคมไร้ซ่ึงความยุติธรรมท่ีตนเองและคนอ่ืนๆ  ไ ด้รับ 
เช่น ความรู้สึกว่าตนเองถูกละเลยไม่ได้รับการดูแลจากรัฐบาลก่อนหน้ารัฐบาลทักษิณ หรือ “คนเส้ือแดงถูกดูถูกว่าโง่บ้าง                
จนบ้างอยู่ตลอดเวลา”ความรู้สึกนี้อยู่บนฐานของความชอบธรรมในแง่ของปัจเจกชนรู้สึกโกรธและคับแค้นใจ เพราะได้เห็นผู้อ่ืน
ได้มาซ่ึงอํานาจหรือผลประโยชน์ต่างๆ ซ่ึงความรู้สึกคับแค้นใจนีเ้ป็นเพราะสังคมอยุติธรรมมักเกิดข้ึนกับผู้ไม่มีอํานาจ เมื่อใดก็
ตามท่ีผู้ไม่มีอํานาจรู้สึกว่าสิทธิข้ันพ้ืนฐานอันมีความหมายอย่างมากต่อพวกเขา ถูกปฏิเสธหรือละเมิดโดยผู้ท่ีมีอํานาจในสังคม           
ผู้ท่ีถูกปฏิเสธจะต่อสู้เพ่ือให้ได้มาซ่ึงอํานาจท่ีจะยืนยันในสิทธิของพวกเขา สัมพันธ์กับงานศึกษาของ Barbalet (2001) ท่ีอธิบาย
ว่าอารมณ์หรือความรู้สึกความคับแค้นใจท่ีสังคมเต็มไปด้วยความอยุติธรรมจะถูกผันแปรเป็นการเคล่ือนไหวทางการเมือง   

กรอบโครงความคิดของความอยุติธรรม (Injustice Frame) ท่ีขบวนการเส้ือแดงเลือกใช้มีลักษณะยืดหยุ่นทําให้
มีสามารถระดมสมัครพรรคพวก ผู้สนับสนุน เป็นการขยายพ้ืนท่ีให้ผู้สนับสนุนใช้ความคิด จินตนาการได้กว้างขวางมากย่ิง ข้ึน 
โดยในช่วงแรกของการก่อตัวของขบวนการเส้ือแดงขอนแก่นได้เลือกใช้กรอบโครงความคิดย่อย เพ่ือประกอบสร้างการรับรู้และ
โน้มน้าวใจมวลชนให้เป็นไปตามกรอบโครงความคิดหลักของความอยุติธรรมผ่านเร่ืองเล่า 5 ชุด สอดคล้องกับงานศึกษาของ 
Kotamee (2017) ประกอบด้วย 1)เปรมาธิปไตย โดยแกนนําพยายามเช่ือมโยงเห็นว่าการรัฐประหารในปี 2549 เป็นความ
พยายามของกลุ่มทหารและแทคโนแครตท่ีต้องการมามีบทบาท ในการกําหนดนโยบายพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม อีกท้ัง เป็น
การดําเนินนโยบายท่ีขัดขวางกระบวนการพัฒนาประชาธิปไตยของรัฐไทย 2)สองมาตรฐาน การถูกปฏิบัติสองมาตรฐาน               
การถูกเลือกปฏิบัติไม่ได้รับความเท่าเทียมกัน ความไม่ยุติธรรมทางกฎหมาย 3) เผด็จการซ่อนรูป โดยมักถูกอธิบาย
ปรากฏการณ์ของการใช้ศาลเป็นเคร่ืองมือทางการเมืองเข้าแทรกแซงกระบวนการทางการเมือง ล้มล้าง รัฐบาลท่ีมาจากการ
เลือกต้ังของประชาชน ซ่ึงเส้ือแดงหลายคนก็สะท้อนว่าการปรากฏการณ์ทางการเมือง ดังกล่าวเป็นปัญหาใหญ่ของสังคม                
การเมืองไทย หากไม่จัดการก็จะสร้างวิกฤตข้ึนในอนาคตอย่าหลีกเล่ียงไม่ได้ 4)รัฐบาลมือเป้ือนเลือด รัฐบาลอภิสิทธ์ิ เวชชาชีวะ
เป็นรัฐบาลมือเป้ือนเลือด  ท่ีลงมือปราบปรามผู้ชุมนุมเส้ือแดงด้วยกระสุนจริงเป็นเหตุให้มีผู้เสียชีวิตจํานวนมากกว่า 90 คน 
และบาดเจ็บอีกหลักพัน โดยปรากฎการณ์นี้รัฐบาลถูกอธิบายว่าเป็น รัฐบาลฆาตกร สังหารหมู่ประชาชนกลางเมืองหลวง               
จึงหมดความชอบธรรมในการบริหารประเทศและต้องรับโทษจากการกระทําดังกล่าวด้วย 5)ไพร่-อํามาตย์ การเ ช่ือมโยงการ
เคล่ือนไหวของขบวนการว่าเป็นการต่อสู้กันระหว่างไพร่กับอํามาตย์ อันเป็นภาพแทนความสัมพันธ์ของคนในสังคมไทยท่ีเต็มไป
ด้วยความไม่เสมอภาคและเท่าเทียมทางสิทธิทางการเมือง ความชัดเจนของกรอบโครงความคิดท่ีขีดข้ึนมีลักษณะของการ
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แบ่งแยก กระบวนการนี้ดําเนินไปพร้อมกับเป็นส่ิงท่ีสร้างความเป็น “คนเส้ือแดง” ข้ึนมา ทําให้เกิดความชัดเจนข้ึนในขบวนการ
เส้ือแดงขอนแก่น  

ความอยุติธรรม ถูกทําให้เป็นภัยคุกคามท่ีสําคัญในทางการเมืองและสังคมของประชาชน แกนนําพยายามสร้าง
ให้ประชาชนเห็นถึงความจําเป็นเร่งด่วนท่ีต้อง “จัดการปัญหาเด๋ียวนี้ ตอนนี้”  และความร้ายแรงของความอยุติธรรมท่ีดํารงอยู่
ให้ได้ นอกเหนือจากการสร้างกรอบโครงความคิดของความอยุติธรรมเป็นภัยคุกคาม สําคัญในทางการเมืองและสังคมแล้ว             
แกนนําขบวนการเส้ือแดงยังสร้างกรอบโครงความคิดและตีความปัญหา และผลกระทบท่ีเกิดข้ึนจากความอยุติธรรมในสังคม 
เป็นการสร้างการตีความถึงวิกฤตการณ์ปัญหาของประเทศในระดับท่ีรุนแรงมากอย่างท่ีไม่เคยเกิดข้ึนมาก่อน จนเกิดความ                
ขุ่นข้องหมองใจ เกิดคําถามความสงสัยใคร่รู้ ความคับแค้นใจจนต้องการท่ีจะสร้างสรรค์อนาคตใหม่ ท่ีถูกกําหนดด้วยตัวของ
ประชาชนเอง  

ความคิดทางการเมืองของมวลชนก่อนขบวนการเส้ือแดง: ชนช้ันและความ ไม่เท่าเทียมกัน  ท่ีผ่านมามวลชน
พยายามสร้างความหมายความเข้าใจเก่ียวกับปัญหาและแนวทางออกของปัญหาด้วยตัวเองก่อนหน้าท่ีจะมีขบวนการเส้ือแดง
เกิดข้ึน ชาวบ้านมีสํานึกถึงความอยุติธรรม อารมณ์ และความรู้สึกของการเป็นพลเมืองช้ันสองไหลเวียนอยู่ตลอดเวลาก่อนหน้า
รัฐประหารปี พ.ศ.2549 จนสามารถสร้างจิตนาการร่วมของมวลชน ถึง สังคมไทยท่ีพวกเขาวาดหวังไ ว้ โดยจะต้องผ่าน
กระบวนการท่ีเป็นพ้ืนฐานของระบอบประชาธิปไตย นั่นก็คือการเลือกต้ัง ความไม่ยุติธรรมนี้คนเส้ือแดงสัมผัสมานานแล้ว                  
หลังเหตุการณ์สลายการชุมนุมเส้ือแดงหลังปี 53  ความหมายท่ีมวลชนสร้างข้ึนเกิดจากความคาดหวังของมวลชนเอง เป็นความ
ต้องการท่ีจะเล่ือนชนช้ันทางสังคมของตนเอง พลังของความคาดหวังนี้ได้กระตุ้นให้ชาวบ้านจนทําให้เขาให้ความสําคัญกับส่ิง ท่ี
จะช่วยให้ชาวบ้าน “ลืมตาอ้าปากได้” “ช่วยให้พ้นจากความยากจนนี้”  ซ่ึงก็ได้สร้างสํานึกทางชนช้ันรวมถึงเป็นแรงบันดาลใจ
ให้ชาวบ้านรู้สึกว่าตนเองมีความหวังในปริมณฑลทางการเมืองด้วยของชาวบ้านข้ึนมาให้เด่นชัดข้ึน นอกจากนั้นมวลชนยัง              
มีจินตนาการร่วมกันถึงสํานึกของความไม่เท่าเทียมในชีวิตประจําวันของชาวบ้านเอง จนเกิดความหวังว่าสักวันหนึ่ง  พวกเขา
เหล่านี้จะเท่าเทียมกับ “พวกชนช้ันสูง”ท่ีคอยดูถูกพวกเขา สํานึกดังกล่าวได้สร้างจินตนาการทําให้วาทกรรมว่าด้วย “ไพร่-
อํามาตย์” มีตัวตนท่ีชัดเจนมากข้ึน มีความรู้สึกร่วมกันในฐานะเป็นส่วนหนึ่งของกันและกัน  อย่างไรก็ตามส่ิงท่ีพึงพิจารณาคือ 
เมื่อใดก็ตามท่ีมีสํานึกของความเป็นส่วนหนึ่งซ่ึงกันและกัน ย่อมส่งผลให้เกิดความเป็นอ่ืนท่ีถูกกีดกันออกจากอาณาบริเวณท่ี
สร้างข้ึนด้วย เมื่อชาวบ้านมีจิตนาการเก่ียวกับชนช้ันท่ีต้อยตํ่าของตนเอง ทําใ ห้ส่ิง ท่ีตามมาเพ่ือทดแทนหรือชดเชยปัญหา               
ดังกล่าวคือ ความต้องการท่ีจะเล่ือนชนช้ันของตนเองให้สูงกว่าท่ีเป็นอยู่ การประกอบสร้างกรอบโครงความคิดของมวลชนเอง 
แสดงให้เห็นถึงความพยายามสร้างความหมายความเข้าใจเก่ียวกับปัญหาท่ีเกิดข้ึนด้วยตัวของมวลชนเอง ท่ีมีอยู่ก่อนหน้า
ขบวนการเส้ือแดง แสดงให้เห็นถึงการตีความท่ีหลากหลายของชาวบ้าน และสร้างความชอบธรรม ให้กับตัวของมวลชนเอง               
ส่ิงเหล่านี้สะท้อนให้เห็นว่ามวลชนได้พิจารณาส่ิงท่ีขบวนการประกอบสร้างข้ึนกับความเป็นจริงทางสังคมการเมือง เมื่อมวลชน
เห็นส่ิงท่ีตนตีความสอดคล้องกัน มวลชนจึงตัดสินใจเข้าร่วมมีปฏิบัติการทางการเมืองกับขบวนการเส้ือแดง มิไ ด้เ ช่ือหรือรู้สึก
โดยปราศจากการคิด ไตร่ตรอง พิจารณาก่อนท่ีจะเข้าร่วมการปฏิบัติการทางการเมืองกับขบวนการเส้ือแดง 

กรอบโครงความคิดขบวนการเส้ือแดงกับการสร้างปัจเจกบุคคลผู้ต่ืนตัวทางการเมือง  ข้อค้นพบสําคัญ                 
อีกประการหนึ่งคือ การท่ีประชาชนคนธรรมดาเข้าไปมีส่วนร่วมกับกิจกรรมทางการเมืองของขบวนการเส้ือแดง สะท้อนให้เห็น
ว่ากรอบโครงความคิดท่ีขบวนการได้สร้างข้ึนมีพลังทําให้มวลชนเป็นปัจเจกบุคคลผู้ต่ืนตัวทางการเมือง และกรอบโครงความคิด
ของขบวนการยังคงดํารงอยู่แม้ขบวนการเส้ือแดงจะไม่มีการเคล่ือนไหวแล้วก็ตาม   ผ่านการวิเคราะห์ปรากฏการณ์                 
หลังรัฐประหารในปี 2557  และ การเลือกต้ังปี 2562  ภายหลังของการรัฐประหาร 22 พฤษภาคม 2557 ผู้ศึกษาพบว่ามวลชน             
คนเส้ือแดงขอนแก่นมีความพร้อมท่ีจะออกมาเคล่ือนไหวเพ่ือต่อต้านรัฐประหารท่ีเกิดข้ึนอย่างแข็งขัน ตัวอย่างเช่น ผู้ใ ห้ข้อมูล
ยังคงช้ีให้เห็นว่าประเด็นของท่ีมาหรือสาเหตุของวิกฤติการณ์ทางสังคมและการเมืองท่ีเกิดข้ึนมาจาก “พวกอํามาตย์” และ               
คนเส้ือแดง ขอนแก่น มองว่าเป็นความพยายามของกลุ่มอํานาจเดิมท่ีต้องการรักษาสถานะของกลุ่มในการเข้ามาแทรกแซง               
ในกระบวนการประชาธิปไตยเมื่อโอกาสทางการเมืองโดยใช้กองทัพ และศาลเป็นเคร่ืองมือ อีกท้ังพวกเขาเป็นผู้ไม่ไ ด้รับความ
เป็นธรรมภายหลังจาการรัฐประหาร เนื่องจากมวลชนบางคนท้ังถูกจับกุมคุมขัง ข่มขู่คุกคามอยู่ตลอดเวลา แต่กลุ่มขบวนการ
ตรงข้ามกลับมิได้ถูกปฏิบัติอย่างเช่นพวกตน การตีความนี้ยังคงสะท้อนให้เห็นถึงการดํารงอยู่และไม่เปล่ียนแปลงในระดับ
รายละเอียดปลีกย่อยของกรอบโครงความคิดขบวนการเส้ือแดงนับต้ังแต่การรัฐประหาร พ.ศ.2549 เป็นต้นมา สอดคล้องกับ
งานศึกษาของ Alexander & McCargo (2016) แม้ว่าโครงสร้างโอกาสทางการเมืองในขณะนั้นไม่เอ้ือต่อการเคล่ือนไหวของ
ขบวนการเส้ือแดงเลยก็ตาม แสดงให้เห็นว่ากรอบโครงความคิดหลักของขบวนการเส้ือแดงยังคงมีพลังในการระดมมวลชนให้
เข้าร่วมการเคล่ือนไหวร่วมกับขบวนการและยังได้ยกระดับความพร้อมทางด้านจิตสํานึกของการต่อสู้ ( Level of Insurgent 
Consciousness) ให้กับมวลชนคนเส้ือแดงอย่างมีประสิทธิภาพ รวมถึงทําให้มวลชนท่ีต่ืนตัวทางการเมือง และมีอุดมการณ์
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ร่วมกับขบวนการเส้ือแดง การรัฐประหารคร้ังนี้แสดงให้เห็นว่ากรอบโครงความคิดให้มวลชนมีอารมณ์และความ รู้สึกความคับ
แค้นใจจนต้องการท่ีจะลุกข้ึนมาต่อต้านการรัฐประหาร  

ประเด็นผลการเลือกต้ังจังหวัดขอนแก่นในการเลือกต้ังพ.ศ. 2562 ผู้ศึกษาพบว่ามวลชนคนธรรมดาใน
ขบวนการเส้ือแดงท่ีมีปฏิบัติการร่วมกับขบวนการอย่างเข้มข้นท้ังในระดับจังหวัดและในระดับชาติจังหวัดขอนแก่นท่ีตัดสินใจ
เลือกพรรคอนาคตใหม่ แสดงให้เห็นถึงกรอบโครงความคิดทางการเมืองของขบวนการเส้ือแดงท่ีสร้างไว้ก่อนหน้ายังคงมีพลัง 
แม้ขบวนการเส้ือแดงจะไม่ดํารงอยู่ ซ่ึงกรอบโครงความคิดนั้นมีลักษณะเป็นการถักทอความสัมพันธ์ ( Nested Nature) 
เช่ือมโยงมวลชนภายในขบวนการ รวมถึงเป็นการกําหนดทิศทางในการกระทํารวมหมู่ของมวลชนคนเส้ือแดง และทําให้เกิด
ความเข้าใจว่าอัตลักษณ์ความเป็นคนเส้ือแดงก็มิได้ผูกติดกับพรรคเพ่ือไทยเสมอไป หากแต่เป็นส่ง ท่ีล่ืนไหลได้ ผ่านการเลือก
พรรคอนาคตใหม่ในการเลือกต้ังคร้ังนี้ ผลการเลือกต้ังของจังหวัดขอนแก่นปี 2562 พรรคเพ่ือไทย คิดเป็น 39.13% พรรคพลัง
ประชารัฐ คิดเป็น 22.87% พรรคอนาคตใหม่ คิดเป็น 19.14% และอ่ืนๆ คิดเป็น 18.86% จากผู้มาใช้สิทธิ 1 ,037,058 คน 
แสดงให้เห็นถึงการความนิยมของชาวบ้านท่ีมีต่อพรรคอนาคตใหม่ในจังหวัดขอนแก่น แม้ว่าจะเป็นพรรคการเมือง ท่ีก่อต้ัง ข้ึน
ใหม่และผู้สมัครท่ีลงสมัครรับเลือกต้ังส่วนใหญ่ไม่มีฐานเสียงในพ้ืนท่ีมาก่อนประกอบกับระบบการเลือกต้ัง ท่ีออกแบบมา               
เพ่ือเอ้ือให้กับพรรคการเมืองบางพรรค อย่างไรก็ตามเขตการเลือกต้ังท่ี 1 ผู้สมัครจากพรรคอนาคตใหม่ยังชนะการเลือกต้ัง ด้วย 
ผลการตัดสินใจเลือกพรรคอนาคตใหม่ของมวลชนคนเส้ือแดง จังหวัดขอนแก่นคร้ังนี้มวลชนส่วนหนึ่งมองว่า พรรคอนาคตใหม่
ท่ีนําโดยนายธนาธรนี้เป็นคนท่ีมองเห็นถึงความอยุติธรรมในสังคม ต้องการขจัดความเหล่ือมลํ้า และเป็นพรรคท่ีต่อสู้                    
เพ่ือประชาธิปไตยซ่ึงก็สอดคล้องกับอุดมการณ์คนเส้ือแดง โดยผู้ให้ข้อมูลหลักพยายามช้ีให้เห็นว่า การเลือกต้ังคร้ังนี้ เหตุผล              
ท่ีเลือกอนาคตใหม่ เพราะเขามองเห็นปัญหาความไม่เท่าเทียมในสังคมและเขาชัดเจนว่าต่อสู้เ พ่ือประชาธิปไตยเหมือนกับ              
น้าและคนเส้ือแดงอีกหลายคน และเส้ือแดงบางคนให้คุณค่ากับพรรคอนาคตใหม่ว่ามีความกล้าหาญต่อสู้กับอํานาจรัฐ                 
เพ่ือประชาธิปไตยเหมือนกับคนเส้ือแดงจึงตัดสินใจเลือกพรรคอนาคตใหม่ ซ่ึงเป็นพรรคการเมือง ท่ีมี วิสัยทัศน์เ พ่ือฟ้ืนความ
เช่ือมั่นในระบอบประชาธิปไตยให้กลับคืนมาอีกคร้ัง ป้องกันการรัฐประหารไม่ให้เกิดข้ึนในอนาคต โดยมุ่งสถาปนาการปกครอง
ในระบอบประชาธิปไตยท่ีประชาชนเป็นเจ้าของอํานาจสูง สุด ท้ัง ยังมีนโยบายลดความเหล่ือมลํ้าท้ังทางการเมืองและ                    
ทางเศรษฐกิจท่ีชัดเจน ซ่ึงมวลชนเส้ือแดงท่ีลงคะแนนเสียงของตนเอง ให้พรรคอนาคตใหม่ก็ให้เหตุผลว่าแนวนโยบายดังกล่าว
สอดคล้องกับอุดมการณ์ของตนเอง และแนวนโยบายนี้ไม่ถูกชูเป็นนโยบายหลักของพรรคเพ่ือไทยเหมือนเมื่อคร้ังก่อน 

2) การต่อสู้เพ่ือสร้าง เปล่ียนแปลง และผลิตซํ้ากรอบโครงความคิดทางการเมืองของคนเส้ือแดง 
การสร้างกรอบโครงความคิดผ่านการต่อสู้กับขบวนการฝ่ายตรงข้าม การจะเข้าใจพลวัตของกรอบโครงความคิด

ของขบวนการเส้ือแดง จําเป็นต้องทําความเข้าใจว่า สถานการณ์ทางการเมืองแต่ละช่วงเวลา ทําให้ขบวนการเส้ือแดงต้องเผชิญ
กับความไม่แน่นอนและความท้าทายมากมาย ไม่ ว่าจะเป็นจากขบวนการตรงข้ามหรือภายในขบวนการเอง เป็นเหตุ                     
ให้ขบวนการเคล่ือนไหวเส้ือแดงมีแนวโน้ม ท่ี ต้องใ ช้การตอบโต้กรอบโครงความคิด ( Counter Framing) เ พ่ือท่ีลดทอน
ความชอบธรรม และมุ่งต่อต้านกรอบโครงความคิดของขบวนการตรงกันข้ามหรือขบวนการท่ีต่อต้านขบวนการเส้ือแดง 
ขบวนการเส้ือแดงมีความพยายามท่ีจะลบล้างเพ่ือสร้างกรอบโครงความคิดใหม่ ข้ึนมาทดแทน ( Reframing) ขบวนการ
เคล่ือนไหวตรงข้าม โดยมีเป้าหมายเพ่ือมุ่งทําลายความหมายของกิจกรรมการเคล่ือนไหวต่างๆท่ีขบวนการตรงข้ามดําเนินการ
อยู่ และพยายามสร้างความเสียหายและลดทอนความน่าเช่ือถือให้กับกรอบโครงความคิดตรงข้าม หรือท่ีเ รียกว่า การช่วง ชิง
กรอบโครงความคิด (Framing Contests) ซ่ึงเป็นความพยายามจัดวางกรอบโครงความคิดของคนเส้ือแดงให้มีพลัง เหนือกว่า
กรอบโครงความคิดของตรงข้าม และเหนือกว่ากรอบโครงความคิดภายในขบวนการเส้ือแดงเองท่ีบางกลุ่มก้อนไม่เห็นพ้องด้วย 
แสดงให้เห็นถึงพลังของกรอบโครงความคิดของขบวนการเส้ือแดงประกอบสร้างข้ึนมีความน่าเช่ือถือมากกว่า และสอดคล้องกับ
ความเป็นจริงในสังคมมากท่ีสุด  

ผลจากการลงพ้ืนท่ีเก็บข้อมูล ผู้วิจัยค้นพบการต่อสู้เพ่ือสร้างกรอบโครงความคิดทางการเมืองของขบวนการ 
เส้ือแดงขอนแก่นเพ่ือตอบโต้และลดทอนความชอบธรรมของขบวนการตรงข้าม โดยขบวนการเคล่ือนไหวทางการเมืองท่ีอยู่ตรง
ข้ามขบวนการเส้ือแดง คือ ขบวนการเคล่ือนไหวทางการเมืองท่ีมุ่งลดทนความชอบธรรมอีกท้ังพยายามแย่งชิงพ้ืนท่ีสาธารณะ
ทางความคิดจากขบวนการเส้ือแดงอยู่ตลอดเวลา ในบริบทการเมืองไทยขบวนบวนการตรงข้ามขบวนการเส้ือแดง  คือ 
ขบวนการพันธมิตรประชาชนเพ่ือประชาธิปไตย (People's Alliance for Democracy: PAD) หรือ พธม. จนกระท่ังมาสู่การ
เคล่ือนไหวของขบวนการคณะกรรมการประชาชนเพ่ือการเปล่ียนแปลงประเทศไทยให้เป็นประชาธิปไตยท่ีสมบูรณ์อันมี
พระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข หรือท่ีรู้จักกันในนาม กปปส. ( the People's Democratic Reform Committee: PDRC) 
โดยทําให้ขบวนการเส้ือแดงจําเป็นต้องตอบโต้ แย่งชิงคําอธิบาย และลดทอนความชอบธรรมขบวนการเหล่านี้ ประกอบไปด้วย
กรอบโครงความคิดจํานวน 4 เร่ือง ได้แก่ 1) “โหนเจ้า” ประเด็นนี้เป็นประเด็นท่ีมวลชนในพ้ืนท่ีตีความว่าเป็นการกระทําท่ี 
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“โหนเจ้า” นําสถาบันกษัตริย์เป็นเคร่ืองมือทําลายฝ่ังตรงข้าม ไม่ใช่การจงรักภักดีต่อสถาบันกษัตริย์อย่างท่ีขบวนการเส้ือเหลือง
กล่าวอ้างกัน รวมถึงยังสะท้อนให้เห็นอย่างชัดเจนว่ากลุ่มเส้ือเหลืองได้ใช้สถาบันพระมหากษัตริย์เป็นเคร่ืองเมือทางการเมือง
มากกว่าการปกป้อง 2) “ตาสว่าง-ควายแดง”ผู้เข้าร่วมขบวนการเส้ือแดงเองพยายามสร้างการตีความแบบใหม่ ข้ึนมา                   
เพ่ือตอบโต้และท้าทายการตีความว่าพวกเขาคือ ควายแดง โดยคนเส้ือแดงในพ้ืนท่ีพยายามอธิบายตัวเองว่า พวกเขาไม่ใช่ควาย
แดงแต่ คนเส้ือแดงคือคนท่ีตาสว่างแล้ว กล่าวคือ คนเส้ือแดงคือผู้รู้และผู้ต่ืนแล้วในทางการเมือง พวกเขาสนใจ เข้าใจปัญหา
ทางการเมืองอย่างดี ไม่ได้เช่ือง หรือโง่มากพอท่ีจะทําทุกอย่างตามท่ีทักษิณหรือแกนนําบอก และพวกเขาไม่ได้ถูกชักจูงอย่าง
ง่ายดายอย่างท่ีขบวนการฝ่ายตรงข้ามกล่าวหา 3) “ส่ังฆ่าประชาชน- เผาบ้านเผาเมือง” ผู้ศึกษาพบว่าในเหตุการณ์ดังกล่าวคน
เส้ือแดงได้พยายามปฏิเสธว่าพวกเขาไม่ได้ทํา และสร้างเร่ืองเล่าท่ีมีการตีความว่าพวกอํามาตย์ต่างหากท่ีส่ัง เผาและยัง ส่ังฆ่า
ประชาชนอีกด้วย 4) “ระบอบทักษิณ – ระบอบอํามาตย์” ขบวนการเส้ือแดงขอนแก่นมีความพยายามตีความและสร้างเ ร่ือง
เล่าเก่ียวกับ “ระบอบทักษิณ” แบบใหม่ว่าเป็นระบอบประชาธิปไตยท่ีต่อสู้เพ่ือประชาชน สร้างความกินดีอยู่ดี และเพราะ
ระบอบทักษิณนี้เองทําให้ชาวบ้านลืมตาอ้าปากได้ โดยพยายามสร้างความหมายให้ต้นตอของวิกฤติทางการเมือง ท่ีดํารงอยู่
ขณะนี้คือ “ระบอบอํามาตย์” ไม่ใช่เพราะ “ระบอบทักษิณ” ตามท่ีกลุ่มคนเส้ือเหลืองกล่าวอ้าง สอดคล้องกับงานศึกษาของ 
Sukrasebya (2019) ในประเด็นท่ีจักรกลความปรารถนากลุ่มคนเส้ือแดงกับ “ระบอบ-ทักษิณ”ได้นําไปสู่การขยายผลิตสร้าง
ความคิดเก่ียวกับระบอบอํามาตย์-ไพร่ 

การต่อสู้เพ่ือเปล่ียนแปลงกรอบโครงความคิดภายในขบวนการเส้ือแดง การต่อสู้ช่วง ชิงกรอบโครงความคิดนี้
มิได้เกิดข้ึนระหว่างขบวนการเคล่ือนไหวกับฝ่ายตรงข้ามขบวนการเท่านั้น หากแต่เกิดข้ึนภายในขบวนการเองได้ด้วย ซ่ึง เป็น           
ผลจากความไม่ลงรอยกันระหว่างกรอบโครงความคิดวินิจฉัยปัญหาและกรอบโครงความคิดแนวทางออก การประกอบสร้าง
กรอบโครงความคิดทางการเมืองของคนเส้ือแดงได้แสดงให้เห็นถึงแรงปรารถนาของผู้คนในขบวนการเคล่ือนไหว สะท้อนให้
เห็นถึงคุณค่าและความเช่ือท่ียึดถือของมวลชนในขบวนการเคล่ือนไหว มวลชนบางกลุ่มได้เร่ิมต้ังคําถามและแสดงออกถึงความ
ไม่เห็นด้วยอย่างชัดเจนในขบวนการ ทําให้กระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดของขบวนการเส้ือแดงเองไม่สามารถยึดติดกับ
กรอบโครงความคิดใดกรอบโครงความคิดหนึ่งได้ตลอดไป การต่อสู้เปล่ียนแปลงกรอบโครงความคิดทางการเมืองของขบวนการ
เส้ือแดงขอนแก่น เร่ิมต้นจาก 3 ประเด็นหลัก  คือ ประเด็นแรก “ยุทธศาสตร์ทางอุดมการณ์อนุรักษ์นิยมแบบกษัตริย์นิยม ” 
เมื่อแกนนําของคนเส้ือแดง ได้ใช้ยุทธศาสตร์ทางอุดมการณ์อนุรักษ์นิยมแบบกษัตริย์นิยม มาใ ช้ในการระดมมวลชน เช่น              
เร่ือง “เรารักพระบรม” สนับสนุนสมเด็จพระบรมโอรสาธิราชฯ โดยมีความเช่ือว่าเป็นฝ่ายเดียวกันกับเส้ือแดงและมีความเป็น
ประชาธิปไตย หรือ การดําเนินกิจกรรม “ไพร่สยามหามฎีกา” มีคนเส้ือแดงร่วมส่งรายช่ือเพ่ือร้องทุกข์แก่การสลายการชุมนุม
คนเส้ือแดงในกลางปี 2552 ถวายแด่ในหลวงรัชกาลท่ี 9 จนทําให้มวลชนบางคนถึงข้ันเรียกร้องให้พระองค์เข้ามาแทรกแซงทาง
การเมือง  มวลชนคนเส้ือแดงหลายคนเร่ิมไม่เห็นด้วยกับแนวทางดังกล่าว และเร่ิมแสดงออกถึงความไม่พอใจและรู้สึกอึดอัดกับ
การดําเนินยุทธศาสตร์นี้  

ประเด็นต่อมา การปะทะกันระหว่างเป้าหมายของมวลชนท่ีเคล่ือนไหว “ต่อสู้เพ่ือทักษิณ” กับ การเคล่ือนไหว
เพ่ือ “ขจัดความอยุติธรรม” โดยเมื่อแกนนํากรอบโครงความคิดของความอยุติธรรม ( injustice frame) เป็นกรอบโครง
ความคิดหลัก (master frame) พยายามประกอบสร้างเร่ืองเล่าย่อยท่ีเก่ียวข้อง ซ่ึง ถูกทําใ ห้เป็นภัยคุกคามท่ีสําคัญในทาง
การเมืองและสังคมของประชาชน และเร่ืองเล่าต่างๆพยายามช้ีให้ประชาชนเห็นถึงความจําเป็นเร่ง ด่วนและร้ายแรงของ                
ความอยุติธรรมท่ีดํารงอยู่นั้น ก็ยังมีมวลชนบางกลุ่มไม่สามารถตีความและเข้าใจเป้าหมายของการเคล่ือนไหวเพ่ือขจัด              
ความอยุติธรรมตามแนวทางของขบวนการเส้ือแดงท่ีสร้างข้ึนได้ จนมีการปะทะและต่อสู้ทางความคิดของมวลชนคนเส้ือแดง
ด้วยกันเอง โดยมวลชนบางกลุ่มท่ีช่ืนชอบในตัวของนายกทักษิณเองมีมุมมองว่า หากออกมาชุมนุมเพ่ือเรียกร้องให้เกิดการ
เลือกต้ังแล้วได้รัฐบาลจากฝ่ังนายกทักษิณก็ถือว่าบรรลุภารกิจของเส้ือแดงแล้ว แต่มวลชนหลายคนก็ไม่เห็นด้วยตามแนวทาง
ดังกล่าวเสียท้ังหมด เนื่องจากพิจารณาแล้วเห็นว่าเป้าหมายของการเคล่ือนไหวตามแนวทางดังกล่าวไม่สอดคล้องกับประเด็น
ปัญหาท่ีดํารงอยู่ เพ่ือให้บรรลุเป้าหมายจะต้องเคล่ือนไหวมากกว่าการเลือกต้ัง หรือให้ทักษิณกลับประเทศเท่านั้น  โดยมวลชน
บางกลุ่มจึงพยายามเปล่ียนแปลงกรอบโครงความคิดเพ่ือต่อสู้กรอบโครงความคิดแบบเก่าท่ีต่อสู้เ พ่ือทักษิณมาเป็นการต่อสู้            
เพ่ือขจัดความอยุติธรรม โดยพยายามสร้างเร่ืองเล่า “จิตวิญญาณนักสู้ของคนเส้ือแดง” เป็นเ ร่ืองเล่าว่าคนเส้ือแดงคือนักสู้              
ท่ีต่อสู้เพ่ือความเท่าเทียม ความเสมอภาค ประชาธิปไตย และขจัดความอยุติธรรมมากกว่าการต่อสู้เพ่ือทักษิณเพียงอย่างเดียว 
เป็นการเปล่ียนแปลงเป้าหมายของการเคล่ือนไหวจากการต่อสู้เพ่ือบุคคลคนเดียวเป็นการต่อสู้เ พ่ือเปล่ียนแปลงระบบและ
โครงสร้างของสังคม   

ประเด็นสุดท้าย “ร่าง พ.ร.บ. นิรโทษกรรมเหมาเข่ง”ร่าง พ.ร.บ.นิรโทษกรรม มีลักษณะยกเว้นความผิดให้กับ
ทุกฝ่าย ไม่เพียงแต่ประชาชนท่ีเข้าร่วมการชุมนุม แต่ครอบคลุมถึงฝ่ายผู้กระทําการ ก่อการ สนับสนุนท่ีเ รียกว่าเหมาเข่ง  
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ก่อให้เกิดเสียงคัดค้านจากหลายฝ่ายในสังคม ไม่ว่าจะเป็นพรรคฝ่ายค้านในขณะนั้น ญาติผู้เสียชีวิตจากเหตุการณ์การชุมนุม 
ทางการเมืองปี 2553 หรือแม้แต่ภายในขบวนการเส้ือแดงเองเกิดความขัดแย้งภายในเองเช่นกัน วิกฤติการณ์ร่าง                     
พ.ร.บ.นิรโทษกรรมท่ีเกิดข้ึน จากการสัมภาษณ์แกนนําและมวลชนเส้ือแดงในจังหวัดขอนแก่นหลายคนก็ได้ตีความวิกฤติการณ์ 
พ.ร.บ.นิรโทษกรรม ในแนวทางท่ีต่อต้าน ไม่เห็นด้วย และผิดหวังกับแนวทางของแกนนําในส่วนกลางอย่าง ชัดเจน มวลชน            
บางคนในพ้ืนท่ีเองก็ตีความวิกฤติการณ์ดังกล่าวว่าเป็นการหักหลังคนเส้ือแดง 

 

สรุปผลการวิจัย 
 

จากผลการวิจัยพบว่า กระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดทางการเมืองของคนเส้ือแดงขอนแก่น ได้ประกอบสร้าง
กรอบโครงความคิดของความอยุติธรรม ( Injustice Frame) เป็นกรอบโครงความคิดหลัก (Master Frame) กรอบโครง
ดังกล่าวมีความยืดหยุ่น มีพลังสามารถทําให้เกิดเช่ือมโยงรวบรวมความคิดทางการเมืองของชาวบ้ านท่ีกระจัดกระจายและ
อ่อนแอได้ ร้อยรัดทัศนคติท่ีแตกต่างกันของปัจเจกบุคคล และสร้างความหมายร่วมกันของคนเส้ือแดง ทําใ ห้เกิดการมี
ปฏิสัมพันธ์กันอย่างเข้มข้นของชาวบ้านและแกนนํา จนเกิดเป็นขบวนการเส้ือแดงขอนแก่นข้ึน ขณะเดียวกันกรอบโครง
ความคิดของความ อยุติธรรมยังเป็นกรอบโครงความคิดหลักท่ีแกนนําได้เลือกใช้ เพ่ือพยายามดึงดูดมวลชนท่ีไม่มีความต่ืนตัว 
หรือไม่เคยท่ีเข้าร่วมกิจกรรมทางการเมืองมาก่อน ให้เข้ามาสนับสนุนขบวนการเส้ือแดงขอนแก่น ข้อคนพบของงานศึกษานี้ ยัง
พบว่า มวลชนมีความพยายามสร้างความหมายความเข้าใจเก่ียวกับปัญหาท่ีเกิดข้ึนด้วยตัวของมวลชนเองด้วย โดยเฉพาะผ่าน
กรอบคิดเร่ือง ความเล่ือมลํ้าทางชนช้ันและความไม่เท่าเทียมกัน (Social Class and Inequality) เพ่ือสร้างความชอบธรรม
ให้กับตัวของมวลชน จะเห็นได้ขบวนการเส้ือแดงได้เลือกใช้กรอบโครงความคิดหลักของความอยุติธรรมประสบความสําเร็จ           
ในแง่ของการก่อให้เกิดการตีความท่ีมีเป้าหมายเหมือนกันตลอดช่วงเวลาขของการเคล่ือนไหว สร้างความชัดเจนให้ขบวนการ
เคล่ือนไหว และสร้างความมีชีวิตชีวาให้กรอบโครงความคิด จนสามารถเปล่ียนจากสาธารณะชนผู้เฝ้ามองให้กลายเป็น
ผู้สนับสนุน เมื่อมีการรณรงค์ผ่านกรอบโครงความคิดหลัก “ความอยุติธรรม” รวมท้ังกรอบโครงความคิดได้สร้าง ก็ความชอบ
ธรรมให้กับกิจกรรมการเคล่ือนไหวของขบวนการเส้ือแดง มวลชนเส้ือแดงจังหวัดขอนแก่นได้เลือกรับกรอบโครงความคิดของ
ขบวนการท่ีสอดคล้องกับประสบการณ์ของตนเอง โดยพิจารณาและสอดคล้องกับความเป็นจริงทางสังคมการเมือง อย่างไรก็
ตามการสร้างและเช่ือมโยงกรอบโครงความคิดระหว่างแกนนํากับมวลชนก็หาได้เป็นไปด้วยความราบร่ืนไม่ หากแต่มีความ
ซับซ้อน ปะทะ ต่อสู้ของตัวแสดงหลักท้ังสองภายในขบวนการด้วย เพ่ือท่ีจะแสดงให้เห็นว่า มวลชนไม่ได้ถูกแกนนําชักจูง จูง ใจ 
ได้อย่างง่ายดาย แสดงให้เห็นว่ามวลชนคนเส้ือแดงในฐานะตัวแสดงผู้ปฏิบัติการ (Actor) ไม่ได้ตีความหรือให้ความหมายต่อ
เหตุการณ์ต่างๆ ในลักษณะเดียวกันท้ังหมด อันนําไปสู่ความขัดแย้งไม่ลงรอยกันในขบวนการ รวมถึงนําไปสู่ความพยายามท่ีจะ
เปล่ียนแปลงกรอบโครงความคิดให้สอดคล้องกับการให้ความหมายของกลุ่มต่างๆ เพ่ือสร้างกรอบโครงความคิดใหม่ให้เกิดการ
ยอมรับ ทดแทนกรอบโครงความคิดชุดเก่าท่ีไม่สอดคล้องกับความหมายของกลุ่มต่างๆท่ีหลากหลายภายในขบวนการ               
สร้างความชอบธรรมให้กับตัวของมวลชน อีกท้ังประสิทธิภาพของกรอบโครงความคิดขบวนการเส้ือแดงยังสามารถการสร้าง
ปัจเจกบุคคลผู้ต่ืนตัวทางการเมืองด้วยอย่างไรก็ตามข้อค้นพบท่ีสําคัญอีกประการคือ ขบวนการเส้ือแดงขอนแก่นมิไ ด้เป็น           
เนื้อเดียวกัน หากแต่มีความหลากหลายภายในขบวนการ จนก่อให้เกิดการปะทะ ต่อสู้ เพ่ือเปล่ียนแปลงภายในบวนการเอง 
แสดงให้เห็นถึงการปรับตัวของขบวนการเส้ือแดงท่ีมีอยู่ตลอดเวลา ความท้าทายของการเคล่ือนไหวของขบวนการเส้ือแดง              
มิได้มาจากปัจจัยภายนอกขบวนการเท่านั้น หากแต่เกิดข้ึนจากภายในขบวนการเองเช่นเดียวกันและความท้าทายท่ีเกิดข้ึน
ภายในขบวนการเองแสดงให้เห็นถึงความพยายามรักษา หล่อเล้ียง ประนีประนอม ท้ังยังแสดงให้เห็นว่าขบวนการเส้ือแดงไม่ได้
เป็นอิสระจากท้ังภายในและภายนอกขบวนการ  
 

ประโยชน์ของการวิจัย 
ประโยชน์ท่ีได้รับจากการวิจัยทําให้เข้าใจถึงยุทธศาสตร์ ยุทธวิธีในกระบวนการกรอบโครงความคิดทางการเมือง             

อันเป็นผลให้คนเส้ือแดงเกิดความต่ืนตัวทางการเมืองและจนทําให้คนเส้ือแดงลุกข้ึนมามีปฏิบัติการทางการเมืองในช่วงเวลาท่ี
ผ่านมา รวมท้ังสร้างความเข้าใจเก่ียวกับการมีส่วนร่วมในการสร้างหรือผลิตซํ้ากรอบโครงความคิดทางการเมืองของคนเส้ือแดง 
จากการสะท้อนผ่านการเคล่ือนไหวในด้านต่างๆของมวลชนคนธรรมดาในขบวนการเส้ือแดง 

 

ข้อเสนอแนะเพ่ือการวิจัย 
 

ข้อเสนอแนะเพ่ือการวิจัยคร้ังต่อไปผู้วิจัยเห็นว่าควรมีการศึกษากระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดของขบวนการ
เคล่ือนไหวทางการเมืองอ่ืนๆท่ีส่งผลสะเทือนต่อการเมืองไทย เพ่ือเข้าใจต่อปรากกฎการณ์ความขัดแย้งทางการเมืองไทยควรมี
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การศึกษาขบวนการทางสังคมในมิติของการกระทํา การท้าทาย การต่อต้าน ท่ีมุ่งปรับเปล่ียนความสัมพันธ์เชิง อํานาจ คุณค่า 
ความเช่ือเก่ียวกับวัฒนธรรม และจิตสํานึกของผู้คนมวลชนธรรมดาในขบวนการท่ีถูกละเลยจะงานศึกษาก่อนหน้า เ พ่ือขยาย
ตําแหน่งแห่งท่ีงานศึกษาเก่ียวกับขบวนการทางสังคมในประเทศไทย 
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