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บทคัดยอ
 จากการสํารวจงานมรดกศึกษาท่ีเกี่ยวของกับ
ความทรงจําของสังคมตออดีต เพื่อทบทวนแนวคิดพื้นฐาน
เกีย่วกับความทรงจํา ประเด็นคาํถาม วธิกีารศึกษา และแนวทาง
คนหาคําตอบ พบวา งานมรดกศึกษาที่เกี่ยวเน่ืองกับความ
ทรงจําตออดีต มีแนวคิดพื้นฐานตอมรดกในฐานะรูปแบบหนึ่ง
ของความทรงจํารวมทีถ่กูประกอบสรางทางสังคมโดยเช่ือมโยง
กับความตองการของปจจุบันเปนสําคัญ ความทรงจํานั้น
มักเลื่อนไหล ถูกนําเสนอหลายสํานวนที่เนื้อหาแตกตาง 
เปนเร่ืองเลาที่มาจากเสียงท่ีหลากหลายและไมกลมกลืนกัน  
ประเด็นหลกัของการศกึษา คอื การผลติซํา้ ตอรอง และชวงชงิ
ความทรงจําวาดวยมรดกของผูเกี่ยวของฝายตางๆ ซึ่งทําให
เกดิพลวัตในการดํารงอยูของความทรงจําตออดีตทีถ่กูนาํเสนอ
ผานมรดก ผลการศึกษาสวนใหญสะทอนถึงความสัมพันธทาง
เศรษฐกิจ สังคม การเมือง ที่เกิดขึ้นระหวางกลุมคนเหลานั้น
ภายใตบริบทระดับตางๆ เชน ทองถิ่น ภูมิภาค ชาติ และ
ระหวางประเทศ  สําหรับประเด็นศึกษาที่เกี่ยวเน่ืองกัน 
ไดแก ความสัมพันธระหวางความทรงจําสวนบุคคลกับ

1 นักวิจัย ศูนยวิจัยพหุลักษณสังคมลุมนํ้าโขง และอาจารย คณะ
มนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยขอนแกน

ò
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ความทรงจํารวม ภาพตัวแทน (representation) ทีถ่กูสรางใหเปนความทรงจํารวม ความทรงจํา
กับอัตลักษณ (identity) ของชาติ การจัดการความทรงจําในมรดกของกลุมคนทองถ่ิน 
สวนประเด็นศึกษาที่ยังมีขอจํากัดมาก คือ การลืมหรือการลบความทรงจํา 

Abstract
 Heritage studies focus on collective memory. This article is based on the 
idea that heritage is a form of collective memory that is socially constructed under 
a present-centeredness agenda. Memory of the past is not a fi xed, constant, singular 
narrative idea, but something that is continually being made and reproduced in 
different voices telling different (but not less valid) versions of the same heritage. The fl uid, 
polyphonic, and dissonant memories of the past are concerned in heritage studies while 
the main issue is the reproduction, negotiation, and contesting memories of the past in 
a heritage or a group of heritages. The study represents dynamic memories of the past 
in different times and/or different agencies and refl ects economic, social, and political 
relationships among stakeholders under various levels, i.e. local, regional, national, 
and international.  The linked study issues are the interplay of individual memory and 
collective memory, representation of collective memory, memory and national identity, the 
management of memory in heritage of local people. The limited study area is forgetting 
or evasion of memory.

 บทความน้ีเปนการสํารวจวิธวีทิยาในงานมรดกศึกษา (Heritage Studies) 
ที่เกี่ยวของกับความทรงจําของสังคมตออดีต โดยทบทวนแนวคิดพื้นฐานเก่ียวกับ
ความทรงจําของสังคม ประเด็นคําถาม วิธีการศึกษา และแนวทางคนหาคําตอบ 
จากงานศึกษาจํานวนหนึ่งที่จํากัดดวยเวลาและศักยภาพของผูเขียน เพื่อเปน
ประสบการณสําหรบัผูเขียนในการตั้งตนศึกษาในประเด็นดังกลาว

งานมรดกศึกษา (Heritage Studies)

 สิง่ทีเ่รยีกวา มรดก (heritage) เปนผลผลิตของสังคมยุคใหมทีใ่หความสําคัญ
กบัการเฉลิมฉลองหรือจดัแสดงสัญลักษณเพ่ือระลึกถึงเหตกุารณในอดีต การสงวน
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รักษา อนุรักษสิ่งประดิษฐจากอดีตบนพ้ืนฐานการใหคุณคาสําคัญตอความแทจริง 
ความเกาแกหรือเปนจุดกําเนิด ปรากฏการณนี้เริ่มเห็นเปนรูปธรรมจากการออก
กฎหมายอนุสรณสถานโบราณของอังกฤษ (Ancient Monuments Act in Great 
Britain) ในป 1882 ตลอดจนการเคลื่อนไหวอื่นๆ ในการอนุรักษมรดก (Harvey, 
2001: 323) อนันาํไปสูการทาํความเขาใจเร่ืองราวของมรดกน้ันๆ การตีความหมาย 
และการใชประโยชนในแบบตางๆ จากหลากหลายสาขาวิชาการในครึ่งหลังของ
คริสตศตวรรษท่ี 20 จนกระท่ังเกิดเปนสาขาวิชาใหม คือ มรดกศึกษา (heritage 
studies) ซึ่งมีการเปดสอนเปนหลักสูตรปริญญาตรี โท และเอก ในมหาวิทยาลัย
ตางๆ โดยทัว่ไปหลกัสูตรมรดกศกึษาเนนความเปนสหวิทยาการ ทีต่องอาศยัหลาย
สาขาวชิารวมกันทาํความเขาใจ “มรดก” ทีค่รอบคลมุทัง้มรดกทางวฒันธรรมทีม่นษุย
สรางขึ้น เชน  พิพิธภัณฑ อนุสาวรีย แหลงโบราณคดี อาคารประวัติศาสตร ฯลฯ 
และมรดกทางธรรมชาต ิเชน ปาไม แหลงนํา้ ฯลฯ ทีม่นษุยเขาใชประโยชน โดยเนน
ความเกีย่วของของมรดกกบัศาสตรหลายสาขาในแงการศกึษา  และ/หรือการจดัการมรดก  
 แมวาในป  1972  UNESCO ไดออกอนุสัญญาวาดวยการคุมครองมรดก
โลกทางวัฒนธรรมและทางธรรมชาติ กําหนดนิยามของมรดกวัฒนธรรม (cultural 
heritage)2 โดยเนนสิ่งที่เปนวัตถุ และมีคุณคาทางประวัติศาสตรเปนคุณคาหลัก
อยางหนึง่ แตในงานวชิาการ มโนทศันเกีย่วกับมรดกในแงสถานทีแ่ละวตัถทุัง้ทีเ่ปน
ของสวนตัวและของสาธารณะไดรบัการทบทวนและขยายความอยางกวางขวางและ
หลากหลาย จนครอบคลุมถึงสิ่งประดิษฐ วัตถุ สถานที่ ซึ่งเปนผลผลิตทางศิลปะ
และวัฒนธรรมทั้งหมด ไมวาจะถูกผลิตในอดีตหรือปจจุบันก็ตาม (Turbridge and 
Ashworth 1996: 2) โดย Lowenthal (1998 : 94) ระบุวามรดกทุกวันนี้มีทุกอยาง

2 ครอบคลุมถึง (1) อนุสรณสถาน ที่เปนงานสถาปตยกรรม ประติมากรรม จิตรกรรม ชิ้นสวน
หรือโครงสรางของแหลงโบราณคดี จารึก  ถํ้าที่อยูอาศัย รวมถึงรองรอยตางๆ ที่เกี่ยวของกับสถานท่ี
และวตัถตุางๆ ขางตน (2) กลุมของสิง่กอสราง ไดแก กลุมสิง่กอสรางทีแ่ยกจากกนัหรอืเชือ่มตอกนั โดย
มีลักษณะแบบแผนทางสถาปตยกรรมสอดคลองกันในภูมิทัศน (3) แหลงมรดก คือ ผลงานสรางสรรค
ของมนุษยหรือผลงานท่ีผสมผสานระหวางธรรมชาติกับการสรางสรรคของมนุษย ตลอดจนพ้ืนที่ซึ่ง
เปนแหลงโบราณคดี  โดยเนนวาท้ังสามประเภทตองมคีณุคาทางประวัตศิาสตร ศลิปะ และวิทยาศาสตร
โดดเดนในระดับสากล
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ยกเวนนยิาม ขณะท่ี Harvey (2001: 319) สรุปวาแมนยิามท่ีรบัรูรวมกนัในระดับหนึง่
ยังคลุมเครือ แตจุดรวมสําคัญของงานศึกษามรดกท้ังหลาย คือ การมีศูนยกลาง
อยูที่ปจจุบัน (Present-centredness) หมายถึง การศึกษามรดกในฐานะส่ิงที่เกิด
ขึน้ในอดีต ดวยจุดยนืหรอืมมุมองจากโลกทศัน และ/หรอืความตองการของปจจบุนั 
สวน Smith (2006 : 45-46) เนนใหสนใจศึกษามรดก ในฐานะกระบวนการทาง
วัฒนธรรมที่สรางประสบการณ อัตลักษณ สงผานความทรงจํา และการแสดงออก 
โดยมีการเมือง3แฝงอยู  บทความนี้จึงจํากัดการสํารวจงานศึกษามรดกที่มนุษย
สรางขึ้น เชน อนุสาวรีย โบราณสถาน พิพิธภัณฑ ฯลฯ ที่อาศัยมุมมองตอมรดก
ในฐานะรูปแบบหนึ่งของความทรงจําที่ถูกประกอบสรางทางสังคม โดยมีการเชื่อม
โยงกบัความตองการของปจจบุนัและจนิตนาการสูอนาคตของผูเก่ียวของเปนสําคญั  

ความทรงจํารวม (Collective Memory)

 ตั้งแตทศวรรษ 1980 เกิดกระแสนิยมศึกษาความทรงจําของผูคนใน
สังคมเพ่ิมขึ้นในวงวิชาการมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร จนมีผูขนานนามวาเปน 
“อุตสาหกรรมความทรงจํา” (Klein, 2000 อางใน Smith, 2006 : 57) ในแงหนึ่ง
นับเปนความสืบเน่ืองจากการเพ่ิมจํานวนและความถ่ีในการจัดงานเฉลิมฉลอง
ในเมืองตางๆ เพ่ือระลกึถึงเหตุการณเก่ียวกบัสงครามโลกคร้ังทีส่อง ในอกีดานเปน
ขอถกเถียงทางวิชาการท่ีทาทายประวตัศิาสตรกระแสหลกั และเปดพ้ืนท่ีใหกบักลุม
คนท่ีเคยดอยโอกาสทางสังคม เชน กลุมชาติพนัธุ ชนกลุมนอยทางวัฒนธรรม เปนตน 
ซึ่งมักไมคอยไดรับโอกาสใหปรากฏตัวตนในหนาประวัติศาสตรที่เปนทางการ 
โดยมีแรงขับเคล่ือนสําคญัจากนักวชิาการและชุมชนยิวเก่ียวกับความทรงจําวาดวย
การฆาลางเผาพันธุ (holocaust) (Smith, 2006 : 57) 
 จากแนวคิดของ Paul Connerton (1989) ชีใ้หเหน็วาความทรงจําเปนสิง่ที่
ถกูสรางขึน้ ผลติซํา้ และสงตออยางตอเนือ่งในสงัคม ผานการกระทาํซํา้ๆ ในรปูแบบ
3 ในท่ีนีห้มายถึง การเขาถงึ รกัษา หรอืพยายามชวงชิงอํานาจบางอยางในทางสังคมใหเปนของคนกลุมใด
กลุมหนึ่ง เชน ความชอบธรรมในการกระทําบางอยางที่กระทบตอผูอื่น  อํานาจในการนิยามตนเอง
และกําหนดความสัมพันธกับคนกลุมอ่ืนๆ เปนตน
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ของพธิเีฉลมิฉลอง (commemorative ceremonies)  และ/หรือปฏิบตักิารทางรางกาย 
(bodily practices) จนเกิดเปนความเคยชินหรือความทรงจําที่เปนนิสัย (habit 
memory) ซึ่งเก็บรักษาอดีตไวในจิตใจของบุคคล  สิ่งสําคัญคือการแสดงออกที่
เชื่อมตอกับอดีต มีบทบาทสําคัญในการกําหนดรูปรางของความทรงจํารวมของ
สมาชกิในสงัคม เปนเสมอืนการสรางแผนทีค่วามคดิ  ขณะเดยีวกนักเ็ปนการถายทอด
ความทรงจําใหกับสมาชิกรุนตอๆ ไปดวย เนื่องจากความทรงจําหรือจินตนาการ
เกี่ยวกับอดีตเปนพ้ืนฐานสําคัญของท้ังปจเจกและสังคมในการทําความเขาใจโลก
และตัวเอง จึงเปนเงื่อนไขสําคัญของการผลิตซํ้าหรือรื้อสรางโครงสรางอํานาจและ
การจัดระเบียบในสังคม  การศึกษาความทรงจําของสังคมจึงเปนการเรียนรูโครงสราง
สงัคมท่ีฝงลึกในระดับจติใจของสมาชิกในสังคม ทีช่วยใหเกดิความเขาใจพฤติกรรม 
เหตุการณ หรือสิ่งท่ีเกิดขึ้นในสังคมไดในระดับลึกกวาปรากฏการณผิวหนา
 การเพิม่ขึน้ของอนสุรณสถาน แหลงประวตัศิาสตร การยํา้เตอืนความทรงจาํ
และการจดจําในรูปแบบตางๆ ทําใหงานศึกษาความทรงจําสวนหนึ่ง เช่ือมโยง
ไปยังงานศึกษามรดก ซึ่งมีลักษณะสอดคลองกับสิ่งที่ Pierre Nora (1996) เรียกวา 
“แหลงความทรงจํา” (site of memory) อันเปนส่ิงที่ถูกสรางขึ้นในสังคมสมัยใหม 
ซึ่งมีแนวโนมเปนสังคมที่เปลี่ยนแปลงอยางเรงรีบ ทําใหสิ่งตางๆ ที่เคยมีอยูใน
สังคมกลับกลายเปนอดีตที่ไมสามารถนํากลับคืนมาได  ความสมดุลระหวางอดีต
และปจจุบนัทีเ่คยเปนในสังคมประเพณีถกูทาํลายลงไปจนเกิดความรูสกึวาทกุอยาง
ไดจบสิน้ลงแลว ความทรงจําทีม่อีดตีไมหลงเหลืออกีตอไป  แตดวยการจดจาํอดตีผาน
ประวัติศาสตรซึ่งมีการจัดระเบียบเกี่ยวกับอดีตไวตามแบบของสังคมสมัยใหมแลว 
โดยผานการกลั่นกรองและจัดหมวดหมูใหม ทั้งยังไมใชเรื่องที่เปนสวนหนึ่งของ
ประสบการณในชีวิตประจําวัน ทําใหเกิดการสรางแหลงความทรงจําขึ้นมาเพื่อ
เปนที่สถิตของความรูสึกเกี่ยวกับความตอเนื่องจากอดีตถึงปจจุบัน  ทั้งนี้ แหลง
ความทรงจําเปนสิ่งท่ีเกิดขึ้นจากความพยายามของสังคมสมัยใหมในการรื้อถอน
ความทรงจําตามธรรมชาติ (spontaneous memory) อันเปนความทรงจําในสังคม
ประเพณี  เนื่องจากความทรงจําที่เกิดขึ้นนั้นมักมีความกํากวม ไมชัดเจน ขึ้นกับ
ความประทับใจ มักเปนปรากฏการณที่เกี่ยวของกับอารมณและสิ่งที่ไมอาจอธิบาย
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เปนภาษาได แตอยูบนฐานของการจดจาํในบรบิทของความศกัดิส์ทิธิ ์มหีลากหลาย
และกอใหเกิดการรวมกลุมขึ้น แตเปนส่ิงที่มีความเฉพาะของแตละกลุม อีกทั้ง
ความทรงจํามักปรากฏอยูเปนรูปเปนรางในพ้ืนที่ ภาพลักษณ หรือวัตถุ แตไมได
ดํารงอยูอยางมั่นคง กลับมีความเปราะบางและเปล่ียนแปลงไดงาย
 จดุทีน่าสนใจคอื Nora (1989)  เสนอวาความทรงจาํเกีย่วกบัชาต ิถกูสราง 
บรรจุ และชวงชงิกนั ในแหลงความทรงจําซึง่ปลอยใหอดตีถกูระลึกถงึอยางมอีารมณ
ความรูสึก อยางเปนไปเอง และหางไกลจากการเขียนทางประวัติศาสตร 
ในขณะเดียวกับที่มันกําลังสรางอดีตใหเกิดขึ้น แนวคิดนี้สามารถนํามาใชศึกษา
แหลงมรดกทีบ่รรจคุวามทรงจําเกีย่วกบัอดีตของชาติ หรอืกลุมคนไว ซึง่ในการบรรจุ
ความทรงจําอยางหนึ่งก็อาจกดทับหรือเบียดขับความทรงจําอื่นๆ ที่สามารถมีขึ้น
ใหจางลงหรือหายไป ดังนั้น Misztal (2003อางใน Smith, 2006 : 58) จึงเสนอให
พิจารณามรดกในฐานะกระบวนการทางวัฒนธรรมท่ีมีประสิทธิภาพของการจดจํา
และการลืม อันเปนพื้นฐานของมนุษยในการทําความเขาใจโลก  

ความทรงจําตออดีตในเร่ืองเลาวาดวยมรดก : การผลิตซํ้า ตอรอง 
และชวงชิงกัน

  การเชื่อมโยงความทรงจํากับอัตลักษณที่เกี่ยวของกับมรดก ทําใหมรดก
ที่ถูกศึกษา มักเปนไปในเชิงบวก คือ เปนส่ิงของ เหตุการณ หรือการแสดงออก
ที่ “ดี” นําไปสูความภาคภูมิใจรวมกัน และมีความรูสึกรวมทางวัฒนธรรมที่นําไปสู
อตัลกัษณของกลุมสังคม สวนมรดกท่ีมเีรือ่งเลาไมกลมกลืนกนั มกัถกูกนัออกไปอยู
ชายขอบและถกูมองวาเกีย่วของกบัความทรงจาํหรืออดตีทีอ่าจไมด ี(Smith, 2006 : 
58-60) โดยนัยนี้ อดีตจึงไมใชสิ่งที่จะไดรับการทําความเขาใจภายในตัวมันเอง 
แตเปนสิง่ทีถ่กูสรางความหมายใหภายใตบรบิทของปจจบุนั  การตอรองและชวงชงิ
ความหมายเปนกระบวนการสรางใหมใหกับอดีต มักกระทําผานกิจกรรมของ
การจดจํา และการหวนระลึกถึงอดีตอยางเปนรูปธรรม เชน พิธีเฉลิมฉลอง การตั้ง
อนุสาวรียและอนุสรณสถานตางๆ การนําเสนอเร่ืองราวอดีตผานส่ือ เปนตน 
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ความทรงจําตออดีตในงานมรดกศึกษา (Heritage Studies): บทสํารวจเบ้ืองตน

ดังตัวอยางงานศึกษาของ Cressy (1994) เกี่ยวกับการใชมรดกของผูคนใน
อังกฤษคริสตศตวรรษที่ 17 โดยมีการแปลความหมายใหมใหกับ Bonfi re Night 
พิธีเฉลิมฉลอง 5 พฤศจิกายนของทุกป ซึ่งเปนผลผลิตของมรดก ที่ถูกนํามาใชเปน
ภาพตัวแทนตามวาระ (agenda) ของปจจุบันในขณะนั้น แสดงใหเห็นความทรงจํา
ของสังคมจากชนช้ันนําและ/หรือมหาชนท่ีเปนการประดิษฐ (ความหมาย) ใหม 
โดยไมมีสิ่งที่เปนความทรงจําแทจริง (true memory) อันเปนรากเหงาภายใน
ประเพณีนั้นๆ (อางใน Harvey, 2001 : 328-329) 
 การศึกษาในแงนี้จึงมักใหความสนใจกับเนื้อหาของเรื่องเลาวาดวยมรดก 
ที่ถูกปรับแปลง เปลี่ยนเนื้อความ ในชวงเวลาตางๆ เพื่อคนหาจุดเนนของเรื่อง 
ความหมาย คุณคา หรืออุดมการณที่แฝงอยู อันนําไปสูความเขาใจเปาหมายของ
การเลา (และการนําเสนอดวยมรดก)  และพิจารณามรดกในฐานะกระบวนการ
ที่สัมพันธกับการกระทําของมนุษยและตัวผูกระทําการ ซึ่งมีไดมากกวาหนึ่งและ
เปลีย่นแปลงความตองการได  โดยศกึษาครอบคลุมระยะเวลาตัง้แตเริม่ตนการเกดิขึน้
ของมรดกนั้นและความหมาย/ความทรงจําที่สงตอกันมาจนถึงปจจุบันของเรื่องเลา
วาดวยมรดก ตัวอยางเชน งานของ Paul Ashton (2009) ตั้งคําถามถึงลักษณะ
ความทรงจํารวม (collective memory) ของสังคมที่ไดรับการชี้นําและสนับสนุน
จากทางการออสเตรเลีย โดยศึกษาเอกสารและงานศึกษาจํานวนมากเพ่ือช้ีใหเห็น
การเปล่ียนแปลงความหมายของโครงการ The Snowy Mountains Scheme 
ตามเรื่องเลาเกี่ยวกับโครงการตั้งแตทศวรรษ 1970 เปนตนมา จากจุดเริ่มตนที่ถูก
อธิบายวา เปนแหลงงานท่ีมแีรงงานสวนหน่ึงเปนผูอพยพจากมากกวา 30 ประเทศ
ภายใตนโยบายเนนการผสมกลมกลืนคนเหลานี้เปนชาวออสเตรเลีย ตอมา
มีการเพ่ิมเติม ปรับแปลงคําอธิบายเก่ียวกับ “แรงงานตางถิ่นเหลานั้น” ผานการ
จัดตั้งพิพิธภัณฑ อนุสาวรีย การรณรงค และการยกความสําคัญของสถานที่ ทาํให
โครงการกลายเปนแหลงกําเนิดของพหุวัฒนธรรมและสัญลักษณของความเปน
อันหนึ่งอันเดียวกันทามกลางความหลากหลาย (Ashton, 2009 : 387) 
 ในชวงหนึ่งของการศึกษา Ashton อาศัยการ “อาน” สถิติเปรียบเทียบ
จํานวนอนุสรณสถานประเภทตางๆ ในฐานขอมูลของทางราชการท่ีเกี่ยวของกับ
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การดแูลมรดก 4 หนวยงาน  เพือ่ชีใ้หเหน็การคดัเลอืกขอมลูตามกรอบคดิเกีย่วกบัสิง่ที่
เปนมรดกหรือไมใช ของแตละหนวยงานในแตละชวงเวลา อันนําไปสูการวิเคราะห
กรอบคิดเบ้ืองหลังในการจัดการมรดกดวย (Ashton, 2009 : 394)
 เพื่อที่จะเนนพลวัตของการเปล่ียนแปลงมรดกในดานการผลิต บริโภค
และแสดงออก ที่เชื่อมโยงกับการปรับเปลี่ยนความหมายของมรดกโดยผูกระทํา
การมากกวาหน่ึง David C. Harvey (2008) ศึกษาความหมายท่ีเปล่ียนแปรของ
แหลงมรดกโลก  Avebury ที่ Southern England  ในคริสตศตวรรษที่ 18  19 
และ 20 โดยอาศัยแนวคิดความทรงจําของ Holtorf ที่พัฒนาตอจาก Nora วาดวย 
ความทรงจําอนาคต (prospective memory) ทีเ่ปนการสะทอนความตองการอนาคต 
(both future pasts and past futures) ในการทําความเขาใจวาความหมายของ
มรดก ในแงการเขาใจรวมกนัตออดีต หรือท่ีเขาเรยีกวา “ความทรงจาํทางวัฒนธรรม” 
ถูกพัฒนาขึ้นอยางไร ภายใตบริบทของการเปล่ียนแปลงทางสังคมวัฒนธรรมแตละ
ชวง และความทรงจําทางวัฒนธรรมแสดงออกอยางชัดแจงผานสถานที่ วัตถุ พื้นที่ 
การพูดถึง มโนทัศน ประเพณี และแนวปฏิบัติอยางไร โดยชี้ใหเห็นความหมาย
ที่หลากหลายของ Avebury ซึ่งถูกนําเสนอผานเอกสารตางๆ และการจัดแสดง
ในพิพิธภัณฑหลายแหงของอังกฤษ ความหมายที่แตกตางกันในแตละชวงเวลา
ยังสะทอนถึงแนวปฏิบัติของผูเกี่ยวของ และกลุมคนที่มีสวนรวมในการกําหนด
แนวทางการนําเสนอดวย ทั้งนี้ เนื่องจาก Avebury เปนแหลงมรดกใหญ ทําให
สามารถคนควาหลักฐานขอมูลไดมากเพียงพอกับการวิเคราะห แต Harvey กอ็อกตัว
ไววาไมควรลืมประวัติศาสตรเรื่องเลาของมรดกแหงเล็กๆ และเสนอใหมีการสะสม
ขอมูลอยางกวางขวางผานเทคโนโลยีในปจจุบัน เชน จดหมายเหตุอิเล็กทรอนิกส
ประเภทเวบ็ไซตตางๆ  โปสการด เวบ็บลอก เปนตน เพือ่สงตอความทรงจาํอนาคต
ไปยังคนรุนตอไปดวย 
 โดยทั่วไป รัฐหรือทางราชการมักมีบทบาทนําในการกําหนดใหมี/เปน 
“มรดก” ที่มีความหมายสอดคลองกับความตองการหรือเปาหมายบางอยางใน
แตละชวงเวลาหรือสถานการณดังกรณีศึกษาขางตน แตการเปลี่ยนแปลงสภาพ
สงัคมวัฒนธรรมของชาวตะวันตกในชวงคร่ึงหลังของคริสตศตวรรษท่ี 20 ทาํใหเกดิ
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การเปลี่ยนแปลงตอความสัมพันธระหวางคนทั่วไปกับมรดกดวย David Atkinson 
(2008: 382-383) ตั้งขอสังเกตวาอิทธิพลของงานศึกษาประวัติศาสตรสังคมของ
สาํนักแอนนาล (Annales School) ตัง้แตป 1929 และการเคล่ือนไหวสรางประวัตศิาสตร
จากขางลาง (history from below) ชวงทศวรรษ 1960 ตลอดจนกระแสแนวความคิด
เกี่ยวกับเพศสภาวะ (gender) หลังอาณานิคม (post-colonial) และ ประวัติศาสตร
ภูมิปญญา (intellectual histories) นําไปสูการศึกษาประวัติศาสตร (แบบวิชาการ)
ที่เกี่ยวของกับชีวิตและความตระหนักของคนธรรมดา ทําใหเกิดการเช่ือมโยง
แบบใหมระหวางมรดกกับความทรงจํา มีการนําเสนออดีตที่รับรูรวมกันอยาง
กวางขวางและไปไกลจนมีลักษณะเปน “กระบวนการเปนประชาธิปไตยของความ
ทรงจํา” (democratization of memory) ทําใหเกิดความสนใจอยางกวางขวาง
ของคนในสังคมตอประวัติศาสตรภูมิภาค ประเพณีทองถิ่น และอดีตของครอบครัว 
พรอมกันนั้น ประวัติศาสตรฉบับเดียวที่เคยดํารงอยูในสถาบันการศึกษาที่เปน
ทางการ พิพิธภัณฑหรืออนุสาวรีย ไดถูกตอบโตและตอรองผานส่ือตางๆ เชน 
ภาพยนตร รายการประวตัศิาสตรทางโทรทศัน พพิธิภณัฑและสถานทีป่ระวตัศิาสตร
ตางๆ จนเกิดเปนความทรงจําท่ีผสมผสานและผูคนกระตือรือรนที่จะจดจําและ
เฉลิมฉลองอดีตของพวกเขาเองดวย (Atkinson, 2008 : 383) ทาํใหเกดิหนทางใหมๆ  
ในการคิดเก่ียวกับความทรงจําของสังคม โดยเฉพาะความทรงจําที่เกิดจากเสียง
ที่หลากหลายและไมกลมกลืนกัน
 ตัวอยางเชน งานศึกษาเมืองทา Bristol ของอังกฤษ ซึ่งจัดงานฉลอง
ในป 1996 และไดรับปฏิกิริยาโตตอบจากผูคนทองถิ่นจํานวนหนึ่งดวยการสราง
เรื่องเลาเกี่ยวกับอดีตของเมืองในแบบที่แตกตางจนเกิดความหลากหลายของ
การนําเสนออดีตท่ีอยูในพ้ืนที่มรดกหรือ “ภูมิทัศนทางวัฒนธรรม” (cultural 
landscape) เดียวกัน ทําให Atkinson ตั้งคําถามเก่ียวกับกระบวนการ วิธีการ และ
เรื่องราวท่ีคนทองถ่ินใชในการตอรองใหเกิดการสรางความทรงจํารวมของสังคม
ใหมีหลากหลายเสียง (ของการเลาเรื่อง) มากขึ้น โดยศึกษาประวัติศาสตรเมือง
ที่เผยแพรผานส่ือตางๆ ทั้งจากทางการและคนทองถ่ิน เพื่อใหทราบถึงจุดเร่ิมตน
ของความทรงจําที่ไดรับการเลือกสรรจากทางการมานําเสนอพรอมกับชี้นําให
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สาธารณชนยอมรบั หรือ Atkinson เรยีกวา สิง่ประดษิฐของความทรงจาํทางการ  ทีม่กั
ไดรบัการนําเสนอเปนประวัตศิาสตรชดุเดียวท่ีไมมกีารชวงชิงความหมายในเร่ืองเลา
ตอสิ่งเดียวกัน  ในกรณีศึกษาน้ี คือ เมืองทา Bristol ที่ไดรับการเฉลิมฉลองในฐานะ
เมืองทาโบราณต้ังแตปลายคริสตศตวรรษท่ี 15 ทําใหผูคนทองถ่ินจํานวนหน่ึง
รูสึกวาอดีตอ่ืนๆ ของเมืองถูกกีดกันออกไป ปราศจากตัวตนของกลุมคนจํานวน
มาก เชน คนผวิดาํ ชนชัน้กลาง  กลุมผูด ีฯลฯ จงึมีผูนาํเสนอเร่ืองราวอดีตดานอ่ืนๆ 
ของเมืองเดียวกัน เชน เสนทางการคาทาสในคริสตศตวรรษท่ี 17-18  ความร่ํารวย
จากลัทธิจักรวรรดินิยม เปนตน  ผานโปสการด โปสเตอร และการประชาสัมพันธ
ในจุดตางๆ ภายในงานเฉลิมฉลองน้ัน   อยางไรก็ตาม จากขอมูลเกี่ยวกับปฏิกิริยา
ของคนทองถ่ินในแตละทาเรือ แสดงใหเห็นวาประวัติศาสตรทางการ ไมจําเปนตอง
ไดรับการตอบโต ตอรองหรือชวงชิงความหมาย จากคนทองถิ่นเสมอไป บางกรณี
พวกเขาก็รูสึกยินดีที่จะเฉลิมฉลองความทรงจําตามประวัติศาสตรทางการ 
 การศึกษามรดกหลายๆ ประเภทรวมกันในลักษณะของ “ภูมิทัศนทาง
วัฒนธรรม” โดยไมผูกติดกับมรดกเพียงแหงเดียวหรือประเภทเดียว แตครอบคลุม
ถึงมรดกทุกประเภทและทุกชิ้น/แหงท่ีมีพลังในการกระตุนการจดจําของผูคน
ในพื้นที่นั้นหรือคนทั่วไป จึงชวยใหเห็นความซับซอนหลายระดับของเรื่องเลาที่อยู
รวมกันในพื้นที่ศึกษา อํานาจทางสังคมของคนกลุมตางๆ ที่มีขอบเขตแตกตางกัน
ในขณะที่ตางตองการสรางมรดกบางอยางไวเปนภาพตัวแทน (representation) 
ที่ตองการนําเสนอใหเปนความทรงจํารวมของสาธารณชน  
 กลาวอีกนัยคือ ความทรงจํามีหลายประเภทและหลายชุด ขึ้นกับวาเปน
ความทรงจําของคนกลุมใด และเปนนําเสนอเพ่ือตอบโต หรือชวงชิงความหมาย
ในภูมิทัศนสวนใด ภายใตบริบทอยางไร ทั้งในระดับทองถิ่น ภูมิภาค และโลก  
โดยกระบวนการสรางความหมายท่ีผูกโยงกับคุณคาสําคัญบางอยางใหเกิดขึ้นตอ
ภูมิทัศนวัฒนธรรมเปนประเด็นที่มีการศึกษาเพื่อทําความเขาใจมรดกในฐานะที่
เปนกระบวนการของการเปล่ียนแปลงจากสิ่งที่เปนรูปธรรม เชน วัตถุ สิ่งประดิษฐ 
อาคารและสิ่งปลูกสรางตางๆ ฯลฯ หรอืแบบแผนปฏิบัติ เชน ประเพณี การรองรํา 
ฯลฯ ที่มีรายละเอียดในตัวเอง สูการเพ่ิมความหมายและคุณคาที่กลายเปนแกน
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แกนที่สําคัญยิ่งกวาคุณลักษณะภายใน (intrinsic value) ที่มีอยู Mary E. Hancock 
(2008) เรียกกระบวนการนี้วา เทคโนโลยีความทรงจํา (technologies of memory) 
และต้ังคําถามวามีใครบางท่ีไดสรางหรือสรางใหมภูมิทัศนวัฒนธรรมของเมือง 
Chennai (ชือ่เดมิ คอื Madras) ในอนิเดีย ทีเ่ปนการสรางสาํนกึตออดตีในสวนตางๆ 
ผานเทคโนโลยีความทรงจํา ทําอยางไร และเพราะอะไร  โดยพิจารณาการปรับปรุง
เปลี่ยนแปลงสถานที่สําคัญ แบบบาน แหลงมรดกตางๆ ในตัวเมืองและชานเมือง 
ตลอดจนเรื่องเลาเกี่ยวกับอดีตจากความทรงจําของบุคคลที่เปนภาพตัวแทนของ
บางสิ่ง มีบริบททางการเมืองระดับชาติและกระแสเสรีนิยมโลกาภิวัตน เปนภูมิหลัง
สําคัญของภาครัฐที่สูญเสียอํานาจปกครองบางสวนไปกับการแปลงทรัพยสินเปน
ของเอกชน และการเปดเสร ีขณะทีย่งัตองการความจงรกัภกัดแีละความรูสกึผกูพนั
ของพลเมืองไว สําหรับใชในการวิเคราะหสาเหตุการดําเนินการปรับปรุงภูมิทัศน
เมืองตามโครงการตางๆ ของรัฐ ซึง่ศกึษายอนไปในอดีตดวยการพิจารณาแบบแผน
การใชที่ดินของเมืองในการกอตัวของรัฐบาลทองถิ่นแตละระยะ ขณะเดียวกันก็มี
วาทกรรมและปฏบิตักิารชาตนิยิมแบบคานธ ี  กระแสการโหยหาอดตีแบบเสรนียิมใหม 
เปนภมูหิลงัของโครงการพัฒนาเมืองของรัฐ  การจัดสรางพพิธิภณัฑและศูนยวฒันธรรม
ของเมอืง และการดาํเนินการขององคกรเอกชนดานการอนรุกัษทีต่องการใหวดัฮนิดู
แหงหนึ่งในเมือง Chennai เปนแหลงมรดก
 ความทรงจําสาธารณะ4 (public memory) ที่เกิดขึ้นจากภูมิทัศนทาง
วัฒนธรรมของเมืองมีความเกี่ยวเนื่องกับการเมืองทั้งในแงผลของการตัดสินใจ
ทางการเมือง และเปนพื้นฐานท่ีสรางการกระทําและสถาบันทางการเมืองในแง
ความชอบธรรมของผูบริหารปกครอง Sara McDowell (2008) เนนวา มนัเปนสือ่วตัถุ
ทีร่ฐัชาต ิชมุชนจนิตกรรมทางพืน้ท่ี ชาตพินัธุ เพศ สมาชกิพรรค ไดรบัการนาํเสนอ 
เลาเรื่อง ตลอดจนเปนที่อาศัย  แตก็ถูกใชในการแสดงออกและ/หรือทาทายอํานาจ
รัฐในบริบทเดียวกัน มันจึงเปนส่ือกลางการส่ือสารท่ีสําคัญระหวางรัฐกับพลเมือง
ดวย ไมเพียงแตเพียงการเปนสิ่งที่ถูกควบคุมโดยตลาดและการจัดการของรัฐ 

4 คําวา “ความทรงจําสาธารณะ” มักถูกใชแทน “ความทรงจํารวม” เพื่อเนนบทบาทของความทรงจํา
ทีถ่กูสรางและเผยแพรสูสาธารณะ อนันาํไปสูการบรรลเุปาหมายบางอยางตามความตองการของผูสราง
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หรือภาพตัวแทนที่สําคัญของหลักการที่คํ้าจุนระบบการบริหารปกครองอยูอยาง
ที่มักนําเสนอในงานศึกษามรดกอ่ืนๆ (McDowell, 2008 : 40) 
 ผลการศึกษาของ Hancock พบวา พื้นท่ีใหมของความทรงจําสาธารณะ
ของเมือง Chennai ซึ่งรวมถึงพิพิธภัณฑ อนุสรณสถาน อนุสาวรีย และสิ่งกอสราง
ทางประวัตศิาสตรทัง้หลาย เผยใหเห็นความเก่ียวพนัของความปรารถนา เปาหมาย
และจิตนาการที่ขัดแยงกัน  ซึ่งสะทอนไปถึงความคิดที่แตกตางและแขงขันกัน
เก่ียวกับอํานาจอธิปไตย (sovereignty) ที่ถูกจดจํา จินตนาการถึง และชวงชิง
ความหมาย ทั้งยังแสดงใหเห็นถึงความแพรหลายของการนําเสนออดีตในการสราง
ความเช่ือมโยงทองถ่ินกับระดับโลกของความทรงจําเมือง  
 ดังนั้น การศึกษาภูมิทัศนทางวัฒนธรรมจึงเปนการเปดโอกาสใหเห็น
ความพยายามตอบโต ตอรอง และชวงชิงความหมายหรือการเลาเรื่องอดีตของ
คนหลากหลายกลุมในชวงเวลาเดยีวกนั โดยเฉพาะกลุมทีด่อยอาํนาจทางเศรษฐกจิ 
การเมืองและ/หรือสังคม ซึ่งมักกระทําการไดจํากัดและหลีกเลี่ยงการถูกกีดกัน 
กดทับจากเรื่องเลา/ความทรงจําที่ทรงพลังกวา ดวยการนําเสนอภาพตัวแทนใน
รูปแบบตางๆ ในปริมณฑลท่ีพอจะทําไดทั้งในทางกายภาพและความหมายของ
เร่ืองเลา/เนื้อหาความทรงจํา ทั้งนี้ การเลือกพ้ืนที่ศึกษาในขอบเขตท่ีเหมาะสม 
มกัพบเหน็ปฏสิมัพนัธระหวางกลุมภายใตกรอบใหญทีเ่ปนภาพรวมของพืน้ที ่ ดงัปรากฏ
ในงานศึกษาของ Matt Hodges (2009) ซึง่ตัง้คาํถามถึงการท่ีอตุสาหกรรมทองเท่ียว5

มีสวนสรางและครอบงําความทรงจําของสังคมทองถิ่นในชนบทของฝรั่งเศส โดย
อาศยัแนวคดิของ Nora เรือ่ง modern memory practices และ temporalising practices 
ชี้ใหเห็นวา การท่ี Bonhomne คอยดูแลและนําชมบอนํ้าที่เปนอนุสรณสถานของ
ครอบครัวตนเอง มิไดเปนเพียงการรักษาความทรงจําตออนุสรณแหงการสํานึกถึง
ตนเอง (self-conscious monuments of remembrance) หรือพฤติกรรมสวนตัว 
เพราะเปนการกระทําทีไ่ดรบัการสงเสรมิอยางไมเปนทางการจากสภาทองถ่ิน จงึเปน
สวนหน่ึงในชุมชนทางสังคมของความทรงจําทองถ่ิน เชนเดียวกับอนุสรณอื่น คือ 

5 ประเด็นการทองเที่ยวแหลงมรดก เปนประเด็นสําคัญของงานมรดกศึกษา มีการแตกแขนงออกไป
มากมาย ซึ่งนอกเหนือขอบเขตการศึกษาของบทความน้ี 
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สระนํา้ทีเ่ปนระบบจดัการรวมกนัของทองถิน่ในอดตี และจตัรุสักลางหมูบาน ซึง่ถกู
จัดระเบียบจากสภาทองถิ่น กอใหเกิดวินัยของสถานที่ที่แตกตางไปจากวิถีปฏิบัติ
เดิม เชน การหามทิ้งขยะในบริเวณจัตุรัสกลางหมูบาน เปนตน เพื่อรักษาชื่อเสียง
และทําใหหมูบาน “ขายได” ในฐานะสถานที่ทองเท่ียว สงผลใหความทรงจําของ
คนทองถ่ินตอหมูบานตนเองและคุณคาของมรดกท่ีมีอยูเปลี่ยนแปลงไป
 ดวยมุมมองทางรัฐศาสตร  John L. Linantud (2008) ไดเสนอความสําคญั
ของความสัมพันธทางการเมืองระหวางประเทศที่มีตอการสรางความทรงจําผาน
มรดกของชาติ  การศึกษาความทรงจําที่ถูกนําเสนอผานอนุสรณสถานสงคราม
ในประเทศฟลปิปนสและเกาหลีใต เพือ่ชีใ้หเหน็ถงึปจจยัดานสถานการณความสัมพนัธ
ทางการเมืองระหวางประเทศวาเกี่ยวของกับการสรางความทรงจําผานมรดก
ของชาติทั้งสองท่ีมีลักษณะทางวัฒนธรรมภายในสังคมที่แตกตางกัน แตไดพัฒนา
อตัลกัษณของชาติทามกลางภาวะหนีเสือปะจรเขในการสรางชาต ิ(a nation-building 
dilemma) ทําใหทั้งสองประเทศเนนชัยชนะและวีรกรรมของวีรบุรุษ  ความออนแอ
ตอประเทศมหาอํานาจ และภาวะหนีเสือปะจระเขจากความขัดแยง 
 ในทางตรงกันขามกับการเลือกจดจํา การลืมอดีตที่ “ไมดี” แมจะศึกษา
ไดยากเนื่องจากลักษณะมรดกที่มีการนําเสนอไมกลมกลืนกัน ทําใหไมมีพลัง
ในการอธิบายส่ิงที่เคยเกิดขึ้นในอดีต แต Gabriel Moshenska (2009) เสนอ
การศึกษาความทรงจําตอการท้ิงระเบิด ดวยการสัมภาษณนกับินผูทิง้ระเบิด ซึง่จาก
การทบทวนแนวคิดทางจิตวิทยา ทําใหเห็นไดวาเงื่อนไขทางจิตวิทยาทําให
ความทรงจําเก่ียวกบัการท้ิงระเบิดไมชดัเจน หรือถกูลืม จงึยากท่ีจะร้ือฟนอดตีเกีย่ว
กบัแหลงระเบดิ (Bombsites) จากความทรงจาํ Moshenska จงึเสนอใหใชการขดุคน
ทางโบราณคดีแทนแมจะไดเพียงรายละเอียดดานกายภาพมากกวาคําอธิบาย
ดานอารมณความรูสกึ  แตกท็าํใหไดเรยีนรูเกีย่วกบัส่ิงทีเ่คยเกดิขึน้ได และยงัอนรุกัษ
ซากปรกัหกัพงัเหลานัน้ไวเปนแหลงเตอืนความทรงจาํดวย  ซึง่ไมวาจะเหน็ดวยกบั
ขอเสนอดังกลาวหรือไม  ประเด็นการทําใหลืมหรือลบเลือนความทรงจําก็เปนสิ่งที่
ควรตั้งคําถามและหาคําตอบดวย  
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ความทรงจําสวนบุคคลกับความทรงจํารวม

 ในการศึกษาความทรงจํารวมโดยทั่วไป ชีวประวัติของบุคคลและประวัติ
ครอบครวั ทีอ่ยูในความทรงจาํของปจเจกบคุคล หรอื “ประวตัศิาสตรสวนตวั” ถกูตัง้
คาํถามตอการนาํมาใชในการศกึษาประวตัศิาสตรสาธารณะ และเพือ่โตแยงแนวคดิที่
วาความทรงจาํสวนตวัมคีณุคานอยสาํหรับการศกึษาประวัตศิาสตรสาธารณะ  Hilda 
Kenn (2008) อาศัยการศึกษาแหลงมรดกจํานวนหนึ่ง เชน สุสานของทาสผูหนึ่งใน 
Lancaster ทศวรรษ 1730 นิทรรศการชีวิตเกยทศวรรษ 1950-1980 ในพิพิธภัณฑ 
Merseyside Maritime เปนตน ที่ใชขาวของ ความทรงจํา และเรื่องราวสวนตัว
ของปจเจกบุคคล เปนแหลงที่มาของการสรางประวัติศาสตรสาธารณะที่เปน
ความทรงจาํรวมของสงัคม เพือ่แสดงใหเหน็วาประสบการณสวนบคุคลมคีวามสาํคัญ
ตอการศึกษาอดีต (ผานความทรงจํา) และมีความเปนไปไดที่จะใชมันทั้งใน
แงคาํบอกเลาเรือ่งราวทีเ่คยเกดิขึน้ และใชเพ่ือสรางวสิยัทศันใหมตออดตี ใหเกดิเปน
รปูแบบใหมของการนาํเสนออดตีตามความสนใจของผูคนทัว่ไป (ไมใชนกัวชิาการ) 
 จากปรากฏการณที่ซับซอนมากขึ้น Joan Beaumont (2009) เสนอ
กรณีศกึษาการสรางความทรงจําทีเ่ปนกระบวนการโตตอบกันอยางมพีลวัตระหวาง
ปจเจกบุคคล องคกรที่มีสวนไดสวนเสีย และรัฐ อันเปนการผลิต สรางใหม 
และชวงชิงความหมายเกี่ยวกับมรดกขามพรมแดน คือ คุก Changi ในสิงคโปร 
ซึ่งญี่ปุนเคยใชคุมขังชาวตางชาติจํานวนมากขณะเขายึดครองในชวงสงครามโลก
ครั้งที่สอง ตอมาชาวออสเตรเลียท่ีเปนอดีตนักโทษและผูสนใจไดใชเปนสถานท่ี
แหงความทรงจําทั้งของปจเจกและของชาวออสเตรเลีย ที่มีความทรงจํารวมตอ
การเขารวมสงครามดังกลาว จนกลายเปนแหลงทองเท่ียวท่ีมีคนจํานวนมากไป
เทีย่วชม และเกดิความตองการแบงปนความทรงจาํเขาสูการจดัแสดงเรือ่งราวอดตี
ผานพธิเีฉลมิฉลองทีร่ฐับาลสงิคโปรจดัขึน้  เมือ่รัฐบาลสงิคโปรมแีผนการทบุทิง้เพือ่
สรางคกุใหม กม็ขีบวนการเคลือ่นไหวเพือ่ตอตานแผนการนัน้ โดยผลกัดนัใหรฐับาล
ออสเตรเลียตระหนักถึงความสําคัญในเรื่องดังกลาว แมวาในที่สุดรัฐบาลสิงคโปร
ไดทุบทิ้งคุก Changi แตก็คงเหลือกําแพงประตูคุกไวตามที่ถูกเรียกรอง 
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 กรณีศกึษาน้ีไมเพยีงแสดงใหเหน็บทบาทของความทรงจําสวนตัวทีก่อตวั
ขึน้เปนประวตัศิาสตรสาธารณะ ยงันาํไปสูคาํถามถงึความเปนเจาของ (ownership) 
ทัง้ความทรงจาํ (ในประวัตศิาสตรสาธารณะ) และมรดก ทีแ่มดเูหมือนมคีวามชดัเจน
ของผูครอบครองทางกายภาพ แตในแงการชวงชิงความหมายแลว ขบวนการ
เคล่ือนไหวเพ่ือปกปองคุกขามชาติของชาวออสเตรเลีย ก็กําลังอาง “สิทธิสากล” 
ในการแยงชิงอํานาจการจัดการมรดกขามพรมแดน เชนเดียวกับที่ปรากฏใน
อีกหลายๆ กรณี  (Beaumont, 2009 : 312)  ประเด็นการตอรอง ตอบโต ชวงชิง
ความหมายของมรดกท่ีผูกโยงกับความทรงจํารวมของผูคน จึงมิใชเร่ืองเฉพาะ
ของคนในประเทศเดียวกันอีกตอไป
 อีกดานหนึ่ง Smith (2006 : 46-48) ชี้ใหเห็นถึงความเชื่อมโยงระหวาง
ความทรงจําสวนบุคคล ความทรงจํารวม และประวัติศาสตรสาธารณะ ที่เกิดขึ้น
ภายใตโครงการศึกษาประวัติศาสตรผูหญิงชาว Waanyi  ชนพื้นเมืองใน northern 
Queensland ซึ่งนําพวกเธอมาพบกันใน Boodjamulla Nation Park อันเปนพื้นที่
ทํากิจวัตรรวมกันของพวกเธอในอดีต แตปจจุบันแทบไมมีโอกาสไดกลับมาและ
ไมไดพบกัน จึงเปนโอกาสใหไดรื้อฟนความทรงจําตออดีตที่มีรวมกัน จนเกิด
ความใกลชิดในแงอัตลักษณทางประวัติศาสตรและวัฒนธรรมชุดใหม เครือขาย
และความรูสึกของความเปนชุมชน อันสืบเนื่องจากความทรงจํารวมที่กลายเปน
ประวตัศิาสตรสาธารณะทีถ่กูเนนเหตกุารณ “สาํคญั” ทางการเมอืง สงัคม และเศรษฐกจิ
ของคนกลุมหลักในสังคม (majority group)  การเปดประเด็นประวัตศิาสตรสาธารณะ
จงึมาพรอมกบัการขยายขอบเขตสูเรือ่งเลาของชวีติคนธรรมดาและกิจวัตรประจําวัน
ดังการนําเสนอในงานศึกษาของ Atkinson (2008) ซึ่งยังคงมีขอถกเถียงเกี่ยวกับ
การสรางประวัติศาสตรสาธารณะท่ีหากเลือกนําเสนอเร่ืองของคนกลุมใดกลุมหนึ่ง 
เทากับละทิ้งกลุมอื่นๆ ที่เหลือ แตเมื่อเลือกนําเสนอเรื่องของหลายกลุมในลักษณะ
ตางๆ อยางท่ีปรากฏในเมืองทา Bristol  ก็ทําใหเกิดลักษณะมรดกท่ีเลาเร่ือง
ไมกลมกลืนกัน มีหลายเสียงเลาอดีตที่แตกตางกันเปนหลายสํานวน นําไปสูจุดเริ่ม
ของความรูสึกตออดีตท่ีซับซอน เคล่ือนยายได ไมแนนอน แตมีการวิวัฒนอยาง
คอยไปเปนคอยไปและบางสํานวนถูกทําใหมีความตอเนื่อง มีเรื่องราวประกอบ
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มากมาย ดังนั้น ประเด็นทางวิชาการที่ทาทาย คือ เราจะทําความเขาใจอยางลึกซึ้ง
ตอความทรงจาํของสงัคมทีซ่บัซอนในแบบแผนโลกรวมสมยันีไ้ดอยางไร โดยเฉพาะ
การสรางความทรงจาํผานมรดก อนัเปนปรากฏการณทีเ่ราพบเหน็จนเปนสิง่สามญั
ในชีวิตประจําวัน (Atkinson, 2008 : 385)

ความทรงจําวาดวยมรดกกับอัตลักษณของชาติ

 ในฐานะปฏิบัติการทางสังคม Urry (1996) เสนอวา มรดกเปนปริมณฑล
พเิศษของการสรางสังคม การอนุรกัษโบราณสถานเปนการแสดงออกถึงการตอรอง
ของอัตลักษณและความหมายใหม ดําเนินการเพื่อทาทายกระแสการเปล่ียนแปลง
ทางสังคมวัฒนธรรม โดยมีรูปแบบของงานความทรงจํา สังคม และวัฒนธรรม 
เกีย่วของดวย เชนเดยีวกับท่ี Connerton (1989 : 15) เนนวาการดิน้รนของพลเมอืง
ตอตานอาํนาจรฐัเปนการดิน้รนของความทรงจาํตอการผลกัดนัใหลมื ใครทีส่ามารถ
บรรลุเปาหมายไมเพียงรักษาความทรงจําของตัวเองไวและยังเปนเสมือนพยานให
กับคนรุนตอไปดวยโดยเฉพาะในกรณีของเรื่องราวท่ีไมมีการบันทึก  อยางไรก็ตาม 
Smith (2006 : 62) ชี้วาความสามารถของกลุมที่จะใชความทรงจําเพื่อโคนลมเรื่อง
เลาทางประวัติศาสตรที่ครอบงําอยูยังเปนปญหา (ในกรณีที่ไมใชความทรงจําจาก
การประสบมาโดยตรง) เนื่องจากความเปนอัตวิสัยและภาพตัวแทน ตองตอสูกับ
ประวัตศิาสตรทีเ่ขยีนข้ึนโดยผูเช่ียวชาญและเร่ืองเลาโดยรวมท้ังหมด และมีคนบาง
กลุมที่มีโอกาสมากกวาคนอ่ืนๆ ในกระบวนการตอรองดังกลาว
 Smith (2006) เสนอวา เม่ือตองเกี่ยวของกับการจํา กระบวนการมรดก
สามารถสรางอํานาจทางความรูสึกอยางเขมขนได (intense emotional power) 
โดยมีเครือขายสังคมและความสัมพันธที่มันผูกโยงและสรางใหเกิดความรูสึก
เปนเจาของและอัตลักษณ ซึ่งอาจเปนสิ่งที่เห็นไดเดนชัดหรือซอนเรนอยู กระนั้น 
อัตลักษณก็ไมใชสิ่งที่ถูกผลิตขึ้นไดงายๆ หรือใชแหลงมรดกสรางภาพตัวแทนคงที่ 
กลับเปนสิ่งที่ถูกสรางใหมและถูกตอรองอยางตอเนื่องและกระตือรือรน  มีการแปล
ความหมายใหมโดยชุมชนและสถาบัน การจดจําและเขาถงึใหมความหมายของอดีต
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ความทรงจําตออดีตในงานมรดกศึกษา (Heritage Studies): บทสํารวจเบ้ืองตน

ในแงที่เปนความตองการทางการเมือง สังคมวัฒนธรรมของปจจุบัน 
 ในรัฐชาติที่พลเมืองรูสึกผูกพันเปนพวกเดียวกันจากจินตนาการเกี่ยวกับ 
“ชาติ”  ผูปกครองรัฐชาติหรือรัฐบาลจึงมักมีสวนเกี่ยวของสําคัญ ในการชี้นํา
ความทรงจําของสังคมผานการจัดสราง ปรับปรุง หรือเปลี่ยนแปลง แหลงสราง
ความทรงจาํตางๆ เชน อนสุาวรยี อนสุรณสถาน พพิธิภณัฑ เปนตน จงึมกีารศกึษา
มรดกประเภทตางๆ เพ่ือทําความเขาใจความทรงจําสาธารณะที่ถูกสนับสนุน โดย
รฐับาลหรือทางราชการท่ีเชือ่มโยงกบัอัตลักษณของชาติอยางตัง้ใจ แตจะประสบผล
อยางไรก็ขึ้นกับสถานการณของแตละแหง  เชน Sabine Marchall (2008) ชี้ใหเห็น
การเปล่ียนแปลงแหลงมรดก ของประเทศในแอฟริกาตอนใตยุคหลังอาณานิคม 
(post-colonial) วามีการกําจัดมรดกสมัยอาณานิคม เพื่อยกเลิกอาณานิคมในจิตใจ 
(decolonization of the mind) หลายลักษณะ และสรางนยิามอัตลกัษณใหมของชาติ 
(โดยรัฐบาล) เพื่อแสดงความเปนอิสระทางการเมือง แตทามกลางปญหาเศรษฐกิจ 
หรอือืน่ๆ มากมายใหคาํนงึถึง หรือมีวธิกีารพ้ืนบานในการระลกึถงึอดตี คนพืน้เมือง
จึงมักไมสนใจแหลงมรดกท้ังสมัยอาณานิคมหรือหลังอาณานิคม จนถูกดึงดูดดวย
กระแสการทองเที่ยวแหลงมรดกจึงหันมารับรูประสบการณหรืออดีตแลวจึงสนใจ
วัฒนธรรมด้ังเดิมกอนยุคอาณานิคมของตนเองมากข้ึน ขณะเดียวกันก็เกิด
ความขัดแยงจากความตองการใชแหลงมรดกในฐานะทรัพยากรทางการทองเท่ียว
กบัวัตถุประสงคทีแ่ตกตางกัน เชน การเปนสถานท่ีศกัด์ิสทิธ์ิทางวิญญาณหรือหลุมศพ
บรรพบุรุษ เปนตน ตลอดจนปญหาการแบงแยกกันระหวางกลุมชาติพันธุในการ
สรางอนุสรณของทางราชการเพื่อระลึกถึงการสรางชาติและอัตลักษณของชาติ 
ทามกลางความแตกตางของกลุมชาติพันธุ
 ในทางตรงกันขาม Rusell Johnston and Michael Ripmeester (2007) 
เสนอขอโตแยงแนวคิดการสรางอัตลักษณของชาติผานอนุสาวรีย จากสํารวจ
ความคิดเหน็และความเขาใจของผูคนโดยรอบตออนสุาวรยี Watson วรีบรุษุสงคราม
จากสงครามโลกคร้ังท่ี 1 ในแคนาดา พบวา ผูคนไมไดเขาใจรูปปนนัน้ตามเจตนารมณ
ในการสราง เนื่องจากคนสวนใหญไมสนใจอานปายจารึก ถามหรือคนควาเกี่ยวกับ
รูปปนที่เห็นจนเจนตา แมบางสวนอานปายจารึกก็ไมใสใจตอเร่ืองราวเกี่ยวกับ
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สงครามในอดีต งานศึกษาน้ีนับไดวานาสนใจในแงการศึกษาความทรงจําเก่ียวกับ
มรดกจากดานของผูรับและความทรงจําท่ีผูรับยอมรับ ขณะที่งานสวนใหญที่
ทบทวนมาเปนการศึกษาจากดานของผูสรางและความทรงจําทีถ่กูสรางข้ึน กระน้ัน 
ดวยการศึกษาเฉพาะอนุสาวรียเดียวจึงเปนการยากท่ีจะทําใหผูอานคลอยตามวา
อตัลกัษณของชาติทีท่างการแคนาดาพยายามปลูกฝง สงเสรมิดวยการต้ังอนสุาวรยี
ไมประสบความสําเร็จในการผลิตซํ้าความหมายท่ีตองการในปริมณฑลของ
ความทรงจํารวม เนือ่งจากยังมีกจิกรรมสรางความทรงจําและระลึกถงึวรีกรรมทหาร
ในสงครามอีกมากมายท่ีถูกยกมานําเสนอแตมิไดศึกษาในรายละเอียด ที่สําคัญ
คือ อัตลักษณไมใชสิ่งท่ีสามารถสรางไดดวยอนุสาวรียหรือกิจกรรมความทรงจําใด
อยางเดยีว กระนัน้ งานน้ีเปนขอเตอืนใจในการไมดวนสรุปวาผูคนจะมคีวามทรงจํารวม
ตามเนื้อหาที่ปรากฏในระดับผิวหนาของมรดกที่จัดแสดงหรือตามเปาหมาย
ในการสงสารของผูสรางแหลงความทรงจาํนัน้ หากตองการศึกษาในแงผูรบั อาจตัง้
คาํถามในอกีลักษณะ เชน งานศึกษาอนสุาวรยีสนุขัช่ือ Balto ในสวนสาธารณะกลาง
เมืองนิวยอรคของ Hilda Kean (2009) ชี้ใหเห็นความหมายท่ีเปลี่ยนแปรไปของ
อนุสาวรียดงักลาวตามความเขาใจของผูคนในนิวยอรค ซึง่ปจจบุนัถอืเปนสญัลักษณ
ของความสนใจสุนัขในอดีตตามกระแสนิยมใสใจธรรมชาติ จึงลืมสาเหตุดั้งเดิมของ
การสรางอนุสาวรีย และไมใสใจ วา Balto เคยมีอยูจริงหรือไม

การจัดการความทรงจําวาดวยมรดกของกลุมคนทองถ่ิน

 นอกจากอัตลักษณของชาติแลว การศึกษาความทรงจําทีส่มัพนัธกบัมรดก
ยังมีสวนที่เกี่ยวเนื่องกับอัตลักษณของกลุมชาติพันธุตางๆ ที่เคยเปนถูกกดทับไว
ใตอัตลักษณของชาติ แตเมื่อเกิดปรากฏการณที่ชนพื้นเมืองสามารถตอสูแยงชิง
สิทธิในการจัดการพิพิธภัณฑหรือแหลงโบราณคดีที่เปนเร่ืองราวเก่ียวของกับอดีต
ของตนเองได ก็มีการศึกษาแนวทางการจัดการความทรงจําตออดีตใหปรากฏใน
แหลงมรดกตามความเห็นพองกันของคนพ้ืนเมือง ตัวอยางเชน  David J. Butts 
(1994) ศกึษากระบวนการปรับเปล่ียนการจัดแสดงประวัตศิาสตรชาวเมารี (Maori) 
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ในพิพิธภัณฑของนิวซีแลนด ตั้งแตการจัดประชุมหารือรวมกันกําหนดกรอบ
พื้นฐานของการจัดแสดง จนกระทั่งการจางนักออกแบบชาวเมารีมาออกแบบและ
สรางพิพิธภัณฑใหมีลักษณะตามวัตถุประสงคที่กําหนดจากท่ีประชุม ทําใหได
พิพิธภัณฑที่เปนแหลงรวบรวมความทรงจําและวัฒนธรรมของชาวเมารี อันเปนที่
ยอมรับของชาวเมารีทั่วไป ซึ่งเคยไมยอมรับพิพิธภัณฑแบบเดิมที่จัดโดยไมคํานึง
ถงึวฒันธรรมเฉพาะของชาวเมาร ีโดย Butts ใชการศกึษาแบบมสีวนรวมในกจิกรรม
ตางๆ ตัง้แตการประชมุจนถงึพิธเีปดพิพธิภณัฑเพ่ือเรยีนรูรายละเอยีดของการปฏบิตัิ
ตางๆ ในกระบวนการจัดสรางพิพิธภัณฑนี้ แม Butts จะชื่นชมการกับที่ชาวเมารี
ไดพิพิธภัณฑที่เปนศูนยกลางวัฒนธรรมของพวกเขาไว  แตก็ยังตั้งขอสังเกตถึง
วัตถุประสงคทางวิชาการที่หายไปจากพิพิธภัณฑของชาวเมารี โดยทิ้งคําถามวา
จะแกปญหาในการจัดการใหพิพิธภัณฑบรรลุวัตถุประสงคทางวิชาการควบคูกับ
ความตองการของชาวเมารไีดอยางไร อนัอาจเปนประเดน็ขอถกเถยีงสาํคญัท่ีตองหา
ความชดัเจนตอไปสาํหรบัการจดัการแหลงมรดกความทรงจาํเฉพาะกลุมทีม่เีพิม่มาก
ขึ้นเรื่อยๆ จากกระแสความนิยมการจัดการแหลงมรดกโดยชุมชน
 อยางไรก็ตาม กระบวนการไดสิทธิในการจัดการมรดกที่เกี่ยวของกับ
วัฒนธรรมเฉพาะกลุม ไมใชสิ่งท่ีดํารงอยูในระยะสั้น กรณีของชาวอบอริจินใน
ออสเตรเลียทีต่องใชกลยุทธตางๆ ในการตอสูเพือ่ใหไดสทิธจิดัการแหลงโบราณคดี
ซึ่งเคยอยูใตการครอบครองของรัฐหรือทหาร ก็ตองยอมรับการไดสิทธิมาเพียง
บางสวนแลวจัดการอยางท่ีเห็นสมควรในขณะเดียวกับที่ตอสูกับผูครอบครอง
เดิมตอไป Howard Creamer (1994) จึงตั้งคําถามถึงวิธีการ กระบวนการของ
ชาวอบอริจิน (Aborigin) ในการปรับเปล่ียนวิธีจัดการแหลงมรดกท่ีเคยถูกใชเปน
แหลงทองเที่ยวโดยปราศจากการใหความสําคัญตอวัฒนธรรมอบอริจิน อันเปน
การทําใหแหลงมรดกท่ีเปนสถานท่ีศกัด์ิสทิธิเ์สือ่มเสียจากพฤติกรรมของนักทองเท่ียว 
สูการควบคุมการเขาเย่ียมสถานท่ีศักดิ์สิทธ์ิสําคัญบางแหงของนักทองเท่ียว 
การรื้อฟนอัตลักษณและความพยายามขยายการควบคุมแหลงมรดกเพิ่มมากขึ้น
ของชาวอบอริจิน  โดยคนหาสิ่งท่ีชนพ้ืนเมืองใชในการจําแนกตนเองจากเพื่อน
บานที่ทันสมัย อันสงผลใหพวกเขามีจุดยืนที่เขมแข็งในการเผชิญปญหาตางๆ 
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ในการจัดการประวัติศาสตรของตนเองหลังจากที่ถูกคนผิวขาวยึดครองอํานาจ
การจดัการและแสดงจินตนาการหรือความทรงจําตออดตีของชาวอบอริจนิแตกตาง
ไปจากความคิดของชาวอบอริจินเอง ซึ่ง Creamer สรุปวา การเปนเจาของ
ความรูสึกของทองถ่ินนิยม ที่สงผลตอความรูสึกตออดีต ความรูสึกรุนแรงตอ
ความเปนเจาของ และต้ังขอสังเกตวาเปนการอางสิทธใินการควบคมุและเปนเจาของ
มรดกจากหลักการศีลธรรมและการแสดงภาพตัวแทนในการตัดสินใจและสราง
การสื่อสารที่มีประสิทธิภาพกับผลการวิจัย ทวายังจําเปนตองมีการปรับกฎหมาย
ที่เกี่ยวของ ตลอดจนเสริมดวยสิทธิที่ดิน การเขาถึงระบบการศึกษา การสนับสนุน
ทุนแกพิพิธภัณฑ และอื่นๆ จึงจะชวยใหชาวอบอริจินสามารถควบคุมแหลงมรดก
ของพวกเขาไดอยางยั่งยืน
 Creamer เสนอประเดน็ทาทายวา งานโบราณคดจีะชวยคนหาความหมาย
จากอดีตที่เปนไปเพ่ือคนทุกกลุมในออสเตรเลียไดอยางไร และน่ีอาจนับไดวาเปน
ผลกระทบของการเพ่ิมเร่ืองราวอดีตของคนกลุมตางๆ จากความทรงจําที่ผานทาง
แหลงมรดก  ที่นักวิชาการประวัติศาสตรและโบราณคดีจําเปนตองขบคิดใหชัดเจน
เพ่ือกําหนดจุดยืนที่เหมาะสมของสาขาวิชา อยางไรก็ตาม ความขัดแยงระหวาง
ความหมายที่เกิดจากความทรงจําของสังคมกับประวัติศาสตรที่เกิดจากการศึกษา
ทางโบราณคดี เปนสาเหตุใหภาพลกัษณของงานโบราณคดีในฮาวายมีแงมมุดานลบ
ในสายตาของชาวฮาวายพื้นเมืองอยูมาก Matthew Spriggs (1994) ตั้งคําถาม
เกี่ยวกับภาพลักษณของงานโบราณคดีที่ปรากฏในสื่อสิ่งพิมพ โดยศึกษาจากขาว
ความขัดแยงตางๆ ระหวางนกัโบราณคดกีบัชาวฮาวาย และระหวางทัง้คูกบักองทพั 
ซึ่งควบคุมพื้นที่แหลงมรดกบางสวนที่สัมพันธใกลชิดกับความทรงจําตออดีต
ของชาวฮาวายพ้ืนเมือง แสดงถึงบริบททางสังคมท่ีชาวฮาวายลุกขึน้มาตีความอดีต
ของตนเองทาทายมุมมองทางวิชาการ
 Paul A. Shackel (2005) เสนองานโบราณคดีทองถ่ินที่ตอบสนอง
การทองเท่ียว แตเนนการบอกเลาอดีตของตนตอคนภายนอกผานมรดกทาง
โบราณคด ีอนัมลีกัษณะของปฏบิตักิารทางสงัคมควบคูกบัการศกึษาทางโบราณคด ี
ซึง่ Shackel เนนวาตองไมใชเรือ่งของกลุมหลักหรอืชาต ิแตตองเปนเร่ืองทีต่ระหนกั
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ถึงความแตกตางทางชาติพันธุ สีผิว ศาสนา ภาษา เพศ ฯลฯ ที่อยูในวัฒนธรรม
ทั้งอดีตและปจจุบัน ใหเปนอดีตหลายเสียง (multivocal past) เพื่อมิใหเกิด
การกดีกนัคนอืน่ อยางทีเ่กดิในประวตัศิาสตรชาต ิแตกต็องมกีระบวนการตอรองกนั
ระหวางคนในทองถ่ิน โดยนักมานุษยวิทยาโบราณคดีเปนผูรับฟง ใหคําปรึกษา 
แนะนํา และฝกอบรม

สรุป และขอคิดเห็น

 จากการทบทวนงานศึกษามรดกท่ีเปนแหลงความทรงจําตออดีต อันมี
การแสดงออกอยางเปนรปูธรรมในรูปแบบตางๆ เชน พพิธิภณัฑ อนสุาวรีย โบราณ
สถาน ฯลฯ พบวา การศึกษาความทรงจําที่เก่ียวเน่ืองกับมรดก ตองอาศัยขอมูล
เกี่ยวกับที่มาและการดํารงอยูของมรดกนั้น  ตลอดจนบริบทของการสราง/จัดแสดง
มรดกตั้งแตแรกเร่ิม และทุกชวงการเปลี่ยนแปลงที่สําคัญ  รวมถึงขอมูลบริบท
ดานตางๆ ของสังคม ในการวิเคราะหความหมายและคุณคาที่กําหนดกรอบคิด 
การตัดสินใจ หรือระเบียบทางสังคมในปจจุบัน และ/หรือสะทอนอุดมการณ 
เปาหมายบางอยางท่ีดํารงอยูในการแสดงออกหรือเร่ืองเลาที่เกี่ยวของ โดยอาศัย
การตีความหมายท่ี “อาน” จากการแสดงออกผานมรดกหรือความทรงจําอีกตอ
หนึ่ง ทําใหเห็นวาประเด็นหลักของการศึกษาอยูที่ การผลิตซํ้า ตอรอง และชวงชิง
ความทรงจําวาดวยมรดกของผูเกี่ยวของฝายตางๆ 
 การศกึษามรดกในแงนีจ้งึตองขดุคนไปในความทรงจาํของผูเกีย่วของผาน
คําบอกเลา การศึกษาเอกสารบันทึกเร่ืองราว หลักฐานทางประวัติศาสตรที่เปน
วิชาการ ขอมูลสถิติ ตลอดจนรองรอยตางๆ ที่สังเกตไดจากภูมิทัศนวัฒนธรรมที่
มรดกเหลานั้นดํารงอยู ดังนั้น หนวยของการศึกษาที่เปนมรดกขนาดเล็ก (ทั้งในแง
กายภาพ และ/หรอืในระดบัความสาํคญัตอสงัคม) เพียงแหงเดยีวอาจไมเพยีงพอใน
การทําความเขาใจความทรงจําท่ีหลากหลาย ซบัซอน และมีหลายระดับ งานศึกษา
จํานวนหน่ึงจึงศึกษามรดกท่ีเกี่ยวเน่ืองกันหลายแหง เชน กลุมอนุสาวรียประเภท
เดียวกัน  กลุมมรดกในเขตพ้ืนที่เดียวกัน เปนตน มีเสียงท่ีหลากหลายในการเลา
อดีตผานความทรงจําของคนกลุมตางๆ และสะทอนถึงความสัมพันธทางเศรษฐกิจ 
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สังคม การเมือง ที่เกิดขึ้นระหวางกลุมคนเหลานั้น โดยตัวผูกระทําการหลักที่
ไดรับความสนใจศึกษา คือ หนวยงานภาครัฐทั้งระดับชาติและภูมิภาคหรือทองถิ่น 
กบักลุมคนทองถ่ินทีม่บีทบาทในการจดัการมรดก ซึง่เปนผูมบีทบาทในการนาํเสนอ
ความทรงจําที่ตองการตอสาธารณชน ขณะที่ตัวผูรับความทรงจําที่เผยแพร
ผานมรดก เชน ผูคนท่ัวไปในทองถ่ิน นักทองเท่ียว มักไดรับการศึกษาในฐานะ
ที่ชวยสรางความเขาใจความหมายของมรดก และเปนสวนหน่ึงของกระบวนการ
ผลิตซํ้าความทรงจํารวมท่ีเกิดขึ้น
 ความทรงจําตออดีตท่ีแสดงออกผานมรดกมักไดรับการเช่ือมโยงกับ
ประเด็นศึกษาที่เกี่ยวเนื่องกัน คือ ภาพตัวแทน (representation) และอัตลักษณ 
(identity) อันเปนมโนทัศนที่ตองทําความเขาใจใหชัดเจนกอนนํามาใชโดยเลือกตั้ง
คาํถามและวธิกีารคนหาคาํตอบทีส่อดคลองกนั เพ่ือใหผลการศกึษาเปนทีย่อมรบัได
ของผูสนใจในมโนทัศนเหลานั้น นอกจากน้ี บรรยากาศสังคมท่ีมีการใชมโนทัศน
ความทรงจํารวมของผูคนในการยืนยันเรื่องเลาอดีตแบบตางๆ โดยแสดงออกผาน
มรดกที่มีอยูเดิมและ/หรือสรางข้ึนใหม ยังทําใหเกิดประเด็นใหมๆ ซึ่งตองไดรับ
การศกึษาตอไป เชน ความสมัพนัธระหวางความทรงจาํสวนบคุคลกบัความทรงจาํรวม 
การอางสทิธใินมรดกดวยความทรงจาํขามพรมแดน การจดัการความทรงจาํในมรดก
ของกลุมคนทองถ่ิน  เปนตน
 สําหรับประเด็นศึกษาที่ยังมีขอจํากัดมาก คือ ความทรงจําที่เลือนหายไป
หรือการลืม ซึ่งตองอาศัยหลักฐานขอมูลประเภทอ่ืนเทียบเคียงใหสามารถ
ทาํความเขาใจส่ิงท่ีลมืและวิเคราะหความหมายของการลืมนัน้ได แตถาไมมหีลักฐาน
ประเภทอ่ืนยอมเปนไปไดยากที่จะทําการศึกษา  
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