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“...นักวิจารณ์ที่แท้จริง พึงใคร่ครวญให้เกียรติกับ 

ความดงีามของวรรณกรรมมากกวา่ความบกพรอ่ง เพือ่ 

คน้หาความสวยงามทีผู่เ้ขยีนซอ่นเอาไว ้และสือ่สารกบั

โลกถงึคณุคา่ของสิง่ทีไ่ดส้งัเกตเหน็นัน้ แตน่กัวจิารณท์ี ่

ขาดการพจิารณาแยกแยะมกัโจมตดีว้ยถอ้ยคำ�รนุแรง...” 

(Addison, 1712)

	 คำ�กลา่วขา้งตน้ไดแ้สดงใหเ้หน็แนวคดิเกีย่วกบั 

การวิจารณ์วรรณกรรม (literary criticism) ที่ค่อนข้าง

ชัดเจนของ Joseph Addison ชาวอังกฤษผู้ซึ่งเป็น

ทั้งนักการเมือง นักเขียน และนักวิจารณ์วรรณกรรม

ที่มีชื่อเสียงในช่วงปลายคริสต์ศตวรรษที่ 17 ถึง 

ตน้ครสิตศ์ตวรรษที ่18 อนัเปน็แนวคดิทีผู่ว้จิารณเ์หน็วา่ 

เหมาะจะนำ�มาใช้เป็นแนวทางในการวิจารณ์หนังสือ

เมยีนมาร-์สยามยทุธเ์ลม่นี ้ซึง่ดร.ภมร ีไดป้รบัปรงุจาก

งานวิทยานิพนธ์เรื่อง “พลวัตสงครามไทย-พม่า ตั้งแต่

กลางครสิตศ์ตวรรษที ่16 ถงึกลางครสิตศ์ตวรรษที ่19” 

โดยแบ่งเนื้อหาออกเป็น 6 บท ดังรายละเอียดต่อไปนี้

๖
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	 บทที่หนึ่ง จาก “ไทยรบพม่า” สู่ “พม่ารบไทย” กว่าศตวรรษของ 

การศึกษาประวัติศาสตร์ “สงครามระหว่างไทยและพม่า” ผู้เขียนได้ชี้แจงถึง

ขอ้จำ�กดัในการศกึษามลูเหตแุหง่สงครามไทย-พมา่ในงานศกึษาทีม่มีากอ่นหนา้นัน้  

ตั้งแต่งานพระนิพนธ์ของสมเด็จฯ กรมพระยาดำ�รงราชานุภาพ “พงศาวดาร 

เรื่องไทยรบพม่า” (พิมพ์ครั้งแรก พ.ศ. 2463) มาจนถึงงานเขียนของสุเนตร  

ชุตินธรานนท์ เรื่อง “พม่ารบไทย: ว่าด้วยการสงครามระหว่างไทยกับพม่า”  

(พิมพ์ครั้งแรก พ.ศ. 2537) โดยผู้เขียนสรุปให้เห็นว่า การทำ�สงครามขนาดใหญ่

ระหวา่งไทยและพมา่นัน้สามารถแบง่ไดเ้ปน็สองชว่งสำ�คญั คอื ชว่งแรก สมยัราชวงศ์

ตองอูยุคต้น ซึ่งตรงกับสมัยอาณาจักรอยุธยาตอนกลาง (รัชสมัยของสมเด็จ 

พระมหาจักรพรรดิจนถึงรัชสมัยของสมเด็จพระนเรศวรมหาราช) ในราวกลาง 

ครสิตศ์ตวรรษที ่16 ถงึตน้ครสิตศ์ตวรรษที ่17 และชว่งทีส่อง สมยัราชวงศค์องบอง

ตอนตน้ ซึง่ตรงกบัสมยัอาณาจกัรอยธุยาตอนปลาย (รชัสมยัของพระเจ้าเอกทศัน)์, 

กรงุธนบรุ ี(รชัสมยัของสมเดจ็พระเจา้ตากสนิมหาราช) และกรงุรตันโกสนิทรต์อนตน้ 

(รัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลก) ในราวกลางคริสต์ศตวรรษ 

ที่ 18 ถึงต้นคริสต์ศตวรรษที่ 19 โดยสงครามที่เกิดขึ้นนั้นส่วนใหญ่อาณาจักรพม่า 

จะมีบทบาทหลักในการทำ� “สงครามเชิงรุก” ส่วนอาณาจักรสยามนั้นมีบทบาท 

ในการทำ� “สงครามเชิงรับ” แต่งานศึกษาประวัติศาสตร์สงครามไทย-พม่าที่ผ่านมา 

จะอยู่ภายใต้กรอบการศึกษาที่มีอาณาจักรสยามเป็นศูนย์กลางในการวิเคราะห์  

จะมีงานที่เปิดพื้นที่ที่มีฝ่ายพม่าเป็นศูนย์กลางในการวิเคราะห์อยู่ไม่มากนัก ดังนั้น

ผู้เขียนจึงชี้ให้เห็นถึงวัตถุประสงค์ของงานชิ้นนี้ว่า ต้องการเติมเต็มข้อจำ�กัดดังที่ได้

กลา่วมาขา้งตน้ ในการวเิคราะหส์งครามไทย-พมา่ ดา้นความสมัพนัธก์บัพฒันาการ

และการเติบโตของรัฐพม่าเป็นหลัก นอกจากนี้ผู้เขียนยังได้ชี้ให้เห็นข้อจำ�กัด 

บางประการในการวเิคราะหม์ลูเหตปุจัจยัของสงครามไทย-พมา่ ทีใ่หค้วามสำ�คญักบั

เพยีงบางดา้นเทา่นัน้ เชน่ สมเดจ็ฯ กรมพระยาดำ�รงราชานภุาพทรงใหค้วามสำ�คญั 

กบัความขดัแยง้ดา้นภมูศิาสตรก์ารเมอืง นธิ ิเอยีวศรวีงศ ์ใหค้วามสำ�คญักบัการรกัษา 

เสถียรภาพทางการเมืองภายในกลุ่มรัฐพม่า หรือ Helen James ให้ความสำ�คัญ

กับความขัดแย้งด้านเศรษฐกิจ เป็นต้น ในขณะที่สุเนตร ชุตินธรานนท์ ได้เปิด
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ประเด็นกรอบความคิดที่อยู่เบื้องหลังของสงครามไทย-พม่า มาจากคติความเชื่อ

เรื่อง “พระเจ้าจักรพรรดิราช” หรือพระเจ้าเอกราชาผู้เป็นใหญ่เหนือกษัตริย์ใดๆ ใน

ชมพูทวีป ทำ�ให้ทั้งกษัตริย์ไทยและพม่าโบราณต่างกำ�หนด “ปริมณฑลทางอำ�นาจ” 

(Mandala) ที่แน่นอน อีกทั้งผู้เขียนยังได้ชี้ให้เห็นถึงข้อจำ�กัดในการใช้หลักฐาน

ทางประวัติศาสตร์ที่ให้ความสำ�คัญกับหลักฐานฝ่ายไทย หรือเลือกใช้ข้อมูลจาก

พงศาวดารพม่าเฉพาะในส่วนที่เสริมหลักฐานข้างฝ่ายไทย

	 บทที่สอง อาณาจักรตองอูยุคต้น: การแรกผนวกกรุงศรีอยุธยา 

กล่าวถึงการเสื่อมอำ�นาจของอาณาจักรพุกาม และการเรืองอำ�นาจของอาณาจักร

ตองอูยุคต้น ซึ่งในขณะนั้นอยู่ในสภาพแตกแยก กระจายเป็นนครรัฐต่างๆ ตามที่

ตัง้ทางภมูศิาสตรแ์ละกลุม่ชาตพินัธุ ์ไดแ้ก ่กลุม่รฐัฉาน กลุม่รฐัพม่า กลุม่รฐัอะระกนั  

และกลุ่มรัฐรามัญ จนมาถึงยุคราชวงศ์ตองอูยุคต้น ในราว ค.ศ. 1485-1599  

(พ.ศ. 2028-2142) โดยเฉพาะอยา่งยิง่ในสมยัพระเจา้บเุรงนองครองราชย ์ค.ศ. 1551- 

1581 (พ.ศ. 2094-2124) ทีส่ามารถรวบรวมกลุม่รฐัตา่งๆ ไวใ้นอำ�นาจไดส้ำ�เรจ็ ทำ�ให้

รัฐพม่าสามารถทำ�สงครามขนาดใหญ่ข้ามภูมิภาคได้เป็นครั้งแรกในประวัติศาสตร์

พม่า นอกจากนีก้ษตัรยิพ์ม่าในสมยัราชวงศต์องอยูคุตน้ยงัไดย้้ายศนูยก์ลางอำ�นาจ

ทางการเมอืงจากดนิแดนพมา่ตอนใน ลงมาสูท่ีร่าบลุม่ตอนลา่งและชายฝัง่ของรามญั

ประเทศ อนัเปน็เหตใุหป้รมิณฑลทางอำ�นาจของกษตัรยิพ์มา่มาซอ้นทบักบัปรมิณฑล

ของกษัตริย์แห่งกรุงศรีอยุธยา ซึ่งนำ�มาสู่ความขัดแย้งและการเผชิญหน้ากัน  

เนื่องจากกษัตริย์แห่งอาณาจักรทั้งสองตา่งต้องการที่จะขยายปริมณฑลอำ�นาจเข้า

ครอบครองเมอืงทา่สำ�คญัตามแนวชายฝัง่ตะนาวศร ีโดยเฉพาะอยา่งยิง่เมอืงทา่มะรดิ  

ทวาย และตะนาวศร ีเนือ่งจากเปน็เมอืงทา่ทีม่กีารคา้มัง่คัง่ในนา่นนํา้ตะวนัออกของ

อา่วเบงกอล และยงัเปน็เมอืงท่าสำ�คญัทีอ่ยูใ่นเสน้ทางการคา้ทางบกขา้มคาบสมทุร 

ซึ่งเชื่อมการค้าระหว่างอ่าวเมาะตะมะและอ่าวไทยอีกด้วย 

	 บทที่สาม อาณาจักรตองอูยุคฟื้นฟู: ปริมณฑลอำ�นาจที่ปราศจาก 

กรุงศรีอยุธยา ผู้เขียนได้ชี้ให้เห็นว่าพระเจ้าบุเรงนองได้กลายเป็นแบบอย่างใน

การขยายปริมณฑลอำ�นาจที่กษัตริย์พม่ายุคต่อมายึดถือปฏิบัติตาม แต่การขยาย

ปรมิณฑลอำ�นาจจนมขีอบเขตกวา้งใหญไ่พศาลในระยะเวลาอนัรวดเรว็ จนการพฒันา 
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ระบบการบรหิารและควบคมุอาณาจกัรอยา่งมปีระสทิธภิาพตามไมท่นั ประกอบกบั

การกอ่กบฏของชาวรามญัเปน็ระยะๆ ไดบ้ัน่ทอนเสถยีรภาพ หวัเมอืงนอ้ยใหญไ่ดก้อ่

กบฏแยกตัวเป็นอิสระและแข่งขันขยายอำ�นาจกันเอง จนนำ�มาซึ่งการล่มสลายของ

อาณาจักรตองอูยุคต้นในช่วงปลายคริสต์ศตวรรษที่ 16 ต่อมาในต้นคริสต์ศตวรรษ

ที่ 17 ดินแดนพม่าตอนบนซึ่งมีเงื่อนไขเหนือกว่าดินแดนพม่าในตอนล่าง ทั้งใน

เรือ่งกำ�ลงัคน พืน้ทีเ่พาะปลกู และบรบิทแวดลอ้มทางการเมอืง จงึสามารถสถาปนา

ตนเองขึ้นเป็นศูนย์กลางอำ�นาจในการรวบรวมอาณาจักรพม่าขึ้นใหม่อีกครั้งเป็น

อาณาจักรตองอูยุคฟื้นฟูหรือ “อาณาจักรนยองยาน” แต่กระนั้นสงครามระหว่าง

ไทยและพม่าในสมัยอาณาจักรตองอูยุคฟื้นฟู ก็เป็นเพียงสงครามขนาดเล็กที่ไม่ได้ 

ส่งผลกระทบต่ออาณาจักรคู่สงคราม นอกจากนี้ราชสำ�นักตองอูยุคฟื้นฟูยังมุ่ง

สถาปนาความสัมพันธ์ฉันมิตรกับกรุงศรีอยุธยาเป็นหลักอีกด้วย 

	 บททีส่ี ่อาณาจกัรคองบองตอนตน้: การผนวกกรงุศรอียธุยา ผูเ้ขยีน

ได้ชี้ให้เห็นประเด็นสำ�คัญทั้งที่เหมือนและแตกต่างของอาณาจักรใหม่ คือ มีแนว

นโยบายทางการเมอืงการปกครองทีเ่หมอืนกนัเกอืบทกุด้าน แมว้า่อาณาจกัรตองอู 

ยุคฟื้นฟูจะล่มสลายในราวปี ค.ศ. 1752 (พ.ศ. 2295) แต่โครงสร้างการเมือง 

การปกครองและระบบบริหารราชการตามแนวทางที่กษัตริย์ตองอูยุคฟื้นฟูวางไว้

ยังดำ�รงอยู่ และกษัตริย์คองบองตอนต้นยังยึดถือเป็นแนวปฏิบัติในการปกครอง

อาณาจักรสืบมา แต่ส่วนที่มีความแตกต่างประการสำ�คัญคือ การกำ�หนดปริมณฑล

อำ�นาจของอาณาจักรคองบองตอนต้น ได้ผนวกเอาอาณาจักรอยุธยา อาณาจักร 

ลาวลา้นชา้ง อาณาจกัรมณปีรุะ และอาณาจกัรอะระกนัเขา้ไวด้ว้ย ในสมยัพระเจา้ปดงุ 

ครองราชย์ ค.ศ. 1782-1819 (พ.ศ. 2325-2362) นอกจากนี้ผู้เขียนได้ชี้ให้เห็น 

ข้อจำ�กัดในการวิเคราะห์มูลเหตุแห่งสงครามไทยพม่าในสมัยอาณาจักรคองบอง 

ตอนตน้หรอืสมยัปลายอยธุยาวา่ยดึตดิกบักรอบการวเิคราะห ์ “ความสมัพนัธส์ามเสา้”  

ระหว่างไทย มอญ และพม่า ที่มองว่าราชสำ�นักพม่าไม่พอใจที่กบฏมอญมักหลบ

หนีการปราบปรามเข้ามาพึ่งพิงอาณาจักรอยุธยา จนมองว่ากลายเป็นภัยคุกคาม

ต่อความมั่นคง จึงโจมตีกรุงศรีอยุธยาซึ่งเป็นแหล่งให้การสนับสนุนและพักพิงแก่

กบฏชาวมอญ รวมไปถงึประเดน็ความขดัแยง้ทางเศรษฐกจิในบรเิวณเมอืงทา่สำ�คญั
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ชายฝั่งตะนาวศรี ซึ่งผู้เขียนมองว่าเป็นการวิเคราะห์ที่ค่อนข้างหยุดนิ่ง ทำ�ให้มอง

ไม่เห็นภาพความต่อเนื่องและการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นของสงครามไทย-พม่าได้ 

ดังนั้นผู้เขียนจึงได้เพิ่มกรอบการวิเคราะห์ ประการแรก การกำ�หนดขอบเขตของ

การทำ�สงคราม ซึ่งในสมัยอาณาจักรตองอูยุคฟื้นฟูเป็นการทำ�สงครามเพื่อกำ�หนด 

ปริมณฑลอำ�นาจ ด้วยการช่วงชิงการครอบครองดินแดนชายขอบที่สำ�คัญ  

ในขณะทีอ่าณาจกัรคองบองตอนตน้นัน้ เปน็การทำ�สงครามเพือ่ผนวกเอาอาณาจกัร

อยุธยาเข้ามาเป็นส่วนหนึ่งของอาณาจักร ส่งผลให้ยุทธวิธีที่ใช้และผลของสงคราม

แตกต่างกัน ประการที่สอง ปัจจัยภายในของพม่า ได้แก่ สถานการณ์ระหว่างดิน

แดนพม่าตอนบนและพม่าตอนล่าง ความแตกต่างทางสถานภาพของปฐมกษัตริย์

ของอาณาจักรตองอูยุคฟื้นฟูกับอาณาจักรคองบอง ซึ่งผู้เขียนมองว่าเงื่อนไข

เหล่านี้มีความสัมพันธ์กับการกำ�หนดระดับการทำ�สงครามกับกรุงศรีอยุธยา 

และต่อมาอาณาจักรคองบองก็เริ่มเสื่อมอำ�นาจหลังจากการพ่ายแพ้สงครามกับ 

กรงุรตันโกสนิทรท์กุครัง้ แมจ้ะในสงครามใหญท่ีพ่ระเจา้ปดงุยกทพัมาถงึ 9 กองทพั

ใหญ่ บุกเข้ามา 5 เส้นทางในปี ค.ศ. 1785 (พ.ศ. 2328) แต่กลับพ่ายแพ้เสียหาย

อยา่งมาก จนกระทัง่ดนิแดนตะนาวศรตีกไปเปน็อาณานคิมขององักฤษหลงัจากแพ้

สงครามอังกฤษ-พม่าครั้งที่หนึ่ง

	 บทที่ห้า วิถีแห่งรัฐ วิถีแห่งสงคราม: ศักยภาพและความพร้อมของ

รฐัพมา่ในการทำ�สงครามขา้มภมูภิาค ผูเ้ขยีนไดว้เิคราะหเ์อาไวอ้ยา่งนา่สนใจวา่

สงครามสมยัหลงัอาณาจกัรพกุามจนถงึกอ่นตองอ ูในชว่งครสิตศ์ตวรรษที ่14-16 นัน้

เปน็สงครามทีจ่ำ�กดัขอบเขตภายในภมูภิาคลุม่แมน่ํา้อริวด ีแตส่งครามในสมยัตองอู

ยุคต้นเป็นต้นมา ในช่วงกลางคริสต์ศตวรรษที่ 16 เป็นสงครามที่ครอบคลุมพื้นที่ใน

วงกวา้งไปยงัดนิแดนลุม่นํา้สำ�คญัในเอเชยีตะวนัออกเฉยีงใตห้ลายแหง่ ไดแ้ก ่ลุม่นํา้

ชินวิน ลุ่มนํ้าอิรวดี ลุ่มนํ้าสาละวิน ลุ่มนํ้าเจ้าพระยา และลุ่มนํ้าโขงตอนบน อันเป็น

ปฏิบัติการทางทหารขนาดใหญ่ข้ามภูมิภาค ซึ่งแสดงให้เห็นว่ารัฐพม่าในสมัยนั้น

สามารถสถาปนาอำ�นาจได้อย่างมั่นคงและต่อเนื่อง สามารถดึงเอาทรัพยากรจาก

ส่วนต่างๆ ของอาณาจักรและอาณาจักรต่างๆ ที่อยู่ภายใต้อำ�นาจ มาใช้ในการทำ�

สงครามได้อย่างเต็มที่ จนมีศักยภาพและความพร้อมทางการทหารทั้งในด้านกำ�ลัง
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คน เสบยีงอาหาร และเทคโนโลยทีางการทหารทีท่นัสมยั ซึง่ผูเ้ขยีนไดพ้ยายามชีใ้ห้

เหน็วา่ปจัจยัทัง้สามประการนีล้ว้นมสีว่นสำ�คญั เพราะการมกีำ�ลงัคนจำ�นวนมหาศาล 

ก็ทำ�ให้เกิดจุดอ่อนในด้านการจัดหาเสบียงอาหารที่พอเพียง หรือหากมีเพียงปืน

ไฟและปืนใหญ่ที่ทันสมัยเพียงประการเดียวก็ไม่อาจโจมตีกรุงศรีอยุธยาได้สำ�เร็จ 

เนื่องจากตัวพระนครมีป้อมปราการที่แข็งแกร่ง มีคูนํ้ากว้าง และกรุงศรีอยุธยาเอง 

กม็อีาวธุปนืไฟพรอ้มพลทหารแมน่ปนืจำ�นวนมาก ในระดบัทีไ่มแ่ตกตา่งจากกองทพั

พม่าเช่นกัน ดังนั้นความพร้อมในปัจจัยทั้งสามประการทำ�ให้กองทัพพม่าสามารถ 

ปิดล้อมกรุงศรีอยุธยาได้นานนับปีจนพ่ายแพ้เพราะขาดเสบียงอาหาร 

	 บทที่หก วิถีแห่งรัฐ วิถีแห่งการสงคราม: พลวัตของปฏิวัติทาง 

การทหารในสงครามไทย-พมา่ ผูเ้ขยีนไดว้เิคราะหก์ารเปลีย่นแปลงในปฏบิตักิาร

ทางทหารของสงครามไทย-พมา่ในมมุมองทีต่า่งจากสมเดจ็ฯ กรมพระยาดำ�รงราชา

นุภาพ กล่าวคือ เมื่อสมัยพระเจ้ากรุงหงสาวดีนั้นมารบเยี่ยงกษัตริย์ มีการเก็บริบ

ทรพัยแ์ละจบัตวัผูค้นไปเปน็เชลยตามประเพณขีองสงครามเทา่นัน้ แตส่มยัพระเจา้

อังวะมารบพุ่งอย่างโจร เพราะมุ่งหมายแต่จะเอาทรัพย์สินและกวาดต้อนผู้คนไป

เป็นเชลยใช้สอยในเมืองพม่า เมื่อตีเมืองไหนได้ก็เผาเมืองนั้นทิ้ง ในขณะที่ผู้เขียน

ได้วิเคราะห์ถึงการเปลี่ยนแปลงเชิงโครงสร้างการปกครองของรัฐพม่า จากเดิมที่ 

เป็นการปกครองแบบระบบอุปถัมภ์ ที่อยู่บนพื้นฐานความสัมพันธ์ส่วนบุคคล 

แบบหลวม เปลี่ยนมาเป็นรัฐที่มีการวางระบบบริหารราชการแบบรวมศูนย์อำ�นาจ

เข้าสู่ศูนย์กลาง ซึ่งปฏิบัติการทางทหารและการทำ�สงครามเป็นกิจกรรมประเภท

หนึ่งของรัฐด้วย ดังนั้นเมื่อโครงสร้างของรัฐมีการเปลี่ยนแปลง ย่อมส่งผลต่อวิถี

แห่งการทำ�สงครามของรัฐด้วยเช่นกัน คือ สงครามไทย-พม่าในสมัยอาณาจักร

ตองอูยุคต้น ได้กำ�หนดเป้าหมายในการรักษาอาณาจักรอยุธยาให้คงอยู่ในฐานะ

ประเทศราช แตส่งครามไทย-พมา่ในสมยัอาณาจกัรคองบองตอนตน้ ตอ้งการปราบ

ปรามอาณาจักรอยุธยาให้สูญสิ้นไป โดยใช้ยุทธวิธีที่รุนแรงและเด็ดขาด เพื่อไม่ให้

อาณาจกัรคูส่งครามสามารถกลบัมาเปน็ภยัคกุคามตอ่ความมัน่คงของรฐัพมา่ไดอ้กี

	 “ไทยรบพม่า” ในพระนิพนธ์ของสมเด็จฯ กรมพระยาดำ�รงราชานุภาพ  

ถอืเปน็งานประวตัศิาสตรส์งครามไทย-พมา่ชิน้บกุเบกิ สว่น “เมยีนมาร-์สยามยทุธ”์ 
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ของดร.ภมรี สุรเกียรติ เป็นงานวิเคราะห์สงครามไทย-พม่าในแง่มุมต่างไปจาก 

การศกึษาประวตัศิาสตรท์ีผ่่านมา โดยใชห้ลกัฐานฝ่ายพม่าเปน็หลกั หรอืเปน็งานที ่ 

ดร.ภมรี เรียกว่าเป็นการ “เปิดพื้นที่ที่มีฝ่ายพม่าเป็นศูนย์กลางในการวิเคราะห์”  

โดยอ้างอิงหลักฐานจากพงศาวดาร วรรณกรรมเฉลิมพระเกียรติ ตำ�นาน ตำ�รา 

และจารึกต่างๆ เพื่อให้เกิด “มุมมอง” มิติใหม่ๆ ของสงครามไทย-พม่า ซึ่งดร.ภมรี 

ชี้แจงว่าต้องการทำ�ความเข้าใจตัวตนของรัฐไทยจากแง่มุมของรัฐในดินแดนพม่า

ที่ร่วมสมัยกับรัฐไทย อันเป็นการสะท้อนให้เห็นภาพตัวตนของรัฐไทยในแง่มุมที่ยัง

ไม่เคยได้รับการศึกษาวิจัยมาก่อน จนได้รับคำ�ชื่นชมว่าเป็นงานชิ้นเดียวที่นำ�เสนอ

เชิงเปรียบเทียบสงครามไทย-พม่า ได้อย่างครอบคลุมตลอดระยะเวลาร่วม 400 ปี

	 ดร.ภมร ีใชว้ธิกีารเขยีนและลำ�ดบัเรือ่งราวไดอ้ยา่งนา่สนใจ โดยจำ�กดักรอบ

เวลาของการศกึษาประวตัศิาสตรส์งครามไทย-พมา่ในชว่งกลางครสิตศ์ตวรรษที ่16 

ถึงกลางคริสต์ศตวรรษที่ 19 ในการแบ่งลำ�ดับการอธิบายเรื่องราวออกเป็น 6 บท 

ดังที่ได้สรุปมาข้างต้นนั้น ดร.ภมรี ได้เริ่มต้นการวิเคราะห์นำ�ให้เห็นก่อนว่าในแต่ละ

บทนั้นต้องการชี้ให้เห็นประเด็นใดบ้าง จากนั้นจึงนำ�เสนอข้อมูลและรายละเอียด 

เชงิอธบิายเพือ่มาสนบัสนนุการวเิคราะหข์า้งตน้ นอกจากนีเ้นือ้หาทีอ่ธบิายในแตล่ะ

บทนั้นก็ไม่ได้ตัดตอนอย่างขาดห้วน ตามกรอบเวลาหรือการแบ่งยุคสมัยตามบท

ที่นำ�เสนอ มีการอธิบายเชื่อมโยงย้อนกลับไปในบทที่ผ่านมา หรือบางครั้งอธิบาย

ไปข้างหน้าที่ผลที่ตามมาด้วย ทำ�ให้ผู้อ่านสามารถเข้าใจมูลเหตุปัจจัยแห่งสงคราม

ไทย-พม่าได้โดยไม่ต้องเปิดย้อนกลับไปอ่านในบทที่ผ่านมา

	 กรอบเวลาการศึกษาประวัติศาสตร์สงครามไทย-พม่าในช่วงกลาง 

ครสิตศ์ตวรรษที ่16 ถงึกลางครสิตศ์ตวรรษที ่19 ซึง่ในฝัง่พมา่นัน้ตรงกบัสมยัราชวงศ ์

ตองอูยุคต้นจนถึงราชวงศ์คองบองตอนต้น ส่วนในฝั่งไทยจะตรงกับสมัยอยุธยา

ตอนกลางมาจนถึงสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น เมื่อเปรียบเทียบช่วงเวลากันแล้ว 

จะเห็นได้ว่าเนื้อหาส่วนใหญ่ให้ความสำ�คัญกับการอธิบายสงครามไทย-พม่าในช่วง

เสียกรุงศรีอยุธยาทั้งสองครั้ง แต่กล่าวถึงสงครามไทย-พม่าในสมัยกรุงธนบุรีและ

กรุงรัตนโกสินทร์ไม่มากนัก ซึ่งก็อาจเป็นไปตามที่ ดร.ภมรี ได้กล่าวไว้ในตอนต้น

ว่าต้องการหลุดพ้นกรอบการศึกษาประวัติศาสตร์สงครามไทย-พม่า ที่ยึดแนวทาง
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การอธิบายของ “ไทยรบพม่า” เป็นคัมภีร์ จึงมุ่งเน้นการวิเคราะห์สงครามไทย-พม่า 

ดา้นความสมัพนัธก์บัพฒันาการและการเตบิโตของรฐัพม่าเปน็หลกั อกีทัง้ ดร.ภมร ี

ยังต้องการเติมเต็มข้อจำ�กัดในการวิเคราะห์มูลเหตุปัจจัยของสงครามไทย-พม่า  

ที่ให้ความสำ�คัญกับเพียงบางด้านเท่านั้น พร้อมทั้งเปิดประเด็นกรอบความคิดที่อยู่

เบื้องหลังของสงครามไทย-พม่า มาจากคติความเชื่อเรื่อง “พระเจ้าจักรพรรดิราช” 

ที่มาควบคู่กับ “ปริมณฑลอำ�นาจ” (Mandala) และดูเหมือนว่า “ปริมณฑลอำ�นาจ”  

ไดก้ลายมาเปน็แนวคดิหลกั (main concept) ในการอธบิายมลูเหตแุหง่สงครามและ

ความสมัพนัธร์ะหวา่งไทย-พมา่ในชว่งเวลาดงักลา่วดว้ย ซึง่ในสว่นตวัของผูว้จิารณ ์

เห็นว่าน่าจะเป็นประโยชน์สำ�หรับผู้ที่สนใจศึกษาแนวคิด “ปริมณฑลอำ�นาจ”  

ด้วยเช่นกัน เนื่องจากเป็นแบบแผนของการแผ่ขยายอำ�นาจการเมืองการปกครอง

ของรัฐโบราณในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ทั้งเขมร ไทย ลาว พม่า และ

เวียดนาม ซึ่งตอบโต้แนวคิดการรวมศูนย์อำ�นาจปกครองเป็นหน่วยเดียวกัน  

(unified political power) หรอืรฐัรวมศนูย ์(centralized state) ในประวตัศิาสตรย์คุหลงั  

ที่มีโครงสร้างเป็นราชอาณาจักรแบบจักรภพอังกฤษ หรือประเทศใหญ่ๆ ในสมัย

คริสต์ศตวรรษที่ 19 ของยุโรป(ศรีศักดิ์ วัลลิโภดม,2551) ซึ่งแสดงให้เห็นว่าอำ�นาจ

ท้องถิ่นของอาณาจักรเล็กๆ ก็มีความสำ�คัญในประวัติศาสตร์เช่นกัน และมีบทบาท

สำ�คัญต่อความเจริญรุ่งเรืองและล่มสลายของอาณาจักรใหญ่ดังที่เกิดกับรัฐพม่า 

ซึ่ง ดร.ภมรี ได้อธิบายไว้อย่างน่าสนใจในหนังสือเล่มนี้
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