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	 การช่วงชิงพื้นที่ทางการเมืองระหว่างรัฐส่วนกลางกับท้องถิ่นอีสานนั้นเกิดขึ้นมา
อย่างต่อเนือ่งยาวนานและในสนามประชนัขนัแข่งเพือ่ช่วงชงิพืน้ทีท่างการเมอืง รฐัส่วนกลางมกั
เป็นผู้ก�ำหนด กฎ กติกาในฐานะผู้มีอ�ำนาจเหนือท้องถิ่น อย่างไรก็ตาม ท้องถิ่นก็มักจะแสวงหา	
ช่องทางในการต่อรอง การต่อต้านขัดขืน ภายในสนามความสัมพันธ์เช่นนี้ตลอดมา บทความ
นี้จึงให้ความสนใจว่า หมู่บ้านซึ่งถูกตีตราว่าเป็น“คอมมิวนิสต์” ได้มีปฏิบัติการช่วงชิงพื้นที่จาก
การเข้าควบคุมก�ำกับโดยรัฐอย่างไร และค�ำว่า “คอมมิวนิสต์” ถูกน�ำมาใช้โดยเปลี่ยนให้เป็นทุน
สัญลักษณ์ และถูกน�ำกลับมาสร้างพื้นที่ทางการเมืองอย่างไร บทความนี้เสนอว่าในสนามการ	
ช่วงชิงพื้นที่ทางการเมือง ผู ้ร่วมพัฒนาชาติไทยได้มีปฏิบัติการผลิตซ�้ำค�ำว่าคอมมิวนิสต์	
ในความหมายใหม่เพื่อใช้ในการต่อรองการมีส่วนร่วมในการก�ำหนด กฎ กติกาในพื้นที่ทาง	

การช่วงชิงพื้นที่การเมืองระหว่างรัฐและท้องถิ่น 

กรณีศึกษาหมู่บ้านผู้ร่วมพัฒนาชาติไทยในภาคอีสาน
1

The Political Contestation between the State and 

the Local : A  Study of a Thai Nation Development 

Cooperators’ Village in  Northeast Thailand

นิลวดี พรหมพักพิง
2
 / มณีมัย ทองอยู่

3
 / วิยุทธ์ จ�ำรัสพันธุ์

4

 Ninlawadee Promphakping / Maniemai Thongyou / Viyouth Chamruspanth

วารสารสังคมลุ่มนํ้าโขง : ปีที่ 10 ฉบับที่ 2 พฤษภาคม-สิงหาคม 2557 หน้า 131-157

Journal of Mekong Societies : Vol.10 No.2 May-August 2014, pp. 131-157

1	 บทความนี้เป็นส่วนหนึ่งของดุษฎีนิพนธ์ สาขาวิชาสังคมวิทยา คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ 
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2	 นักวิจัยศูนย์วิจัยพหุลักษณ์สังคมลุ่มน�้ำโขงและนักวิจัยประจ�ำกลุ่มวิจัยความอยู่ดีมีสุขเพื่อการพัฒนา
อย่างยั่งยืน และนักศึกษาปริญญาเอก สาขาวิชาสังคมวิทยา คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยขอนแก่น
3	 ผู ้อ�ำนวยการศูนย์วิจัยพหุลักษณ์สังคมลุ่มน�้ำโขง และอาจารย์ประจ�ำสาขาวิชาสังคมวิทยาและ
มานุษยวิทยา คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยขอนแก่น
4	 อดีตอาจารย์ประจ�ำสาขาวิชาสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยขอนแก่น
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การเมอืง ท�ำให้ค�ำว่า “คอมมวินสิต์” กลายเป็นทนุสญัลกัษณ์ซึง่เป็นเครือ่งมอืทีส่�ำคญัในการสร้าง
พื้นที่ทางสังคมของผู้ร่วมพัฒนาชาติไทย 

ค�ำส�ำคัญ: พื้นที่ทางการเมือง, ชาติพันธุ์ภูไท, ปฏิบัติการช่วงชิงพื้นที่, สนามท้องถิ่น 

Abstract
	 The political contestation between the state and the local has continued since 
long ago, and the state generally controls the rules. However, local groups in Isan are 
constantly finding ways to negotiate, disobey, and protest against the state within this 
field of relations. This paper is concerned with the ways a village, once labeled as 
“communist”, contested and negotiated with the state, which tried to take control over 
it. It examines how this label was turned into symbolic capital, and how this capital was 
deployed to create the group’s political space. This paper argues that, at present, in the 
field of political space the Thai Nation Development Cooperators have created a new 
meaning of the word “communist.” This new meaning enables them to negotiate within 
political space to determine rules in politics. In addition, the new meaning of “communist” 
has become symbolic capital that the Thai Nation Development Cooperators employ to 
expand their social space. 

Keywords: political space, Phu Tai ethnic, space contestation practice, local field

บทน�ำ

	 การใช้ชีวิตทางสังคมของคนเรานั้นล้วนมีความเกี่ยวข้องสัมพันธ์อยู่กับ 

“พืน้ที”่ (space) อย่างแยกไม่ออก โดยเฉพาะพืน้ทีก่ายภาพ (physical space) ทีอ่ยู่

รายล้อม แต่ความจริงนั้นชีวิตของคนเรามีความสัมพันธ์กับพื้นที่ที่สลับซับซ้อน

มากกว่านั้น กล่าวคือ ในการปฏิสัมพันธ์กันทางสังคม (social interaction) คนเรา

ได้สร้างพื้นที่ขึ้นมาอีกแบบหนึ่ง นั่นคือ พื้นที่เชิงสัญลักษณ์ (symbolic space) 	

ซึ่งขยายขอบเขตการอธิบายออกไปได้มากกว่าพื้นที่ทางกายภาพเพราะสามารถ

ปรบัเปลีย่นและนยิามความหมายปรากฏการณ์การช่วงชงิพืน้ทีท่างสงัคมทีม่คีวาม

ซบัซ้อนได้มากยิง่ขึน้ พืน้ทีใ่นแง่มมุทางสงัคมจงึให้ความส�ำคญักบัความสมัพนัธ์ของ
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สิ่งต่างๆ ที่บรรจุอยู่ข้างในอาณาบริเวณนั้นๆ ในฐานะสิ่งประดิษฐ์ทางวัฒนธรรม	

ซึ่งเต็มไปด้วยความหมาย (coded space) เช่น ความสัมพันธ์ระหว่างคนกับคน /

คนกับสิ่งแวดล้อมทางธรรมชาติ/ คนกับสถาบันต่างๆ ที่สร้างขึ้นมาในสังคม ฯลฯ 

สิ่งต่างๆ เหล่านี้ล้วนแต่ถูกนิยามความหมายเอาไว้ (อภิญญา เฟื่องฟูสกุล, 2543: 

66-67) 

	 การนิยามความหมายได้ถูกน�ำมาใช้เป็นเครื่องมือในการช่วงชิงพื้นที่

ทางการเมืองด้วยเช่นกัน ซึ่งมุมมองเดิมมองว่ารัฐเป็นผู้ยึดครองพื้นที่ทางการเมือง

เอาไว้แต่ฝ่ายเดียว เนื่องจากเป็นผู้มีอ�ำนาจในการก�ำหนดความหมายให้ใครเป็น

อะไรกไ็ด้ แต่หากพจิารณาปรากฏการณ์ทีเ่กดิขึน้ในสงัคมไทยจะพบว่า การต่อสูข้อง

ประชาชนในท้องถิน่กบัรฐัส่วนกลางเพือ่ช่วงชงิพืน้ทีท่างการเมอืงนัน้เกดิขึน้มาอย่าง

ต่อเนื่องยาวนาน ซึ่งปรากฏทั้งรูปของการให้ความร่วมมือกับรัฐในโครงการพัฒนา

ต่างๆ และปฏิกิริยาตอบโต้ เช่น การชุมนุมประท้วงในรูปแบบต่างๆ เพื่อเรียกร้อง

สิทธิ ในฐานะประชาชนของประเทศก็ถือเป็นภาคปฏิบัติการ (practice) ของการจัด

ความสัมพันธ์เชิงอ�ำนาจระหว่างรัฐกับประชาชน อันแสดงให้เห็นว่า ประชาชนใน

ท้องถิ่นเองก็ไม่ได้ยอมจ�ำนนต่อรัฐอย่างเบ็ดเสร็จ แต่มีการต่อสู้ต่อรองมาโดยตลอด 

	 ปิแอร์ บูร์ดิเยอ (Pierre Bourdieu: 1930-2002) นักคิดหลังสมัยใหม่นิยม

ชาวฝรั่งเศส ชี้ให้เห็นว่าพื้นที่ทางสังคมนั้นถูกสร้างขึ้นมาบนพื้นฐานของหลักการ

จ�ำแนกความแตกต่าง และมีองค์ประกอบที่ส�ำคัญ ได้แก่ ทุนเศรษฐกิจ (economic 

capital) ทุนวัฒนธรรม (cultural capital) ทุนสัญลักษณ์ (symbolic capital) 	

ทุนสังคม (social capital) ซึ่งทุนแต่ละทุนสามารถปรับแปลง ถ่ายโอน สืบทอด 	

แย่งชิงไปมาระหว่างกันได้ภายในสนามปฏิบัติการ (กาญจนา แก้วเทพ และสมสุข 

หนิวมิาน, 2551: 551) และอ�ำนาจแบบต่างๆ ทีไ่หลวนอยูใ่นสนาม หรอื “field” ย่อยๆ 

อีกมากมาย เป็น “สนามของพลัง” (field of forces) ซึ่งตัวแทนหรือกลุ่มตัวแทน 	

จะถูกนิยามหรือก�ำหนดให้มีต�ำแหน่งแห่งที่ที่แน่นอน โดยเปรียบเทียบกับต�ำแหน่ง

แห่งที่ที่อยู่ข้างเคียงหรืออยู่รายรอบ ผ่านปฏิบัติการ (practices) ในสนามนั้นๆ 

(Bourdieu, 1989: 14-25) จากแนวคิดดังกล่าว การช่วงชิงพื้นที่ทางการเมืองของ

ประชาชนในท้องถิน่จงึต้องอาศยัทนุต่างๆ และภาคปฏบิตักิารในสนาม (field) ย่อยๆ 
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แต่ละสนามเพื่อก�ำหนดว่าพวกเขาก�ำลังปฏิสัมพันธ์อยู่กับใคร ในต�ำแหน่งใด เพื่อ

หาช่องทางในการต่อสู้ ต่อรองและร่วมก�ำหนดกฎ กติกาในสนามนั้นๆ

	 “อสีาน” เป็นภมูภิาคทีม่กีารช่วงชงิพืน้ทีท่างการเมอืงมายาวนาน และเป็น

พื้นที่ที่ความขัดแย้งระหว่างรัฐกับประชาชนเกิดขึ้นบ่อยครั้ง หากมองย้อนกลับไป

ในประวัติศาสตร์ของการสร้างรัฐชาติ (nation-state) จะพบว่า ภาคอีสานมีกลุ่มคน

ที่ถูกตีตราว่าเป็นกบฏ หรือผู้ก่อการร้ายปรากฏขึ้นหลายครั้ง เช่น กรณี “กบฏ	

ผู้มีบุญ” ซึ่งเกิดขึ้นในภาคอีสานมากที่สุดถึง 9 ครั้ง5 อันถือเป็นปฏิกิริยาต่อต้าน

นโยบายของรฐัทีส่่งผลกระทบต่อชวีติของคนในท้องถิน่ เช่น การปฏริปูการปกครอง 	

การเกณฑ์แรงงาน การเก็บเพิ่มภาษีใหม่ๆ นโยบายเหล่านี้ได้สร้างความทุกข์ยาก

และส่งผลกระทบต่อการด�ำเนินชีวิตของคนในท้องถิ่นเป็นอันมาก ประชาชนใน	

ท้องถิ่นจึงพยายามตอบโต้ด้วยการสร้างพื้นที่เพื่อแสดงความมีตัวตนโดยหันไปหา

อุดมการณ์ความเชื่อทางศาสนาเกี่ยวกับ “พระศรีอาริย์”เพื่อไปสู่สังคมอุดมคติ 	

(utopia) แต่ปฏิบัติการตอบโต้/ขัดขืนต่ออ�ำนาจรัฐดังกล่าวท�ำให้คนกลุ่มนี้ถูกตีตรา

ว่าเป็น “กบฏ” และถูกปราบปรามลงอย่างรวดเร็ว (สุวิทย์ ธีรศาศวัต, 2549; 	

สายสกุล เดชาบุตร, 2555) จนกระทั่งมาถึงเหตุการณ์ชาวบ้านลุกขึ้นจับอาวุธต่อสู้

กับเจ้าหน้าที่รัฐ อันเป็นที่มา “วันเสียงปืนแตก” เมื่อวันที่ 7 สิงหาคม 2508 และ	

ได้น�ำไปสู่การตีตราชาวบ้านเหล่านั้นว่าเป็น “ผู้ก่อการร้ายคอมมิวนิสต์” อันเป็น	

การตีกรอบให้ชาวบ้านกลุ่มนี้ถูกกักขังอยู่ในพื้นที่ของกลุ่มคนที่ฝักใฝ่การเมือง	

แบบสังคมนิยม และถูกนิยามความหมายให้เป็นศัตรูต่อชาติ ศาสนา และ	

พระมหากษตัรย์ิ จนน�ำไปสูภ่าพลกัษณ์ของความเป็นผูร้้ายน่ากลวั ทีเ่จ้าหน้าทีร่ฐัมี

ความชอบธรรมในการปรามปราบให้หมดสิ้นไป (วันชัย ตันติวิทยาพิทักษ์และ	

ธนาพล อิ๋วสกุล, 2547) แต่ภายหลังรัฐได้หันมาใช้นโยบายการเมืองน�ำการทหาร 

โดยประกาศค�ำสั่ง 66/2523 เพื่อยุติการต่อสู้ด้วยอาวุธและเปลี่ยนค�ำเรียกจาก 	

5	 กบฏผู้มีบุญเกิดขึ้นในภาคอีสานถึง 9 ครั้ง ในช่วงเวลา 260 ปี คือ 1. กบฏบุญกว้าง พ.ศ. 2242  	
2. กบฏเชียงแก้ว พ.ศ. 2334 (รัชกาลที่ 1) 3. กบฏสาเกียดโง้ง พ.ศ. 2360 (รัชกาลที่ 2)  4. กบฏสามโบก 
ประมาณ พ.ศ. 2442-2444 (รัชกาลที่ 5) 5. กบฏผู้มีบุญอีสาน พ.ศ. 2444-2445 (รัชกาลที่ 5)  	
6. กบฏหนองหมากแก้ว พ.ศ. 2467 (รัชกาลที่ 6)  7. กบฏหมอล�ำน้อยชาดา พ.ศ. 2479 (รัชกาลที่ 8) 
8. กบฏหมอล�ำโสภา พลตรี พ.ศ. 2483 (รัชกาลที่ 8) และ 9. กบฏศิลา วงศ์สิน พ.ศ. 2502  (รัชกาลที่ 9)
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“ผู้ก่อการร้ายคอมมิวนิสต์” มาเป็น “ผู้ร่วมพัฒนาชาติไทย” (ผรท.) หรือ “ผู้กลับใจ” 

เพือ่เรยีกร้องให้ผูฝั้กใฝ่ลทัธคิอมมวินสิต์กลบัมาใช้ชวีติตามปกต ิโดยทางราชการได้

ยื่นขอเสนอจะไม่เอาผิดและสัญญาจะมอบที่ดินท�ำกิน บ้าน และวัว เป็นค่าชดเชย

เพื่อใช้เป็นทุนเริ่มต้นชีวิตใหม่ (อารยา จุลานนท์และคณะ, 2554: 85-95) 	

อย่างไรกต็ามกว่าสีท่ศวรรษของการออกจากป่าเพือ่ด�ำเนนิชวีติตามปกติ ตามแนว

นโยบายพัฒนาของรัฐก็ยังคงท�ำให้ ผรท.ส่วนใหญ่เผชิญกับปัญหาความยากจน 

เพราะขาดแคลนทุนทรัพยากร เนื่องจากส่วนใหญ่ไม่ได้รับค่าชดเชยจากรัฐ การถูก

ลดิรอนสทิธแิละถกูท�ำให้ดเูหมอืนไร้ตวัตน ท�ำให้ กลุม่ ผรท.ได้รวมกนัเป็นเครอืข่าย

และเคลือ่นไหวในรปูแบบต่างๆ ทัง้ในกจิกรรมการร�ำลกึเหตกุารณ์ การเรยีกร้องสทิธิ 

และกจิกรรมทางการเมอืง ปรากฏการณ์การออกมาชมุนมุประท้วงดงักล่าว นอกจาก

จะสะท้อนให้เห็นถึงความพยายามในการสร้างพื้นที่ความมีตัวตนเพื่อช่วงชิงพื้นที่

ทางการเมืองแล้ว ยังแสดงให้เห็นการด�ำรงอยู่ของความไม่ลงรอยกันระหว่าง

ศูนย์กลางอ�ำนาจที่กรุงเทพฯ กับชุมชนท้องถิ่น (ชาร์ลส์ เอฟ คายส์, 2552: 11)

	 จะเห็นว่าในสนามของการช่วงชิงพื้นที่ทางการเมืองระหว่างรัฐส่วนกลาง

และท้องถิ่นนั้น มีการปะทะ ประชันขันแข่งกันมายาวนานและแม้ว่าส่วนใหญ่รัฐ	

จะเป็นฝ่ายมีอ�ำนาจเหนือในการควบคุม ก�ำกับพื้นที่ท้องถิ่น โดยอาศัยเทคโนโลยี

แห่งอ�ำนาจมาเป็นเครื่องมือในการก�ำหนดความหมาย ค�ำว่า “กบฏผีบุญ” 	

“ผู้ก่อการร้ายคอมมิวนิสต์” และ “ผู้ร่วมพัฒนาชาติไทย” ฯลฯ ให้มีสัญลักษณ์เชิงลบ

เพือ่สร้างความชอบธรรมในการจดัการและปราบปราม แต่ในสงัคมไทยกย็งัคงมกีลุม่

คนในท้องถิ่นที่ลุกขึ้นมาท้าทายอ�ำนาจรัฐเกิดขึ้นอย่างต่อเนื่อง บทความนี้จึงให้	

ความสนใจว่า ในสนามพืน้ทีท่างการเมอืงซึง่รฐัเป็นฝ่ายมอี�ำนาจเหนอืในการก�ำหนด	

ความหมายเชงิสญัลกัษณ์ดงักล่าว กลุม่ผูร่้วมพฒันาชาตไิทยซึง่เป็นกลุม่ทีเ่คยถกูตี

ตราจากรฐั และอยูภ่ายใต้เงือ่นไของการมทีนุทรพัยากรน้อยจะมปีฏบิตักิารอย่างไร

ในการช่วงชงิพืน้ทีท่างการเมอืง ผูเ้ขยีนได้เลอืกบ้านผาสกุ6 ซึง่เป็นหมูบ้่านแห่งหนึง่

ในพื้นทีอ�ำเภอเรณูนคร จังหวัดนครพนม และเคยเกิดเหตุการณ์ต่อสู้ระหว่าง	

6	 ชื่อหมู่บ้านและชื่อบุคคลที่ปรากฏในงานวิจัยชิ้นนี้   ล้วนแต่เป็นนามสมมุติ   ทั้งนี้เพื่อเป็นการเก็บ	
ความลับของผู้ให้ข้อมูลและพื้นที่ที่ท�ำการวิจัยเป็นส�ำคัญ



136 Journal of Mekong Societies

ปีที่ 10 ฉบับที่ 2 พฤษภาคม-สิงหาคม 2557

เจ้าหน้าที่รัฐกับชาวบ้านที่เข้าเป็นแนวร่วมกับพรรคคอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทย 

(พคท.) มาเป็นตวัแบบในการศกึษา โดยใช้ระเบยีบวธิวีจิยัเชงิคณุภาพ (qualitative 

research) (ชาย โพธิสิตา, 2552) ใช้วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูลทั้งส่วนที่เป็นเอกสาร

ต่างๆ ทางประวัติศาสตร์และข้อมูลจากภาคสนาม เพื่อน�ำมาวิเคราะห์ตีความ	

ร่วมกนัในการท�ำความเข้าใจการช่วงชงิพืน้ทีท่างการเมอืงของประชาชนในท้องถิน่ 	

โดยเฉพาะกลุม่คนทีเ่คยถกูตตีราว่าเป็นคอมมวินสิต์ เพือ่ท�ำความเข้าใจว่าพวกเขา

จะมีปฏิบัติการอย่างไรในการต่อสู้ต่อรองกับรัฐ ผู้เขียนได้อาศัยแนวคิดพื้นที่ทาง

สังคมของปิแอร์ บูดิเยอ (Pierre Bourdieu) ซึ่งมองพื้นที่หนึ่งๆ ว่าประกอบด้วย

สนามย่อยๆ ที่มีการปะทะประชันขันแข่งกันอยู่ภายใน มาใช้เป็นแนวทางในการ

วิเคราะห์ปรากฏการณ์ที่ศึกษาครั้งนี้ 

	

สนามรฐัส่วนกลาง : การขยายพืน้ทีอ่�ำนาจรฐัเข้าควบคมุ ก�ำกบัท้องถิน่

	 ในสมยัรฐักาลที ่5 (พ.ศ. 2411-2453) การปฏริปูการปกครองเพือ่รวมศนูย์

อ�ำนาจเข้าสู่ส่วนกลางเพื่อสร้างรัฐชาติ (nation state) ให้เป็นปึกแผ่น นับเป็น	

จุดเริ่มต้นของการขยายพื้นที่อ�ำนาจรัฐส่วนกลางเข้าควบคุม ก�ำกับท้องถิ่น 	

กล่าวคอื การจดัระบบบรหิารราชการแบบเทศาภบิาลเพือ่เตรยีมเข้าสูร่ะบบราชการ

สมยัใหม่ โดยการค่อยๆ ลดอ�ำนาจเจ้าเมอืงเดมิลงและแทนทีด้่วยข้าราชการทีถ่กูส่ง

ไปปกครองหัวเมืองจากส่วนกลางตามระบบเทศาภิบาล จึงเท่ากับว่าสนามราชการ

ของท้องถิน่ซึง่เป็นพืน้ทีอ่�ำนาจทางการเมอืงในระบบเดมิถกูควบคมุก�ำกบัโดยอ�ำนาจ

รัฐส่วนกลางไปโดยปริยาย และขยายครอบคลุมถึงชุมชนหมู่บ้านที่อยู่ห่างไกลถึง

ชายขอบของราชอาณาจักร จนส่งผลให้เกิดการเปลี่ยนแปลงต่อวิถีชีวิตของ

ประชาชนในท้องถิ่นเป็นอย่างมากในเวลาต่อมา

	 การขยายพื้นที่อ�ำนาจรัฐส่วนกลางสู ่ท้องถิ่นนั้นมีความเกี่ยวข้องกับ	

การขยายอทิธพิลของประเทศมหาอ�ำนาจตะวนัตกและกระแสการเปลีย่นแปลงของ

สงัคมโลกอย่างแยกไม่ออก กล่าวคอื ในยคุการล่าอาณานคิมของประเทศมหาอ�ำนาจ	

ตะวันตกได้ขยายอิทธิพลสู่เอเชียตะวันออกเฉียงใต้ท�ำให้หลายประเทศ ต้องตกอยู่
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ภายใต้การปกครองของชาติตะวันตก รัฐไทยในสมัยรัชกาลที่ 5 จึงได้พยายาม

ต้านทานด้วยวิธีการต่างๆ เช่น การปักปันเขตแดน การยอมเสียดินแดนบางส่วน

เพื่อรักษาดินแดนส่วนใหญ่เอาไว้7 เพื่อปกป้องทรัพยากรของชาติ นอกจากนี	้

การขยายพืน้ทีอ่�ำนาจของประเทศมหาอ�ำนาจดงักล่าวยงัเป็นเงือ่นไขหนึง่ทีน่�ำมาสู่

ความพยายามในการปรบัปรงุระบบการบรหิารภายในราชอาณาจกัร เช่น การปฏริปู

การปกครองเพือ่รวมศนูย์อ�ำนาจเข้าสูส่่วนกลาง การปฏริปูระบบการคลงัโดยเปลีย่น

ให้ไพร่จ่ายภาษีแทนการเกณฑ์แรงงาน การจัดเก็บภาษีอากรใหม่ๆ เพื่อน�ำรายได้

ไปใช้ในการพฒันาโครงสร้างพืน้ฐานและปรบัปรงุกองทพัให้เข้มแขง็ขึน้เพือ่ป้องกนั

การถกูคกุคามจากชาตมิหาอ�ำนาจตะวนัตก  การด�ำเนนินโยบายดงักล่าวส่งผลดต่ีอ

รัฐส่วนกลางแต่กลับมีผลกระทบต่อชีวิตความเป็นอยู่ของประชาชนและเจ้าเมืองใน	

ท้องถิ่นที่เสียผลประโยชน์จากการเก็บส่วยภาษี จึงลุกขึ้นมาต่อต้านเป็นระยะๆ 	

(ผาสุก พงษ์ไพจิตรและคริส เบเคอร์, 2542: 374-406; เดวิด เค.วัยอาจ, 	

2556: 308-369) 

	 นอกจากนี้หัวเมืองท้องถิ่นยังมีความหลากหลายของกลุ ่มชาติพันธุ ์ 	

ซึง่ต่างกม็ขีนบธรรมเนยีมประเพณแีละความเชือ่เป็นของตวัเอง ในสายตาของชนชัน้

ปกครองมองกลุม่คนเหล่านัน้ว่าเป็น “คนป่า” “ชาวบ้านนอก” “เป็นคนอืน่” ทีม่คีวาม

แตกต่างจากคนกรุงเทพฯ ซึ่งรัฐส่วนกลางมองว่า ความแตกต่างหลากหลายของ

กลุ่มชาติพันธุ์เป็นอุปสรรคในการพัฒนาประเทศ จึงมีความพยายามที่จะสลาย	

หัวเมืองส�ำคัญของกลุ่มชาติพันธุ์ต่างๆ ลง พร้อมกับการปฏิรูปการศึกษาและขยาย

ระบบโรงเรียนลงสู ่ท้องถิ่นเพื่อเตรียมประชาชนเข้าสู ่ระบบราชการสมัยใหม่ 	

พร้อมกบัการปลกูฝังมโนทศัน์ “ความเป็นคนไทย” เพือ่ขยายอดุมการณ์รฐัส่วนกลาง

ผ่านระบบการศึกษามาอย่างต่อเนื่อง (สายชล สัตยานุรักษ์, 2550; ธงชัย วินิจจะกูล, 

2555: 395-406)

	

7	 สยามต้องเสยีดนิแดนฝ่ังขวาแม่น�้ำโขงตรงข้ามหลวงพระบาง จ�ำปาสกัในลาว และยกหวัเมอืงเขมร คอื 
เสียมราฐ  พระตะบอง และศรีโสภณให้กับฝรั่งเศส และยังต้องโอนสิทธิการปกครองหัวเมืองมลายู ได้แก่  
กลันตัน ไทรบุรี  ตังกานู ปะลิศ  และดินแดนในพม่า คือ มะริด ทวาย รวมทั้งรัฐฉานให้กับอังกฤษ
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เมอืงเรณนูคร : การถกูยดึครองและการช่วงชงิพืน้ทีจ่ากรฐัส่วนกลาง

	 เมืองเรณูนครเป็นอีกหัวเมืองหนึ่งที่ถูกท�ำให้สลายลงด้วยกระบวนการ

ปฏิรูปการปกครอง เดิมเมืองเรณูนครเป็นเมืองหลักส�ำคัญของกลุ่มชาติพันธุ์ภูไท 

ก่อตั้งขึ้นเมื่อปี พ.ศ. 2384 โดยความร่วมมือกันของผู้น�ำคือ ท้าวสายและชาวภูไท	

ทีอ่พยพมาจากเมอืงวงัอ่างค�ำ เขตเมอืงเซโปนฝ่ังซ้ายแม่น�้ำโขงประเทศลาว ซึง่ตรง

กบัสมยัพระบาทสมเดจ็พระนัง่เกล้าเจ้าอยูห่วั รชักาลที ่3 (พ.ศ. 2367-2394) ในช่วง

เวลานัน้สนามรฐัส่วนกลางยงัไม่ได้เข้าควบคมุหวัเมอืงในท้องถิน่แบบเข้มงวด เมอืง

เรณนูครจงึยงัคงใช้ระบบการปกครองแบบอาญาสี่8 อนัเป็นธรรมเนยีมประเพณกีาร

ปกครองตามแบบวัฒนธรรมล้านช้างเช่นเดียวกับหัวเมืองอื่นๆ ในมณฑลอีสานที่มี

ความใกล้ชดิกบัดนิแดนลาวทางฝ่ังซ้ายแม่น�้ำโขงมากกว่ารฐัส่วนกลางทีอ่ยูห่่างไกล 

(ถวิล ทองสว่างรัตน์, 2530; 73-93; ดารารัตน์ เมตตาริกานนท์, 2546: 73-85) 	

ในช่วงเวลานีว้ถิชีวีติของประชาชนในระดบัชมุชนหมูบ้่านจงึยงัไม่ได้ถกูควบคมุและ

แทรกแซงจากอ�ำนาจรัฐ 

	 	 อย่างไรกต็ามในสมยัรชักาลที ่5 (พ.ศ.2411-2453) จากการแข่งกนัยดึ

ครองดินแดนแถบลุ่มน�้ำโขงของฝรั่งเศสและอังกฤษ รัฐส่วนกลางได้พยายาม

ต้านทาน โดยด�ำเนินนโยบายปฏิรูปการปกครองหัวเมืองให้เหมือนกันหมด	

ทั่วประเทศในปี พ.ศ.2441 และออกข้อบังคับลักษณะการปกครอง ร.ศ.117 	

ส่งผลให้ “เมืองเรณูนคร” ถูกเปลี่ยนมาเป็น “อ�ำเภอเมืองเรณูนคร”9 และในปี พ.ศ. 

2451 ทางราชการได้ย้ายทีว่่าการอ�ำเภอเมอืงเรณนูครไปตัง้ทีต่�ำบลธาตพุนม แต่ให้

คงใช้ชื่อเรณูนครตามเดิม ต่อมาในปี พ.ศ. 2460 จึงได้มีประกาศเปลี่ยนนามอ�ำเภอ

ให้ตรงกับที่ตั้งที่ว่าการอ�ำเภอ จึงท�ำให้อ�ำเภอเมืองเรณูนครเปลี่ยนชื่อเป็น “อ�ำเภอ

ธาตุพนม” พร้อมกับส่งข้าหลวงจากส่วนกลางมาปกครอง ส่งผลให้เมืองเรณูนคร	

ซึ่งเป็นเมืองหลักของกลุ่มชาติพันธุ์ภูไทถูกลดบทบาทลงกลายเป็นเพียงต�ำบลๆ 	

หนึ่งของอ�ำเภอธาตุพนม ตั้งแต่นั้นมาท�ำเนียบข้าราชการเมืองเรณูนครได้หายไป
8	 ประกอบด้วย ต�ำแหน่งเจ้าเมือง อุปฮาต  ราชวงษ์และราชบุตร ตามล�ำดับ
9	 เพื่อเป็นอนุสรณ์ว่าอ�ำเภอต่างๆ ที่ถูกจัดระเบียบการปกครองใหม่เคยเป็นเมืองมาก่อน จึงให้คงค�ำว่า 
“เมือง” เอาไว้ 
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จากสารบบของเมืองนครพนม (ถวิล ทองสว่างรัตน์, 2530: 108-132) การกล่าวถึง

การสลายหวัเมอืงเรณนูครลงได้เป็นผลส�ำเรจ็ เพือ่จะชีใ้ห้เหน็ว่าการขยายอ�ำนาจรฐั

ส่วนกลางเข้าควบคมุเมอืงเรณนูครดงัทีก่ล่าวมา ได้ก่อให้เกดิปฏกิริยิาต่อต้าน ขดัขนื

ของท้องถิ่นขึ้น เช่น กรณีท้าวไชยสาร กรมการเมืองเรณูนคร10 ซึ่งสนิทสนมกับ	

เจ้าเมืองสุหวันนะเขตไม่พอใจที่ต้องถูกเก็บภาษีเช่นเดียวกับราษฎร จึงได้ชักชวน

ราษฎรจ�ำนวน 200 คนหนีข้ามไปอยู่ที่เมืองสุหวันนะเขต (ซึ่งตอนนั้นอยู่ภายใต้

อ�ำนาจของฝรั่งเศส) ต่อมาฝรั่งเศสมีข้อเสนอว่าหากสามารถเกลี้ยกล่อมราษฎรให้

ข้ามไปอยู่เขตฝั่งซ้ายได้มากจะยกให้เป็นเจ้าเมืองและไม่เก็บเงินส่วย จนกระทั่ง

พระองค์เจ้าวัฒนาข้าหลวงเทศาภิบาลส�ำเร็จราชการมณฑลอุดรทราบข่าวจึงม	ี

ข้อเสนอว่า หากกลับมาอยู่เมืองเรณูนครจะแต่งตั้งเป็นขุนสฤษดิ์เรณู ต�ำแหน่ง	

ยกบัตรเมืองเรณูนคร กรณีดังกล่าวนี้ ชี้ให้เห็นว่าระหว่างสยามกับฝรั่งเศสต่าง	

กม็กีารช่วงชงิประชาชนให้เข้าไปอยูใ่นก�ำกบัของตน และการหลบหลกีออกไปให้พ้น

จากการควบคุมของรัฐเพื่อไปสร้างสนามใหม่ยังเมืองสุหวันนะเขตของท้าวไชยสาร 

ถอืเป็นปฏบิตักิารทีส่ะท้อนให้เหน็ว่าชาวเมอืงเรณนูครส่วนหนึง่กต้็องการหลดุออก

ไปจากพืน้ทีท่างการเมอืงทีถ่กูก�ำกบัโดยรฐัส่วนกลางเช่นกนั ในขณะเดยีวกนัปฏบิตัิ

การดังกล่าว ส่งผลให้เป็นเงื่อนไขต่อรองให้ท้าวไชยสารซึ่งเป็นกลุ่มผู้ปกครองเดิม

ได้มีส่วนร่วมในการปกครองเมืองเรณูนครต่อมาอีกระยะหนึ่ง

	 อย่างไรก็ตามความตระหนักในการถูกลดความส�ำคัญลงท�ำให้ชาวเมือง

เรณนูครได้หนัไปปรบัความสมัพนัธ์กบัรฐัส่วนกลางใหม่ โดยการให้ความร่วมมอืและ

ปฏิบัติตามนโยบายของรัฐในการเข้าสู่กระบวนการพัฒนาประเทศ เช่น การส่งบุตร

หลานเข้าเรยีนในระบบโรงเรยีนตามนโยบายการหล่อหลอมอดุมการณ์ความเป็นคน

ไทย และกลายเป็นพลเมืองตามแบบอุดมการณ์ของรัฐ ในขณะเดียวกันก็ฉวยใช้

นโยบายส่งเสริมวัฒนธรรมท้องถิ่นของรัฐ มาใช้เป็นกลไกในการด�ำรงอัตลักษณ์

ชาติพันธุ์ภูไท ส่งผลให้ชาวภูไทเรณูนครมีโอกาสได้รื้อฟื้นและสร้างวัฒนธรรม

10	รายงานการตรวจราชการของข้าหลวงบริเวณธาตุพนม พ.ศ. 2446 จากเอกสาร ม.59/41 เล่ม 4 
หอสมุดแห่งชาติ
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ประดษิฐ์ ผ่านปฏบิตักิารในพืน้ทีท่างวฒันธรรม เช่น การฟ้อนร�ำภไูท11 ถกูประดษิฐ์

สร้างขึ้นใหม่ และต่อมาได้กลายเป็นสัญลักษณ์ภาพตัวแทนของชาวภูไทเมือง

เรณนูคร ทีเ่ป็นทีรู่จ้กัในสงัคมไทย โดยนยันีท้�ำให้กลุม่ชาตพินัธุภ์ไูทสามารถช่วงชงิ

พื้นที่ความเป็นตัวตนเอาไว้ได้ อัตลักษณ์ชาติพันธุ์ภูไทจึงสามารถเข้าไปเป็นผู้ร่วม

ก�ำหนด กฎ กติกา ในสนามกิจกรรมทางวัฒนธรรมของรัฐส่วนกลาง 

	

สนามท้องถิ่นกับการขยายอ�ำนาจรัฐส ่วนกลาง : มองผ่าน
ประวัติศาสตร์บ้านผาสุก

	 ในขณะที่ชาวเมืองเรณูนครในฐานะเมืองศูนย์กลางของชาวภูไทได้หันไป

จัดปรับความสัมพันธ์เชิงอ�ำนาจกับรัฐส่วนกลางดังได้กล่าวมา ส่งผลให้สนามของ

เมอืงเรณนูครได้กลายเป็นสนามอดุมการณ์ของรฐัส่วนกลาง ซึง่ท�ำหน้าทีค่อยก�ำกบั

ชุมชนในท้องถิ่นให้ปฏิบัติตามนโยบายรัฐ ดังนั้นการที่ชาวบ้านผาสุกและหมู่บ้าน

ชายขอบอืน่ ๆ  อกีหลายหมูบ้่านในท้องทีข่องเมอืงเรณนูครตดัสนิใจเข้าเป็นแนวร่วม

กับ พคท. จึงท�ำให้เกิดความแตกต่างของอุดมการณ์ทางการเมืองขึ้นในท้องถิ่น 

	 ในช่วงสงครามเย็น (2488-2534) หลายประเทศในภูมิภาคลุ่มน�้ำโขง เช่น 

เวียดนาม กัมพูชา ลาว ได้หันไปใช้ระบอบการปกครองประเทศด้วยระบอบ

คอมมิวนิสต์และขยายเข้ามาในภาคอีสาน รวมทั้งพื้นที่เมืองเรณูนคร ซึ่งหลาย

11	การฟ้อนร�ำภูไทได้รับเกียรติให้จัดแสดงถวายพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวและสมเด็จพระนางเจ้า
พระบรมราชินีนาถ ในครั้งเสด็จมานมัสการพระธาตุพนมในปี พ.ศ. 2498 นายสง่า จันทรสาขา 	
ผูว่้าราชการจงัหวดันครพนมในสมยันัน้ ได้จดัให้มกีารฟ้อนภไูทถวาย ชาวเมอืงเรณนูคร โดยมนีายค�ำนงึ 
อินทร์ติยะ ศึกษาธิการอ�ำเภอเรณูนคร ร่วมกับผู้อาวุโสที่มีประสบการณ์ในการฟ้อนภูไทได้ปรับปรุงท่า
ฟ้อนภูไท และประยุกต์เข้ากับแบบแผนของร�ำวงมาตรฐาน ซึ่งรัฐประดิษฐ์ขึ้นให้เป็นวัฒนธรรมของชาติ 
คือการจับคู่ชายหญิงในการฟ้อนร�ำ  จนเป็นแบบแผนท่าฟ้อนของชาวภูไทเรณูนครสืบทอดต่อมาจน
ปัจจุบัน ความส�ำคัญของการฟ้อนร�ำภูไทคือการเปิดพื้นที่ในจินตนาการของคนในสังคมในการรับรู้	
เกีย่วกบัชาวภไูทเรณนูครในภาพตวัแทนของกลุม่ชาตพินัธุท์ีม่วีฒันธรรมอนัดงีาม และการมคีวามสมัพนัธ์
อันดีกับหน่วยงานของรัฐท�ำให้ฟ้อนร�ำภูไทของชาวเรณูนครเป็นหนึ่งในการแสดงที่ได้รับเลือกให้แสดง
ถวายต่อหน้าพระพกัตร์ทกุครัง้ทีเ่สดจ็ประพาส ณ ภพูานราชนเิวศน์ ท�ำให้อตัลกัษณ์ชาตพินัธุภ์ไูทได้รบั
การตอกย�้ำอยู่เสมอผ่านพื้นที่อ�ำนาจรัฐตามกลไกของการส่งเสริมวัฒนธรรมจนกลายชาติพันธุ์ที่มี
เอกลักษณ์ทางวัฒนธรรม
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หมู่บ้านได้รับเอาแนวคิดคอมมิวนิสต์ รวมทั้งหมู่บ้านผาสุกซึ่งเกิดเหตุการณ์	

เสยีงปืนแตกครัง้แรก จนกลายเป็นสญัลกัษณ์การประกาศต่อสูด้้วยอาวธุของ พคท. 	

สง่ผลให้ภาพลกัษณ์และความสัมพันธ์อันดีทีช่าวเมอืงเรณนูครมีต่อรฐัส่วนกลางมา

โดยตลอดถูกสั่นคลอน การที่เมืองเรณูนครถูกตีตราจากรัฐว่าเป็น “พื้นที่สีแดง” ซึ่ง

มีความหมายว่าเป็นพื้นที่ของผู้ก่อการร้ายคอมมิวนิสต์ ท�ำให้ชาวเมืองเรณูนครได้

พยายามแสดงให้เหน็การองิอยูก่บัรฐัส่วนกลางผ่านปฏบิตักิาร กดีกนักลุม่ผูน้ยิมใน

ลทัธคิอมมวินสิต์ออกไปจากพืน้ทีเ่มอืงเรณนูคร เช่น การขบัไล่ชมุชนชาวเวยีดนาม

ออกไป12 การกีดกัน รังเกียจไม่คบหาคนในหมู่บ้านที่เข้าเป็นแนวร่วม พคท. และ	

ตีตราว่าเป็น “หมู่บ้านคอมมิวนิสต์” เป็นพื้นที่อันตรายที่ไม่ควรเดินทางเข้าไป 	

ส่งผลให้ชาวบ้านผาสุกกลาย “เป็นคนอื่น” ที่ชาวเรณูนครไม่ค่อยคบค้าเพราะความ

หวาดกลัว ทั้งที่เป็นเครือญาติกลุ่มชาติพันธุ์ภูไทเช่นเดียวกัน

	 บ้านผาสุกนั้นเป็นหมู่บ้านที่ก่อตั้งขึ้นเมื่อราวปี พ.ศ. 2434 ในสมัยรัชกาล

ที่ 5 (พ.ศ. 2411-2453)13 ในขณะนั้นเมืองเรณูนคร เริ่มหนาแน่นขึ้นจากการอพยพ

มาสมทบของชาวภูไทจากฝั่งลาว ชาวบ้านกลุ่มแรกจึงได้ขี่ม้าออกไปส�ำรวจและ	

พบว่าบรเิวณนีม้คีวามอดุมสมบรูณ์เพราะอยูใ่กล้แหล่งน�้ำหลายแห่งจงึได้จบัจองตัง้

บ้านเรือนขึ้น ต่อมาชาวบ้านได้ทยอยอพยพออกมาอยู่ร่วมมากขึ้นจนกลายเป็นคุ้ม

บ้านเช่นเดียวกับหมู่บ้านอื่นๆ ที่ขยายออกไปรอบๆ มีเมืองเรณูนครเป็นเมือง

ศนูย์กลาง ในสมยัเริม่แรกวถิชีวีติชาวบ้านเป็นแบบพึง่พงิธรรมชาต ิช่วยเหลอืเกือ้กลู

กัน นับถือผู้อาวุโสเป็นผู้น�ำ ใช้กฎหมายปกครองตามแบบล้านช้างด้วยมีเครือญาติ

ใกล้ชิดอยู่แขวงค�ำม่วนฝั่งซ้ายแม่น�้ำโขง ระบบเศรษฐกิจยังไม่ได้พึ่งพาตลาด

ภายนอกมากนัก เนื่องจากเป็นชุมชนที่อยู่ห่างไกล ท�ำให้ในช่วงนี้สนามราชการยัง

อยูใ่นอ�ำนาจของท้องถิน่เพราะรฐัส่วนกลางยงัไม่เข้ามาแทรกแซงพืน้ทีท่างการเมอืง	

มากนัก บ้านผาสุกจึงเป็นพื้นที่ที่มีปฏิบัติการของสนามทางการเมืองที่ค่อนข้าง	

มีอิสระจากการควบคุมของรัฐส่วนกลาง 

12	อ�ำเภอเรณนูครเคยเป็นพืน้ทีท่ีท่างการอนญุาตให้ชาวเวยีดนามหนภียัสงครามเข้ามาพกัอาศยัอยูเ่ป็น
ชุมชนใกล้กับที่ว่าการอ�ำเภอ
13	ซึ่งตรงกับสมัยเจ้าเมืองเรณูนครคนที่ 3  คือพระแก้วโกมล (ท้าวสิงห์  แก้วมณีชัย : พ.ศ. 2431-2437)
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บ้านผาสุก : การแทรกแซงพื้นที่ทางการเมืองของรัฐสมัยปฏิรูป	
การปกครอง

	 วิถีชีวิตของชาวบ้านผาสุกได้เริ่มเปลี่ยนแปลง เมื่อฝรั่งเศสขยายอ�ำนาจ	
เข้ามายังดินแดนลุ่มแม่น�้ำโขงและในปี พ.ศ. 2436 ไทยต้องเสียดินแดนฝั่งซ้าย	
แม่น�้ำโขง14 ซึ่งเดิมเป็นส่วนหนึ่งของเมืองนครพนมไว้ได ้ รัฐส่วนกลางตระหนักถึง
ความเสี่ยงที่เมืองนครพนมจะถูกฝรั่งเศสใช้อ�ำนาจขยายเข้ายึดครอง จึงได้ใช้
นโยบายการปกครองแบบพิเศษในหัวเมืองชายแดนแห่งนี้ คือนอกจากจะมีผู้ว่า
ราชการเมอืงแล้ว รฐัส่วนกลางยงัได้ส่งข้าหลวงมาคอยดแูลก�ำกบัอกีชัน้หนึง่ พร้อม
กับด�ำเนินการวางระบบบริหารราชการแบบเทศาภิบาล ซึ่งบ้านผาสุกเองได้รับ	
การยกฐานะให้ตัง้เป็นหมูบ้่านอย่างเป็นทางการใน ปี พ.ศ. 2445 อนัเป็นเครือ่งหมาย
ของการถูกผนวกเข้าไปอยู่ในก�ำกับของรัฐส่วนกลางอย่างสมบูรณ์ตั้งแต่นั้นมา 	
ในสนามที่รัฐเป็นฝ่ายควบคุม ก�ำกับ ชาวบ้านมีปฏิบัติการทั้งให้ความร่วมมือและ	
ต่อต้าน จนส่งผลให้เกิดการเปลี่ยนแปลงขึ้นในหมู่บ้านหลายประการ คือ 
	 1) 	 การเปลี่ยนจาก “จ่าบ้าน” มาเป็น “ผู้ใหญ่บ้าน” ซึ่งกลายเป็นตัวแทน
รัฐส่วนกลางในการควบคุมหมู่บ้านที่อยู่ห่างไกลไว้ในก�ำกับ ผู้ใหญ่บ้านจึงเป็น	
กลไกกลาง ท�ำหน้าทีน่�ำนโยบาย ประกาศ หรอืค�ำสัง่ต่างๆ จากส่วนกลางมาถ่ายทอด
ให้ชาวบ้านถือปฏิบัติ เช่น การส�ำรวจส�ำมะโนครัว การแจ้งเรื่องการเก็บเงินภาษี 	
การเกณฑ์แรงงานของชายฉกรรจ์ การส�ำรวจคนเข้าเรียนหนังสือ เป็นต้น ซึ่ง	
ชาวบ้านผาสุกมีหน้าที่ต้องปฏิบัติตามสิ่งที่รัฐก�ำหนดในฐานะพลเมือง แสดงให้เห็น
ความส�ำเรจ็ของสนามรฐัส่วนกลางทีข่ยายอ�ำนาจครอบครองพืน้ทีห่มูบ้่านได้ทัง้พืน้ที่
กายภาพและพืน้ทีท่างการเมอืง ดงันัน้ในสนามราชการทีเ่จ้าหน้าทีร่ฐัมอี�ำนาจเหนอื
ดังกล่าว ส่งผลต่อมโนส�ำนึกของชาวบ้านผาสุกที่มีต่อเจ้าหน้าที่รัฐปรากฏในภาพ

14	อาณาเขตของเมอืงนครพนมในเขตฝ่ังซ้ายแม่น�ำ้โขงทีเ่สยีให้กบัฝรัง่เศส ได้แก่ เมอืงวงัมน เมอืงวงัค�ำ 
เมืองเชียงฮ่ม เมืองผาบัง เมืองแสก เมืองค�ำเกิดค�ำม่วน เมืองเหล่านี้ เมืองนครพนมกับเมืองเรณูนครได้
พยายามปกป้อง โดยแต่งกองลาดตะเวนออกไปรักษาด่าน แต่ถูกผู้ส�ำเร็จราชการเมืองภูชน (เมืองเว้) 	
ซึ่งเป็นชาวฝรั่งเศสยกก�ำลังทหารญวน 4,000 คน เข้าปลดอาวุธ กองทัพไทย ซึ่งมีหลวงมนโยธานุโยค 
ข้าหลวงไทยที่มีเชียงฮ่ม และบุกเข้าปลดอาวุธ ท้าวค�ำก้อนและไพร่พลเมืองเรณูนคร   รวม 20 คน 	
ซึง่รกัษาค่ายเมอืงผาบงัแล้วคมุตวัมาปล่อยไว้ทีร่มิฝ่ังน�ำ้โขง ตามข้ามเมอืงเขมราช (เอกสาร ร.5 ฝ. 18.1/1 
เล่ม 4 หอสมุดแห่งชาติ)
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ตัวแทนของ “ผู้มีอ�ำนาจ” หรือ “ผู้สั่งการ” น�ำไปสู่การปลูกฝังให้ลูกหลาน “เกรงกลัว
เจ้านาย” การมีมุมมองดังกล่าวจึงเป็นสาเหตุหนึ่งของความพยายามหนีไปให้พ้น
จากสนามในก�ำกับของรัฐและแสวงหาสนามแห่งใหม่ในเวลาต่อมา
	 2) 	 การเปลี่ยนระบบจ่ายภาษีจากเกณฑ์แรงงาน มาจ่ายเป็นเงินภาษี	
รัชชูปการ ตามการออกพระราชบัญญัติการเก็บเงินข้าราชการ ร.ศ. 120 	
จากชายฉกรรจ์ทีม่อีายตุัง้แต่ 18-60 ปี ซึง่ในมณฑลอสีานได้ก�ำหนดเกบ็คนละ 4 บาท15 
การออกพระราชบัญญัติดังกล่าวจึงส่งผลกระทบต่อชนชั้นล่างซึ่งการด�ำเนินชีวิต
แทบไม่ได้ใช้เงินเลย การยอมถูกเกณฑ์แรงงานไปท�ำงานโยธา จึงเป็นทางเลือก
ส�ำหรบัชาวบ้านผาสกุทีไ่ม่มเีงนิจ่ายภาษรีชัชปูการให้แก่ทางราชการ นายค�ำ [ชือ่สมมต]ิ, 
ผู้อาวุโสชาวบ้านผาสุกวัย 87 ปี ได้สะท้อนถึงความเดือดร้อนในสมัยนั้น ว่า 
	 “...สมัยก่อน ถ้าไผ๋บ่มีเงินเสียการ 4 บาท กะเอาแฮงเฮานี่ละแทน..พู้นแล่ว
เพิน้ (เจ้าหน้าทีร่ฐั) เอาไปเฮด็งานโยธาอยูธ่าตพุนมพูน้... แล้วแต่ว่านายเพิน้สไิซ้ให้
เฮด็หยงั..บ่มดีอกค่าจ้างน่ะ ปานเอาไปเป็นขีค้้อย (แรงงานทาส) นีแ่ล่ว...พอครบ 15 
มื้อเขากะปล่อยมา...” (นายค�ำ [ชื่อสมมติ], 2556)
	 ต่อมาประมาณปี 2478 ได้มกีารยกเลกิภาษรีชัชปูการ แต่ทางราชการกลบั
ได้มรีะเบยีบเกีย่วกบัภาษทีีด่นิออกมาใหม่ โดยก�ำหนดให้ประชาชนจ่ายเงนิค่าภาษี 
ไร่ละ 1 บาท ได้สร้างความทกุข์ใจให้กบัชาวบ้านมากยิง่ขึน้ (สวุทิย์ ธรีศาศวตั, 2549) 
นายพร [ชื่อสมมติ] ผู้ร่วมพัฒนาชาติไทยบ้านผาสุก วัย 85 ปี เล่าว่า 
	 “ไทบ้านมาเดือดร้อนหลายกะตอนภาษีที่ดินนี่ละ ตอนนั้นจ�ำได้ว่า..มันสิ
เพิ่มขึ้นเรื่อยๆ ความทุกข์ ไทบ้านตอนนั้นกะคือกันกับ “หาบช้างสะลาแมว”16 
ประชาชนมนักะเลยสบ่ิไหว..มนัสติาย..กะต้องบนืตาย(ดิน้รน)หาเงนิกนัละบาดนี้ ...” 

(นายพร [ชื่อสมมติ], 2556)

15	ในมณฑลอีสานก�ำหนดให้เก็บระหว่างเดือนกันยายนถึงมกราคาถ้าเลยไปถึงเดือนกุมภาพันธ์จะถูก
ปรับคนละ 8 บาทและถ้าถึงเดือนมีนาคมปรับคนละ 12 บาทและถ้าข้ามไปเป็นปีจะถูกจองจ�ำไว้ใช้ใน
ราชการ 6 เดือน (ดูเพิ่มเติมในดารารัตน์  เมตตาริกานนท์, 2546)
16	ผูใ้ห้ข้อมลู เล่าว่า  จติรกรสมยัก่อนวาดภาพ “หาบช้างสะลาแมว” เอาไว้ทีผ่นงัก�ำแพงวดัพระธาตพุนม
เป็นภาพแมวตัวเล็กกว่าช้างแต่ต้องแบกของอยู่ด้านหน้าในขณะที่ช้างตัวโตหาบอยู่ข้างหลังและยกขา
หน้ามาพาดบนไม้คานซึง่ท่ากบักดไม้คานให้แมวหนกัเพิม่ขึน้ไปอกี ซึง่แมวกเ็ปรยีบเหมอืนกบัประชาชน 
และช้างก็คือผู้ใหญ่กว่าก็คือผู้ปกครองในสมัยนั้น
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	 จากระบบการเก็บภาษีใหม่ๆ ของรัฐและเศรษฐกิจหมู่บ้านเริ่มก้าวเข้าสู่

ทนุนยิม ตัง้แต่ปี 2500 เป็นต้นมาท�ำให้ชาวบ้านผาสกุซึง่ฐานเศรษฐกจิขึน้อยูก่บัการ

ท�ำนาต้องดิน้รนหาเงนิเพิม่เช่นเดยีวกบัชาวนาอสีานอืน่ๆ ทีพ่ยายามหารายได้เพิม่ 

แต่ในช่วงเวลานัน้การจ้างงานในภาคเกษตรยงัมน้ีอย ชาวนาจงึอาศยัหารายได้จาก

การแตกกิจกรรมทางเศรษฐกิจออกไปสู่กิจกรรมนอกการเกษตร (มณีมัย ทองอยู่, 

2547: 221) ส�ำหรับชาวบ้านผาสุกกิจกรรมหารายได้เกิดขึ้นอย่างหลากหลาย เช่น 

รบัจ้างเลือ่ยไม้ การเดนิเร่ขายเสือ้ผ้าและของใช้เบด็เตลด็ การหาของจ�ำพวก งา นุน่ 

ครั่ง ไปขายให้พ่อค้าจีน หรือข้ามน�้ำโขงไปรับจ้างปั้นก้อนอิฐทางฝั่งลาว เป็นต้น 

กิจกรรมหารายได้ดังกล่าวแม้ว่าจะท�ำให้เศรษฐกิจของหมู่บ้านเชื่อมโยงกับตลาด

ภายนอกและนโยบายทางเศรษฐกจิของรฐัส่วนกลางมากขึน้ จนส่งผลให้สนามพลงั

อ�ำนาจทางเศรษฐกจิของรฐักลายเป็นกลไกการขยายอ�ำนาจพืน้ทีท่างการเมอืงของ

รัฐสู่หมู่บ้าน อย่างไรก็ตามอิทธิพลของระบบทุนนิยมไม่ได้เข้าครอบคลุมอย่าง

เบด็เสรจ็ แต่มลีกัษณะเป็นไปอย่างช้าๆ ซึง่หากพจิารณากจิกรรมทางเศรษฐกจิของ

หมู่บ้านจะพบว่า ปฏิบัติการสร้างสนามทางเศรษฐกิจที่หลากหลายของชาวบ้านดัง

ทีก่ล่าวมาท�ำให้วถิเีศรษฐกจิของชาวบ้านไม่ได้ตกอยูภ่ายใต้ก�ำกบัของรฐัส่วนกลาง

ไปเสียทั้งหมด 

	 3) 	 การเปลีย่นระบบการศกึษาจากวดัมาเป็นโรงเรยีนเป็นความพยายาม

ขยายอุดมการณ์ความเป็นคนไทยผ่านการหล่อหลอมในสถาบันการศึกษา 	

(นธิ ิเอยีวศรวีงศ์, 2538: 47-88) จากเดมิวดัเป็นแหล่งเรยีนรูข้องท้องถิน่ ซึง่เอกสาร

ต�ำราต่างๆ ส่วนมากเป็นอักษรภาษาลาว ต่อมาการขยายการศึกษาสู่ภูมิภาคตาม

นโยบายของรัฐบาล จึงท�ำให้ในปี พ.ศ. 2481 บ้านผาสุกมีการก่อตั้งโรงเรียนที่วัด

ประจ�ำหมูบ้่านขึน้ ชาวบ้านผาสกุนัน้ไม่ได้ปฏเิสธระบบการศกึษาทีร่ฐัจดัให้ ได้ให้ความ

ร่วมมือส่งบุตรหลานเข้าโรงเรียนตามนโยบายรัฐ แต่เนื่องจากเป็นหมู่บ้านที่ตั้งอยู่

ห่างไกลจากศูนย์กลาง การเดินทางยากล�ำบาก ชาวบ้านจึงไม่สามารถเข้าถึง	

สถานศกึษาในระดบัสงูกว่าการศกึษาภาคบงัคบัทีร่ฐัจดัให้ เช่นนีแ้ล้วการหล่อหลอม

ความเป็นคนไทยในสนามอดุมการณ์ชาตนิยิมส�ำหรบัชาวบ้านผาสกุจงึเกดิขึน้ได้ช้า 

นอกจากนี้ความใกล้ชิดกับญาติพี่น้องที่อยู่ฝั่งซ้ายแม่น�้ำโขง ประกอบกับเจ้าหน้าที่
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รัฐไม่ค่อยได้เข้าไปดูแลทุกข์สุขของประชาชนบ่อยนัก จึงอาจเป็นเงื่อนไขส่วนหนึ่ง

ที่ท�ำให้ชาวบ้านผาสุกรับเอาอุดมการณ์คอมมิวนิสต์ที่แพร่ขยายเข้ามาในพื้นที่แถบนี้ 

	

การรบัเอาอดุมการณ์คอมมวินสิต์ : ปฏบิตักิารแสวงหาพืน้ทีท่างการ
เมืองของชาวบ้านผาสุก

	 การเลือกเข้าสู่สนามอุดมการณ์คอมมิวนิสต์ของชาวบ้านผาสุก ถือเป็น

ปฏิบัติการแสวงหาพื้นที่ทางการเมืองของชาวบ้านชายขอบที่มีแรงผลักดันมาจาก

ความต้องการหนีให้พ้นจากความทุกข์ยาก การถูกบีบรัดจากการด�ำเนินนโยบาย

ของรัฐซึ่งกระจายทรัพยากรลงสู่ท้องถิ่นยังไม่ทั่วถึง ท�ำให้ชาวบ้านแสวงหาสังคมที่

เท่าเทียมกัน ดังนั้นเมื่อมีการขยายแนวคิดคอมมิวนิสต์เข้ามาในบ้านผาสุก 	

ตามแนวคิดป่าล้อมเมืองของเหมา เจอ ตุง ที่พรรคคอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทย 

(พคท.) น�ำมาใช้ในการขยายอุดมการณ์คอมมิวนิสต์ ในกลุ่มชาวนาซึ่งเป็นคน	

ส่วนใหญ่ของประเทศที่ยังยากจน (พ. เมืองชมพู, 2532: 45-55; เออิจิ มูราชิมา, 

2555) ท�ำให้ชาวบ้านผาสุกจ�ำนวนมากมีความหวังและตัดสินใจเดินเข้าสู่สนาม

อดุมการณ์คอมมวินสิต์ ชาวบ้านผาสกุเล่าว่า ประมาณ ปี 2504 นายพมูี [ชือ่สมมต]ิ 

ซึ่งข้ามมาจากฝั่งประเทศลาวได้เข้ามาเคลื่อนไหวขยายแนวคิดลัทธิคอมมิวนิสต์ให้

ชาวบ้านผาสุกและหมู่บ้านใกล้เคียงอื่นๆ มีโอกาสไปร่วมรับฟัง 

	 จากการทีน่ายพมูเีป็นคนพดูจาน่าเชือ่ถอื และมคีวามรูค้วามสามารถหลาย

อย่าง เช่น พดูได้หลายภาษาทัง้ภาษาองักฤษ รสัเชยี จนี มคีวามรูเ้รือ่งการเมอืงการ

ปกครอง เนือ้หาสาระทีพ่ดูมกัเกีย่วกบัความทกุข์ยากของประชาชน จากการเอารดั

เอาเปรยีบของเจ้าหน้าทีร่ฐั และยงัชีใ้ห้เหน็สงัคมคอมมวินสิต์ทีม่แีต่ความเท่าเทยีม

กันของคนในสังคม นอกจากนี้การมีความรู้ด้านแพทย์แผนจีน คอยให้ความช่วย

เหลือรักษาอาการเจ็บป่วยของชาวบ้านโดยไม่คิดค่าตอบแทน ความเห็นอกเห็นใจ

ในยามทุกข์ยาก ท�ำให้ชาวบ้านจ�ำนวนมากให้ความนับถือศรัทธา และตัดสินใจเข้า

เป็นแนวร่วมกับ พคท. ตามค�ำชักชวนของนายพูมี 
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	 ในปี 2504 ผูช้ายในหมูบ้่านผาสกุหลายคน ถกูส่งไปอบรมเกีย่วกบัแนวคดิ

คอมมิวนิสต์ และฝึกอาวุธที่เมืองมหาชัยกองแก้ว ประเทศลาว หลังจากนั้นการเล่า

ปากต่อปากเกี่ยวกับการฝึกอบรมดังกล่าวได้ขยายออกไป จึงท�ำให้ชาวบ้านสมัคร

ใจข้ามไปอบรมที่ฝั ่งลาวเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ พร้อมๆกับเกิดการแพร่ขยายแนวคิด

คอมมิวนิสต์ในกลุ่มชาวบ้านอย่างรวดเร็ว อย่างไรก็ตามฝ่ายเจ้าหน้าที่รัฐได้คอย

ติดตามการเคลื่อนไหวของกลุ่มชาวบ้านด้วยเช่นกัน ในวันที่ 20 สิงหาคม 250417 

จึงเกิดการปะทะกันขึ้นระหว่างกลุ่มชาวบ้านผาสุกกับเจ้าหน้าที่รัฐที่ได้ข่าวการ

เคลือ่นไหวของชาวบ้าน เหตกุารณ์ครัง้นัน้แม้ว่าจะไม่มใีครเสยีชวีติ แต่เปรยีบเหมอืน

การลกุขึน้มาท้าทายอ�ำนาจรฐัของชาวบ้าน จงึได้น�ำไปสูก่ารใช้มาตรการปราบปราม

ที่รุนแรง ตามพระราชบัญญัติการกระท�ำอันเป็นคอมมิวนิสต์ ของรัฐบาลจอมพล

สฤษดิ์ ธนะรัชต์ นายกรัฐมนตรีในขณะนั้น ชาวบ้านผาสุกจ�ำนวนมากถูกกวาดจับ

แบบเหวี่ยงแหในข้อหาคอมมิวนิสต์ พ่อค�ำพอน[ชื่อสมมติ] ผู้ร่วมพัฒนาชาติไทย

บ้านผาสุก วัย 85 ปีเป็นคนหนึ่งในชาวบ้านที่ถูกจับกุม เล่าว่า

	 “โอ้ย...ทางเจ้านายจบัไทบ้านไปแล่วกะให่ยอมฮบัว่าเป็นคอมมวินสิต์... 

ไผ๋บ่ยอมกะถกูฆ้อนทัง่ทบุ ทัง่ตแีล่ว...เพิน้สถิามว่าเจ่าเป็นคอมมวินสิต์บ่..

เฮากะบอกว่าเฮาเป็นชาวนา...กะทั้งเตะทั้งตีเฮา...ตอนนั้นจับไทบ้านไป

หลายจนล้นคุก..บ่มีคุกสิขัง...อย่างพ่อนี่ถูกมัดขาไว้กับเสาอยู ่กลาง

เดิ้น(ลาน)..ทุกข์คักกว่าไทอยู่คุกเพราะมันฮ้อนแดด ยามฝนตกกะตากอยู่

จัง๋สัน้ละ...ถกูมดัอยูเ่ป็นเดอืนจนขากิว่หมด ..เขาจงึย้ายไปขงัอยูก่รงุเทพฯ 

” (พ่อค�ำพอน [ชื่อสมมติ], 2556)

	 ช่วงปี พ.ศ. 2507 การปราบปรามเพิ่มความรุนแรงขึ้นเรื่อยๆ มีชาวบ้าน

ผาสกุถกูยงิเสยีชวีติและสองเดอืนต่อมาชาวบ้านผูเ้ป็นแกนน�ำการเคลือ่นไหวถกูยงิ

เสียชีวิต ความรุนแรงที่เกิดขึ้นในหมู่บ้านท�ำให้ชาวบ้านเริ่มทยอยออกป่าเพื่อเข้า

เป็นแนวร่วมกับ พคท.ต่อสู้กับเจ้าหน้าที่รัฐ และในวันที่ 7 สิงหาคม 2508 เกิด

17	การปะทะกันครั้งนี้ถือว่าเป็นการต่อสู้ด้วยอาวุธครั้งแรก   แต่เนื่องจากไม่มีการสูญเสียชีวิต จึงท�ำให้	
ไม่ถูกนับว่าเป็นวันเสียงปืนแตก
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เหตุการณ์ปะทะกันระหว่างเจ้าหน้าที่ต�ำรวจกับกลุ่มชาวบ้านซึ่งเป็นสหายแนวร่วม 
พคท.ที่กระท่อมปลายนาของชาวบ้านผาสุก การปะทะครั้งนั้นท�ำให้ฝ่ายเจ้าหน้าที่
เสียชีวิต 1 คน บาดเจ็บ 4 คน  ส่วนฝ่ายแนวร่วม พคท. เสียชีวิต 1 คน ฝ่าย พคท. 
จึงประกาศให้เป็น “วันเสียงปืนแตก” ถือเป็นสัญลักษณ์ต่อสู้ด้วยอาวุธครั้งแรกของ 
พคท. ในขณะที่ฝ่ายเจ้าหน้าที่รัฐตีตราให้บ้านผาสุกเป็นเขตพื้นที่สีแดงที่อันตราย 
ปรากฏการณ์ที่เกิดขึ้นดังกล่าว ชี้ให้เห็นว่า ในสนามอ�ำนาจรัฐที่บีบรัดและกระท�ำ
รุนแรงต่อชาวบ้านได้กลายเป็นแรงผลัดให้ชาวบ้านผาสุก พยามแสวงหาพื้นที่
ทางการเมืองใหม่ และเห็นว่าการเข้าร่วมต่อสู้ในสนามอุดมการณ์คอมมิวนิสต์เป็น
เพียงทางเลือกเดียวที่จะท�ำให้ชีวิตความเป็นอยู่ของพวกเขาดีขึ้น การหลั่งไหลมุ่ง
หน้าเข้าต่อสู้ในป่าร่วมกับ พคท.จึงเกิดขึ้นอย่างต่อเนื่อง
	
“บ้านผาสุกหมู่บ้านคอมมิวนิสต์” : การถูกตีตราเชิงสัญลักษณ์จาก
อ�ำนาจรัฐ 

	 หลังเกิดเหตุการณ์วันเสียงปืนแตก และพคท.ประกาศต่อสู้ด้วยอาวุธ 	
ส่งผลให้ชาวบ้านผาสุกต้องเผชิญกับชีวิตไม่ปกติสุขในเวลาต่อมา เจ้าหน้าที่รัฐได้
ปฏบิตักิาร “รือ้ค้น” บ้านทกุหลงัเพือ่ค้นหาอาวธุ การแสดงอ�ำนาจในการคกุคามเกดิ
จากความไม่ไว้วางใจชาวบ้านทีค่อยให้ความช่วยเหลอืกลุม่สหายในป่า ซึง่รฐัถอืเป็น
ศัตรูของชาติ จึงท�ำให้เจ้าหน้าที่รัฐมีอ�ำนาจอันชอบธรรมในการรุกล�้ำพื้นที่บ้าน	
อนัเป็นพืน้ทีส่่วนตวัของชาวบ้านทีถ่กูต้องสงสยัว่าเป็นแนวร่วม พคท.  สิง่ทีช่าวบ้านใช้
ตอบโต้ในขณะนั้นคือ “ความเงียบ” 
	 ในปี พ.ศ. 2509 ชาวบ้านต้องเผชิญกับการปราบปรามหนักยิ่งขึ้น ท�ำให้
นายบุญมา [ชื่อสมมติ] ผู้ใหญ่บ้านขณะนั้น ถูกจับพร้อมกับชาวบ้านหลายคน	
ในข้อหากระท�ำการอันเป็นคอมมิวนิสต์ เนื่องจากคอยให้ความช่วยเหลือญาติ	
พี่น้องที่ออกป่า หลังจากนั้นปฏิบัติการ “ควบคุมอย่างเข้มงวด” ก็เริ่มขึ้น เจ้าหน้าที่รัฐ
มีค�ำสั่งให้สร้างรั้วปิดล้อมหมู่บ้านอย่างแน่นหนาและน�ำก�ำลังเจ้าหน้าที่กองอาสา
รักษาดินแดน (อส.) มาตั้งค่ายจัดเวรยามตรวจค้นการเข้าออกหมู่บ้าน เพื่อป้องกัน
ไม่ให้ชาวบ้านน�ำเสบียงอาหารออกไปให้สหายในป่า ชาวบ้านที่จะออกไปท�ำไร่นา
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ต้องกลับมารายงานตัวไม่เกิน 16.00 น. ถ้ากลับเข้าหมู่บ้านเลยเวลาที่ก�ำหนดก็จะ
ถูกลงโทษอย่างหนัก 
	 สถานการณ์รนุแรงในหมูบ้่านทีช่าวบ้านต้องเผชญิร่วมกนั ท�ำให้สนามพลงั
ปฏิบัติการของพวกเขา คือ “การประสานสามัคค ี ร่วมแรงร่วมใจกัน” ถูกน�ำมาใช้
เป็นอาวุธในการต่อสู้กับเจ้าหน้าที่รัฐ การถูกควบคุมพื้นที่หมู่บ้านอย่างเข้มงวด 	
ส่งผลกระทบต่อครวัเรอืนทีม่ทีีน่าอยูไ่กลออกไปจากหมูบ้่านหลายสบิกโิลเมตรซึง่ไม่
สามารถไปกลับได้ทันเวลาที่ทางการก�ำหนด ครัวเรือนเหล่านั้นต้องแก้ปัญหาโดย
อาสามาเป็นแรงงานท�ำนาช่วยครัวเรือนของญาติพี่น้องที่มีที่นาไม่ไกลนัก เพื่อขอ
แบ่งข้าวไปกนิในครอบครวั การผลดัเปลีย่นกนัเลด็ลอดออกไปส่งข้าวแก่ญาตพิีน้่อง
ที่ออกไปอยู่ป่า การช่วยกันรักษาความลับ หรือ “ปิดลับ” การเคลื่อนไหวของพี่น้อง
สหายทีอ่อกป่าไม่แพร่งพรายให้เจ้าหน้าทีรู่เ้ดด็ขาด การมองว่าเจ้าหน้าทีร่ฐัคอืศตัรู
ไว้ใจไม่ได้ การเชื่อผู้น�ำเมื่อพูดค�ำไหนต้องปฏิบัติตามเพื่อความปลอดภัย เป็นต้น 
จะเห็นว่าสิ่งต่างๆ เหล่านี้ เป็นปฏิบัติการต่อสู้ของชาวบ้านเพื่อให้รอดพ้นจากการ
คกุคามของเจ้าหน้าทีร่ฐั ส�ำนกึร่วมของชาวบ้านผาสกุในช่วงนัน้จงึเป็นการต่อสูเ้พือ่
ให้ได้มาซึ่งชัยชนะของฝ่าย พคท. 
	 การหลกีหนเีพือ่เดนิเข้าสูส่นามอดุมการณ์คอมมวินสิต์ของชาวบ้านผาสกุ
ยิง่เพิม่มากยิง่ขึน้ ในปี พ.ศ. 2510 จากการร่วมลงนามปฏญิญากรงุเทพของประเทศ
ต่างๆ ในเอเชยีตะวนัออกเฉยีงใต้ คอื ฟิลปิปินส์ อนิโดนเีซยี มาเลเซยี สงิคโปร์ และ
ไทย ได้มีการก่อตั้งสมาคมประชาชาติแห่งเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ (ASEAN) เพื่อ
สกัดกั้นการแพร่ขยายของลัทธิคอมมิวนิสต์ หลังเหตุการณ์ 6 ตุลา 2519 การขึ้นสู่
อ�ำนาจและการด�ำเนินนโยบายการเมืองแบบขวาจัดของนายธานินทร์ กรัยวิเชียร 
ผลกัดนัให้นกัศกึษา กรรมกร ปัญญาชน จ�ำนวนมากเข้าร่วมต่อสูด้้วยอาวธุกบั พคท. 
(ธกิานต์ ศรนีารา, 2553: 128) ส่งผลกระทบให้สถานการณ์การควบคมุหมูบ้่านผาสกุ
ตงึเครยีดมากยิง่ขึน้เช่นกนั ชาวบ้านสะท้อนว่า ตอนนัน้ชาวบ้านไม่ได้ต่างอะไรจาก
สัตว์ ผู้หญิงหลายคนถูกข่มขืนรังแก แรงกดดัน และความเกลียดชังเจ้าหน้าที่รัฐกับ
ความต้องการหนีไปให้พ้นจากสนามการควบคุมของรัฐ ท�ำให้ชาวบ้านเข้าเป็นแนว
ร่วม พคท.อีกเป็นจ�ำนวนมาก นางล�ำเพง [นามสมมติ] ผู้ร่วมพัฒนาชาติไทยบ้าน

ผาสุก วัย 67 ปี เล่าถึงการตอบโต้เจ้าหน้าที่รัฐ ว่า 
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	 “...ตอนนั้นใจมันบ่อยู่แล้ว จึงตัดสินใจไปป่า..เวลาเฮาสิออกไปกะตั๊ว 

(โกหก)ว่าจะไปนา พอ ออกไปแล้วก็ไปเลยล่ะ.. สมัยนั้นทุกข์ยากหลายได๋ 

ยามไปนากไ็ด้ห่อข้าวใส่พกซิน่(ผ้าถงุ)ไป แล่วต้องไปต่อควิเอาบตัรผ่านอยู่

ที่วัดซะก่อน มันเดือดร้อนหลายกะเลยพากันหนีไปตายเอาข้างหน้า...” 

(นางล�ำเพง [ชื่อสมมติ], 2556)

	 การเข้าไปเป็นแนวร่วมกับ พคท.ของชาวบ้านผาสุกด้วยเงื่อนไขต่างๆ 	

ไม่ได้ส่งผลกระทบเฉพาะผู้ที่ออกป่าเท่านั้น แต่ส่งผลต่อชาวบ้านที่ยังต้องอาศัยอยู่

ในหมูบ้่านด้วยเช่นกนั โดยเฉพาะกลุม่ผูห้ญงิทีส่่วนใหญ่ต้องอยูเ่ฝ้าบ้าน ต้องรบัภาระ

หนักหลายอย่าง เช่น การเลี้ยงดูลูกและหลานๆ ที่พ่อแม่ออกไปต่อสู้ในป่า การดูแล

ววัควาย และเป็นแรงงานในการท�ำไร่ไถนาแต่เพยีงล�ำพงั ในขณะเดยีวกนัผูห้ญงิใน

หมูบ้่านยงัมตี�ำแหน่งส�ำคญัคอื การเป็นนกัรบประจ�ำบ้าน (นจบ.) ท�ำหน้าทีเ่ป็นกอง

หนนุ คอยส่งข่าวคราวและส่งข้าวส่งน�้ำให้แก่สหายผูอ้อกป่า งานของผูห้ญงิจงึถอืว่า

เป็นงานยากล�ำบากและเสี่ยงอันตรายมาก เพราะต้องคอยหลบเลี่ยงจากเจ้าหน้าที่

รฐั การตตีรายงัส่งผลถงึการปฏสิมัพนัธ์ระหว่างชาวบ้านผาสกุกบัคนนอกชมุชนทัง้

ชาวภูไทเมืองเรณูและคนจากถิ่นอื่น ที่ยึดติดกับภาพลักษณ์หมู่บ้านคอมมิวนิสต์ 

ชาวบ้านบางคนตัดปัญหาโดยการหลีกเลี่ยงที่จะบอกว่าเป็นคนบ้านผาสุก การถูก

ท�ำให้กลายเป็นคนอืน่จากอ�ำนาจรฐั จงึท�ำให้ชาวบ้านผาสกุแทบไม่มพีืน้ทีท่างสงัคม 

อย่างไรก็ตามใน ปี พ.ศ. 2522 เกิดความขัดแย้งระหว่างเวียดนามกับกัมพูชาส่งผล

สะเทือนต่อขบวนการคอมมิวนิสต์ในอินโดจีน รวมทั้ง พคท. ซึ่งในปีเดียวกัน

เวยีดนามกบัลาวประกาศตดัความช่วยเหลอื ท�ำให้ พคท.ตกอยูใ่นภาวะยากล�ำบาก 

(ธิกานต์ ศรีนารา, 2553:141) และ เริ่มค่อยๆ สลายตัวลง เนื่องจากไม่ได้รับการ

สนับสนุนงบประมาณอีก นอกจากนี้ภายใน พคท. ก็เกิดความขัดแย้งทางความคิด

ระหว่างกลุ่มสหายน�ำกับกลุ่มนักศึกษา (พ.เมืองชมพู, 2543: 158) ในขณะเดียวกัน

รฐับาลไทยได้หนัมาใช้นโยบาย “การเมอืงน�ำการทหาร” ท�ำให้การต่อสูร้ะหว่าง พคท.

กับเจ้าหน้าที่รัฐเริ่มลดความรุนแรงลง ในวันที่ 7 สิงหาคม พ.ศ. 2522 ทางราชการ

จึงได้จัดงาน “วันเสียงปืนดับ” ขึ้นที่บ้านผาสุก เพื่อประกาศเชิงสัญลักษณ์ว่า 	
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การต่อสูด้้วยอาวธุได้ยตุลิงแล้ว หลงัจากนัน้สถานการณ์เริม่คลีค่ลายลงเรือ่ยๆ ทาง

กองอ�ำนวยการรักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักร (กอ.รมน.) ได้เปิดศูนย์	

การุณยเทพเพื่อเป็นหน่วยงานรับผิดชอบการเข้ามามอบตัวของ ผรท. การท�ำ

ทะเบียนรายชื่อรวมทั้งเปิดการฝึกอบรมที่ค่ายกฤษณ์สีวะรา จังหวัดสกลนคร 	

และค่ายพระยอดเมืองขวาง จังหวัดนครพนม เพื่อเตรียมความคิดและให้ความรู้ที่

เป็นอุดมการณ์ของชาติแก่ผู้เข้ามอบตัว

	 ต่อมาทางกองทัพภาคที่ 2 ได้มีประกาศค�ำสั่ง 66/2523 ขึ้น เพื่อให้ราษฎร

ที่เข้าป่าออกมามอบตัว และจะไม่ลงโทษเอาผิดจากสิ่งที่เกิดขึ้น แต่มีเป้าหมายเพื่อ

ช่วยกันพัฒนาประเทศชาติ รัฐได้เปลี่ยนค�ำเรียก จาก “ผู้ก่อการร้ายคอมมิวนิสต์” 

มาเป็น “ผู้ร่วมพัฒนาชาติไทย” (ผรท.) หรือ “ผู้กลับใจ” เนื่องจากสถานการณ์การ

ต่อสู้ได้เปลี่ยนไป ท�ำให้ชาวบ้านเริ่มทยอยออกมามอบตัวและกลับเข้าหมู่บ้านเพื่อ

ใช้ชีวิตตามปกติ หมู่บ้านผาสุกได้เข้าสู่กระบวนการพัฒนาของรัฐตามแผนพัฒนา

ของประเทศตั้งแต่นั้นมา โดยนัยนี้จะเห็นว่ารัฐได้ใช้ยุทธวิธีที่เป็นมิตรในการเปิด

สนามการต่อสู้ใหม่ ซึ่งชาวบ้านในฐานะผู้ร่วมพัฒนาชาติไทยได้อาศัยเงื่อนไข	

การเป็นผู้ไร้ซึ่งทุนเศรษฐกิจ ต่อรองขอค่าชดเชยเพื่อเป็นทุนในการเริ่มต้นชีวิตใหม่ 

ค�ำว่าผู้ร่วมพัฒนาชาติไทยจึงเป็นภาคปฏิบัติการที่ชาวบ้านน�ำมาใช้ในการต่อรอง

การมีพื้นที่ทางการเมืองในระยะต่อมา

	

ปฏิบัติการช่วงชิงพื้นที่ทางการเมืองของชาวบ้านผาสุก 

	 กว่า 30 ปีหลงัการกลบัมาใช้ชวีติตามปกติ กลุม่ ผรท.บ้านผาสกุต้องเผชญิ

กับความยากล�ำบากเป็นอย่างมาก เนื่องจากส่วนใหญ่กลับมาแบบ “สองมือเปล่า” 

การขาดทั้งทุนเศรษฐกิจ ทุนทรัพยากร และผลพวงจากการถูกตีตราว่าเป็นพวก

คอมมิวนิสต์ กลายเป็นอุปสรรคส�ำคัญในการสร้างพื้นที่ทางสังคม 

	 อย่างไรกต็ามหลงัสถานการณ์ทีค่ลีค่ลายลงมากแล้ว ผรท.บ้านผาสกุมกีาร

เคลื่อนไหวที่หลากหลายเพื่อเปิดสนามปฏิบัติการกับกลุ่มองค์ใหม่ๆ กล่าวคือ 	

ในสนามการพัฒนาท้องถิ่น ชาวบ้านได้เข้าเป็นแนวร่วมกับ องค์กรพัฒนาเอกชน 
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(NGOs) ซึ่งเข้ามาท�ำงานในภาคอีสาน ช่วงประมาณ ปี พ.ศ. 2524 หลายองค์กร 

กลุม่คนท�ำงาน NGOs ส่วนหนึง่ คอื นกัศกึษาทีเ่คยออกป่า พวกเขากลบัมาเป็นนกั

เคลื่อนไหวในองค์กรสิทธิชุมชน สิทธิพลเมือง และการเคลื่อนไหวในประเด็นใหม่ๆ 

(วอลเดน เบลโล,เชียร์ คันนิงแฮม และ ลี เค็ง ปอห์, 2543: 358) การเกิดเครือข่าย

ของ ผรท.โดยเฉพาะกลุม่ปัญญาชนหลงัออกจากป่าแล้วได้ก้าวขึน้สูก่ารเป็นนกัการ

เมือง นักวิชาการ ฯลฯ ส่งผลให้สนามการต่อสู้ของชาวบ้านในชนบทมีแนวร่วมใน

การเคลือ่นไหวมากขึน้ การสร้างสมัพนัธ์กบักลุม่คนต่างๆดงักล่าวท�ำให้เกดิการเรยีน

รู้แลกเปลี่ยนประสบการณ์ ส่งผลให้กฎ กติกา ในสนามเปลี่ยนไปและเอื้อให้กับฝ่าย

ชาวบ้านมากขึ้น เช่น การเรียกร้องทวงสิทธิการจ่ายค่าชดเชยที่ทางภาครัฐเคย

สัญญากับกลุ่ม ผรท.ว่าจะให้การช่วยเหลือด้านต่างๆ รวมถึงเรื่องที่ดินท�ำกิน 	

ตามนโยบาย 66/2523 ที่รัฐได้ด�ำเนินการล่าช้ามากว่า 30 ปีเป็นความพยายามของ

กลุ่ม ผรท.ใช้ในการต่อรองกับรัฐได้เป็นผลส�ำเร็จ

	 การรื้อฟื้นเหตุการณ์ร�ำลึกวีรชน 7 สิงหาวันเสียงปืนแตก ขึ้นครั้งแรกในปี 

2545 เป็นความพยายามช่วงชิงการนิยามความหมายจาก “ผู ้ก ่อการร้าย

คอมมวินสิต์” มาเป็น “วรีชน” โดยสร้างพธิกีรรมขึน้มาและอาศยัสญัลกัษณ์เสยีงปืน

แตกจากการต่อสู้ด้วยอาวุธของชาวบ้านและใช้ความทรงจ�ำประวัติศาสตร์บาดแผล

จากการถกูกล่าวหาว่าเป็นหมูบ้่านคอมมวินสิต์มาผลติซ�้ำและให้นยิามความหมายใหม่ 	

ซึ่งแนวคิดนี้กลุ่มเครือข่าย ผรท.ได้มีการจัดงานร�ำลึกและสร้างอนุสรณ์สถานขึ้นใน

พืน้ทีเ่ขตงานต่างๆ ทีเ่คยเกดิเหตกุารณ์ต่อสูม้าแล้วทัง้ในเขตงาน ภาคใต้ ภาคเหนอื 

และภาคอีสาน การขับเคลื่อนงานดังกล่าวนอกจากจะเปิดพื้นที่ทางสังคมให้กลุ่ม 

ผรท.ทั่วประเทศได้เกาะเกี่ยวกันเป็นเครือข่าย โดยเฉพาะพื้นที่ในโลกไซเบอร์ 	

เช่น การติดต่อสื่อสารกันทาง E-mail และ Facebook ได้เข้ามามีบทบาทอย่างมาก

ในการเชื่อมประสานกัน การปรับยุทธวิธีการต่อสู้โดยการเข้าสู่สาขาอาชีพต่างๆ 	

ของ ผรท.ทั้งในกลุ่มปัญญาชนตลอดจนชาวบ้านธรรมดาในกระบวนการพัฒนา

ประเทศ และความสนใจของคนรุ่นใหม่เกี่ยวกับประวัติศาสตร์การต่อสู้ของพคท.

ท�ำให้มุมมองของคนในสังคมเกี่ยวกับภาพคอมมิวนิสต์เริ่มเปลี่ยนไป
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	 การจัดงานวันเสียงปืนแตกในปีแรกถือว่าได้รับความสนใจทั้งจากภาครัฐ 

นกัการเมอืงและกลุม่เครอืข่าย ผรท. มาร่วมงานเป็นจ�ำนวนมาก พืน้ทีท่างการเมอืง

ของชาวบ้านผาสุกจึงได้เริ่มก่อเกิดขึ้น ในปีต่อมากลุ่ม ผรท.บ้านผาสุกจึงได้ร่วมมือ

กันก่อตั้ง “สโมสรอาสาสมัคร 7 สิงหาเพื่อการพัฒนา” ขึ้นเพื่อเป็นองค์กรชาวบ้าน 

และกลายเป็นสถาบันที่พวกเขาใช้ในการประสานงานกับภาครัฐ กับกลุ่มเครือข่าย 

ผรท.ทีก่ระจายอยูท่กุภาคในประเทศเพือ่ขบัเคลือ่นงานพฒันาในหมูบ้่าน คณะกรรม

การสโมสรฯ มกีารเสนอโครงการพฒันาหมูบ้่านหลายโครงการเพือ่ขอการสนบัสนนุ

งบประมาณจากภาครัฐ เช่น โครงการหมู่บ้านเพชรในถิ่น ได้รับรางวัลโครงการ

พัฒนาหมู่บ้านระดับจังหวัด โครงการก่อสร้างอุทยานประวัติศาสตร์ เป็นต้น ซึ่งต่อ

มาท�ำให้บ้านผาสุกได้รับการคัดเลือกให้เป็นหมู่บ้านต้นแบบของการพัฒนา สโมสร	

อาสาสมคัรฯ จงึมคีวามส�ำคญัในฐานะเป็นสถาบนัทีเ่ป็นสนามพลงัและช่วยเปิดพืน้ที่

ทางการเมืองให้กับชาวบ้านผาสุก 

	 ความสนใจของหน่วยงานราชการเปิดโอกาสให้ชาวบ้านได้ร่วมกันสถาปนา

หมู่บ้านเป็น “หมู่บ้านประวัติศาสตร์” เพื่อนิยามความหมายใหม่แทนค�ำว่า “หมู่บ้าน

คอมมิวนิสต์” โดยการติดตั้งป้ายทางเข้าหมู่ในข้อความว่าหมู่บ้านประวัติศาสตร์ 	

ซึ่งเป็นผลต่อเนื่องมาจากการเสนอโครงการอุทยานประวัติศาสตร์ และจัดสร้าง

อนุสรณ์สถานร�ำลึกวีรชน ผู้เสียชีวิตจากเหตุการณ์ประวัติศาสตร์บาดแผลเพื่อให้

เป็นแหล่งเรยีนรูส้�ำหรบัคนรุน่หลงัต่อไป แม้ว่าอนสุรณ์สถานร�ำลกึวรีชนจะยงัไม่เกดิ

ขึ้น แต่ปัจจุบันชื่อของบ้านผาสุกก็เป็นที่รู้จักและถือได้ว่า การช่วงชิงพื้นที่ทางการ

เมอืงได้ประสบผลส�ำเรจ็ระดบัหนึง่ จากการทีบ้่านผาสกุได้กลายเป็นทีรู่จ้กัขยายเพิม่

มากขึ้นในพื้นที่ทางสังคม นายค�ำมิ่ง [ชื่อสมมติ] อายุ 54 ปี กรรมการและเลขานุการ

สโมสรอาสาสมัครฯ กล่าวว่า 

	 “ณ วันนี้แนวทางการต่อสู้ของไทบ้านผาสุกได้เปลี่ยนไปแล้ว..เฮาคง

กลับไปจับปืนแบบเก่าบ่ได๋... แต่ว่าเราต้องเฮ็ดให้ทางราชการเห็นความ

ส�ำคัญของบ้านเฮาให้ได้...เพื่อให้เกิดการพัฒนา..และก็ต้องยั่งยืนน�ำได๋ 

เพราะชาวบ้านสิช่วยกัน” (นายค�ำมิ่ง [ชื่อสมมติ], 2556)
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	 ตัง้แต่ปี 2545 เป็นต้นมาสโมสรอาสาสมคัร 7 สงิหาเพือ่การพฒันาได้กลาย

เป็นสนามสถาบันที่ชาวบ้านผาสุกใช้เป็นกลไกในการเสนอโครงการหมู ่บ้าน 	

ชาวบ้านผาสุกไม่ได้ปฏิเสธการเป็นหมู่บ้านคอมมิวนิสต์เพราะไม่อาจกลับไปแก้ไข

ประวัติศาสตร์ได้ แต่ประวัติศาสตร์บาดแผลได้ถูกผลิตซ�้ำเพื่อน�ำมาใช้ในสนามของ

การช่วงชิงการนิยามความหมายใหม่ของหมู่บ้าน สัญลักษณ์ที่เคยถูกนิยามความ

หมายด้านลบได้ถูกน�ำกลับมาเป็นทุนในการประชันขันแข่งในสนามช่วงชิงพื้นที่

การเมืองจากรัฐ จนท�ำให้เกิดการเปลี่ยนแปลงในหลายๆ ด้านในหมู่บ้านผาสุก	

แห่งนี้ 

	

บทสรุป

	 การช่วงชงิพืน้ทีท่างการเมอืงระหว่างรฐัส่วนกลางกบัประชาชนในท้องถิน่

เกิดขึ้นมายาวนานตั้งแต่สมัยการสร้างรัฐชาติ และมีความเกี่ยวข้องอย่างส�ำคัญกับ

นโยบายของประเทศมหาอ�ำนาจต่างๆ ในโลก กล่าวคือ ในอดีตความพยายามใน

การต้านทานการขยายอ�ำนาจของประเทศมหาอ�ำนาจตะวันตก ส่งผลให้สยามต้อง

ปรบัปรงุการบรหิารประเทศในหลากหลายวธิ ีเช่น นโยบายปฏริปูการปกครอง การ

ปฏิรูปการศึกษา ตลอดทั้งการใช้อ�ำนาจในการตีตรา มาเป็นเครื่องมือในการปราบ

ปรามและเข้าควบคมุ เหล่านีล้้วนเป็นกลไกทีร่ฐัส่วนกลางใช้ขยายอ�ำนาจเข้ายดึครอง

พื้นที่ท้องถิ่นให้อยู่ภายใต้อ�ำนาจรัฐ 

	 ในขณะเดียวกันท้องถิ่นเองก็ไม่ได้ยอมจ�ำนน แต่พยายามช่วงชิงพื้นที	่

ความเป็นตัวตนผ่านปฏิบัติการต่างๆ มาโดยตลอด หากย้อนกลับไปพิจารณา

ประวัติศาสตร์การสร้างรัฐชาติจะพบว่าประชาชนในภาคอีสานมีความพยายาม	

ช่วงชงิพืน้ทีท่างการเมอืงมาอย่างต่อเนือ่ง เช่น การเกดิขึน้หลายครัง้ของกบฏผบีญุ 

เป็นการตอบโต้ของประชาชนในท้องถิน่ จากการจดัเกบ็ระบบภาษขีองรฐั ประชาชน

ในท้องถิ่นจึงต้องการแสวงหาสังคมที่มีแต่ความเท่าเทียม การสลายหัวเมืองใน	

ท้องถิน่ และแทนทีด้่วยระบบเทศาภบิาล ท�ำให้กลุม่เจ้าเมอืงเดมิถกูลดอ�ำนาจลงและ

เสียผลประโยชน์จากเงินส่วยภาษ ี ท�ำให้เกิดการตอบโต้โดยพยายามหลีกหนีไปให้
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พ้นจากการก�ำกับควบคุมของรัฐ เช่น กรณีของท้าวไชยสาร กรมการเมืองเรณูนคร

ที่พาราษฎรเมืองเรณูนครหลบหนีไปขึ้นกับเมืองสุหวันนะเขต จนรัฐส่วนกลางยื่น

ข้อเสนอต�ำแหน่งยกบัตรเมืองเรณูนครให้เพราะต้องการช่วงชิงประชาชนไม่ให้ไป

ขึ้นกับฝรั่งเศส ท�ำให้สามารถต่อรองกลับมามีส่วนร่วมในฐานะผู้ปกครองเมือง

เรณูนครอีกครั้ง เป็นต้น อย่างไรก็ตามในการปฏิรูปการศึกษาโดยการขยายระบบ

โรงเรียนอันเป็นสถาบันการศึกษาของรัฐถือได้วา่มีประสิทธิภาพมากที่สุดเนื่องจาก

ไม่ได้รับการต่อต้านจากท้องถิ่น แต่ส่วนใหญ่ได้รับความร่วมมือจากท้องถิ่นเป็น	

อย่างดที�ำให้อดุมการณ์ความเป็นคนไทยถกูปลกูฝังผ่านหลกัสตูรการศกึษาทีร่ฐัเป็น	

ผู้ก�ำหนด สนามสถาบันการศึกษาจึงเป็นพื้นที่ปฏิบัติการช่วงชิงอุดมการณ์ทางการ

เมืองด้วย นอกจากนี้ปฏิบัติการขับไล่ชุมชนคนเวียดนามซึ่งเข้ามาอาศัยอยู่ใน	

ท้องที่เมืองเรณูนคร และต้องสงสัยว่าเข้าร่วมกับขบวนการคอมมิวนิสต์ ก็เป็นการ

แสดงให้เห็นการอิงอยู่กับรัฐเช่นกัน 

	 อย่างไรก็ตามในสถานการณ์ที่รัฐบาลต่อต้านอุดมการณ์คอมมิวนิสต์ และ

ใช้มาตรการที่รุนแรงกับผู ้ต้องสงสัย ท�ำให้ชาวบ้านผู้ถูกตีตราจากการรับเอา

อุดมการณ์คอมมิวนิสต์ มีปฏิบัติการตอบโต้ด้วยการต่อสู้กับเจ้าหน้าที่รัฐและมีการ

หนัไปเข้าร่วมกบั พคท. เป็นจ�ำนวนมาก จนเป็นทีม่าของวนัเสยีงปืนแตก และรฐัได้

ใช้อ�ำนาจทางการเมอืง ก�ำหนด กฎ กตกิาในการจดัการกบัประชาชนทีม่อีดุมการณ์

ทางการเมอืงทีแ่ตกต่างออกไป โดยเฉพาะการนยิามความหมายค�ำว่า “คอมมวินสิต์” 

ถกูใช้เป็นเครือ่งมอืตตีราและเปิดโอกาสให้รฐัใช้ก�ำลงัเข้าปราบปราม บงัคบั ควบคมุ

ประชาชนทีม่อีดุมการณ์แตกต่างจากรฐั เช่น กรณกีารควบคมุหมูบ้่านทีเ่ข้าเป็นแนว

ร่วมกบั พคท. ของชาวบ้านผาสกุ แต่เมือ่อดุมการณ์ของประเทศในค่ายคอมมวินสิต์

เริม่อ่อนตวัลง รฐัส่วนกลางกไ็ด้มกีารปรบัเปลีย่นนโยบายเป็นการเมอืงน�ำการทหาร 

อกีทัง้การเคลือ่นไหวของขบวนการพฒันาในภาคประชาชนทีใ่ห้ความส�ำคญัต่อการ

พฒันาจากล่างสูบ่น กท็�ำให้กฎ กตกิาในสนามการต่อสูท้างการเมอืงเอือ้ต่อประชาชน

ในท้องถิ่นมากขึ้น กล่าวคือในรัฐเองได้พยายามเข้ามาส่งเสริมให้เป็นพื้นที่หมู่บ้าน

ประวัติศาสตร์เพื่อการท่องเที่ยวและถูกผลักดันให้เป็นหมู่บ้านต้นแบบ นอกจากนี้ 

กลุ่ม ผรท. เองก็มีภาคีเครือข่าย เช่น นักวิชาการ นักพัฒนา NGOs และผู้ที่ท�ำงาน
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สือ่ต่างๆ ทีเ่ข้ามาหนนุเสรมิให้หมูบ้่านเป็นทีรู่จ้กัในสงัคมวงกว้าง จงึส่งผลให้รปูแบบ

การต่อสู้เพื่อให้ได้มาซึ่งพื้นที่ทางการเมืองของชาวบ้านมีปฏิบัติการที่หลากหลาย

ขึน้ สนามอดุมการณ์ทีป่รบัเปลีย่นไปมาและสามารถแปลงหรอืยกัย้ายให้เป็นทนุใน

รปูแบบต่างๆ จงึสะท้อนให้เหน็ความซบัซ้อนของการพยายามช่วงชงิพืน้ทีท่างการ

เมืองของท้องถิ่นมาโดยตลอด จากที่กล่าวมาแม้ว่าในสนามของการต่อสู้ แย่งชิง

พื้นที่อ�ำนาจนั้น รัฐส่วนกลางเป็นผู้มีอ�ำนาจก�ำหนด กฎกติกาของการแข่งขันและ

นิยามความหมายให้ประชาชนในท้องถิ่นว่าเป็นคอมมิวนิสต์ แต่ท้องถิ่นเองก็ได้ใช้

ค�ำเดียวกันนี้มาผลิตซ�้ำความหมายใหม่ กลายเป็นทุนสัญลักษณ์ที่ใช้ในการช่วงชิง

พื้นที่ทางการเมือง และขอมีส่วนร่วมในการก�ำหนดกฎและกติกาในสนามพื้นที่

ทางการเมือง เพื่อให้พวกเขามีพื้นที่ทางสังคมเป็นที่ยืนอย่างมีศักดิ์ศรี
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