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บทคดัย่อ 

บทความวจิยันี้มวีตัถุประสงคเ์พือ่ (1) ศกึษาพลวตัของมายาคต ิความเชือ่และ
การผลิตซ ้าความศกัดิส์ ิทธิใ์นสถาบนัสงฆ์ไทยผ่านโครงสร้างสมณศกัดิ ์    
และระบบทุนทางศาสนา (2) ศกึษาและวเิคราะห์ปัจจยัเชงิโครงสรา้งทัง้ด้าน
เศรษฐกิจ สงัคมและการเมอืง ที่ส่งผลต่อวกิฤตศรทัธาและความน่าเชื่อถือ     
ของสถาบนัสงฆใ์นยุคร่วมสมยั และ (3) วพิากษ์กลยุทธ์การสือ่สารเชงิอ านาจ 
การจดัการภาพลกัษณ์และบทบาทของพระสงฆใ์นการธ ารงอ านาจและสถานะ
ในสงัคมไทยร่วมสมยั เป็นงานวิจยัเชงิคุณภาพ ใช้ระเบียบวธิีวจิยัเอกสาร 
รวบรวมขอ้มลูจากเอกสารทางศาสนา งานวจิยั บทความ และวาทกรรมสาธารณะ 
วเิคราะหข์อ้มลูดว้ยวธิกีารวเิคราะหเ์ชงิเนื้อหาผ่านกรอบการวเิคราะหว์าทกรรม     
เชงิอ านาจและทุนเชงิสญัลกัษณ์ ผลการวจิยัมขีอ้ค้นพบส าคญัคอื มายาคติ
แบบพรานเบ็ดผ้าเหลืองที่ใช้ผ้าเหลืองเป็นเครื่องมือตกศรัทธาและทุน 
ผ่านการผลิตซ ้าความศกัดิส์ ิทธิใ์น 4 ระดบั ได้แก่ (1) การใช้วาทกรรมที่     
ยกย่องต าแหน่งมากกว่าการปฏบิตั ิ(2) การแปรสมณศกัดิเ์ป็นเครื่องผลติทุน 
(3) การใช้ตวัชี้วดัเชงิปรมิาณแทนคุณภาพทางธรรม และ (4) การดดัแปลง
หลกัธรรมใหเ้ป็นสนิคา้ วกิฤตศรทัธาเกดิจาก “วงจรอุบาทว”์ ทีเ่ชือ่มโยงปัจจยั
ทางเศรษฐกจิ สงัคม และการเมอืง ส่วนการสื่อสารของพระสงฆ์เปลีย่นจาก
การถ่ายทอดธรรมะเป็นการประชาสมัพนัธ์เพื่อธ ารงสถานะ โดยใชว้าทกรรม
ปิดกัน้การตัง้ค าถามและสรา้งตราสนิคา้ทางศาสนา โดยภาพรวมของการวจิยั
พบว่าปัญหาดงักล่าวเป็นวกิฤตเชงิโครงสรา้งทีต่อ้งการการรือ้สรา้ง ครอบคลุม
กลไกตรวจสอบอสิระ ปฏริปูระบบสมณศกัดิ ์การจดัการทรพัยส์นิแบบโปร่งใส 
การรือ้มายาคต ิ“หา้มแตะตอ้งศาสนา” และการปฏริปูการศกึษาพระสงฆ ์พบว่า    
หากไม่ปฏริูปอย่างเร่งด่วน ความศรทัธาต่อสถาบนัสงฆ์ไทยอาจเสื่อมสลาย
อย่างไมอ่าจยอ้นกลบั 
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Abstract 

This research article aims to (1) study the dynamics of myths, beliefs, 
and the reproduction of sacredness in the Thai monastic institution 
through the structure of ecclesiastical titles and religious capital systems, 
(2) study and analyze structural factors in economic, social, and political 
dimensions that affect the crisis of faith and credibility of the monastic  
institution in contemporary times, and (3) critique power communication 
strategies, image management, and the role of monks in maintaining 
power and status in contemporary Thai society. This qualitative research 
employs a documentary research methodology, collecting data from 
religious documents, research articles, and public discourse, analyzing 
data through content analysis within the framework of power discourse 
analysis and symbolic capital. The research findings reveal a significant 
discovery of the “Phran Bet Phaa Luang” (Yellow-robed Hunter Myth) 
that uses the yellow robe as a tool to attract faith and capital through 
the reproduction of sacredness at four levels: (1) using discourse that  
elevates positions over practice, (2) transforming ecclesiastical titles into 
capital-producing mechanisms, (3) using quantitative indicators instead of 
dharmic quality, and (4) commodifying Buddhist principles. The crisis of 
faith emerges from a “Vicious Cycle” that interconnects economic, social, 
and political factors. Meanwhile, monastic communication has shifted 
from dharma transmission to public relations for status maintenance, 
using discourse to block questioning and creating religious branding. 
Overall, the research finds that the problem constitutes a structural crisis 
requiring structural reconstruction, encompassing independent monitoring 
mechanisms, reform of the ecclesiastical title system, transparent asset 
management, dismantling the myth of “untouchable religion”, and educational 
reform for monks. Without urgent reform, faith in the monastic institution 
may deteriorate irreversibly. 
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1.  บทน า  

พุทธศาสนาในประเทศไทยเป็นศาสนาหลกัทีห่ยัง่รากลกึในวถิชีวีติและวฒันธรรมของสงัคมไทย
มาอย่างต่อเนื่องนับพนัปี ที่ไม่เพยีงแต่เป็นศาสนาที่รฐัให้การรบัรองอย่างเป็นทางการตามรฐัธรรมนูญ 
หากแต่ยังเป็นองค์ประกอบส าคญัของอัตลักษณ์ความเป็นไทยและกลไกทางวฒันธรรมในการก ากบั
พฤตกิรรมของปัจเจกบุคคลในระดบัจติส านึก (Keyes, 1983; Reynolds, 1977; Suphawatthanakun, 2016)  

จากสถิติของส านักงานพระพุทธศาสนาแห่งชาต ิ(National Office of Buddhism, 2025) ระบุว่า
ประเทศไทยมวีดัอยู่ทัง้หมด 44,229 แห่ง (ขอ้มลู ณ วนัที ่24 มถุินายน 2568) มพีระสงฆจ์ านวน 256,219 รปู    
สามเณร 33,924 รปู (The Secretariat of the Sangha Supreme Council, 2023, as cited in National Office 
of Buddhism, 2023) (ขอ้มลู ณ วนัที ่28 ธนัวาคม 2566) ตวัเลขดงักล่าวจงึสะทอ้นใหเ้หน็ถงึความหนาแน่น     
และความส าคญัของสถาบนัสงฆ์ในโครงสร้างสงัคมไทย ซึ่งไม่ได้มีบทบาทเพียงในมิติศาสนาเท่านัน้    
หากยงัท าหน้าทีเ่ป็นกลไกทางสงัคมและวฒันธรรมทีห่ล่อหลอมค่านิยม ความเชื่อและจรยิธรรมของผู้คน     
ในทุกระดบั พระสงฆจ์งึไม่ใช่เพยีงบุคคลทางศาสนา แต่ยงัด ารงสถานะในฐานะผูใ้หคุ้ณธรรม ผู้น าทาง      
จิตวิญญาณ และเป็นทุนสัญลักษณ์ (Symbolic Capital) ที่มีความศักดิส์ ิทธิใ์นสายตาของสังคมไทย 
(Bourdieu, 1991; Tambiah, 1984)  

ท่ามกลางบรบิทดงักล่าวระบบสมณศกัดิซ์ึง่เป็นโครงสร้างการจดัล าดบัชัน้ของพระสงฆไ์ทย    
ได้กลายเป็นกลไกส าคัญในการก าหนดอ านาจ การเข้าถึงทรัพยากรและความชอบธรรมทางศาสนา 
อย่างไรก็ตามในขณะที่ระบบนี้มีจุดประสงค์เพื่อยกย่องพระสงฆ์ผู้บ าเพ็ญประโยชน์  แต่ในทางปฏิบตัิ     
กลบัถูกน าไปใชเ้ป็นเครื่องมอืในการสะสมอ านาจและแสวงหาผลประโยชน์โดยไม่ค านึงถึงคุณธรรมหรอื
การปฏบิตัธิรรมทีแ่ทจ้รงิ ดงันัน้การศกึษาความสมัพนัธร์ะหว่างสมณศกัดิก์บัวกิฤตศรทัธาจงึเป็นประเดน็
ส าคญัทีต่อ้งท าความเขา้ใจอย่างเป็นระบบ 

อย่างไรก็ตามในช่วงหลายทศวรรษที่ผ่านมา  จะเห็นได้ว่าสถาบันสงฆ์ไทยก าลังเผชิญกบั    
“วกิฤตศรทัธา” อย่างต่อเนื่อง ทัง้ในระดบับุคคลและระดบัสถาบนั โดยเฉพาะเมื่อสือ่มวลชนและสือ่ออนไลน์
ได้เปิดเผยพฤติกรรมของพระสงฆ์บางรูปที่ขดัต่อหลกัพระธรรมวินัย ซึ่งสะท้อนถึงการสัน่คลอนของ     
บทบาททุนสญัลกัษณ์ที่พระสงฆเ์คยมใีนฐานะผู้แทนแห่งศลีธรรมและความศกัดิส์ทิธิ ์(Bourdieu, 1991; 
Tambiah, 1984) พฤตกิรรมทีล่ะเมดิศลีธรรม บทบาทในเชงิโลกยีะ การสะสมทรพัยส์นิและการเกีย่วพนักบั
กลุ่มทุนและอ านาจทางการเมอืง (Chantavanich, 2019; Jackson, 1989; PhraAdhikan Phomisit Piyasilo & 
Kongpan, 2021) ลว้นท าใหค้วามศกัดิส์ทิธิท์ีเ่คยเป็นรากฐานแห่งอ านาจเชงิสญัลกัษณ์ถูกลดทอนลงอย่าง
เหน็ไดช้ดั  

งานวจิยัครัง้นี้ผูว้จิยัไม่ไดมุ้่งกล่าวหาพระสงฆท์ุกรูป แต่ก าลงัมุ่งวเิคราะหปั์ญหาในเชงิโครงสรา้ง
ของสถาบนั ซึง่แมว้่าพระสงฆส์ว่นใหญ่จะยงัคงปฏบิตัติามหลกัธรรมวนิยัเคร่งครดั แต่โครงสรา้งทีม่ปัีญหา 
อาจท าให้กรณีของพระสงฆ์ส่วนน้อยที่ประพฤติผิด ส่งผลกระทบต่อความเชื่อมัน่ในสถาบันทัง้หมด 
สอดคล้องกบัขอ้มูล NIDA Poll (2023) พบว่า ประชาชนร้อยละ 70.80 เห็นว่าสถาบนัสงฆไ์ทยขาด     
ความโปร่งใส และร้อยละ 85.28 เหน็ด้วยกบัการปฏริูปสถาบนัสงฆ์ ร้อยละ 35.52 มคีวามศรทัธาลดลง 
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โดยเฉพาะจากขา่วทุจรติเงนิวดัและเงนิบรจิาค และรอ้ยละ 63.36 ยงัมคีวามศรทัธาต่อสถาบนัสงฆเ์ท่าเดมิ 
เพราะว่าศรทัธาในหลกัธรรมไม่ใช่ตวับุคคล ซึ่งสะท้อนให้เหน็ถึงความท้าทายของสถาบนัสงฆใ์นยุคที่    
ศรัทธาเริ่มแยกออกจากตัวบุคคล ตอกย ้าถึงการเปลี่ยนผ่านของศรัทธาในสงัคมไทยจากศรัทธาเชิง
โครงสรา้ง (Structural Faith) คอืความเชื่อมัน่ต่อสถาบนัสงฆโ์ดยองิจากโครงสรา้ง อ านาจ หรอืสถานะทาง
สงัคมของพระสงฆ ์เช่น เชื่อถือเพราะเป็นวดัใหญ่ เป็นพระสมณศกัดิส์ูง หรอืเป็นส่วนหน่ึงของระบบทีม่ี
ชื่อเสยีง ไปสู่ศรทัธาเชิงวิพากษ์ (Critical Faith) คือความเชื่อที่ตัง้ค าถามต่ออ านาจและบทบาทของ     
สถาบนัสงฆ ์และแยกความศรทัธาในหลกัธรรมออกจากบุคคลหรอือ านาจ เช่น ยงัคงศรทัธาในพุทธธรรม
แต่ตัง้ค าถามกบัการบรหิารเงนิวดัหรอืพฤตกิรรมของพระสงฆบ์างรปู 

โดยหนึ่งในภาพสะทอ้นภาวะเสื่อมถอยของสถาบนัสงฆน์ี้คอื “พรานเบด็ผา้เหลอืง” ซึง่เปรยีบเปรย     
ถึงพระสงฆ์ผู้แสวงหาประโยชน์ส่วนตนผ่านสมณเพศ โดยเปลี่ยน “ผ้ากาสาวพัสตร์” สญัลกัษณ์แห่ง     
การละวาง ใหก้ลายเป็นเครื่องมอืแห่งอ านาจ ละทิง้อุดมคตแิห่งการหลุดพน้แลว้แสวงหาทรพัยส์นิ ลาภ ยศ 
และสถานะทางสงัคมผ่านความศรทัธา (“Laypeople losing faith,” 2016; Nathee, 2016; Sivaraksa, 
1994, 2015; Srinakhon, 2013) โดยเฉพาะในกลุ่มพระสงฆช์ัน้ผู้ใหญ่ที่มสีมณศกัดิส์ูงและด ารงต าแหน่ง     
ในองค์กรปกครองคณะสงฆ์พบว่าระบบสมณศกัดิแ์ละอ านาจปกครองของพระสงฆม์กัสะทอ้นผ่านกลไก
ของวาทกรรมและพธิกีรรมทางศาสนา เช่น การใช้ค าน าหน้าในเชงิยกย่อง (Honorific Titles) เพื่อแสดง
สถานะและความเคารพต่อพระสงฆร์ะดบัสงู รวมถงึวาทกรรมเชงิสถานะ (Status Discourse) ทีท่ าหน้าที ่    
คอยตอกย ้าล าดบัชัน้ของพระสงฆ ์(Symbolic Discourse Reinforcing Ecclesiastical Hierarchy) กลไก   
เหล่านี้ช่วยสรา้งทุนเชงิสญัลกัษณ์ จนท าใหโ้ครงสรา้งอ านาจทางศาสนาดูมคีวามชอบธรรม (Legitimacy) 
และสถาปนามายาคตทิีว่่า “ต าแหน่งสงู” เท่ากบั “ธรรมะสงู” อย่างแยบยล 

ซึง่กลไกลกัษณะนี้สะทอ้นอ านาจแบบไม่ปรากฏ (Invisible Power) ทีท่ างานผ่านภาษา พธิกีรรม 
เครื่องแต่งกาย และระบบยศทางศาสนา โดยแทบไม่มีใครตัง้ค าถามถึงคุณธรรมเชิงปฏิบตัิ (Barthes, 
1991; Cooke & Kothari, 2001; Foucault, 1995; Jory, 2002; Lukes, 2005) ส่งผลให้สงัคมสบัสนระหว่าง   
คุณธรรมแท้จริงกับสถานะเชิงสัญลักษณ์ นอกจากนี้ยังสะท้อนวัฒนธรรมอุปถัมภ์ที่ฝังแน่น เช่น 
ความสัมพันธ์เชิงซ้อนแนวดิ่งระหว่างพระผู้ใหญ่กับพระลูกวัด และการสนับสนุนจากกลุ่มทุนหรือ
นักการเมือง (Girling, 1981; Hanks, 1962; Phra Narong Wutthimethee (Sangkhawichit), 2015; 
Thanalertsomboon, 2021)  

โครงสรา้งและกลไกดงักล่าวชีใ้หเ้หน็ว่าระบบสมณศกัดิแ์ละอ านาจปกครองเกดิขึน้จากโครงสรา้ง
สงัคมและผลประโยชน์ต่างตอบแทน ระหว่างพระสงฆ์กบัผู้มอี านาจทางการเมืองและเศรษฐกิจ ท าให้
พระสงฆบ์างรปูใชต้ าแหน่งและอ านาจเพื่อแสวงหาผลประโยชน์สว่นตวั ในขณะทีพ่ระสงฆเ์พยีงจ านวนน้อย     
เท่านัน้ทีส่ามารถน าสมณศกัดิไ์ปใชร้บัใชคุ้ณธรรมตามอุดมคตทิางศาสนาโดยไม่เกีย่วขอ้งกบัผลประโยชน์ 
จากขอ้สงัเกตดงักล่าว การคนืความเป็นสงฆต์ามอุดมคตอิาจเริม่จากการลดการผกูพนัระหว่างพระสงฆก์บั
ต าแหน่งสมณศกัดิ ์และอ านาจทางการเมอืง เพื่อให้พระสงฆส์ามารถปฏบิตัิธรรม และน าคุณธรรมไปใช้
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โดยไม่ถูกครอบง าดว้ยผลประโยชน์และลาภสกัการะ (Phramaha Jaising Sirithammo et al., 2020; Phra 
Brahmagunabhorn (P. A. Payutto), 2023; “Patronage system,” 2016) 

ในขณะทีปั่จจุบนัจะพบว่าวดัจ านวนมากโดยเฉพาะวดัหลวงและวดัใหญ่ในเมอืงหลวง เริม่ท าหน้าที่     
เสมอืน “องคก์รศาสนา” ทีมุ่่งเน้นการบรหิารจดัการในเชงิธุรกจิ ไม่ว่าจะเป็นการจดักจิกรรม การประชาสมัพนัธ์      
การระดมทุน และการสรา้งเครอืข่ายกบัภาคส่วนต่าง  ๆ มากกว่าการเป็นพืน้ทีส่งบทางจติวญิญาณ (Goh, 
2021; Liu, 2021; Phra Saksakorn Mahawiriyo, 2021) ซึ่ง Kimball (2002) และ Martin (2005) กล่าวว่า 
กระบวนการจดัตัง้องคก์รศาสนา (Institutionalization) มกัน าไปสู่การแสวงหาความชอบธรรมทางสงัคม 
การขยายอทิธพิล การรกัษาอ านาจ สง่ผลใหศ้าสนาสญูเสยีแก่นแทท้างจติวญิญาณและกลายเป็นเครื่องมอื
แห่งอ านาจ ท าให้ “ผู้ปฏิบตัิธรรม” เปลี่ยนบทบาทกลายเป็น “ผู้บริหารศาสนา” และสร้างแรงกดดนัให้
พระสงฆร์ุ่นใหม่ต้องเขา้สู่ระบบการแข่งขนัตามไปด้วย แทนที่จะมุ่งมัน่ฝึกฝนตนตามหลกัวนิัย (Harvey, 
2000; Kerdnaimongkol, 2017; Phra Paisal Visalo, n.d.; Sripariyattiwithan, 2021) 

นอกจากนี้ยังมีประเด็นการเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีที่ย ังได้ส่งผลต่อวิธีการสื่อสารของ     
สถาบนัสงฆอ์ย่างมาก โดยพระสงฆห์ลายรปูเริม่ใชส้ือ่สงัคมออนไลน์มาเป็นเครื่องมอืในการเผยแพร่ธรรมะ 
(Phra Supachat (Tummissaro) Samreewong, et al., 2024) แต่ในขณะเดยีวกนักลไกเหล่านี้อาจจะ     
กลบักลายเป็นพื้นที่ส าหรบัการสร้าง “บรรดาศกัดิด์ ิจ ิทลั” ผ่านยอดผู้ติดตาม ยอดไลค์และยอดแชร์    
(Phra Thanit Sirivathano (Loonnawan), 2015; Yu et al., 2024) สิง่เหล่านี้อาจสะทอ้นการเปลี่ยนแปลง
จากการสื่อสารเพื่อธรรมะไปสู่การสื่อสารเพื่อชื่อเสยีงมากกว่า ซึง่ขดัแยง้กบัหลกัการละวางในพุทธศาสนา 
(Chatvisut, 2019; Watana & Liu, 2021) 

ความท้าทายอกีประการหนึ่งที่ผู้วจิยัเหน็ก็คอื การขาดกลไกการตรวจสอบและถ่วงดุลอ านาจ
ภายในสถาบนัสงฆ์ ถึงแม้ว่าจะมีกฎหมายว่าด้วยคณะสงฆ์ พ.ศ. 2505 และแก้ไขเพิ่มเติม แต่ในเชิง     
การบงัคบัใชย้งัขาดประสทิธภิาพ โดยเฉพาะกรณีที่เกี่ยวขอ้งกบัพระสงฆช์ัน้ผูใ้หญ่หรอืมอีทิธพิล จะเหน็ว่า   
พระสงฆช์ัน้ผูใ้หญ่จะไดร้บัการคุม้กนัหรอืการจดัการแบบเงยีบ  ๆ  (“2017-2020 Thai temple fraud,” 2025) 
ส่วนปัญหาเชงิโครงสรา้งที่เหน็กค็อื เรื่องระบบการศกึษาพระปรยิตัธิรรมทีเ่น้นการท่องจ าและสอบผ่าน 
มากกว่าการเข้าใจและการน าไปปฏิบตัิจริง ซึ่งเป็นสิง่บ่งชี้ให้เห็นว่าระบบการศึกษาของสถาบนัสงฆ์     
ในปัจจุบนัผลติพระนักเรยีนทีรู่ใ้น “ทฤษฎ”ี แต่อ่อนแอในการ “ปฏบิตั”ิ ส่งผลใหเ้กดิช่องว่างระหว่างความรู้
กบัคุณธรรมและท าให้พระสงฆบ์างรูปใช้ความรู้ทางธรรมะเป็นเครื่องมอืในการสร้างอ านาจและอทิธพิล
แทนทีจ่ะเป็นหนทางสูก่ารหลุดพน้ (Phra Paisal Visalo, 2002, 2003) 

จะเห็นว่าวกิฤตสถาบนัสงฆไ์ทยสาเหตุหลกัเกิดจากปัจจยัเชงิโครงสร้างที่ซบัซ้อน มีทัง้ปัจจยั
ภายในและปัจจยัภายนอก ท าใหเ้กดิความขดัแยง้ระหว่างค่านิยมดัง้เดมิกบัสงัคมสมยัใหม่ ผลกระทบต่อ
สงัคมไทยคอื การสญูเสยีทุนทางสงัคมและวกิฤตศรทัธาของประชาชน ส่งผลต่อเสถยีรภาพทางสงัคมและ
วฒันธรรมไทยโดยรวม การวจิยัครัง้นี้จงึมคีวามส าคญัในการท าความเขา้ใจพลวตัแห่งมายาคตแิละกลไก
เชงิอ านาจทีค่รอบง าบทบาทของพระสงฆใ์นสงัคมไทยทัง้ในเชงิวาทกรรม พธิกีรรม และโครงสรา้งเชงิสถาบนั     
ผู้วจิยัมเีป้าหมายในการรื้อถอน (Deconstruct) ความเชื่อทางวฒันธรรมที่กลายเป็นมายาคติทางศาสนา 
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และเปิดเผยการครอบง าเชงิอ านาจผ่านสมณศกัดิแ์ละทุนเชงิสญัลกัษณ์ เสนอแนวทางฟ้ืนฟูศรทัธาทีต่ัง้อยู่    
บนฐานของพระธรรมวนิัยอย่างแทจ้รงิ โดยไม่ถูกบดบงัดว้ยสถานะ สมณศกัดิ ์หรอืวาทกรรมความศกัดิส์ทิธิ ์    
เชิงรูปแบบ และคาดหวงัว่าผลการวิจยัเรื่องนี้จะมีส่วนสนับสนุนการปฏิรูปโครงสร้างสถาบนัสงฆ์ไทย 
ส่งเสรมิการมสี่วนร่วมของพุทธศาสนิกชนในการขบัเคลื่อนศาสนาอย่างมวีจิารณญาณเพื่อสรา้งภูมคิุม้กนั    
ต่อมายาคตแิห่งอ านาจ และพฒันามาตรการเชงินโยบายทีส่ามารถป้องกนัและแกไ้ขวกิฤตศรทัธาไดอ้ย่าง
ยัง่ยนื 
 
2. วตัถปุระสงคข์องการวิจยั 

2.1 เพื่อศกึษาพลวตัของมายาคต ิความเชื่อและการผลติซ ้าความศกัดิส์ทิธิใ์นสถาบนัสงฆไ์ทย
ผ่านโครงสรา้งสมณศกัดิแ์ละระบบทุนทางศาสนา 

2.2 เพื่อศกึษาและวเิคราะหปั์จจยัเชงิโครงสรา้ง ทัง้ดา้นเศรษฐกจิ สงัคมและการเมอืง ทีส่่งผลต่อ
วกิฤตศรทัธาและความน่าเชื่อถอืของสถาบนัสงฆใ์นยุคร่วมสมยั 

2.3 เพื่อวพิากษ์กลยุทธก์ารสื่อสารเชงิอ านาจ การจดัการภาพลกัษณ์และบทบาทของพระสงฆ์   
ในการธ ารงอ านาจและสถานะในสงัคมไทยร่วมสมยั 
 
3. กรอบแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวข้อง 

 3.1 มโนทศัน์พรานเบด็ผา้เหลือง 
“พรานเบด็ผ้าเหลอืง” หรอืว่า “Phran Bet Phaa Luang” (lit. “Yellow-robed hunter”) เป็นค าอุปมา     

ประชดประชนัในภาษาไทยทีส่ื่อถงึผูท้ีแ่อบอา้งสถานะสงฆห์รอืว่าพระสงฆผ์ูใ้ชภ้าพลกัษณ์ของสมณเพศ    
และผ้ากาสาวพสัตร์เพื่อล่อหรือ “ตกเหยื่อ” ใช้ความศรทัธาที่สงัคมมีต่อพุทธศาสนามาฉวยโอกาส     
ในรูปแบบต่าง  ๆ  แลว้แปรเปลีย่นเป็นผลประโยชน์ทางวตัถุหรอืสถานะทางสงัคม ไม่ว่าจะเป็นทรพัยส์นิ    
เงนิบรจิาค ความสมัพนัธท์างเพศ หรอืแมแ้ต่บทบาทในทางการเมอืง การสะสมลาภ ยศ สรรเสรญิ  และ
อ านาจ มากกว่าการมุ่งปฏบิตัเิพื่อหลุดพน้ ซึง่พฤตกิรรมลกัษณะนี้ไม่ไดเ้กดิขึน้โดยฉับพลนั แต่ฝังรากลกึ
ในระบบโครงสรา้งสถาบนัสงฆไ์ทยทีไ่ม่มคีวามโปร่งใส ขาดกลไกตรวจสอบ และใหอ้ภสิทิธิก์บัสมณเพศ 
โดยไม่ค านึงถึงคุณภาพทางจติวญิญาณมาเป็นเวลานานแล้ว (Piriyatachagul, 2025) หากวิเคราะห์     
เชงิเปรยีบเทยีบกบัแนวคดิ “Religious Commodification” ของ Einstein (2008) และ Carrette and King 
(2005) จะแสดงใหเ้หน็ว่าสภาวะแบบนี้สามารถเขา้ใจไดใ้นฐานะการเปลีย่นศาสนาใหก้ลายเป็นสนิค้า 
(Commodification of Religion) ทีเ่น้นการตลาด ความนิยม และการยอมรบัทางสงัคมมากกว่าความจรงิแท้     
ภายในจติใจ เปลี่ยนเป้าหมายของศาสนาจากการปฏบิตัเิพื่อความหลุดพ้น เป็นการผลติอตัลกัษณ์ทาง
ศาสนาเพื่อเสรมิสรา้งสถานะและอทิธพิล สมัพนัธก์บัสิง่ที ่Lukes (2005) เรยีกว่า Invisible Power หรอื 
อ านาจแบบไม่ปรากฏ อ านาจไรรู้ป อ านาจล่องหน หรอือ านาจที่มองไม่เหน็ เป็นต้น ซึ่งไม่ใช่การบงัคบั 
แต่จะเป็นการสรา้งระบบค่านิยมใหผู้ค้นเชื่อโดยไม่ตัง้ค าถามว่าต าแหน่งและสมณศกัดิห์มายถงึคุณธรรม 
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ซึ่งสะท้อนให้เหน็ว่าพรานเบด็ผ้าเหลอืงคือผลลพัธ์ของกระบวนการผลิตซ ้ามายาคติทางศาสนาในเชงิ
โครงสรา้ง วาทกรรม และวฒันธรรม 

หมายเหตเุชิงแนวคิดเก่ียวกบัการใช้ค าว่า “พรานเบด็ผา้เหลือง” ในการศกึษาครัง้นี้ ผูว้จิยั
ใช้ค าว่า “พรานเบด็ผ้าเหลอืง” ไม่ใช่ในความหมายเหมารวมพระสงฆท์ัง้หมด แต่ใช้ในฐานะ “วาทกรรม
วิเคราะห์” (Analytic Discourse) เพื่อชี้ให้เหน็โครงสร้างอ านาจเชงิศีลธรรมและกลไกทางสญัลกัษณ์ที่      
ซ่อนอยู่ภายใตส้มณเพศในบรบิทไทย โดยผูว้จิยัตระหนกัว่าค านี้อาจสรา้งความรูส้กึไม่ดต่ีอพระสงฆส์ว่นใหญ่     
ทีป่ฏบิตัดิ ีดงันัน้ผูว้จิยัจงึขอชีแ้จงอย่างชดัเจนว่า 

(1) ค าว่า “พรานเบด็ผา้เหลอืง” ในบทความนี้หมายถงึ “กลไกเชงิโครงสรา้ง” ทีเ่อือ้ใหเ้กดิการใช้
ทุนสญัลกัษณ์ในทางมชิอบ ไม่ใช่การกล่าวหาพระสงฆท์ุกรปู  

(2) บทความจ าแนกอย่างชดัเจนระหว่างพระปัจเจกผูป้ระพฤตผิดิ ซึง่เป็นสว่นน้อยและโครงสรา้ง
ทีผ่ลติความสมัพนัธเ์ชงิอ านาจแบบเอือ้ใหเ้กดิพฤตกิรรมดงักล่าว ซึง่เป็นจุดเน้นของบทความ  

(3) การใชค้ านี้มุ่งเปิดเผยกลไกการท างานของระบบทีท่ าใหแ้มแ้ต่พระสงฆท์ีม่เีจตนาดอีาจถูกดงึ
เขา้สูโ่ครงสรา้งทีม่ปัีญหา หรอืพระสงฆท์ีด่ถีูกบดบงั โดยภาพลกัษณ์ทีเ่สยีหายจากพระสว่นน้อย  

(4) บทความไม่ไดม้องว่าสงัคมสงฆเ์ป็น “สงัคมของพรานเบด็ผา้เหลอืง” แต่มองว่าโครงสรา้งทีม่ี
ปัญหาท าใหป้รากฏการณ์พรานเบด็ผา้เหลอืงเกดิขึน้ไดง้่ายและไม่ถูกตรวจสอบ  

(5) ผู้ว ิจยัเคารพและยกย่องพระสงฆ์ผู้ปฏบิตัิดจี านวนมากที่ยงัคงรกัษาหลกัธรรมวนิัยอย่าง     
เคร่งครดัและเป็นที่พึ่งทางจิตวญิญาณของสงัคม การใช้ค าว่า “พรานเบ็ดผ้าเหลือง” จึงเป็นเครื่องมือ
วเิคราะหเ์ชงิวชิาการ ไม่ใช่การตตีราหรอืท าใหเ้สยีชื่อเสยีงพระสงฆโ์ดยรวม หากแต่เป็นการเรยีกรอ้งให้
สงัคมตระหนักถึงปัญหาเชิงโครงสร้างที่จ าเป็นต้องได้รบัการปฏิรูปเพื่อปกป้องพระสงฆ์ผู้ดีและฟ้ืนฟู
ศรทัธาของสงัคม 

 3.2 มายาคติ (Myth) และการผลิตซ า้ทางวฒันธรรม 
Barthes (1991) กล่าวถงึแนวคดิ เรื่อง “มายาคต”ิ ว่าเป็นกระบวนการทางวฒันธรรมทีท่ าใหส้ิง่ที่

มนุษย์สร้างขึน้ เช่น สญัลกัษณ์ พธิกีรรม หรอืถ้อยค าเชงิยกย่อง และดูเสมอืนว่าเป็นสิง่ที่เป็นธรรมชาติ    
ไม่ถูกตัง้ค าถาม และได้รับการยอมรับโดยอัตโนมตัิ แม้ว่าแท้จริงแล้วสิ่งเหล่านัน้จะเป็นผลผลิตของ
โครงสร้างทางสงัคมและอุดมการณ์ ซึ่งเมื่อพจิารณาในบรบิทของศาสนาจะพบว่ากระบวนการดงักล่าว      
มีบทบาทส าคญัในการสร้างความชอบธรรมให้กบัอ านาจเชิงสญัลกัษณ์ผ่านเครื่องแบบทางศาสนา      
ต าแหน่งสมณศกัดิ ์และภาษายกย่องเชงิพธิกีาร เช่น ค าเรยีกแทนสมณศกัดิ ์ซึง่ลว้นมสี่วนในการหล่อหลอม     
ภาพลักษณ์ของความศักดิส์ ิทธิท์ี่ไม่อาจวิพากษ์ได้ กระบวนการผลิตซ ้าทางวัฒนธรรมเหล่าน้ีท าให้
ประชาชนเกดิความเชื่อโดยไม่ทนัไตร่ตรองว่า “ต าแหน่งสงู” หมายถงึ “ธรรมะสงู” ไปโดยปรยิาย โดยพบว่า     
กระบวนการลกัษณะนี้กล่อมเกลาให้เกดิความสบัสนระหว่างคุณธรรมในความหมายที่เป็นสาระส าคญั      
ของศาสนา กบัสถานะหรอืบทบาทเชงิสญัลกัษณ์ทีไ่ดร้บัการยอมรบัทางสงัคม แนวโน้มนี้ยงัสอดคลอ้งกบั
การวเิคราะห์ของ Jory (2002) ที่ชี้ให้เหน็ว่าระบบความเชื่อเรื่อง “บารม”ี และต าแหน่งในล าดบัชัน้สงฆ์     
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ในสงัคมไทย ไดก้ลายเป็นกลไกเชงิวฒันธรรมทีส่นับสนุนอ านาจทางศาสนา โดยถูกย ้าผ่านพธิกีรรมและ
วาทกรรมจนดเูสมอืนเป็นความจรงิทีไ่ม่อาจทา้ทาย 

 3.3 อ านาจซ่อนเรน้ (Invisible Power) 
 Lukes (2005) ไดก้ล่าวถงึแนวคดิเรื่อง “อ านาจสามมติิ” (Three-Dimensional Power) ซึง่ในมติ ิ   
ที่ลึกที่สุดคือ “อ านาจแบบไม่ปรากฏ” (Invisible Power) หรืออ านาจเชิงวฒันธรรมและโครงสร้าง 
แนวคดิน้ีชีใ้หเ้หน็ว่า อ านาจทีท่รงพลงัทีส่ดุไม่ใช่การสัง่การโดยตรง หรอืการควบคุมพฤตกิรรมแบบบงัคบั 
หากแต่เป็นอ านาจที ่“ก าหนดกรอบของความคดิ” และ “ควบคุมสิง่ทีผู่ค้นเชื่อว่าสามารถหรอืไม่สามารถ     
ตัง้ค าถามได”้ ซึง่ในบรบิทของสถาบนัศาสนาไทย อ านาจแบบนี้ปรากฏชดัในลกัษณะทีก่ลไกทางวฒันธรรม     
และโครงสรา้งสงัคมท าใหผู้ค้น “ยอมจ านนโดยสมคัรใจ” เช่น การทีพ่ระสงฆร์ุ่นใหม่อาจไม่กลา้ทา้ทายหรอื
เสนอความเหน็ที่ขดักบัพระผู้ใหญ่เน่ืองจากค่านิยมเรื่องความนอบน้อมและล าดบัชัน้สมณศกัดิท์ี่ได้ฝัง     
รากลึกอยู่ในวฒันธรรมการศึกษาและการปกครองของคณะสงฆ์ไทย และในท านองเดียวกนัฆราวาส
จ านวนมากอาจจะเชื่อโดยปรยิายว่าพระสงฆผ์ูด้ ารงต าแหน่งสงู ย่อมมคีุณธรรมสงูโดยอตัโนมตั ิจนไม่กลา้
ตัง้ค าถามแม้จะมพีฤติกรรมที่น่าสงสยัเกดิขึน้ แนวโน้มเหล่านี้คอืผลลพัธ์ของการฝังอ านาจไว้ในระดบั
โครงสรา้งเชงิคุณค่า (Normative Structures) ซึง่ท าใหอ้ านาจไม่จ าเป็นต้องใชก้ารบงัคบั หากแต่ท างาน
ผ่านความเชื่อ ความเคารพและการยอมรบัทางสงัคม 

 3.4 โครงสรา้งหน้าท่ีนิยม (Structural Functionalism) 
 แนวคดิโครงสรา้งหน้าทีน่ิยมเป็นอกีหนึ่งในกรอบทฤษฎหีลกัของสงัคมวทิยาคลาสสกิ เน้นการมอง     
สงัคมว่าเป็นระบบขององคป์ระกอบย่อยทีเ่ชื่อมโยงกนั แต่ละส่วนท าหน้าทีร่กัษาเสถยีรภาพโดยรวมของ
ระบบ ซึง่ Parsons (1951) ไดม้องว่าสถาบนัทางสงัคม เช่น สถาบนัครอบครวั สถาบนัการศกึษา สถาบนั
ศาสนา ท าหน้าทีร่กัษาระเบยีบ ความกลมเกลยีวและค่านิยมร่วมของสงัคม เมื่อแต่ละองคป์ระกอบท างาน
สอดประสานกนั จะน าไปสู่ “สมดุลทางสงัคม” (Social Equilibrium) และ Merton (1968) ยงัไดเ้สนอว่า 
นอกจากหน้าทีท่ีม่องเหน็ไดช้ดั (Manifest Functions) สถาบนัเหล่านี้ยงัม ี“หน้าทีแ่ฝง” (Latent Functions) 
ซึ่งบางครัง้อาจส่งผลในทางลบ เช่น การที่สถาบนัศาสนาไม่ไดท้ าหน้าที่ส่งเสรมิจรยิธรรมอย่างแทจ้รงิ     
แต่กลบัรกัษารปูแบบ พธิกีรรม และล าดบัชัน้ทางศาสนาไวเ้พื่อประโยชน์เชงิโครงสรา้งมากกว่าภารกจิทาง
จติวญิญาณ เช่น ในบรบิทพุทธศาสนาไทย โครงสรา้งการปกครองคณะสงฆท์ีเ่น้นล าดบัชัน้และสมณศกัดิ ์
อาจท าหน้าทีเ่ชงิโครงสรา้งไดด้ ีแต่เมื่อโครงสรา้งนี้ไม่สามารถตอบสนองต่อความคาดหวงัดา้นคุณธรรม
และความโปร่งใสได ้เช่น ในกรณีการทุจรติของพระผูใ้หญ่ หรอืความลม้เหลวในการควบคุมพฤตกิรรม      
เชงิลบของพระสงฆบ์างรูป โครงสร้างนี้จงึอาจท าใหเ้กดิภาวะทีเ่รยีกว่า “Dysfunction” หรอื “หน้าที่แฝง
เชงิลบ” ซึง่บ่อนท าลายศรทัธาของประชาชน และลดทอนความน่าเชื่อถอืของสถาบนัสงฆใ์นสายตาสงัคม 

3.5 วาทกรรม อ านาจ (Discourse and Power) และทุนเชิงสญัลกัษณ์ (Symbolic Capital) 
ทศันะของ Foucault (1978) วาทกรรมไม่ใช่เพยีงภาษาหรอืการสือ่สารทัว่ไป หากแต่เป็นเครื่องมอื     

ของอ านาจที่มบีทบาทในการก าหนดว่าใครมสีทิธิใ์นการพูด ใครสามารถนิยามความจรงิ และใครจะถูก     
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กนัออกจากพื้นที่การรบัรู้ของสงัคม โดยเฉพาะในบรบิทของศาสนา วาทกรรมทางศาสนา  ไม่ว่าจะเป็น     
การสวด การแสดงธรรม หรอืพธิแีต่งตัง้ต าแหน่ง ท าหน้าทีใ่นการผลติซ ้าล าดบัชัน้ และค ้าจุนอ านาจของ     
ผู้ที่อยู่ในสถานะสูงกว่า โดยไม่เปิดพื้นที่ให้มกีารตัง้ค าถามหรือท้าทายเชงิโครงสร้าง  ซึ่งแนวคดินี้เมื่อ    
เชื่อมโยงกบัแนวคดิของ Bourdieu (1991) ทีก่ล่าวว่า สถานะทางศาสนา เช่น ต าแหน่ง สมณศกัดิ ์การไดร้บั     
การยกย่องจากสาธารณะ เป็นรูปแบบของ “ทุนเชงิสญัลกัษณ์” (Symbolic Capital) แมจ้ะไม่มมีูลค่าทาง
เศรษฐกจิโดยตรง แต่สามารถแปรเปลีย่นเป็นอ านาจและอทิธพิลในเชงิสงัคมและการเมอืงได ้ทุนลกัษณะนี้     
มพีลงัสูงเพราะมกัได้รบัการยอมรบัว่า “ชอบธรรม” จากการประกอบสร้างระบบสงัคมและวฒันธรรม     
โดยในสถาบนัศาสนาพบว่าทุนเชิงสญัลกัษณ์และวาทกรรมจงึไม่ใช่เพยีงสิง่แฝง หากเป็นกลไกส าคญั     
ในการสรา้ง การธ ารงอยู่ และการสบืทอดความสมัพนัธเ์ชงิอ านาจ ซึง่อาจไม่ไดส้ะทอ้นถึงคุณธรรมตาม     
อุดมคตทิางศาสนาโดยตรง 

 
4. วิธีด าเนินการวิจยั 

การวจิยัครัง้นี้เป็นการวจิยัเชงิคุณภาพ ผู้วจิยัใช้วธิวีจิยัเชงิเอกสาร (Documentary Research) 
และการวจิยัเชงิไม่ประจกัษ์ (Non-Empirical Research) ที่เน้นการศกึษา ค้นควา้ รวบรวมขอ้มูลดว้ย     
การคดัเลอืกเอกสารระดบัทุตยิภูมทิีส่อดคลอ้งกบัวตัถุประสงค ์ในประเดน็เกีย่วกบั “พรานเบด็ผา้เหลอืง” 
ของสถาบนัสงฆไ์ทย วเิคราะหแ์ละอธบิายปรากฏการณ์ทางสงัคมทีเ่กดิขึน้ในเชงิวพิากษ์ (Critical Analysis)    
ใช้กรอบแนวคดิจากพุทธจรยิศาสตร์ สงัคมวทิยาศาสนา การวพิากษ์โครงสร้างอ านาจในสถาบนัสงฆ์     
ในการวิเคราะห์เชงิลึก เพื่อน าเสนอในมุมมอง “ศาสนวิทยาร่วมสมยั” (Contemporary Religiology) ที่    
ไม่ได้มุ่งเน้นแค่การศกึษาในมุมมองทางอภิปรชัญา หลกัธรรมค าสอนทางศาสนา เทววทิยาแบบดัง้เดมิ      
แต่เป็นการศกึษาศาสนาเชงิสหวทิยาการในฐานะกลไกขบัเคลื่อนปรากฏการณ์ทางสงัคมและการมสี่วนร่วม    
ทางสงัคม น าเสนอในรปูแบบพรรณนา 

งานวจิยันี้ใช้กรอบการวเิคราะหเ์ชงิวพิากษ์ที่เป็นที่ยอมรบัในวงวชิาการศาสนวทิยาร่วมสมยั     
ซึ่งไม่ได้มุ่งยนืยนัหรอืหกัล้างความเชื่อ แต่มุ่งวเิคราะหศ์าสนาในฐานะปรากฏการณ์ทางสงัคม ความเป็น      
อตัวสิยัจงึถูกควบคุมผ่านการใชก้ารตรวจสอบแบบสามเสา้ (Triangulation) และการอา้งองิกรอบทฤษฎทีี่
ไดร้บัการยอมรบัในระดบัสากล และงานวจิยันี้ไม่ไดมุ้่งกล่าวหาพระสงฆท์ุกรูป แต่มุ่งวเิคราะหปั์ญหาเชงิ
โครงสรา้งของสถาบนั ถงึแมพ้ระสงฆส์่วนใหญ่จะยงัคงปฏบิตัติามหลกัธรรมวนิัย แต่โครงสรา้งทีม่ปัีญหานัน้     
อาจท าใหก้รณีของพระสงฆส์่วนน้อยทีป่ระพฤตผิดิส่งผลกระทบต่อความเชื่อมัน่ในสถาบนัทัง้หมด โดยมี
รายละเอยีดวธิกีารวจิยัดงันี้ 

4.1 ประชากรและตวัอย่าง 
ประชากรในครัง้นี้คอื เอกสารระดบัทุตยิภูมทิุกประเภท แบ่งเป็น 2 กลุ่มหลกั ไดแ้ก่  
1. กรอบทฤษฎีและแนวคิดพื้นฐาน ซึ่งครอบคลุมทฤษฎีทางสงัคมวิทยา ศาสนศึกษา และ     

การวเิคราะหอ์ านาจทีเ่ป็นทีย่อมรบัในวงวชิาการ โดยไม่จ ากดัช่วงเวลา เพื่อสรา้งกรอบการวเิคราะห์ที่มี     
ความแขง็แกร่งและเป็นสากล เช่น ทฤษฎีทุนเชิงสญัลกัษณ์ (Symbolic Capital) ทฤษฎีวาทกรรม
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และอ านาจ (Discourse and Power) ทฤษฎีมายาคติ (Myth) ทฤษฎีโครงสร้างหน้าที่นิยม (Structural 
Functionalism)  

2. เอกสารทางศาสนา งานวจิยั บทความ และวาทกรรมสาธารณะเกี่ยวกบัสถาบนัสงฆไ์ทย    
โดยจะเน้นตัง้แต่ช่วงปี พ.ศ. 2540 - ปัจจุบนั โดยเหตุผลทีผู่ว้จิยัเลอืกศกึษาเอกสารในช่วงนี้ ประกอบดว้ย
เหตุผล 5 ประการ คอื 

(ก) ปี พ.ศ. 2540 เป็นช่วงทีป่ระเทศไทยมรีฐัธรรมนูญฉบบัประชาชน ซึง่เปิดพืน้ทีส่าธารณะและ
สทิธพิลเมอืงมากขึน้ จงึเกดิกระแสการตัง้ค าถามต่ออ านาจรฐั องคก์รศาสนา และสถาบนัต่าง ๆ รวมถงึ   
พระพุทธศาสนา สอดคลอ้งกบักระแสวพิากษ์ทีเ่ริม่ขยายตวัในสงัคมไทย 

(ข) การเพิม่ขึน้ของข่าว “พระฉาว” และการสื่อสารออนไลน์ ตัง้แต่ช่วงปี พ.ศ. 2540 เป็นต้นมา 
โดยเฉพาะหลงัปี พ.ศ. 2549 เป็นต้นไป สื่อดิจิทลัเริ่มเข้ามามีบทบาทในการเปิดโปงข่าวพระสงฆ์ที่      
มีพฤติกรรมไม่เหมาะสม เช่น การสะสมทรัพย์สิน พัวพันกับการเมือง คดีทางเพศหรือยาเสพติด    
การแสดงออกทีข่ดักบัพระธรรมวนิัย ข่าวช่วงนี้จงึเริม่สะทอ้นถงึ “การเปิดโปงวกิฤตศรทัธา” อย่างชดัเจน
ทีส่ดุในประวตัศิาสตรร์่วมสมยั 

(ค) การปฏริูปการปกครองคณะสงฆแ์ละขอ้ถกเถยีงเรื่องสมณศกัดิ ์ตัง้แต่ปลายยุค พ.ศ. 2550 
เป็นตน้มา สงัคมเกดิการเรยีกรอ้งให ้“ปฏริปูสถาบนัสงฆ”์ โดยเฉพาะกรณีของพระผูใ้หญ่ในกรุงเทพฯ ทีม่ ี  
อทิธพิลทางการเมอืงและสมณศกัดิส์งู แต่มขีา่วอือ้ฉาว เอกสารในช่วงนี้จะช่วยใหเ้ขา้ใจโครงสรา้งอ านาจที่
ครอบง า และ “มายาคตขิองความศกัดิส์ทิธิ”์ ทีย่งัไม่ไดร้บัการตรวจสอบอย่างจรงิจงั 

(ง) ความเปลี่ยนแปลงของศรทัธาในยุคคนรุ่นใหม่ หลงัปี พ.ศ. 2560 เป็นต้นมา เกดิกระแส   
“การรื้อสร้างความเชื่อ” (Deconstruction of Faith) โดยเฉพาะในกลุ่มคนรุ่นใหม่ที่เริม่ตัง้ค าถามกบั    
สถาบนัสงฆ ์มคีวามนิยมธรรมะเชงิจติวทิยาแทนศาสนาแบบพธิกีรรม สื่อโซเชยีลหรอืกลุ่มวพิากษ์พุทธ    
แบบเสรนีิยมเริม่ขยายตวั 

(จ) ขอ้มูลเอกสารและสื่อมคีวามหลากหลายและเขา้ถึงได้ง่าย ในช่วงปี พ.ศ. 2540 - ปัจจุบนั 
เป็นยุคที่ขอ้มูลจ านวนมากถูกผลติในรูปแบบทีเ่ขา้ถงึได ้ไม่ว่าจะเป็นรายงานข่าวและบทความออนไลน์ 
ซึง่ท าใหส้ามารถท าการวจิยัเชงิเอกสารอย่างเขม้ขน้ มหีลกัฐานหลากหลายมุมมอง 

ผูว้จิยัใชว้ธิกีารเลอืกตวัอย่างแบบเจาะจง (Purposive Sampling) เพื่อใหไ้ดข้อ้มลูทีส่อดคลอ้งกบั
วตัถุประสงคก์ารวจิยั คดัเลอืกทฤษฎแีละกรอบแนวคดิทีเ่หมาะสมกบัการวเิคราะหป์รากฏการณ์ รวมถงึ    
เอกสาร งานวจิยั บทความขา่วจากสือ่สิง่พมิพ ์สือ่ออนไลน์ และวาทกรรมจากนกัวชิาการศาสนาทีส่ะท้อน    
ถงึพลวตัมายาคต ิอ านาจ และวกิฤตศรทัธาในสถาบนัสงฆไ์ทยร่วมสมยั 

4.2 เครือ่งมือท่ีใช้ในการวิจยั 
1. แบบบนัทกึขอ้มลู (Document Analysis Form) เพื่อใชส้ าหรบับนัทกึรายละเอยีดและประเดน็

ทีน่่าสนใจจากเอกสารระดบัทุตยิภูม ิ
2. แบบวเิคราะหเ์ชงิคุณภาพ (Qualitative Analysis Form) เพื่อใชส้ าหรบับนัทกึผลการวเิคราะห์

ข้อมูลและประมวลผล ซึ่งผู้วิจ ัยพัฒนาบนกรอบแนวคิด 3 ประการ ได้แก่ (1) การวิเคราะห์เนื้อหา 
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(Content Analysis) เพื่อแยกประเดน็ส าคญั แนวโน้ม และโครงสรา้งความคดิจากขอ้มูล (2) การวเิคราะห์
เชงิโครงสร้างหน้าที ่(Structural Functional Analysis) เพื่อวเิคราะหบ์ทบาทเชงิอ านาจของสถาบนัสงฆ์
และการผลติซ ้าผ่านทุนสญัลกัษณ์และระบบสมณศกัดิ ์และ(3) การวเิคราะห์วาทกรรม (Discourse 
Analysis) เพื่อศกึษาภาษา สญัลกัษณ์ และการสรา้งความหมายในการธ ารงซึง่อ านาจและความศกัดิส์ทิธิ ์
ของพระสงฆใ์นสงัคมไทยร่วมสมยั 

4.3 ขัน้ตอนการเกบ็รวบรวมข้อมูล 

ระยะท่ี 1 ส ารวจและจดัหมวดหมู่เอกสารเบือ้งต้น ผูว้จิยัรวบรวมขอ้มูลจากฐานขอ้มูลวชิาการ     
ในระดบัชาตแิละระดบันานาชาตทิีน่่าเชื่อถอื รวมถงึแหล่งข่าวและบทความจากสื่อออนไลน์ โดยจดักลุ่ม
เอกสารออกเป็น 3 กลุ่ม ได้แก่ (1) ศาสนาและวฒันธรรม (2) อ านาจและโครงสร้างคณะสงฆ์ และ 
(3) วกิฤตศรทัธาและภาพลกัษณ์พระสงฆ ์เพื่อเตรยีมเขา้สูก่ารวเิคราะหเ์ชงิลกึ 

ระยะท่ี 2 คดัเลอืกเอกสารตวัอย่างทีส่ะทอ้นประเดน็ดา้นอ านาจ มายาคต ิวาทกรรม การผลติซ ้า
ของความศกัดิส์ทิธิใ์นสถาบนัสงฆ ์วกิฤตศรทัธา และการจดัการสถาบนัสงฆร์่วมสมยั โดยเน้นเอกสารทีม่ี
ขอ้มลูเชงิลกึ และความหลากหลายเชงิมุมมอง 

ระยะท่ี 3 วเิคราะหข์อ้มูล ด าเนินการถอดความและตคีวามเน้ือหาดว้ยการวเิคราะหเ์ชงิวาทกรรม    
และโครงสรา้งหน้าที่ เพื่อใหเ้ขา้ใจการผลติความหมาย อ านาจ และทุนสญัลกัษณ์ในสถาบนัสงฆ์ บนัทกึ
ขอ้มูลตามประเดน็ส าคญั เช่น การจดัการภาพลกัษณ์ การสะสมทุนศกัดิส์ทิธิ ์ช่องว่างทางคุณธรรมและ
บทบาทของศาสนาในบรบิททุนนิยมวฒันธรรม เป็นตน้ 

4.4 การวิเคราะหข์้อมูลและการตรวจสอบข้อมูล 
ผูว้จิยัน าเสนอผลวเิคราะหข์อ้มูลตามวตัถุประสงคก์ารวจิยั วเิคราะหข์อ้มูลดว้ยวธิกีารวเิคราะห์

เชิงเนื้อหา (Content Analysis) ตามแนวทางของ Hubbard and Power (1999) ที่ก าหนดขัน้ตอน   
การวเิคราะหข์อ้มูลเชงิคุณภาพไว ้4 ขัน้ตอนคอื (1) จดัเตรยีมขอ้มูลทีไ่ดจ้ากเครื่องมอืวจิยั (2) ทบทวน
ค าถามการวจิยั (3) จดัการขอ้มลู โดยการจดัรปูแบบความสมัพนัธข์องขอ้มลูและแยกแยะสาระ (Message)    
และ (4) วเิคราะหข์อ้มูล โดยการวางเคา้โครงของขอ้มูล ก าหนดประเดน็หลกัและประเดน็รองเพื่อสรุปผล
การศกึษาตามกลุ่มขอ้มลู น าเสนอผลการวจิยัในรปูแบบพรรณนา  

ผูว้จิยัท าการตรวจสอบความน่าเชื่อถอืของขอ้มลู (Trustworthiness) โดยใชว้ธิกีารแบบสามเสา้ 
(Triangulation) ไดแ้ก่ (1) ตรวจสอบขอ้มูล (Data Triangulation) (2) ตรวจสอบวธิกีาร (Methodological 
Triangulation) (3) ตรวจสอบโดยนักวจิยั (Investigator Triangulation) และ(4) ตรวจสอบโดยทฤษฎี 
(Theoretical Triangulation) (Bootnoi et al., 2024) รวมถึงการตรวจสอบความน่าเชื่อถือของงานวิจยั    
โดยใชเ้กณฑก์ารพจิารณาคุณภาพงานวจิยัคอื “คุณค่าความน่าเชื่อถอื” ของ Lincoln and Guba (1985) 
ประกอบดว้ย 4 หลกัเกณฑค์อื (1) สรา้งความเชื่อถอืได ้(2) ความสามารถในการพึง่พา (3) ความสามารถ
ในการยนืยนั และ (4) ความสามารถในการถ่ายโอน 
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4.5 ภาพรวมแหล่งข้อมูลท่ีใช้ในการวิจยั 
การวจิยัครัง้นี้ผูว้จิยัรวบรวมและวเิคราะหเ์อกสารทุตยิภูมทิัง้หมด 61 แหล่ง ครอบคลุมช่วงเวลา

ตัง้แต่ พ.ศ. 2494-2568 (ค.ศ. 1951-2025) แบ่งออกเป็น 2 กลุ่มหลกั ดงันี้ 

กลุ่มท่ี 1 กรอบทฤษฎีพื้นฐาน จ านวน 14 แหล่ง คดิเป็นร้อยละ 22.95 ประกอบด้วย ทฤษฎี
ทางสงัคมวทิยาและศาสนศกึษาทีเ่ป็นทีย่อมรบัสากล เช่น ทฤษฎทีุนเชงิสญัลกัษณ์ของ Bourdieu (1986, 
1990, 1991) ทฤษฎีวาทกรรมและอ านาจของ Foucault (1978, 1991, 1995) ทฤษฎีอ านาจสามมติขิอง 
Lukes (2005) ทฤษฎีมายาคติของ Barthes (1991) ทฤษฎีโครงสร้าง - หน้าที่นิยมของ Merton (1968) 
และ Parsons (1951) ซึง่ลว้นเป็นทฤษฎรีากฐานทีไ่ม่จ ากดัช่วงเวลา และสามารถประยุกต์ใชใ้นการวเิคราะห ์   
อ านาจ วาทกรรม มายาคต ิและโครงสรา้งของสถาบนัทางสงัคมร่วมสมยัไดอ้ย่างกวา้งขวาง 

กลุ่มท่ี 2 เอกสารเก่ียวกบัสถาบนัสงฆไ์ทย จ านวน 47 แหล่ง คดิเป็นรอ้ยละ 77.05 เน้นช่วงปี 
พ.ศ. 2540 - ปัจจุบนั (ค.ศ. 1997-2025) แบ่งเป็น  

(ก) งานวจิยับรบิทพุทธศาสนาไทย (8 แหล่ง) จากนักวชิาการ เช่น Keyes (1983), Tambiah 
(1984), Jackson (1989), Jory (2002) ซึ่งแม้บางส่วนจะตพีมิพ์ก่อนปี พ.ศ. 2540 แต่เป็นงานรากฐานที่
จ าเป็นต่อการท าความเขา้ใจบรบิททางประวตัศิาสตร ์สงัคมและวฒันธรรมของพุทธศาสนาไทย 

(ข) งานวชิาการไทย (15 แหล่ง) ประกอบดว้ยหนังสอืวชิาการ บทความวจิยั วทิยานิพนธ ์และ
บทสมัภาษณ์เชงิวชิาการ โดยพระสงฆท์รงคุณวุฒ ิพระนกัวชิาการ และนกัวชิาการชาวไทย เช่น สลุกัษณ์ 
ศิวรักษ์ (Sivaraksa, 1994, 2015), พระวิชาญ จูมครอง และคณะ (Phra Wichan Joomkrong et al., 
2019), พระพรหมคุณาภรณ์ (Phra Brahmagunabhorn, 2023), มะล ิทพิพป์ระจง (Thipprajong, 2025) 
เพื่อศกึษามุมมองนกัวชิาการไทยต่อปัญหาและแนวทางปฏริปูสถาบนัสงฆ ์

(ค) งานวจิยัพุทธศาสนากบัมติเิศรษฐกจิ (5 แหล่ง) เช่น Carrette & King (2005), Einstein (2008) 
เพื่อศกึษาปรากฏการณ์การแปรศาสนาเป็นสนิคา้ 

(ง) งานวิจยัด้านสื่อและเทคโนโลยีดิจิทลั (5 แหล่ง) เช่น Chatvisut (2019), Yu et al. (2024) 
เพื่อศกึษาบทบาทสือ่ดจิทิลัต่อการสือ่สารทางศาสนา 

(จ) รายงานข่าวและวาทกรรมสาธารณะ (8 แหล่ง) จากสื่อมวลชนและสื่อออนไลน์ทีน่่าเชื่อถอื 
เช่น Matichon Online (Nathee, 2016), MGR Online (“Patronage system,” 2016; “The legend,” 2016), 
The Active (“Which monk,” 2025; “The black,” 2025) เพื่อศึกษาวาทกรรมสาธารณะและกรณีศึกษา
ปัญหาจรงิ 

(ฉ) ข้อมูลเชิงสถิติ (3 แหล่ง) จากส านักงานพระพุทธศาสนาแห่งชาติ (National Office of 
Buddhism, 2023, 2025), NIDA Poll (2023) เพื่อศึกษาข้อมูลเชิงสถิติที่เป็นทางการและความคิดเหน็
สาธารณะ 

(ช) เอกสารดา้นระเบยีบวธิวีจิยัและการตรวจสอบ (3 แหล่ง) ไดแ้ก่ Lincoln and Guba (1985), 
Hubbard and Power (1999), Bootnoi et al. (2024) เพื่อความน่าเชื่อถอืและคุณภาพของงานวจิยั 
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จากความหลากหลายของแหล่งขอ้มูล ช่วยให้ผู้วจิยันี้สามารถวเิคราะห์ปรากฏการณ์ได้อย่าง    
รอบด้าน ทัง้ในมิติเชิงทฤษฎี ข้อมูลเชิงประจกัษ์ และวาทกรรมสาธารณะร่วมสมยั ซึ่งสอดคล้องกับ
หลกัการวจิยัเชงิคุณภาพที่จะเน้นการใชแ้หล่งขอ้มูลหลากหลายเพื่อเพิม่ความน่าเชื่อถอื และความลกึ     
ในการวเิคราะหป์รากฏการณ์เชงิซบัซอ้น 

 
5. ผลการวิจยั 

 ส าหรบัผลการวจิยันี้ผูว้จิยัใชก้รอบการวเิคราะหเ์ชงิวพิากษ์ (Critical Analysis) โดยมุ่งเปิดเผย
โครงสร้างอ านาจและกลไกที่อาจไม่ปรากฏชดั ไม่ได้มเีจตนามุ่งโจมตีพระสงฆท์ุกรูป แต่ก าลงัชี้ให้เหน็
ปัญหาเชงิระบบทีต่อ้งการการปฏริปู 
 การวจิยันี้ผูว้จิยัด าเนินการศกึษาและวเิคราะหต์ามวตัถุประสงคท์ัง้ 3 ขอ้ทีก่ าหนดไว ้โดยน าเสนอ     
ผลการวจิยัเป็นล าดบัตามวตัถุประสงคด์งันี้ 

(1) การศึกษาพลวตัของมายาคติ ความเช่ือ และการผลิตซ ้าความศกัด์ิสิทธ์ิในสถาบนั
สงฆ์ไทยผ่านโครงสร้างสมณศกัด์ิและระบบทุนทางศาสนา ผลการวจิยัพบว่าระบบสมณศกัดิท์ าหน้าที่     
เป็นแกนกลางในการผลติและผลติซ ้าความศกัดิส์ทิธิข์องสถาบนัสงฆไ์ทย โดยท างานผ่านกลไก 4 ระดบั    
ที่เชื่อมโยงกนั ได้แก่ การใช้วาทกรรม การแปรสมณศกัดิเ์ป็นเครื่องผลติทุน การใช้ตวัชี้วดัเชงิปรมิาณ 
และการดดัแปลงหลกัธรรมใหเ้ป็นสนิค้า ทัง้ 4 กลไกล้วนมสีมณศกัดิเ์ป็นตวัแปรส าคญัในการสร้างและ
ธ ารงอ านาจเชงิสญัลกัษณ์  

จากการวเิคราะหข์อ้มลูเชงิลกึท าใหง้านวจิยันี้เกดิขอ้คน้พบส าคญัทีเ่รยีกว่า “โมเดลการสถาปนา-     
ผลิตซ ้า-ตอกย า้ความศกัด์ิสิทธ์ิของสถาบนัสงฆ์” ซึ่งด าเนินผ่านภาษา สญัลักษณ์ พิธีกรรม และ
โครงสรา้งล าดบัชัน้ ประกอบสรา้งเป็นสิง่ทีเ่รยีกว่า “มายาคติแบบพรานเบด็ผ้าเหลือง” ทีผู่ว้จิยัหมายถงึ     
การใช้ผ้าเหลอืงในฐานะสญัญะของความบรสิุทธิเ์ป็นทัง้ “เหยื่อ” และ “เบด็” เพื่อดงึดูดศรทัธา ทุน และ     
การยอมรบัทางสงัคม พรอ้มทัง้บดบงัความเสื่อมทรามหรอืความไม่สอดคลอ้งทีอ่าจแฝงอยู่เบือ้งหลงั  
 ในมิติการผลิตซ า้ความศกัด์ิสิทธ์ิในระดบัวาทกรรมและภาษา พบว่าการเรยีกขานพระสงฆ ์    
ด้วยค าว่าพระเดชพระคุณ เจ้าคุณ พระผู้ใหญ่ หรอืการระบุสมณศกัดิต่์าง ๆ กลไกนี้ท าหน้าทีม่ากกว่า     
การเป็นเพยีงค าสุภาพ หรอืการแสดงความเคารพตามขนบธรรมเนียม สิง่เหล่านี้กลายเป็นแบบแผนและ
เครื่องมือทางสงัคมในการเลื่อนสถานะทางสญัลกัษณ์ ท าให้ความศกัดิส์ทิธิไ์ปพวัพนักบัต าแหน่งและ    
ยศถาบรรดาศกัดิ ์มากกว่าจะเชื่อมโยงกบัการปฏบิตัธิรรมหรอืคุณงามความดทีีแ่ทจ้รงิ  
 ผลการวจิยัชีว้่ากระบวนการเหล่านี้ไม่เพยีงสะทอ้นความเคารพตามธรรมเนียม แต่ยงัท าหน้าที่
เชื่อมโยงสมณศกัดิเ์ขา้กบัความศกัดิส์ทิธิโ์ดยตรง เพราะเมื่อมกีารเรยีกขาน “พระเดชพระคุณ” หรอื “เจา้คุณ”     
กห็มายถึงการยนืยนัสถานะทางสมณศกัดิ ์พร้อมกบัการยกระดบับุคคลนัน้ให้เหนือกว่าพระสงฆท์ัว่ไป    
ท าใหเ้กดิความเชื่อมโยงโดยอตัโนมตัริะหว่าง “ต าแหน่งสงู” กบั “ความบรสิุทธิท์างจติวญิญาณ” โดยไม่ต้อง     
มกีารพสิจูน์ผ่านการปฏบิตัจิรงิ 
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 พบว่าวาทกรรมเช่นนี้ถูกผลติซ ้าและขยายผลอย่างต่อเนื่องผ่านช่องทางต่าง ๆ ทัง้การรายงานข่าว     
ที่เน้นการระบุต าแหน่งและยศศกัดิ ์การจดัพธิกีรรมทางสงัคมที่ให้เกยีรตติามล าดบัชัน้ งานรฐัพธิ ีหรอื     
งานชุมชนพธิ ีทีแ่สดงใหเ้หน็ถงึการเคารพยกย่องตามสถานะ รวมถงึสื่อประชาสมัพนัธข์องวดัต่างทีเ่น้น     
การน าเสนอภาพลกัษณ์ความยิง่ใหญ่ พบว่าผลจากกระบวนการนี้ท าใหป้ระชาชนผูกความดงีามเขา้กบั 
“ยศ-ศกัด์ิ-ชัน้” โดยอตัโนมตัิ โดยไม่ได้พิจารณาถึงการปฏิบตัิจริงหรือคุณงามความดีที่แสดงออก     
ในชวีติประจ าวนั และเมื่อความคาดหวงัทางศลีธรรมถูกฝากไว้กบั ยศ-ศกัดิ-์ชัน้ มากกว่าที่จะวางอยู่ที่     
จรยิวตัรหรอืการปฏบิตัติามธรรมวนิัย ความศกัดิส์ทิธิจ์งึกลายเป็นคุณค่าเชงิรูปแบบทีส่ามารถตรวจนับ
และประเมนิไดด้ว้ยเครื่องหมายต าแหน่ง มากกว่าการจะเป็นคุณค่าของผูก้ระท าทีต่้องไดร้บัการพสิจูน์    
ผ่านการฝึกปฏบิตัแิละการด าเนินชวีติอย่างต่อเนื่อง 
 ในมิติโครงสร้างสถาบนัและการท างานของสมณศกัด์ิเป็นเครื่องผลิตทุน พบว่าสมณศกัดิ ์    
ท าหน้าทีเ่หมอืนกบัเครื่องผลติทุนทีม่ปีระสทิธภิาพสงูในการสรา้งทุนเชงิสญัลกัษณ์ และแปลงทุนดงักล่าว
ใหก้ลบัมาเป็นทุนสงัคมและทุนเศรษฐกจิไดใ้นทางปฏบิตั ิพบว่าวดัทีม่พีระผูใ้หญ่หรอืพระทีไ่ดร้บัการยกย่อง     
ในดา้นสมณศกัดิ ์ย่อมสามารถเขา้ถงึเครอืข่ายอุปถมัภ์ แหล่งทรพัยากรการบรจิาค และโอกาสในการจดั
พิธีกรรมต่าง  ๆ ได้มากกว่าวดัทัว่ไป และพบว่าระบบอุปถมัภ์ในบริบทนี้  ประกอบสร้างเกดิเป็นวงจร     
การสถาปนาความศกัดิส์ทิธิท์ีเ่ชื่อมโยงกนัแบบห่วงโซ่คอื ยศศกัด์ิสร้างความน่าเช่ือถือ-ดึงดดูทุนและ
ความสนใจจากสาธารณชน-เพ่ิมพื้นท่ีและโอกาสในการจดัพิธีกรรมและการมองเหน็-ขยายโอกาส    
ในการเลื่อนยศและสร้างความยึดโยงกบัรฐัพิธีต่าง  ๆ  ส่งผลให้วงจรนี้ผลกัดนัใหต้ าแหน่งถูกใชเ้ป็น    
หลกัประกนัศลีธรรมในสายตาของประชาชน  
 ความสมัพนัธ์น้ีสะท้อนให้เหน็ว่าสมณศกัดิไ์ม่ใช่เพยีงเครื่องหมายแห่งเกยีรตยิศ แต่คอืทุนเชงิ
สญัลักษณ์ที่สามารถแปลงเป็นทุนทางเศรษฐกิจและทุนทางสงัคมได้โดยตรง แม้ว่าพระสงฆ์ผู้ได้รบั
พระราชทานสมณศกัดิส์งูจะปฏบิตัธิรรมอย่างเคร่งครดั โครงสรา้งของสมณศกัดิย์งัท าใหเ้กดิความเหลื่อมล ้า     
ในการเขา้ถงึทรพัยากร การสรา้งทุนสงัคม และโอกาสในการจดัพธิกีรรมขนาดใหญ่ ระบบนี้สะทอ้นกลไก
เชงิโครงสร้างที่อ านวยความสะดวกต่อผูม้ตี าแหน่งสูง ไม่ได้สะท้อนคุณธรรมส่วนบุคคล แต่เป็นผลจาก     
การท างานของสมณศกัดิใ์นฐานะเครื่องผลติทุนเชงิสญัลกัษณ์ 

 ในมิติการบริหารแบบโลกวิสยัและการวดัผลเชิงปริมาณ พบว่าวดัจ านวนมากในปัจจุบนั     
รบัเอาตัวชี้วดัเชงิปริมาณแบบโลกวสิยัมาเป็นเครื่องชี้วดัความส าเร็จและความศกัดิส์ทิธิ ์ไม่ว่าจะเป็น
ยอดเงนิบรจิาค จ านวนศาสนกจิทีจ่ดัขึน้ ยอดผูต้ดิตามในโซเชยีลมเีดยี ยอดไลกแ์ละแชรใ์นโพสต์ต่าง  ๆ 
หรอืปรมิาณการเผยแพร่ผ่านสื่อประชาสมัพนัธ ์รวมถงึการจดัอนัดบัความศกัดิส์ทิธิด์ว้ยเรตติ้งทางสงัคม 
พบว่าตวัชีว้ดัเชงิปรมิาณเหล่านี้มกัจะถูกใชเ้ป็นเหตุผลหนึ่งในการสนบัสนุนการขอพระราชทานสมณศกัดิ ์
ข ัน้สงูขึน้ เช่น การมผีูบ้รจิาคจ านวนมาก หรอืการมโีครงการพฒันาหลายโครงการ ถูกน าเสนอว่าเป็นผลงาน     
ที่สมควรได้รบัการยกย่อง ดงันัน้ความส าเรจ็เชงิปรมิาณจงึกลายเป็นเสน้ทางสู่การเลื่อนสมณศกัดิ ์และ
เมื่อได้สมณศกัดิส์ูงขึน้กจ็ะยิง่สามารถระดมทุน และสร้างผลงานเชงิปรมิาณได้มากขึน้ เกดิเป็นวงจรที่
เสรมิก าลงัตนเอง 
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 ผลการวจิยัชีใ้หเ้หน็ว่ากระบวนการเหล่านี้ส่งผลใหผ้ลงานทางสญัญะ เช่น การสรา้งภาพลกัษณ์ 
การออกข่าว การจดัพธิใีหญ่โต มนี ้าหนักและความส าคญัเกนิกว่าผลงานทางธรรม พบว่าผลที่เกดิจาก
แนวคิดการบรหิารแบบน้ีคือ ความศกัดิส์ทิธิถ์ูกท าให้เป็นสนิค้าเชงิวฒันธรรมที่สามารถบรรจุหบีห่อ    
โฆษณาประชาสมัพนัธแ์ละจ าหน่ายไดใ้นสิง่ที่เรยีกไดว้่า “ตลาดศรทัธา” ความศกัดิส์ทิธิก์ลายเป็นสิง่ที่     
วดัได ้เปรยีบเทยีบได ้และแขง่ขนัไดใ้นลกัษณะเดยีวกบัสนิคา้และบรกิารในระบบตลาดทัว่ไป 

 ในมิติปรากฏการณ์การปรบัเปล่ียนหลกัธรรมเพื่อตอบสนองตลาดศรทัธา พบว่าแรงผลกัดนั     
จากการแข่งขนัในตลาดศรทัธาและความต้องการตอบสนองความคาดหวงัเชงิโลก ท าใหเ้กดิการปรบัเปลีย่น     
หลกัธรรมและพธิกีรรมในเชงิพาณิชย ์(Commercialized Dharma Adaptation) ผูว้จิยัสงัเกตพบปรากฏการณ์     
ดงันี้ 
 (1) ดา้นพธิกีรรมเชงิภาพลกัษณ์พบว่า วดับางแห่งจดัพธิกีรรมขนาดใหญ่ทีเ่น้นสรา้งความตื่นตา
ตื่นใจ เช่น การสรา้งพระพุทธรปูมหมึา หรอืการจดังานบุญทีม่ดีาราและสือ่มวลชนเขา้ร่วม โดยใหค้วามส าคญั     
กบัความยิง่ใหญ่ทางสายตามากกว่าการถ่ายทอดหลกัธรรม 
 (2) ด้านวัตถุมงคลและเครื่องรางพบว่า มีการผลิตและจ าหน่ายวัตถุมงคลที่อ้างว่าสามารถ
แก้ปัญหาเฉพาะด้าน เช่น “พระเครื่องเสรมิดวงชะตา” “สายสญิจน์มหามงคล” “ตะกรุดไพรพีนิาศ” หรอื 
“อาบน ้ามนต์ศกัดิส์ทิธิ”์ พร้อมค าโฆษณาเช่น “มงคลชีวิต” “ได้ผลทนัที” หรือ “ค้าขายดี” ซึ่งขดัแย้งกบั     
หลกัพุทธศาสนาทีเ่น้นการพฒันาตนเอง โดยเฉพาะหลกั “ความเพยีรพยายาม” และ “ตนเป็นทีพ่ึง่แห่งตน” 
ที่มุ่งให้บุคคลพึ่งพาการกระท าและความรบัผดิชอบของตน มากกว่าการพึ่งพาวตัถุหรอืพธิกีรรมเหนือ
ธรรมชาต ิ
 (3) ดา้นค าสอนแบบ “บุญแลกของ” พบปรากฏการณ์การเทศนาทีเ่น้นผลตอบแทนทางวตัถุ เช่น 
“ท าบุญ 10 บาท ได้ 100 เท่า” “ถวายผ้าป่าแล้วรวย” หรือการจดัโครงการท าบุญที่ก าหนดจ านวนเงนิ     
อย่างชดัเจน ส่งผลใหส้าระส าคญัของการภาวนาและการฝึกจติถูกลดทอนเหลอืเพยีงธุรกรรมทางการเงนิ 
ท าใหค้วามหมายเชงิจติวญิญาณของการท าบุญถูกกลนืไปดว้ยกลไกการแลกเปลีย่นแบบตลาด 
 (4) ดา้นการใหพ้รส าเรจ็รูปพบว่า บรกิารต่าง  ๆ  เช่น “พธิแีกช้ง” หรอื “พธิเีสรมิดวง” เปิดโอกาส     
ให้ผู้คนจ่ายเงนิเพื่อรบัพรโดยไม่จ าเป็นต้องเขา้ใจหลกัธรรม หรอืมกีารปฏบิตัิธรรมใด  ๆ  สะท้อนให้เหน็     
การเปลีย่นจากกระบวนการ “เรยีนรูแ้ละลงมอืปฏบิตัิ” ไปสูร่ปูแบบ “การซือ้และบรโิภคบรกิารทางศาสนา” 
อย่างชดัเจน 
 ปรากฏการณ์เหล่านี้สะท้อนให้เหน็ว่าความเชื่อเรื่องบุญและกรรมถูกตลาดจติวญิญาณท าให้
เรยีบง่ายจนกลายเป็นระบบเศรษฐกจิของความสงสารและความหวงั ผูค้นถูกชกัชวนใหท้ าบุญเพื่อเสรมิ
โชคลาภ ลา้งกรรมเก่า หาความร ่ารวย หรอืเพื่อสุขภาพ มากกว่าการท าบุญเพื่อละตวัตนและระงบัทุกข์
ตามแนวทางดัง้เดมิของพุทธศาสนา 
 อย่างไรกต็ามผลการวจิยัพบว่า การดดัแปลงหลกัธรรมน้ีเกีย่วขอ้งกบัระบบสมณศกัดิ ์กล่าวคอื    
พระสงฆท์ีม่สีมณศกัดิส์งูในปรากฏการณ์น้ี มกัไดร้บัความเชื่อถอืในการผลติเครื่องรางของขลงั การใหพ้ร
พเิศษ หรอืจดัพธิกีรรมเสรมิดวง ความศกัดิส์ทิธิท์ี่ติดมากบัต าแหน่งท าให้ผลติภณัฑ์ทางจติวญิญาณที่
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พระสงฆ์เหล่าน้ีสร้างมีมูลค่าสูงกว่าผลิตภัณฑ์ของพระทัว่ไป ซึ่งเป็นการแปลงสมณศกัดิใ์ห้กลายเป็น      
แบรนด ์(Brand) ทีร่บัประกนัคุณภาพของสนิคา้ทางศาสนา 
 ผลการวิจยัในมติินี้มจีึงขอ้ค้นพบว่า เมื่อการถูกวางกรอบให้เป็นการลงทุนเชงิบุญที่คาดหวงั
ผลตอบแทนทีช่ดัเจน ความสมัพนัธร์ะหว่างพระสงฆก์บัผูศ้รทัธา จงึเคลื่อนจากชุมชนแห่งการฝึกตนและ
พฒันาจติใจร่วมกนั ไปเป็นตลาดแห่งการแลกเปลีย่นผลบุญและบรกิารทางจติวญิญาณ โดยมีผ้าเหลือง
ท าหน้าท่ีสรา้งความจงรกัภกัดีในแบรนด ์(Brand Loyalty) ของสนิคา้และบรกิารทางจติวญิญาณเหล่านัน้ 

 ในมิติบทบาทของสื่อและเทคโนโลยีในการขยายผลและเปิดโปง พบว่าในยุคดิจ ิทลั     
ความศกัดิส์ทิธิท์ี่เคยผูกติดกบัสมณศกัดิแ์บบดัง้เดมิถูกทา้ทายโดย “บรรดาศกัดิด์จิทิลั” ที่วดัจากยอด    
ผูต้ดิตาม ยอดไลก ์และยอดแชร ์พบว่าพระสงฆท์ีม่สีมณศกัดิส์งูยงัคงมขีอ้ไดเ้ปรยีบในการใชแ้พลตฟอรม์
เหล่านี้ เนื่องจากมทีรพัยากรในการผลติคอนเทนต์คุณภาพสูง มทีมีงานประชาสมัพนัธท์ี่มอือาชพี และ      
ที่ส าคญัคือมีชื่อเสยีงที่มาพร้อมกบัต าแหน่ง ท าให้สามารถดงึดูดความสนใจได้ง่ายกว่า  สมณศกัดิจ์งึ     
ยงัเป็นทุนส าคญัในโลกออนไลน์ แต่ถูกผสมผสานกบัตรรกะของสือ่ใหม่ 
 พบว่ามายาคตแิบบพรานเบด็ผา้เหลอืงจงึไม่ใช่การฉ้อฉลหรอืการหลอกลวงเฉพาะของบุคคลใด   
บุคคลหนึ่ง แต่เป็นเทคนิคเชงิระบบที่ใช้สญัญะแห่งความศกัดิส์ทิธิเ์ป็นเหยื่อล่อในการตกศรทัธาและ     
ทุนต่าง  ๆ  โดยสื่อมวลชนและโซเชยีลมเีดยีท าหน้าที่เป็นทอ้งน ้าที่ช่วยใหเ้หยื่อเคลื่อนไหวอย่างต่อเนื่อง
และดมูชีวีติชวีา ผ่านการขยายการมองเหน็ สรา้งการรบัรู ้การสรา้งกระแสไวรลั และการตอกย ้าสมมตฐิาน
ทีว่่าผูม้ตี าแหน่งสงูย่อมมคีวามสงูสง่ทางธรรมไปดว้ยโดยธรรมชาติ  
 ขณะเดยีวกนักพ็บว่า แพลตฟอรม์ออนไลน์และสื่อดจิทิลัยงัเป็นการเปิดพืน้ทีใ่หก้บัการเปิดโปง     
และการท าลายภาพลวงตาไดเ้ช่นกนั เกดิแรงสัน่สะเทอืนแบบสองทศิทางคอื ยิง่มกีารยกระดบัภาพลกัษณ์
และสร้างความศกัดิส์ทิธิม์ากเท่าไหร่ หากพฤตกิรรมทีแ่ทจ้รงิของพระสงฆห์ลุดออกมาทีข่ดัแยง้กบัหลกั
พระธรรมวนิัย ความปะทะระหว่าง “ต าแหน่ง” กบั “ธรรมะทีแ่ทจ้รงิ” จะยิง่สรา้งวกิฤตศรทัธาทีรุ่นแรงและ
แพร่กระจายไดอ้ย่างรวดเรว็เท่านัน้ 
 ผลการวิจยัในมิตินี้ชี้ให้เห็นว่าความศกัดิส์ ิทธิใ์นสถาบนัสงฆ์ไทยถูกท าให้เป็นทรพัย์สนิเชิง
สญัลกัษณ์ที่ผลิตซ ้าผ่านกลไกของยศศกัดิ ์ภาษาและวาทกรรม พิธีกรรมทางสงัคม และการน าเสนอ     
ผ่านสื่อต่าง  ๆ เพื่อวตัถุประสงค์ในการสะสมทุนและธ ารงรกัษาสถานะทางอ านาจ พลวตันี้ผลกัดนัให้
สงัคมไทยเหน็ผา้เหลอืงมากกว่าผู้ปฏบิตั ิและเหน็ต าแหน่งมากกว่าธรรมวนิัย  ซึ่งวกิฤตศรทัธาทีเ่กดิขึน้ 
ไม่ใช่ความบกพร่องหรอืความผดิพลาดของบุคคลเฉพาะราย แต่คอืความป่วยไขเ้ชงิโครงสรา้งของระบบที่
ใหร้างวลักบัรูปแบบและภาพลกัษณ์มากกว่าเนื้อหาและการปฏบิตัทิีแ่ทจ้รงิ และแปลงศรทัธาใหเ้ป็นทุนที่
สามารถหมุนเวยีนไดใ้นตลาดความศกัดิส์ทิธิ ์

(2) การศึกษาและวิเคราะหปั์จจยัเชิงโครงสร้าง ด้านเศรษฐกิจ สงัคม การเมือง ท่ีส่งผลต่อ     
วิกฤตศรทัธาและความน่าเช่ือถือของสถาบนัสงฆใ์นยุคร่วมสมยั พบว่าระบบสมณศกัดิไ์ม่ไดด้ ารงอยู่     
อย่างโดดเดีย่ว แต่ถูกหล่อหลอมและส่งเสรมิโดยปัจจยัเชงิโครงสรา้งทัง้ ดา้นเศรษฐกจิ สงัคม การเมอืง 
ซึง่ทัง้ 3 มติไิดเ้ชื่อมโยงกนัเป็น “วงจรอุบาทว”์ ทีท่ าใหส้มณศกัดิก์ลายเป็นทุนทีส่ามารถแลกเปลีย่น และ
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สะสมอ านาจไดใ้นหลายรปูแบบ และพบว่าวกิฤตศรทัธาของสถาบนัสงฆไ์ทยในยุคร่วมสมยัไม่ไดเ้กดิจาก
ความผดิพลาดของพระสงฆแ์บบรายบุคคลเท่านัน้ แต่ยงัเป็นผลลพัธจ์ากปัจจยัเชงิโครงสรา้งทีส่ ัง่สมมา      
อย่างยาวนานและเชื่อมโยงกนัอย่างซบัซอ้น หากพจิารณาปัจจยัเชงิโครงสรา้งทีห่ล่อหลอมและก่อใหเ้กดิ
วกิฤตศรทัธาในสถาบนัสงฆไ์ทย ผลการวจิยัมขีอ้คน้พบส าคญัชีใ้หเ้หน็ว่ามรีากฐานทีซ่บัซอ้นและเชื่อมโยง
กนัอย่างแนบแน่นระหว่างเศรษฐกจิ สงัคม การเมอืง โดยแต่ละมติไิม่ไดด้ ารงอยู่อย่างโดดเดีย่ว หากแต่
ท างานร่วมกนัในลกัษณะของ “วงจรเชิงซ้อน” จนท าใหปั้ญหาวกิฤตศรทัธาทีเ่กดิขึน้ไม่ใช่เพยีงเหตุการณ์     
รายกรณี แต่ไดก้ลายเป็นโครงสรา้งทีส่บืทอดและผลติซ ้าอย่างต่อเนื่อง โดยเฉพาะ  “โมเดลพระสงฆ์-
สตรี-สตางค”์  

 ในมิติรากเหง้าของปัญหาจากปัจจยัภายในสถาบนัสงฆ ์พบว่ารากเหงา้ของปัญหาเกดิจาก
ปัจจยัภายในที่เป็นตวัแปรส าคญั 3 ประการ ได้แก่ 
 ประการแรกคอื ปัญหาของกเิลสและความยดึมัน่ในอตัตาของพระสงฆจ์ านวนหนึ่งทีต่กอยู่ภายใต้
อ านาจของความโลภ โกรธ หลง ซึ่งความโลภดงักล่าวปรากฏออกมาในรูปแบบทีช่ดัเจนผ่านการสะสม
ทรพัยส์นิและสิง่อ านวยความสะดวกต่าง ๆ ทีเ่กนิความจ าเป็น ในขณะทีค่วามโกรธสะทอ้นผ่านการแขง่ขนั
ระหว่างวดัหรอืส านักต่าง ๆ ในการแย่งชงิศรทัธาของพุทธศาสนิกชน และความหลงแสดงออกผ่านการยดึติด     
ในต าแหน่งสมณศกัดิ ์จนละเลยเป้าหมายทีแ่ทจ้รงิของการบวช  
 ประการที่สองคอื เป็นปัญหาเชงิระบบของการศกึษาพระปรยิตัิธรรมทีม่แีนวทางการสอนและ     
การเรยีนรู้ที่เน้นการท่องจ าและการสอบผ่านมากกว่าการน าไปสู่การปฏบิตัิจรงิในชวีติประจ าวนั พบว่า
ระบบการศกึษาเช่นนี้ส่งผลใหพ้ระสงฆจ์ านวนมากมคีวามรู้เชงิทฤษฎีทีก่วา้งขวาง แต่ขาดการบ่มเพาะ
ศลีธรรมและการฝึกฝนในการน าหลกัธรรมไปใชจ้รงิ  
 ประการที่สามคือ วฒันธรรมการเคารพผู้ใหญ่แบบไร้การตัง้ค าถามที่เป็นค่านิยมดัง้เดิมของ
สังคมไทย ที่ยกย่องและเชื่อฟังผู้ใหญ่โดยปราศจากการตรวจสอบหรือการใช้วิจารณญาณ พบว่า
วฒันธรรมแบบนี้ท าให้พระสงฆ์ระดับสูงมักไม่ถูกวิพากษ์วิจารณ์หรือตัง้ค าถาม แม้จะมีพฤติกรรมที่      
ไม่เหมาะสมหรอืขดัต่อหลกัพระธรรมวนิยั สง่ผลใหร้ะบบการตรวจสอบภายในอ่อนแอและไม่มปีระสทิธภิาพ 

 ในมิติต้นเค้าทางประวติัศาสตร-์โครงสร้างของวิกฤตศรทัธา พบว่าก่อนที่จะวเิคราะห์ปัจจยั     
เชงิโครงสรา้งในปัจจุบนั จ าเป็นตอ้งยอ้นกลบัไปท าความเขา้ใจรากเหงา้ทางประวตัศิาสตรข์องปัญหาก่อน 
เพราะการแกไ้ขทีป่ลายเหตุเพยีงอย่างเดยีวอาจท าใหปั้ญหาสงบลงชัว่คราว  แต่จะกลบัมาอกีหากสาเหตุ
ยงัคงอยู่ 
 จากการวเิคราะห์ขอ้มูลเอกสารเชงิประวตัศิาสตร์ควบคู่กบัขอ้มูลจากการวเิคราะห์วาทกรรม      
ร่วมสมยั ผลการวจิยัพบว่าวกิฤตศรทัธาในสถาบนัสงฆไ์ทยมีรากฐานที่ลึกกว่าเพียงเหตุการณ์อื้อฉาว      
รายกรณี แต่เป็นผลสะสมจากโครงสรา้งทีก่่อตวัมาตัง้แต่การปฏริปูระบบคณะสงฆใ์นสมยัรชักาลที ่5 ไดแ้ก ่
 ประเดน็ที ่1 การรวมศูนยแ์ละการผนวกเขา้กบัรฐัพบว่า การรวมศูนย ์(Centralization) อ านาจ
ภายใตพ้ระราชบญัญตัลิกัษณะปกครองคณะสงฆ ์ร.ศ. 121 (พ.ศ. 2445) ท าใหค้ณะสงฆถ์ูกผนวกเขา้เป็น
ส่วนหนึ่งของรฐัสมยัใหม่ ส่งผลใหก้ารปกครองคณะสงฆด์ าเนินอยู่ภายใต้ระบบล าดบัชัน้ที่เขม้แขง็ และ
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สมณศกัดิถ์ูกสถาปนาใหเ้ป็นทุนเชงิสญัลกัษณ์ทีม่นี ้าหนักทางการเมอืงและสงัคม มากกว่ามติทิางศาสนา 
ผลการวเิคราะห์ชี้ให้เหน็ว่าล าดบัชัน้ดงักล่าวเป็นปัจจยัส าคญัที่ก่อให้เกดิระบบอุปถมัภ์ (Patron-client 
Networks) ภายในคณะสงฆ ์และเปิดพืน้ทีใ่หเ้กดิการต่อรองอ านาจผ่านสมณศกัดิใ์นหลายระดบัมากขึน้ 
 ประเดน็ที ่2 ความเปลีย่นแปลงจากระบบพึง่พาชุมชนสู่พึง่พารฐัพบว่า ในอดตีพระสงฆด์ ารงชพี    
ด้วยปัจจยั 4 จากชุมชนโดยตรง ท าให้มคีวามรบัผิดชอบต่อชุมชนและต้องรกัษาความประพฤติให้ดี      
เพื่อรกัษาศรทัธา พบว่าเมื่อรฐัมกีลไกเขา้มาอุปถมัภ์ด้วยงบประมาณ โดยเฉพาะแก่พระสงฆท์ีม่ตี าแหน่ง    
ปกครอง ความรบัผดิชอบต่อชุมชนจงึลดน้อยลง และความกงัวลต่อการเสื่อมศรทัธาของประชาชนอ่อนแอลง     
ตามไปดว้ย  
 ในมติิเศรษฐกจิศาสนา (Religious Economy) ผลการวจิยับ่งชีว้่าโครงสร้างเศรษฐกจิของคณะ
สงฆไ์ทยทีพ่ึง่พาการบรจิาคจากญาตโิยม ประกอบกบัการอุดหนุนจากรฐัทีเ่พิม่ขึน้ในช่วงหลงั ท าใหเ้กดิ 
“สองระบบอุปถมัภ”์ ทีด่ ารงอยู่คู่ขนานกนั ไดแ้ก่ ระบบอุปถมัภจ์ากฐานศรทัธาชาวบา้น และระบบอุปถมัภ์
ที่ผูกโยงกบัต าแหน่งในสายปกครองและงบประมาณรัฐ การมีอยู่ของสองระบบนี้ก่อให้เกิดแรงจูงใจ      
เชงิโครงสร้างที่อาจท าให้พระสงฆบ์างส่วนเลอืกใช้สถานะสมณเพศเพื่อรกัษาอ านาจหรอืผลประโยชน์ 
มากกว่าจะรกัษาความบรสิทุธิข์องพระธรรมวนิยั 
 ประเดน็ที ่3 มายาคตหิา้มแตะตอ้งศาสนาและการขาดการตรวจสอบ ผลการวจิยัพบว่า เมื่อการรวม     
ศูนยอ์ านาจถูกเสรมิดว้ยมายาคติศาสนาต้องศกัดิส์ทิธิแ์ตะต้องไม่ได ้ท าใหส้ถาบนัสงฆก์ลายเป็นพื้นที่ที่     
ไม่สามารถตรวจสอบไดอ้ย่างแทจ้รงิ แมจ้ะมหีน่วยงานก ากบัดแูลในนาม แต่บทบาททางกฎหมายกลบัจ ากดั     
การตรวจสอบโดยสาธารณะ ซึง่ส่งผลใหก้ารทุจรติ การสะสมทรพัยส์นิและการใชอ้ านาจผดิวนิัยสามารถ
ด ารงอยู่โดยไม่ถูกตัง้ค าถามอย่างเปิดเผย 
 ผลการศึกษาบทเรียนจากประวัติศาสตร์ข้างต้น ชี้ให้เห็นว่าการท าความเข้าใจต้นเค้าทาง
ประวตัศิาสตรเ์หล่านี้ช่วยใหเ้หน็ว่าวกิฤตศรทัธาในปัจจุบนัไม่ใช่ความเสื่อมของพระสงฆเ์ฉพาะราย แต่เป็น     
ผลลพัธข์องระบบทีส่รา้งและทวคีวามลม้เหลวของกลไกตรวจสอบในระยะยาว การปฏริูปจงึตอ้งตัง้อยู่บน
ความเขา้ใจต่อรากเหงา้ทางประวตัศิาสตร์เหล่านี้ เพื่อให้การปรบัโครงสร้างเกดิประสทิธผิลมากกว่า      
การแกไ้ขทีป่ลายเหตุ ซึง่หมายความว่า  
 (1) ตอ้งปรบัความสมัพนัธร์ะหว่างรฐักบัสงฆใ์หม้คีวามเป็นอสิระมากขึน้  
 (2) ตอ้งฟ้ืนฟูบทบาทของชุมชนในการมสีว่นร่วมและตรวจสอบวดั  
 (3) ตอ้งสรา้งกลไกใหพ้ระสงฆม์คีวามรบัผดิชอบต่อชุมชนโดยตรง  
 (4) ตอ้งรือ้มายาคตแิละสรา้งวฒันธรรมการตรวจสอบทีส่รา้งสรรค ์

 ในมิติโครงสร้างเชิงสถาบนัและระบบการบริหารจดัการ พบว่าปัญหาหลกัประการแรกคอื 
ระบบราชการและการบรหิารจดัการคณะสงฆท์ีม่ลีกัษณะรวมศูนยอ์ านาจภายใต้กรอบกฎหมายและกลไก
ของรฐั ท าใหก้ารก ากบัดแูล การจดัการปัญหา และการตดัสนิใจส าคญัต่าง ๆ ถูกด าเนินการผ่านระบบราชการ     
ที่ขาดความโปร่งใส และขาดกลไกตรวจสอบทีเ่ป็นอสิระ โดยโครงสร้างแบบนี้ท าให้การบรหิารจดัการ     
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คณะสงฆด์ าเนินไปในลกัษณะ “ระบบปิด” ไม่เปิดพื้นทีใ่หส้าธารณะหรอืสื่อมวลชนเขา้มาตรวจสอบหรอื
เรยีกรอ้งความรบัผดิชอบไดอ้ย่างแทจ้รงิ 
 ประการที่สองคือปัญหาเกี่ยวกับ “สมณศักดิ ”์ มีลักษณะซับซ้อนยิ่งขึ้นเมื่อพิจารณาว่า      
การพระราชทานสมณศักดิเ์ป็นอ านาจของรัฐ ไม่ใช่อ านาจที่คณะสงฆ์ก ากับดูแลโดยตรง ส่งผลให้      
กระบวนการแต่งตัง้หรอืเลื่อนสมณศกัดิถ์ูกผกูโยงเขา้กบัโครงสรา้งราชการและระบบอุปถมัภท์างการเมอืง
มากกว่าการประเมนิคุณธรรม ความรูค้วามสามารถ หรอืการปฏบิตัธิรรมตามหลกัพระธรรมวนิัย  ระบบ
ลกัษณะน้ีท าให้สมณศกัดิก์ลายเป็น “ทุนเชงิสญัลกัษณ์” ที่มมีูลค่าทางสงัคม สามารถแลกเปลี่ยนเป็น     
ทรพัยากร เครอืข่ายอ านาจ และความชอบธรรมทางศาสนา ซึง่สะทอ้นถงึการท างานของกลไกอ านาจรฐั      
ที่มบีทบาทในการก าหนดล าดบัชัน้และสถานะของพระสงฆภ์ายในสถาบนัมากกว่ากระบวนการภายใน
ของคณะสงฆเ์อง 

 ในมิติปัจจยัทางเศรษฐกิจและการเปล่ียนแปลงทางการเงิน พบว่าความเชื่อมโยงระหว่าง    
สมณศกัดิก์บัปัจจยัทางเศรษฐกจิปรากฏชดัเจนในหลายมติิ ได้แก่ 
 ประการแรก วดัทีม่เีจา้อาวาสหรอืพระผูใ้หญ่ทีไ่ดร้บัพระราชทานสมณศกัดิส์งู มกัไดร้บัเงนิบรจิาค     
มากกว่าวดัทัว่ไป เนื่องจากผูบ้รจิาคเชื่อว่าการท าบุญกบัพระทีม่ตี าแหน่งสงูจะไดบุ้ญมากกว่า  
 ประการทีส่อง พระสงฆท์ีม่สีมณศกัดิส์งู สามารถเขา้ถงึเครอืขา่ยนกัการเมอืงและนกัธุรกจิไดง้่าย 
ส่งผลใหไ้ดร้บัโอกาสสนับสนุนในโครงการต่าง  ๆ อย่างสะดวกและรวดเรว็กว่าพระสงฆท์ีม่สีมณศกัดิต์ ่า     
หรอืไม่มสีมณศกัดิ ์
 ประการทีส่าม การมสีมณศกัดิเ์ป็นเงื่อนไขหน่ึงที่ไม่เป็นลายลกัษณ์อกัษรในการไดร้บัต าแหน่ง
บรหิารส าคญั เช่น เจ้าคณะภาค เจ้าคณะจงัหวดั ซึ่งต าแหน่งเหล่านี้มาพร้อมกบัการเขา้ถึงงบประมาณ
และทรพัยากร 
 ดงันัน้ในมติิเศรษฐกจิจงึแสดงให้เหน็ว่าการพึ่งพงิระบบบรจิาคและความศรทัธาได้กลายเป็น
ช่องทางหลกัในการคงอยู่ของวดัและพระสงฆ ์แต่กพ็บว่าในโลกทุนนิยมและบรโิภคนิยม วดัจ านวนไม่น้อย
ได้หนัมาใช ้กลยุทธ์เชิงการตลาดทางศาสนา ทัง้การสร้างวตัถุมงคล การจดัพธิกีรรมเสรมิดวงชะตา 
หรอืการโฆษณาบนสื่อออนไลน์เพื่อเรยีกรอ้งใหผู้ค้นท าบุญ โดยเฉพาะจากกรณีของวดัหลาย  ๆ แห่งทีม่ ี    
การใช้ “ความเจบ็ป่วย” หรอื “ความทุกขย์าก” ของผู้คนและสตัว์เขา้มาเป็นเครื่องมอืสร้างความสงสาร
เพื่อใหเ้กดิการบรจิาค  
 พบว่าสิง่เหล่านี้ไม่ใช่เพียงการบิดเบือนความหมายของพุทธศาสนา แต่ยงัสะท้อนให้เห็น      
การเปลีย่นวดัเป็นพืน้ทีเ่ศรษฐกจิทางศาสนาทีซ่่อนเรน้ไปกบัระบบ “เศรษฐกิจใต้ดิน-เศรษฐกิจนอกระบบ”      
เช่น การฟอกเงนิ การยกัยอกเงนิบรจิาค หรอืการใชก้องทุนศรทัธาไปสู่ผลประโยชน์ส่วนตน และนอกจากนี้     
ผลการวจิยัยงัพบว่าปรากฏการณ์ทีเ่กดิขึน้น้ีไดก้ดักร่อนความน่าเชื่อถอืของสถาบนัสงฆไ์ทยอย่างต่อเนื่อง 
ทัง้ในดา้นการยกัยอกและคอร์รปัชนัที่ปรากฏเป็นข่าวจ านวนมากในปัจจุบนัเกีย่วกบัพระสงฆท์ีฉ้่อโกง     
เงินวดัและเงนิบริจาคจากผู้ศรทัธา และปัญหาของวฒันธรรมบริโภคนิยมในหมู่พระสงฆท์ี่ครอบครอง    
ทรพัย์สนิเกนิความจ าเป็น 
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 ในมิติปัจจยัทางสงัคมและการเปล่ียนแปลงโครงสร้างชุมชน พบว่าในมติทิางสงัคม ระบบ    
สมณศักดิไ์ด้รับการหล่อหลอมโดยวัฒนธรรมอุปถัมภ์และระบบความสมัพันธ์แนวดิ่งที่ฝังรากลึกใน
สงัคมไทย การไดร้บัการแต่งตัง้สมณศกัดิม์กัไม่ไดข้ึน้อยู่กบัคุณธรรมหรอืความรูเ้พยีงอย่างเดยีว แต่ขึน้กบั    
การมพีระอุปัชฌายห์รอืพระผูใ้หญ่ทีม่อีทิธพิลสนบัสนุน พบว่าระบบนี้สบืทอดมาจนกลายเป็นโครงสรา้งที่    
พระสงฆร์ุ่นใหม่ไม่สามารถทา้ทายได ้แมเ้หน็ว่าไม่ยุตธิรรม  
 ส่วนในมติกิารเปลีย่นแปลงของครอบครวัไทยจากครอบครวัขยายสู่ครอบครวัเดีย่ว รวมถงึวถิชีวีติ     
แบบเมอืงทีเ่ร่งรบี พบว่ามผีลท าใหค้วามสมัพนัธร์ะหว่างชาวบา้นกบัวดัอ่อนแอลง วดัซึง่เคยเป็นศนูยก์ลาง
ของชุมชนในอดตีไดสู้ญเสยีบทบาทความเป็นพื้นที่ร่วมของสงัคมไปอย่างมาก เมื่อความผูกพนัลดลง     
การตรวจสอบและการมสี่วนร่วมของชุมชนต่อการบรหิารจดัการวดักน้็อยลง ผลการวจิยัพบว่ากลไกนี้
น าไปสูก่ารเปิดช่องโหว่ใหพ้ระผูม้อี านาจบางรปูใชโ้ครงสรา้งนี้แสวงหาผลประโยชน์โดยขาดการตรวจสอบ 
การอ่อนแอของชุมชนในการเขา้มามีส่วนร่วมตรวจสอบการบริหารวดัท าให้พระสงฆ์ที่มสีมณศกัดิส์ูง   
สามารถบรหิารจดัการทรพัยส์นิและเงนิบรจิาคไดอ้ย่างเป็นอสิระ โดยปราศจากความรบัผดิชอบต่อชุมชน  
 นอกจากนี้ผลการวจิยัพบว่า ปัจจุบนัสงัคมไทยยงัคงอยู่ภายใตว้าทกรรมชายเป็นใหญ่ในสถาบนัสงฆ ์    
ซึง่ไม่เพยีงจ ากดับทบาทของสตรใีนศาสนาเท่านัน้ แต่ยงัท าใหว้ฒันธรรมการใชอ้ านาจเชงิอุปถมัภด์ ารงอยู่
อย่างเหนียวแน่น สิง่เหล่านี้สรา้งแรงเสยีดทานต่อความศรทัธาของคนรุ่นใหม่ทีเ่ตบิโตมากบัแนวคดิเรื่อง
สทิธิมนุษยชนและความเท่าเทียม ขณะเดียวกนัผลกระทบจากโลกาภิวตัน์ สงัคมเมืองและบทบาทที่
ซบัซ้อนของสื่อมวลชน รวมถึงโซเชยีลมเีดยี ยงัสร้างความทา้ทายใหม่ต่อความเชื่อ และการปฏบิตัทิาง
ศาสนาแบบดัง้เดมิอกีดว้ย 

 ในมิติปัจจยัทางการเมืองและความสมัพนัธก์บัอ านาจรฐั พบว่าความสมัพนัธร์ะหว่างรฐักบั
สถาบนัสงฆไ์ทยถูกออกแบบให้สถาบนัสงฆท์ าหน้าที่เป็นกลไกหนึ่งของรฐั มากกว่าจะเป็นองค์กรทาง
ศาสนาที่มีความอิสระ ส่งผลให้การก ากบัดูแลพระสงฆ์อยู่ภายใต้กรอบกฎหมายและอ านาจส่วนกลาง    
ซึ่งหลายครัง้ท าให้สถาบนัสงฆ์ถูกมองว่าเป็น “ส่วนขยายของรฐั” มากกว่าจะเป็นสถาบนัทางศลีธรรม 
ผลการวจิยัชีใ้หเ้หน็ว่าการแต่งตัง้ต าแหน่งทางสงฆจ์ านวนไม่น้อยถูกผูกโยงกบัประโยชน์เชงิอ านาจและ
ยุทธศาสตร์ทางการเมอืง มากกว่าการประเมนิคุณธรรมและสมณวตัรตามหลกัพระธรรมวนิัย น าไปสู่     
การสัน่คลอนความศรทัธา เนื่องจากพุทธศาสนิกชนจ านวนมากเริม่ตัง้ค าถามว่าสถาบนัสงฆย์งัท าหน้าที่
เป็นที่พึ่งทางจติวญิญาณหรอืกลายเป็นส่วนหนึ่งของระบบอ านาจรฐัที่ห่างไกลจากวถิีพุทธ ผลลพัธ์คือ
สถาบนัสงฆส์ญูเสยีความเป็นกลางทางจรยิธรรมและความอสิระในฐานะผูน้ าทางจติวญิญาณ 
 พบว่าความสมัพนัธร์ะหว่างสมณศกัดิก์บัอ านาจรฐักลายเป็นมติทิีส่ าคญัทีสุ่ดในการท าความเขา้ใจ      
“ต้นเหตุของวกิฤตศรทัธา” เพราะการพระราชทานสมณศกัดิเ์ป็นพระราชอ านาจที่ต้องผ่านกระบวนการ
เสนอชื่อจากคณะสงฆแ์ละการพจิารณาจากฝ่ายการเมอืง กระบวนการสองชัน้น้ีท าใหส้มณศกัดิก์ลายเป็น
เครื่องมือทางการเมอืงที่ละเอียดอ่อน และเปิดพื้นที่ให้เกดิการแลกเปลี่ยนเชิงอุปถัมภ์ระหว่างรฐักบั      
พระผูม้สีมณศกัดิส์งู พบว่าในหลายกรณีรฐัใชต้ าแหน่งสมณศกัดิเ์พื่อสรา้งความชอบธรรมเชงิสญัลกัษณ์ 
ขณะที่พระสงฆบ์างรูปใชค้วามสมัพนัธก์บัผูม้อี านาจรฐัเพื่อเพิม่โอกาสในการได้รบัการแต่งตัง้หรอืเลื่อน
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สมณศกัดิ ์ความเชื่อมโยงน้ีท าให้การปฏริูประบบสมณศกัดิเ์ป็นประเด็นที่ส าคญัอย่างยิง่ต่อการแก้ไข     
ปัญหาเชงิโครงสร้าง และในขณะเดยีวกนัผู้วจิยัมองว่ากเ็ป็นมติทิีย่ากต่อการเปลี่ยนแปลงในทางปฏบิตัิ 
เพราะเกีย่วขอ้งกบัอ านาจรฐัในระดบัสถาบนัและมคีวามละเอยีดอ่อนต่อความสมัพนัธเ์ชงิสถาบนัระหว่าง
รฐั-ศาสนา 

 ในมิติวงจรอุบาทวข์องวิกฤตเชิงโครงสร้าง พบว่าปัจจยั 3 ดา้น ไดแ้ก่ เศรษฐกจิ สงัคม และ
การเมอืง ไดท้ างานร่วมกนัในลกัษณะของ “วงจรอุบาทว”์ ทีต่อกย ้าและผลติซ ้าวกิฤตศรทัธา วดัทีพ่ึง่พงิ
เงนิบรจิาคจ านวนมากย่อมถูกกดดนัใหส้รา้งพธิกีรรมหรอืรูปแบบความศรทัธาใหม่  ๆ  ทีเ่อือ้ต่อการท าบุญ
เชงิพาณิชย ์แต่ในขณะทีชุ่มชนกลบัอ่อนแอจนไม่สามารถก ากบัดูแลได ้และรฐัเองกม็กัใชอ้ านาจควบคุม
เพื่อรกัษาผลประโยชน์ทางการเมืองมากกว่าการธ ารงพระธรรมวนิัย  ข้อค้นพบส าคญัของผลการวจิยั     
ในมติน้ีิแสดงใหเ้หน็ว่าสิง่ทีส่ญูหายไปคอืความศกัดิส์ทิธิข์องศรทัธาทีเ่คยเป็นรากฐานของพุทธศาสนาไทย    
การปฏสิมัพนัธข์องปัจจยัทัง้หมดน้ีท าให้ความศกัดิส์ทิธิข์องสถาบนัสงฆถ์ูกแปรสภาพใหก้ลายเป็นทุนและ
กลไกในการใชอ้ านาจ จากการวเิคราะหท์ัง้ 3 มติ ิผลการวจิยัชีใ้หเ้หน็ว่าระบบสมณศกัดิอ์ยู่ในจุดศูนยก์ลาง     
ของวงจรอุบาทวน์ี้ กล่าวคอื  

 ในมิติเศรษฐกิจ พบว่าพระสงฆท์ีม่สีมณศกัดิส์ามารถเขา้ถงึแหล่งทุนและเงนิบรจิาคไดง้่ายกว่า 
เมื่อมทีุนกส็ามารถสรา้งผลงานทีม่องเหน็ไดช้ดัเจน เช่น การก่อสรา้งอาคาร การจดักจิกรรมขนาดใหญ่  
หรอืการท าโครงการพฒันา ผลงานเหล่าน้ีจะถูกน ามาใช้เป็นเหตุผลในการขอพระราชทานสมณศกัดิ ์    
ทีส่งูขึน้ และเมื่อไดส้มณศกัดิส์งูขึน้กย็ิง่เขา้ถงึทุนไดม้ากขึน้ กลายเป็นวงจรทีห่มุนเวยีนเสรมิก าลงัตนเอง 

 ในมิติสงัคม พบว่าสมณศกัดิท์ าหน้าทีเ่ป็นเครื่องมอืในการสรา้งและขยายเครอืข่ายความสมัพนัธ์      
พระสงฆท์ีม่สีมณศกัดิส์งูย่อมไดร้บัการยอมรบัจากชนชัน้น า นกัการเมอืงและนกัธุรกจิ ท าใหส้ามารถสรา้ง
อทิธพิลในวงกวา้ง เมื่อมอีทิธพิลมากขึน้กส็ามารถมสี่วนในการเสนอชื่อหรอืสนับสนุนพระสงฆร์ุ่นใหม่      
ใหไ้ดร้บัการแต่งตัง้สมณศกัดิ ์ท าใหร้ะบบอุปถมัภแ์ละเครอืขา่ยอ านาจคงอยู่และขยายตวัอย่างต่อเน่ือง 

 ในมิติการเมือง พบว่าสมณศกัดิเ์ป็นเครื่องมอืสร้างความชอบธรรมใหก้บัอ านาจรฐั เน่ืองจาก
พระสงฆท์ีม่สีมณศกัดิส์งูมกัถูกเชญิใหเ้ป็นประธานในพธิกีารส าคญัของชาต ิเป็นทีป่รกึษาทางจติวญิญาณ 
หรือเป็นตัวแทนในการสร้างความเชื่อมโยงระหว่างรัฐกับประชาชน ในทางกลับกัน รัฐก็มีอ านาจ      
ในการควบคุมการพระราชทานสมณศกัดิผ์่านกระบวนการเสนอชื่อและการพจิารณาของฝ่ายบ้านเมอืง    
ท าใหเ้กดิความสมัพนัธแ์บบพึง่พาอาศยักนัระหว่างสถาบนัสงฆก์บัรฐั 
 การปฏริูปสถาบนัสงฆจ์งึไม่สามารถท าไดโ้ดยการแกไ้ขเพยีงมติใิดมติหินึ่ง แต่ต้องปฏริูประบบ
สมณศักดิท์ี่เป็นแกนกลางของวงจรนี้  โดยผลการวิจัยชี้ให้เห็นว่าหากไม่มีการปฏิรูปเชิงโครงสร้าง     
ทัง้ในดา้นเศรษฐกจิทีต่้องท าใหก้ารเงนิของวดัโปร่งใส ดา้นสงัคมทีต่้องเสรมิสรา้งบทบาทการมสี่วนร่วม
ของชุมชน และดา้นการเมอืงทีต่อ้งปลดปล่อยสถาบนัสงฆจ์ากการเป็นเพยีงเครื่องมอืของรฐั วกิฤตศรทัธา
ของสถาบนัสงฆ์ไทยที่ด ารงอยู่ก็จะยงัคงหมุนวนอยู่ในวงจรอุบาทว์  และอาจจะลุกลามจนอาจท าให้     
สถาบนัสงฆไ์ทยสญูเสยีความน่าเชื่อถอืในระยะยาวอย่างไม่อาจยอ้นกลบัได้ 
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(3) การวิพากษ์กลยุทธ์การส่ือสารเชิงอ านาจ การจดัการภาพลกัษณ์และบทบาทของ
พระสงฆ์ในการธ ารงอ านาจและสถานะในสงัคมไทยร่วมสมยั พบว่าสมณศกัดิม์บีทบาทส าคญัใน     
การก าหนดรปูแบบการสือ่สารและการจดัการภาพลกัษณ์ของพระสงฆ ์โดยพระสงฆท์ีม่สีมณศกัดิส์งูมกัใช ้   
กลยุทธ์การสื่อสารที่แตกต่างจากพระสงฆท์ัว่ไป เน้นการธ ารงสถานะและอ านาจเชงิสญัลกัษณ์มากกว่า
การถ่ายทอดธรรมะอย่างเปิดกวา้งและสรา้งสรรค ์ 

พบว่าปรากฏการณ์ส าคญัของสถาบนัสงฆไ์ทยในยุคร่วมสมยัคอื การเปลีย่นแปลงในรูปแบบ     
การสือ่สารเชงิอ านาจและการจดัการภาพลกัษณ์ทีมุ่่งธ ารงสถานะและความศกัดิส์ทิธิม์ากกว่าการถ่ายทอด    
ความจรงิหรอืแก่นแทท้างธรรมะอย่างตรงไปตรงมา ผลการวจิยัมขีอ้คน้พบส าคญัทีแ่สดงใหเ้หน็ว่าการสื่อสาร     
ของพระสงฆใ์นปัจจุบนัไม่ไดมุ้่งเน้นการใหปั้ญญาหรอืเปิดพืน้ทีส่ าหรบัการวพิากษ์วจิารณ์อย่างสรา้งสรรค ์
แต่กลบักลายเป็นการสร้างภาพลกัษณ์เชงิสญัลกัษณ์ที่ทรงพลงั เพื่อให้สงัคมยงัคงศรทัธาและยอมรบั
อ านาจของสถาบนัอย่างต่อเนื่อง 

 ในมิติการส่ือสารเพื่อธ ารงสถานะมากกว่าการส่ือสารความจริง พบว่ารูปแบบการสื่อสารที่
พบอย่างชดัเจนม ี2 ลกัษณะ คอื 
 ประการแรก การสื่อสารของพระสงฆท์ีม่สีมณศกัดิส์งู ซึง่มกัเน้นการประชาสมัพนัธต์ าแหน่ง ยศ 
และความสมัพนัธก์บัผูม้อี านาจ มากกว่าการน าเสนอเนื้อหาธรรมะทีล่กึซึง้ ตวัอย่างเช่น การจดัพธิกีรรม
ส าคญัมกัเชญิพระราชาคณะมาเป็นประธาน โดยเน้นประชาสมัพนัธย์ศศกัดิม์ากกว่าคุณสมบตัทิางธรรมะ    
การใช้ค าว่า “พระราชาคณะ” ในการสื่อสารสาธารณะยงัท าหน้าที่เตือนสติผู้ฟังว่าผู้พูดมสีถานะสูงส่ง      
ไม่ควรถูกตัง้ค าถามหรอืวพิากษ์ 
 นอกจากนี้ยงัพบว่าวาทกรรมของกลุ่มนี้มกัอ้างองิอ านาจทางศาสนาเพื่อปิดกัน้การตรวจสอบ 
เช่น การอ้างพระธรรมวนิัยว่าไม่ควรล่วงละเมดิสมณเพศ หรอืตีความว่าการวพิากษ์คอืการบ่อนท าลาย
พุทธศาสนา ท าใหก้ารสื่อสารหลกีเลี่ยงการพูดถงึประเดน็วพิากษ์หรอืขอ้วจิารณ์ต่อระบบสมณศกัดิแ์ละ
โครงสรา้งสถาบนัสงฆอ์ย่างเป็นระบบ 
 ประการทีส่อง ในท านองเดยีวกนั แต่ในบรบิททีก่วา้งขึน้ พบว่าแมแ้ต่พระสงฆท์ีไ่ม่อยู่ในระบบ
สมณศกัดิ ์กม็กัใช้การประชาสมัพนัธ์กจิกรรมและโครงการพฒันาในเชงิภาพลกัษณ์ โดยเน้นสร้างภาพ
ความศกัดิส์ทิธิแ์ละความส าเรจ็ผ่านสื่อมวลชนและสื่อออนไลน์ แต่เลี่ยงการพูดถึงประเดน็วพิากษ์หรอื     
ขอ้วจิารณ์ในสงัคม เช่น การจดัพธิกีรรมทางศาสนาทีเ่น้นความยิง่ใหญ่ การถ่ายทอดสดผ่านโซเชยีลมเีดยี   
หรอืการสรา้งเพจทีเ่น้นภาพพระสงฆท์่ามกลางผูม้อีทิธพิล 
 ผลการวจิยัชีใ้หเ้หน็ว่าทัง้สองรูปแบบมผีลต่อการสรา้งระยะห่างระหว่างพระสงฆก์บัประชาชน 
และก่อให้เกิดสภาวะที่สงัคมไม่สามารถตรวจสอบสถาบนัสงฆ์ได้อย่างมีประสทิธิภาพ การสื่อสารใน
ลักษณะนี้ท าให้เกิดกลไกการป้องกันตัวที่บิดเบือนบทบาทดัง้เดิมของการเผยแผ่ธรรม จากการเป็น     
เครื่องมอืแสวงหาความจรงิ ไปเป็นเครื่องมอืรกัษาอ านาจ 



วารสารศลิปศาสตร ์ปีที่ 26 ฉบบัที ่2 (พฤษภาคม - สงิหาคม 2569)    

340 

 ในมิติปัญหาการปรบัตวัสู่ยุคดิจิทลัและช่องว่างกบัคนรุ่นใหม่ พบว่าระบบสมณศกัดิเ์ป็น   
ปัจจยัส าคญัทีส่รา้งอุปสรรคต่อการใชเ้ทคโนโลยอีย่างสรา้งสรรค ์แมโ้ลกดจิทิลัจะเปิดโอกาสในการเผยแผ่
ธรรมะอย่างกวา้งขวาง แต่โครงสรา้งการบรหิารแบบล าดบัชัน้ทีเ่น้นอาวุโสและต าแหน่งสงู ท าใหก้ารตดัสนิใจ     
เรื่องการน าเทคโนโลยมีาใชม้กัอยู่ในมอืของพระสงฆร์ะดบัสงูซึง่มกัไม่คุน้เคยกบัสื่อดจิทิลัและมแีนวโน้ม
รกัษารปูแบบเดมิ 
 ผลการวจิยัพบว่าการสื่อสารของพระสงฆท์ีม่สีมณศกัดิส์งูยงัคงเป็นแบบทางเดยีว เช่น การบรรยาย     
หรอืไลฟ์สด โดยไม่มพีืน้ทีส่ าหรบัแลกเปลีย่นความคดิเหน็หรอืสรา้งชุมชนการเรยีนรูเ้ชงิปฏบิตักิารอย่าง
แท้จรงิ แสดงให้เหน็ว่าการใช้โซเชยีลมเีดยีมกัมุ่งประชาสมัพนัธ์ต าแหน่งมากกว่าการสร้างปฏสิมัพนัธ์      
กบัผู้ปฏบิตัิธรรมรุ่นใหม่ นอกจากน้ีระบบสมณศกัดิย์งัสร้างวฒันธรรมที่ขาดการทดลองและนวตักรรม 
พระสงฆร์ุ่นใหม่ทีต่อ้งการใชเ้ทคโนโลยรีปูแบบใหม่มกัถูกมองว่า “ไม่เหมาะสม” หรอื “ขาดความเคารพต่อ
ประเพณ”ี สง่ผลใหแ้รงผลกัดนัในการปรบัตวัถูกจ ากดัโดยโครงสรา้งอ านาจ 
 พบว่ากระบวนการเหล่านี้ท าใหค้นรุ่นใหม่รูส้กึว่าศาสนาไม่เขา้ถงึและไม่เกีย่วขอ้งกบัชวีติประจ าวนั     
เกิดช่องว่างระหว่างคนรุ่นเก่าที่ยดึมัน่รูปแบบเดิม กบัคนรุ่นใหม่ที่ต้องการมสี่วนร่วมและสื่อสารแบบ     
สองทาง แม้พระสงฆบ์างรูปสามารถใช้สื่อออนไลน์อย่างสร้างสรรค์ แต่ส่วนใหญ่เป็นผู้ที่อยู่นอกกรอบ
อ านาจของระบบสมณศักดิ ์ผลการวิจัยสะท้อนว่าโครงสร้างแบบล าดับชัน้ของสถาบันสงฆ์ไทยเป็น
อุปสรรคต่อการปรบัตวัสู่ยุคดจิทิลั เมื่อเทยีบกบัองคก์รทางศาสนาอื่นทีม่โีครงสรา้งยดืหยุ่นกว่า  

 ในมิติการสร้างและใช้อ านาจเชิงสญัลกัษณ์ พบว่าสถาบนัสงฆไ์ทยพึง่พาทุนเชงิสญัลกัษณ์
อย่างเขม้ขน้ในการธ ารงอ านาจและสถานะ โดยกลยุทธท์ีใ่ชป้ระกอบดว้ยการสรา้งภาพลกัษณ์ความศกัดิส์ทิธิ ์    
การเน้นพธิกีรรมทีย่ิง่ใหญ่ การอา้งองิการสบืสายธรรม สายส านกับวช ตลอดจนการสรา้งเครอืขา่ยสมัพนัธ์
กบัชนชัน้น าและผูม้อี านาจในสงัคม ผลการวจิยัพบว่าสิง่เหล่านี้ท าใหพ้ระสงฆบ์างรปูสะสมทุนทางศาสนา
และสามารถแปลงเป็นทุนทางเศรษฐกิจและสงัคมได้อย่างมีประสทิธิภาพ เช่น การได้รบัเงินบริจาค     
จ านวนมาก การไดร้บัการสนบัสนุน หรอืการแปรสภาพวดัเป็นพืน้ทีท่่องเทีย่วและธุรกจิศาสนาทีท่ ารายไดส้งู  

 ในมิติผลกระทบต่อสงัคมไทย พบว่าการใชก้ลยุทธส์ื่อสารเชงิอ านาจและการจดัการภาพลกัษณ์     
แบบนี้ส่งผลกระทบต่อสงัคมไทยในหลายระดบัอย่างมนีัยส าคญั  เช่น ในระดบัปัจเจกบุคคล ผลการวจิยั
พบว่าการเกดิวกิฤตศรทัธาทีซ่บัซ้อน ท าใหป้ระชาชนเริม่แยกแยะระหว่าง “พุทธศาสนาในฐานะหลกัธรรม”     
กบั “สถาบนัสงฆ์ที่มีปัญหา” อย่างชดัเจนมากขึ้น ในระดบัสงัคม ผลการวิจยัพบว่าความน่าเชื่อถือที่     
ถดถอยของสถาบนัสงฆส์ง่ผลต่อการสญูเสยีทุนทางสงัคม ซึง่เคยเป็นแกนกลางในการสรา้งความไวว้างใจ
และความสามคัคขีองชุมชนและประชาชนชาวไทย หากวเิคราะหใ์นเชงิลกึจะพบว่าเมื่อพระสงฆถ์ูกมองว่า
ไม่ต่างจากนักธุรกจิหรอืผูม้อี านาจทางการเมอืง ความเชื่อมโยงทางศาสนาทีเ่คยเป็นกลไกสรา้งเอกภาพ
ในสงัคมกอ็่อนแรงลงอย่างมนียัส าคญั เกดิการแตกแยก และความไม่ไวว้างใจทีล่กึซึง้ ส่งผลใหส้งัคมไทย
สญูเสยีกลไกส าคญัในการแกไ้ขปัญหาและสรา้งความสามคัค ี
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 ในมิติของความพยายามแก้ไขและข้อจ ากดัของการปฏิรูป พบว่าแม้รฐัและหน่วยงานที่
เกีย่วขอ้งจะด าเนินมาตรการหลากหลาย ทัง้การจบักุมพระสงฆท์ีเ่กีย่วขอ้งกบัการทุจรติ การตัง้คณะกรรมการ     
สอบสวน และการปรบัปรุงกฎระเบยีบต่าง  ๆ แต่การด าเนินการส่วนใหญ่ยงัคงเป็นลกัษณะการจดัการ
ปัญหาเฉพาะหน้า โดยไม่แตะตอ้งโครงสรา้งเชงิลกึทีเ่ป็นรากฐานของความเสือ่มศรทัธา การมองว่าปัญหา
เกดิจาก “พระบางรปู” มากกว่าจะเป็น “ปัญหาเชงิระบบ” ท าใหม้าตรการทีอ่อกมายงัคงรกัษาเฉพาะปลายเหตุ     
ไม่ไดเ้ปลีย่นแปลงเงื่อนไขทางอ านาจทีก่่อใหเ้กดิปัญหา 
 ผลการวจิยัยงัพบว่าแรงต่อต้านจากเครอืข่ายผลประโยชน์ภายในคณะสงฆ ์บทบาทของสมณศกัดิ ์    
ในฐานะพืน้ทีต่่อรองเชงิอ านาจ และการขาดการมสีว่นร่วมของสงัคมอย่างแทจ้รงิ เป็นปัจจยัส าคญัทีท่ าให้
กระบวนการปฏริูปหยุดอยู่เพยีงระดบัมาตรการเชิงสญัลกัษณ์ ไม่สามารถก้าวขา้มไปสู่การปรบัเปลีย่น
โครงสรา้งเชงิลกึได ้ขอ้จ ากดัเหล่านี้ชีใ้หเ้หน็ว่าแมจ้ะมคีวามพยายามปฏริปู แต่กย็งัยากจะเกดิการเปลีย่นแปลง     
อย่างแทจ้รงิ ส่งผลให้สงัคมไทยยงัคงเผชญิปัญหาพระสงฆท์ี่ใชอ้ านาจในลกัษณะ “พรานเบด็ผา้เหลอืง” 
อยู่ต่อไป เพราะระบบที่เปิดช่องให้เกิดพฤติกรรมเช่นนัน้ยังคงด ารงอยู่โดยไม่ได้ถูกปรับแก้ในระดบั
โครงสรา้ง การแกไ้ขปัญหาของสถาบนัสงฆจ์งึจ าเป็นต้องกา้วขา้มการจดัการเชงิเหตุการณ์ไปสู่การปฏริูป
เชงิระบบ หากปล่อยให้สภาพนี้ด ารงอยู่ต่อไป วงจรปัญหาเดมิย่อมมแีนวโน้มปรากฏซ ้าในรูปแบบใหม่
อย่างต่อเนื่อง 

 ในมิติบทเรียนและทิศทางการปฏิรูปเชิงโครงสร้าง พบว่าขอ้เสนอแนะผู้วจิยัเน้นย ้าอย่าง
ชดัเจนแลว้ว่า การปฏริูปต้องไม่ใช่เพยีงการควบคุมพฤตกิรรมรายบุคคล แต่คอืการรือ้สรา้งเชงิโครงสรา้ง  
ทัง้ดา้นระบบสมณศกัดิ ์กลไกตรวจสอบและวฒันธรรมการไม่ตัง้ค าถาม รวมถงึผลการวจิยัทีม่ขีอ้ค้นพบ    
ส าคญัที่ชี้ให้เหน็ว่าถ้าไม่มกีารปฏริูปในเชงิโครงสร้างอย่างจรงิจงัและเร่งด่วน ความศรทัธาที่เคยมต่ีอ     
สถาบนัสงฆไ์ทยอาจไม่มวีนัฟ้ืนกลบัมาได ้ทัง้นี้ผูว้จิยัไดส้งัเคราะหแ์ละเสนอแนวทางการปฏริปูเชงิโครงสร้าง     
จากฐานวกิฤตศรทัธาดงักล่าว โดยมรีายละเอยีดดงันี้ 

 1. สร้างกลไกตรวจสอบอิสระและความโปร่งใส พบว่าการสร้างกลไกตรวจสอบอสิระและ
ความโปร่งใสภายในสถาบันสงฆ์ถือเป็นสิง่จ าเป็นเพื่อหลีกเลี่ยงผลประโยชน์ทบัซ้อนและรกัษาหลัก      
พระธรรมวินัย คณะกรรมการวินิจฉัยอสิระควรประกอบด้วยพระสงฆ์ผู้ทรงคุณวุฒิที่ไม่ด ารงต าแหน่ง
บรหิาร พระสงฆจ์ากส านักปฏบิตัธิรรมทีเ่ป็นกลางทางการเมอืง และพระอาจารยจ์ากสถาบนัการศกึษาสงฆ์    
โดยมอี านาจด าเนินการอสิระ เรยีกพยาน สบืสวน และเสนอบทลงโทษ พร้อมรายงานต่อสาธารณะ     
ดว้ยความโปร่งใส  
 ขณะเดยีวกนักค็วรมคีณะกรรมการทีเ่ป็นคนนอกระบบ เช่น นักวชิาการ ภาคประชาสงัคม และ
ตัวแทนประชาชน ท าหน้าที่ตรวจสอบด้านการเงินและทรัพย์สนิ ให้ข้อมูลและค าแนะน า ติดตามผล 
รายงานต่อสาธารณะ และรบัเรื่องรอ้งเรยีนจากประชาชนเพื่อน าสง่คณะกรรมการตรวจสอบ  
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 รูปแบบการท างานเช่นน้ีไม่เพยีงช่วยรกัษาหลกัพระธรรมวนิัยและสรา้งความโปร่งใส แต่ยงัช่วย
สรา้งความสมดุลระหว่างอ านาจภายในสถาบนัสงฆก์บัการมสี่วนร่วมของสงัคม  และเพิม่ความเป็นไปได้     
ในการบรหิารจดัการทีม่ปีระสทิธภิาพและเป็นธรรมต่อสงัคม 

 2. การปฏิรปูกฎระเบียบและกระบวนการตรวจสอบ พบว่าหนึ่งในทางตนัเชงิโครงสร้างคอื
ขอ้จ ากดัของกฎระเบยีบปัจจุบนัยงัไม่เอือ้ต่อการถอดถอนพระสงฆท์ีป่ระพฤตผิดิวนิยั โดยเฉพาะในกรณีที่
พระไม่ลาสกิขาโดยสมคัรใจ ผลการวจิยันี้น าไปสูข่อ้เสนอแนะใหป้รบัปรุงระเบยีบใหส้ามารถสอบสวนและ
ถอดถอนพระสงฆไ์ดโ้ดยไม่ต้องผ่านกระบวนการลาสกิขาตามประเพณี ควรมกีลไกภายนอกที่สามารถ
ด าเนินการใหพ้น้สมณเพศไดใ้นกรณีทีม่พีฤตกิรรมผดิวนิัยเพื่อสอดคลอ้งกบัหลกันิตธิรรม ความโปร่งใส
และความเป็นธรรมในสงัคมร่วมสมยั 

 3. การปฏิรปูระบบสมณศกัด์ิและการแต่งตัง้ พบว่าระบบสมณศกัดิใ์นฐานะพระราชอ านาจ     
มบีทบาทส าคญัในการเสรมิก าลงัใจและยกย่องพระสงฆผ์ูบ้ าเพญ็ประโยชน์แก่พุทธศาสนาไทยและสงัคม
อย่างแทจ้รงิ เป็นที่ยอมรบัว่าระบบดงักล่าวช่วยสร้างแรงจูงใจใหพ้ระสงฆท์ุ่มเทในการปฏบิตัหิน้าทีแ่ละ
พฒันาตนเองอย่างต่อเนื่อง 

 อย่างไรกต็ามจากผลการวจิยัพบว่าในทางปฏบิตั ิระบบสมณศกัดิบ์างครัง้ถูกน าไปใชใ้นทางที่
คลาดเคลื่อนจากเจตนารมณ์เดิม จนกลายเป็นเครื่องมือที่ใช้สะสมอ านาจและแสวงหาผลประโยชน์      
โดยขาดการตรวจสอบ งานวจิยัน้ีจงึไม่ได้มุ่งเสนอให้ยกเลกิระบบสมณศกัดิท์ ัง้หมด แต่เสนอให้ปฏิรูป
กระบวนการแต่งตัง้และการใช้สมณศกัดิใ์ห้มคีวามโปร่งใส มีหลกัเกณฑ์ที่ชดัเจนยิง่ขึ้น และค านึงถึง     
คุณธรรม ความรูแ้ละการปฏบิตัธิรรมทีแ่ทจ้รงิควบคู่ไปกบัผลงานและการบ าเพญ็ประโยชน์ เพื่อป้องกนั
ไม่ให้สมณศกัดิถ์ูกใช้เป็นเครื่องมอืในการสะสมอ านาจหรอืแสวงหาผลประโยชน์ส่วนตนโดยปราศจาก     
การตรวจสอบ ระบบที่ปฏริูปแล้วควรสอดคล้องกบับทบาทของพระสงฆใ์นฐานะผู้น าทางจติวญิญาณที่
แทจ้รงิ ไม่ใช่เพยีงผูค้รองอ านาจศกัดิส์ทิธิเ์ชงิสญัลกัษณ์ 

 4. การจดัการทรพัยสิ์นและธรรมาภิบาลทางการเงิน พบว่าการปฏริูปการจดัการทรพัย์สนิวดั     
ใหโ้ปร่งใส โดยวดัควรไดร้บัการจดัการในฐานะองคก์รสาธารณะโดยมธีรรมาภบิาล ระบบบญัชทีีต่รวจสอบได้     
และการเปิดเผยขอ้มลูต่อสาธารณะ หากวดัไดร้บังบประมาณอุดหนุนจากรฐั กค็วรตอ้งยื่นรายงานการเงนิ
เช่นเดยีวกบัหน่วยงานของรฐัอื่น ๆ เพื่อป้องกนัการแสวงหาผลประโยชน์จากศรทัธาโดยไม่ต้องรบัผดิชอบ 

 5. การปฏิรปูกฎหมายและกรอบการท างาน พบว่าจ าเป็นตอ้งมกีฎหมายเฉพาะ เช่น พระราชบญัญตั ิ    
ว่าดว้ยการก ากบัดแูลทรพัยส์นิทางศาสนา เพื่อก าหนดมาตรฐานดา้นธรรมาภบิาล การจดัการงบประมาณ 
และความโปร่งใสขององคก์รศาสนา ซึง่ปัจจุบนัยงัไม่มบีทบญัญตัเิฉพาะส าหรบัเอาผดิพระสงฆท์ีจ่ดัการ     
เงนิวดัอย่างไม่เหมาะสม เวน้แต่จะเขา้ขา่ยตามประมวลกฎหมายอาญา ซึง่สะทอ้นช่องโหว่ทางกฎหมายที่
เป็นหนึ่งในสาเหตุของวกิฤตศรทัธา 
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 6. การเปล่ียนแปลงบทบาทของรฐั พบว่าการเปลี่ยนบทบาทของรัฐในการก ากับสถาบนั
ศาสนานัน้ รฐัควรยุติบทบาทผู้ควบคุมและอุปถมัภ์ และเปลี่ยนมาเป็นผู้ส่งเสรมิวฒันธรรมจติวญิญาณ
อย่างหลากหลาย โดยไม่ใช้งบประมาณสาธารณะอย่างไร้สาระและไร้ขดีจ ากดั รฐัควรสนับสนุนศาสนา      
ในฐานะแหล่งเรยีนรูท้างวฒันธรรมและประวตัศิาสตร ์มากกว่าจะปล่อยใหว้ดัเป็นองคก์รศรทัธาทีอ่ยู่เหนือ
กฎหมาย 

 7. การรือ้มายาคติและสร้างวฒันธรรมใหม่ พบว่าผลการวจิยัชีใ้หเ้หน็ความจ าเป็นในการรือ้
มายาคติ โดยเฉพาะ “ห้ามแตะต้องศาสนา” เนื่องจากการปิดบงัหรอืเงยีบเฉยต่อความผดิของพระสงฆ์     
เพื่อรกัษาภาพลกัษณ์พุทธศาสนาไทย เป็นการบ่อนท าลายศรทัธาอย่างเงยีบงนั  ผลการวจิยัชีใ้หเ้หน็ว่า   
สงัคมควรเปลี่ยนผ่านสู่การเปิดรบัการตรวจสอบจากภายนอก ส่งเสรมิวฒันธรรมการวพิากษ์ศาสนา      
อย่างสรา้งสรรค ์เพื่อธ ารงความศกัดิส์ทิธิบ์นฐานของความจรงิ โดยไม่ถูกมองว่าเป็นการลบหลู่ 

 8. การสร้างความรบัผิดชอบร่วมและการปฏิรูปการศึกษา พบว่าการส่งเสริมวฒันธรรม   
รบัผดิชอบร่วม (Collective Accountability) โดยพระสงฆแ์ละฆราวาสทีม่บีทบาทในระบบศาสนา ควรมี
ความรบัผดิชอบต่อผลกระทบของตน ไม่ควรใชส้ถานะพระหรอืบุรุษเพศเป็นเกราะป้องกนัต่อการวจิารณ์ 
รวมถงึการปรบัหลกัสตูรการศกึษาพระและฆราวาสใหท้นัสมยั ใหค้วามรูเ้รื่องจรยิธรรมทางศาสนาในบริบท     
โลกาภิวตัน์ พร้อมทัง้สอนให้แยกแยะ “ศรทัธา” ออกจาก “ความงมงาย” และ “อ านาจศกัดิส์ทิธิ”์ จาก     
“การใช้อ านาจแบบปราศจากความรบัผดิชอบ” และการยกเครื่องระบบการศึกษาและการบวช ระบบ
คดัเลือกและอบรมพระสงฆ์ควรเข้มข้นขึ้นและทนัสมยั เปิดรบัองค์ความรู้ใหม่ เช่น สทิธิมนุษยชน      
การรูเ้ท่าทนัสือ่ เศรษฐกจิ จรยิธรรมร่วมสมยั เป็นตน้ 

 ข้อจ ากดัและความเป็นไปได้ของการปฏิรปู  
 ผูว้จิยัตระหนักว่าขอ้เสนอการปฏริูปขา้งต้นมขีอ้จ ากดัเชงิโครงสรา้งหลายประการทีจ่ าเป็นต้อง
พจิารณา ดงันี้ 
 1. ข้อจ ากดัทางการเมืองและกฎหมายพบว่า การที่สมณศกัดิเ์ป็นพระราชอ านาจและได้ร ับ     
การรบัรองโดยกฎหมายคณะสงฆ ์ท าใหก้ารปรบัเปลีย่นโครงสรา้งนี้เป็นเรื่องยากในทางปฏบิตั ิและต้อง
ผ่านกระบวนการทางการเมอืงที่ซบัซ้อน  
 2. ขอ้จ ากดัของกลไกตรวจสอบ พบว่าการทีพ่ระสงฆจ์ านวนมากอยู่ไดด้ว้ยงบประมาณอุปถมัภ์
ของรฐัโดยไม่ตอ้งพึง่พาชุมชนโดยตรง ท าใหก้ลไกการตรวจสอบจากภาคประชาชนอ่อนแอ และการตรวจสอบ     
จากภาครฐัอาจไม่ทัว่ถงึหรอืมปีระสทิธภิาพเพยีงพอ  
 3. ความซบัซอ้นของระบบอุปถมัภ์ พบว่าเครอืข่ายความสมัพนัธร์ะหว่างสถาบนัสงฆก์บัอ านาจรฐั      
ทีส่านต่อกนัมายาวนาน ท าใหก้ารปฏริปูทีแ่ทจ้รงิอาจเผชญิกบัแรงตา้นจากกลุ่มผลประโยชน์หลายฝ่าย  
 ผูว้จิยัจงึเสนอแนวทางการปฏริปูแบบ “ระยะสัน้-ระยะยาว” โดยมรีายละเอยีด ดงันี้ 
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ระยะสัน้ (1-3 ปี) 
 (1) สรา้งความตระหนกัรูใ้นสงัคมเกีย่วกบัปัญหาเชงิโครงสรา้ง  
 (2) เพิม่ความโปร่งใสในการจดัการทรพัยส์นิและการเงนิของวดั  
 (3) จดัตัง้ช่องทางรบัเรื่องรอ้งเรยีนทีเ่ป็นอสิระ  
 (4) ปรบัปรุงหลกัสตูรการศกึษาพระสงฆใ์หท้นัสมยั  

 ระยะกลาง (3-5 ปี) 
 (1) ทดลองใชก้ลไกตรวจสอบอสิระในวดัน าร่อง  
 (2) ปรบัปรุงกฎระเบยีบใหส้ามารถด าเนินการกบัพระผูป้ระพฤตผิดิไดม้ปีระสทิธภิาพ  
 (3) สง่เสรมิการมสีว่นร่วมของชุมชนในการดแูลวดั  

 ระยะยาว (5-10 ปี) 
 (1) ปฏริปูระบบสมณศกัดิใ์หเ้น้นคุณธรรมและการปฏบิตัธิรรมมากขึน้  
 (2) ปรบัความสมัพนัธร์ะหว่างรฐักบัสถาบนัสงฆใ์หม้คีวามเป็นอสิระมากขึน้ 
 (3) สรา้งวฒันธรรมการตรวจสอบและการรบัผดิชอบในสงัคมสงฆ ์ 
 การปฏริูปเหล่านี้ต้องอาศยัความร่วมมอืจากทุกภาคส่วน ทัง้พระสงฆ์ ผู้มวีสิยัทศัน์ ภาครฐั     
ภาคประชาสงัคม และพุทธศาสนิกชนทัว่ไป โดยมเีป้าหมายร่วมกนัคอืการฟ้ืนฟูศรทัธาและเสรมิสร้าง
ความเขม้แขง็ของสถาบนัสงฆบ์นรากฐานของพระธรรมวนิยัทีแ่ทจ้รงิ 
 นอกจากนี้จากผลการวจิยัยงัน ามาสูข่อ้เสนออกีว่าการปรบับทบาทของสื่อใหว้เิคราะหเ์ชงิโครงสร้าง     
โดยสื่อมวลชนควรเสนอขา่วเกีย่วกบัศาสนาอย่างรอบดา้น ไม่ตกอยู่ในกบัดกัของการตตีราบุคคล แต่ควร
จะชีใ้หเ้หน็ปัญหาเชงิโครงสรา้ง 
 จากผลการวจิยัดงักล่าวพบว่าการปฏริปูสถาบนัสงฆไ์ทยนัน้จ าเป็นต้องเป็นการปฏริปูทีค่รอบคลุม     
ทัง้ในมติิด้านโครงสร้าง กระบวนการ วฒันธรรมและกฎหมาย โดยการเปลี่ยนแปลงจากการใช้อ านาจ      
เชงิสญัลกัษณ์เพื่อธ ารงสถานะ ไปสู่การใชภู้มปัิญญาทางธรรมเพื่อพฒันาสงัคมและยกระดบัคุณภาพชวีติ
ของประชาชนอย่างแทจ้รงิ หากไม่ด าเนินการปฏริูปอย่างจรงิจงั ความศรทัธาต่อสถาบนัสงฆอ์าจจะเสือ่ม
สลายไปอย่างไม่อาจเยยีวยาได ้
  
6. สรปุและอภิปรายผล 

 จากการศกึษาปรากฏการณ์วกิฤตศรทัธาในสถาบนัสงฆไ์ทยผ่าน 3 มุมมองหลกั พบว่าปัญหาที่
เกดิขึน้ไม่ใช่ความบกพร่องรายบุคคล แต่เป็นวกิฤตเชงิโครงสรา้งที่ต้องการการปฏริูปอย่างรุนแรง ทัง้นี้
ผูว้จิยัสรุปและอภปิรายผลโดยเรยีงตามวตัถุประสงค ์ดงันี้ 
 1. การผลิตซ ้าความศักดิส์ ิทธิ ์ผลการวิจัยมีข้อค้นพบส าคัญคือ “มายาคติแบบพรานเบด็
ผ้าเหลือง” ที่ใช้ผ้าเหลอืงเป็นเครื่องมอืดงึดูดศรทัธาและทุน ขณะเดยีวกนักใ็ช้ผา้เหลอืงบดบงัปัญหาที่
แฝงอยู่ กระบวนการนี้ด าเนินผ่าน 4 ระดบัคอื การใช้วาทกรรมที่ยกย่องต าแหน่งมากกว่าการปฏบิตัิ      
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การท าให้สมณศักดิก์ลายเป็นเครื่องผลิตทุน การใช้ตัวชี้วดัเชงิปริมาณแทนคุณภาพทางธรรม และ     
การดดัแปลงหลกัธรรมให้เป็นพุทธดดัจริตที่เปลี่ยนธรรมะเป็นสนิค้า  ข้อค้นพบนี้สอดคล้องกบัแนวคดิ 
Religious Commodification ของ Einstein (2008) และ Carrette and King (2005) ทีช่ีใ้หเ้หน็การเปลีย่น
ศาสนากลายเป็นสนิค้า ที่เน้นการตลาดและความนิยมมากกว่าความจริงแท้ภายในจิตใจ นอกจากนี้
กระบวนการผลติซ ้ามายาคตยิงัสะทอ้นแนวคดิของ Barthes (1991) ทีอ่ธบิายว่ามายาคตเิป็นกระบวนการ
ทางวฒันธรรมที่ท าให้สิง่ที่มนุษย์สรา้งขึน้ ไม่ว่าจะเป็น สญัลกัษณ์และพธิกีรรม ดูเสมอืนเป็นสิง่ทีเ่ป็น    
ธรรมชาต ิและไม่ถูกตัง้ค าถาม ซึง่ในบรบิทสถาบนัสงฆไ์ทย กระบวนการนี้ท าใหป้ระชาชนเกดิความเชื่อ
โดยไม่ทนัไตร่ตรองว่าต าแหน่งสงูหมายถงึธรรมะสงูไปโดยปรยิาย 
 2. ปัจจยัเชงิโครงสรา้ง ผลการวจิยัสรุปไดว้่าวกิฤตศรทัธาเกดิจาก “วงจรอุบาทว”์ ทีเ่ชื่อมโยง
ปัจจยัทางเศรษฐกจิ สงัคมและการเมอืง ในด้านเศรษฐกจิ วดัถูกแปรรูปเป็นธุรกจิและมเีศรษฐกจิใต้ดนิ
หรอืเศรษฐกจินอกระบบแฝงอยู่ ในดา้นสงัคม เกดิความอ่อนแอของความสมัพนัธช์มุชน-วดั และวาทกรรม
ชายเป็นใหญ่ ในด้านการเมอืง สถาบนัสงฆก์ลายเป็นกลไกของรฐัมากกว่าองค์กรอิสระ สอดคล้องกบั
แนวคดิโครงสรา้งหน้าทีน่ิยมของ Merton (1968) ทีเ่สนอว่า สถาบนัต่าง ๆ นอกจากหน้าทีท่ีม่องเหน็ไดช้ดั 
ยงัมหีน้าทีแ่ฝงทีบ่างครัง้อาจสง่ผลเชงิลบ ในกรณีสถาบนัสงฆไ์ทยโครงสรา้งทีเ่น้นล าดบัชัน้และสมณศกัดิ ์
อาจท าหน้าที่เชงิโครงสร้างได้ด ีแต่เมื่อไม่สามารถตอบสนองความคาดหวงัด้านคุณธรรม จงึเกดิภาวะ
บกพร่องของกลไกเชงิโครงสรา้งของสถาบนัสงฆ์ไทย จนไม่สามารถท าหน้าทีไ่ดต้ามปกต ิ(Dysfunction) 
ทีบ่่อนท าลายศรทัธาของประชาชน 
 ขอ้สงัเกตทีส่ าคญัประการหนึ่งคอื แมโ้ครงสรา้งสถาบนัสงฆไ์ทยจะมปัีญหาทีน่ าไปสู่พฤตกิรรม   
เบีย่งเบนของพระบางรปู แต่ขณะเดยีวกนัโครงสรา้งเดยีวกนักย็งัผลติพระสงฆผ์ูท้รงคุณธรรมจ านวนมาก 
เช่น หลวงปู่ มัน่ ภูรทิตฺโต พุทธทาสภิกขุ และพระพรหมคุณาภรณ์ (ป.อ. ปยุตฺโต) ที่ได้รบัการยอมรบั     
ในระดบัสงัคมไทยและนานาชาติ ซึ่งความซบัซ้อนเชงิโครงสร้างนี้สอดคล้องกบัแนวคิดของ Foucault 
(1991, 1995) และ Bourdieu (1986, 1990) ที่ชี้ว่าสถาบนัหนึ่งสามารถผลติทัง้ “ตวัแบบคุณธรรม” และ 
“ตวัแบบทีเ่บีย่งเบน” พรอ้มกนัไดผ้่านกระบวนการสรา้งวนิยั (Disciplinary Power) และทุนเชงิสญัลกัษณ์ 
(Symbolic Capital) ภายในสนามทางสงัคมเดยีวกนั  
 นอกจากนี้ผูว้จิยัยงัพบว่า ปัจจยัส าคญัทีท่ าใหพ้ระสงฆบ์างรูปสามารถด ารงตนไดอ้ย่างมคีุณธรรม     
ภายใต้โครงสรา้งทีม่ปัีญหา ไดแ้ก่ (1) การมคีรูบาอาจารยท์ีเ่ขม้แขง็และเป็นแบบอย่างทีด่ี (2) การปฏบิตัิ
ตามหลกัวินัยอย่างเคร่งครัดในสายปฏิบตัิ (3) การมีชุมชนพุทธศาสนิกชนที่เข้มแข็งและมีส่วนร่วม     
(4) การเลอืกอยู่ห่างจากศูนยก์ลางอ านาจและการเมอืง และ (5) การยดึมัน่ในเป้าหมายแห่งการหลุดพ้น
มากกว่าต าแหน่งหรอืสมณศกัดิ ์ 
 การวิพากษ์เชิงโครงสร้างของผู้วิจยัจึงไม่ได้ลดทอนคุณค่าของพระสงฆ์ผู้ปฏิบัติดี แต่ ก าลัง
ชีใ้หเ้หน็กลไกเชงิระบบทีท่ าใหท้ัง้สองประเภทเกดิขึน้ร่วมกนัได ้และเสนอว่าหากปฏริูปโครงสรา้งใหด้ขีึน้ 
จะยิง่เอื้อต่อการผลติพระสงฆผ์ู้มคีุณธรรมมากขึน้ และลดโอกาสให้พระผู้มเีจตนาไม่ดใีชป้ระโยชน์จาก
ระบบ 
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 นอกจากนี้ยังพบประเด็นที่ส าคัญแต่ยังไม่ได้รับการศึกษาอย่างเพียงพอคือ  บทบาทของ
งบประมาณรฐัที่เขา้มาอุปถมัภ์พระสงฆ์ โดยเฉพาะพระสงฆท์ี่มสีมณศกัดิแ์ละต าแหน่งปกครอง การที่
พระสงฆก์ลุ่มนี้สามารถด ารงชพีได้โดยไม่ต้องพึ่งปัจจยั 4 จากชาวบ้านโดยตรง อาจลดความกงัวลต่อ     
การเสือ่มศรทัธาของประชาชน และเปิดช่องใหเ้กดิพฤตกิรรมทีล่ะเมดิพระธรรมวนิยัไดง้่ายขึน้ ซึง่ประเดน็น้ี     
สมควรไดร้บัการศกึษาต่อในอนาคต 
 3. กลยุทธก์ารสื่อสาร ผลการวจิยัสรุปไดว้่า พระสงฆม์กัจะหนัมาใชก้ารประชาสมัพนัธท์างศาสนา     
เพื่อธ ารงสถานะมากกว่าการถ่ายทอดธรรมะ โดยเฉพาะการใช้วาทกรรมอ้างองิอ านาจทางศาสนาเพื่อ      
ปิดกัน้การตัง้ค าถาม และท าการสร้างตราสินค้าเหมือนองค์กรสมัยใหม่ โดยใช้ทุนเชิงสัญลักษณ์    
แลกเปลี่ยนกบัผลประโยชน์ ซึ่งสอดคล้องกบัแนวคิดของ Lukes (2005) ที่กล่าวถึงเรื่องอ านาจแบบ     
ไม่ปรากฏ (Invisible Power) ที่ไม่ใช่การบงัคบัโดยตรง แต่เป็นการสรา้งระบบค่านิยมให้ผูค้นเชื่อโดย     
ไม่ตัง้ค าถามใด  ๆ  ดงันัน้การทีป่ระชาชนเชื่อว่าต าแหน่งและสมณศกัดิห์มายถงึคุณธรรมนัน้ แสดงใหเ้หน็
ถงึการท างานของอ านาจในระดบัโครงสรา้งเชงิคุณค่า นอกจากนี้ในมติกิารใชทุ้นเชงิสญัลกัษณ์ยงัสอดคลอ้ง     
กบัแนวคดิของ Bourdieu (1991) ทีอ่ธบิายว่าสถานะทางศาสนา เช่น ต าแหน่งและสมณศกัดิ ์เป็นรปูแบบ
ทุนเชงิสญัลกัษณ์ทีส่ามารถแปรเปลี่ยนเป็นอ านาจและอทิธพิลได้ ในขณะทีย่งัสอดคล้องกบัแนวคดิของ 
Foucault (1978) เรื่องวาทกรรมและอ านาจ ที่ช่วยอธบิายว่าการใชว้าทกรรมทางศาสนาเป็นเครื่องมอื      
ในการผลติซ ้าล าดบัชัน้และค ้าจุนอ านาจ 
 ผูว้จิยัมขีอ้สงัเกตทีส่ าคญัคอื การปรบัตวัของพระสงฆบ์างส่วนเพื่อตอบสนองความตอ้งการของ
สงัคม เช่น การสรา้งเครื่องรางของขลงั สะทอ้นใหเ้หน็ถงึความตงึเครยีดระหว่างพุทธศาสนาในอุดมคตทิี่
เน้นการปฏบิตัเิพื่อหลุดพน้ กบัพุทธศาสนาในความเป็นจรงิทีต่อ้งด ารงอยู่ในสงัคม อย่างไรกต็ามประเดน็
ส าคัญไม่ใช่การปรับตัวเอง แต่คือความโปร่งใสและความรับผิดชอบในการปรับตัว  เมื่อการปรับตัว
กลายเป็นการแสวงหาผลประโยชน์โดยปราศจากการตรวจสอบ จงึเกดิปัญหาตามทีง่านวจิยันี้ชีใ้หเ้หน็ 
 ส าหรบัขอ้เสนอแนะเพื่อการพลกิฟ้ืนวกิฤตศรทัธา  พบว่ามขีอ้เสนอแนะคอืการปฏริูปต้องเป็น     
การรือ้สรา้งเชงิโครงสรา้งทีค่รอบคลุม ไดแ้ก่ (1) สรา้งกลไกตรวจสอบใหม่ โดยจดัตัง้คณะกรรมการอสิระ    
ที่ไม่ขึ้นตรงต่อสายการปกครอง แก้ไขกฎระเบยีบให้สามารถถอดถอนพระสงฆ์ที่ประพฤติผดิได้ และ     
ปฏริูประบบสมณศกัดิใ์หใ้ชห้ลกัคุณธรรม (2) ความโปร่งใสทางการเงนิ จดัการวดัในฐานะองคก์รสาธารณะ     
และยกร่างกฎหมายใหม่ว่าด้วยการก ากบัทรพัย์สนิทางศาสนา (3) การเปลี่ยนแปลงวฒันธรรม การรื้อ
มายาคต ิ“หา้มแตะตอ้งศาสนา” เปิดรบัการวพิากษ์อย่างสรา้งสรรคแ์ละส่งเสรมิความรบัผดิชอบร่วม และ
(4) การปฏิรูปการศึกษา ปรบัหลกัสูตรให้ทนัสมยั การปฏิรูปเหล่านี้สะท้อนความจ าเป็นในการแก้ไข 
เป็นไปตามที ่Jory (2002) เรยีกว่ากลไกเชงิวฒันธรรมทีส่นับสนุนอ านาจทางศาสนาผ่านระบบความเชื่อ
เรื่อง “บารม”ี และต าแหน่งในล าดบัชัน้สงฆ ์หากไม่มกีารปฏริูปอย่างจรงิจงัและเร่งด่วน ความศรทัธาทีเ่คยมี     
ต่อสถาบนัสงฆอ์าจไม่มวีนัฟ้ืนกลบัมาได้ สงัคมไทยจะสูญเสยีกลไกส าคญัในการสร้างความสามคัคแีละ
แกไ้ขปัญหาสงัคม 
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 จากการศกึษาครัง้น้ีชีใ้หเ้หน็อย่างชดัเจนว่าระบบสมณศกัดิเ์ป็นแกนกลางของวกิฤตศรทัธาใน
สถาบนัสงฆไ์ทยร่วมสมยั ไม่ใช่เพยีงหนึ่งในหลายปัญหา แต่เป็นกลไกหลกัทีเ่ชื่อมโยงปัญหาต่าง  ๆ ตัง้แต่
การผลติซ ้ามายาคตคิวามศกัดิส์ทิธิ ์การแปลงเป็นทุนทางเศรษฐกจิและสงัคม ไปจนถงึการเป็นเครื่องมอื
ทางการเมือง การปฏิรูปสถาบันสงฆ์ไทยจึงจ าเป็นต้องเริ่มจากการปฏิรูประบบสมณศกัดิใ์ห้โปร่งใส     
มหีลกัเกณฑช์ดัเจน และค านึงถงึคุณธรรมควบคู่กบัผลงาน หากไม่ด าเนินการเช่นนี้ การปฏริปูในมติอิื่น ๆ 
จะไม่สามารถสรา้งการเปลีย่นแปลงทีย่ ัง่ยนืได ้
 งานวจิยันี้ไม่ไดเ้รยีกรอ้งใหท้ิง้ขนบธรรมเนียมทัง้หมด แต่เสนอใหบู้รณาการระหว่างภูมปัิญญา
ดัง้เดมิกบัความตอ้งการของสงัคมร่วมสมยั ความยดืหยุ่นและความสามารถในการปรบัตวัของพุทธศาสนา
ทีด่ ารงอยู่มาจนปัจจุบนัสะทอ้นถงึแนวทางนี้ สิง่ทีง่านวจิยัเสนอคอืการปรบัตวัทีโ่ปร่งใส ตรวจสอบได ้และ
ยดึหลกัธรรมวนิยัเป็นแกนกลาง 
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