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บทคดัยอ่ 

บทความวจิยันี้ศกึษาการจดัการอาชญากรรมทางเพศในสงัคมไทยสมยั
รฐับาลเผด็จการทหารของจอมพลสฤษดิ ์ธนะรชัต์ และจอมพลถนอม 
กิตติขจร ช่วงปี พ.ศ. 2500-2516 ซึ่งได้อาศยัอ านาจทางการเมอืงและ
กระบวนการยุติธรรมเป็นเครื่องมอืในการสร้างความสงบเรียบร้อยของ
สงัคม แลว้น าเสนอต่อสาธารณชน เพื่อสรา้งภาพลกัษณ์ทีด่ขีองรฐัสมยัใหม่ 
แมท้ัง้สองรฐับาลจะใช้กฎหมายเดียวกนัในการควบคุมและแก้ไขปัญหา
อาชญากรรมทางเพศ แต่กล ับม ีรูปแบบที่แตกต่างกัน ขึ้นอยู่ก ับว่า  
แต่ละรฐับาลให้ความส าคญักบัการสร้างภาพลกัษณ์ของตนอย่างไร  
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Abstract 

This article aims to study the handling of sex crimes in Thai society 
during the military dictatorship of Field Marshal Sarit Thanarat and 
Field Marshal Thanom Kittikachorn (1957-1973). Both relied on political 
and legal power as tools to create public order, then creating good 
images of the modern state. However, different governments have 
used the same laws to control and solve sex crimes in different ways 
depending on what importance the government placed on creating its 
image. 
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1.  บทน า  

การจดัการปัญหาอาชญากรรมทางเพศเป็นส่วนหนึ่งของการสรา้งความเป็นสมยัใหม่
อนัเป็นกระบวนการสร้างกฎเกณฑ์หรือระเบียบวนิัย เพื่อก ากบัควบคุมคนในสงัคมให้อยู่ใน
บรรทดัฐานเดยีวกนั เพราะรฐัสมยัใหม่นัน้มุ่งเน้นการบรหิารจดัการกบัพลเมอืงเพื่อใชป้ระโยชน์ 
เนื่องจากอาชญากรรมทางเพศถือเป็นความอนัตรายต่อสภาพความเป็นอยู่ของพลเมอืงและ
สง่ผลกระทบต่อระบบเศรษฐกจิของรฐั (Lea, 2003, pp. 32-36) ดงันัน้ ผูน้ าทางการเมอืงจงึตอ้ง
ควบคุมและแกไ้ขปัญหานี้เพื่อจดัระเบยีบให้สงัคมมคีวามสงบเรยีบร้อย โดยอาศยัอ านาจทาง
การเมอืง กฎหมาย และกระบวนการยุตธิรรมมาเป็นเครื่องมอื แลว้น าเสนอผลงานของรฐับาล  
สู่สายตาสาธารณะ เพื่อสร้างภาพลกัษณ์ทีด่ขีองรฐัสมยัใหม่ บทความนี้จะกล่าวถงึการจดัการ
ปัญหาอาชญากรรมทางเพศในสงัคมไทยสมยัรฐับาลเผดจ็การทหารทัง้รฐับาลจอมพลสฤษดิ ์
ธนะรชัต์ และรฐับาลจอมพลถนอม กิตติขจร ช่วงระหว่าง พ.ศ. 2500-2516 ซึ่งถือเป็นยุคที่
บรรยากาศสงครามเย็นก าลังทวีความเข้มข้น  อีกทัง้ประเทศไทยยังได้รับอิทธิพลจาก
สหรฐัอเมริกาเป็นอย่างมาก จนถึงกบัมีค ากล่าวว่าเป็น “ยุคสมยัอเมริกนั” ซึ่งก่อให้เกิด  
ความเปลี่ยนแปลงดา้นเศรษฐกจิที่มุ่งเน้นการพฒันาอุตสาหกรรมและการสร้างความเจรญิใน
ดา้นต่าง ๆ ดว้ยแรงบบีคัน้จากประเทศมหาอ านาจ ขณะเดยีวกนักส็่งผลกระทบต่อวฒันธรรม
และวถิีชวีติของประชาชนชาวไทย นับเป็นการเผชญิกบัความเป็นสมยัใหม่อกีรูปแบบหนึ่งที่
แตกต่างไปจากความเป็นสมยัใหม่แบบอาณานิคม ซึง่ไทยเคยรบัอทิธพิลมาจากชาติตะวนัตก
อย่างยุโรป แต่คอืความเป็นสมยัใหม่แบบยุคสงครามเยน็ หรอืความเป็นสมยัใหม่แบบอเมรกินั 
ทัง้สองรฐับาลไดบ้งัคบัใชก้ฎหมายปกติ คอื ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 และกฎหมาย
พเิศษ ไม่ว่าจะเป็นมาตรา 17 แห่งธรรมนูญการปกครองราชอาณาจกัรทีก่ าหนดใหน้ายกรฐัมนตร ี 
มอี านาจสัง่ด าเนินการตามทีเ่หน็สมควรต่อบา้นเมอืง รวมถงึกฎอยัการศกึ และค าสัง่คณะปฏวิตัิ
มาด าเนินนโยบายจดัระเบียบสงัคม แล้วน าเสนอผลงานของตนต่อสาธารณชน ดงัปรากฏ  
ผ่านหน้าสื่อสิง่พมิพ์ อย่างไรกด็ ีแม้ว่าแต่ละรฐับาลจะน ากฎหมายฉบบัเดยีวกนัมาใช้ควบคุม
และแก้ไขปัญหาอาชญากรรมทางเพศ หากกม็ลีกัษณะที่แตกต่างกนั ขึน้อยู่กบัว่ารฐับาลนัน้
มุ่งเน้นจะสรา้งภาพลกัษณ์ของตนในรปูแบบใด 

อาชญากรรมทางเพศสามารถนิยามได้อย่างกว้างตัง้แต่พฤติกรรมทางเพศหรือ    
การกระท าความผดิเกี่ยวกบัเพศ ซึ่งขดัต่อประเพณี ศลีธรรม และค่านิยมของสงัคม รวมถึง  
การกระท าผิดทางเพศที่ข ัดต่อกฎหมาย ซึ่งถ้ายึดตามหลักนิติศาสตร์ก็จะอธิบายว่าเป็น
พฤติกรรมทางเพศที่กระท าต่อบุคคลอื่นโดยบีบบงัคบัหรือใช้ความรุนแรง  ทัง้  ๆ  ที่บุคคลนัน้  
มไิด้ยนิยอม การพจิารณาว่าพฤติกรรมใดเป็นอาชญากรรมทางเพศหรอืไม่  จงึขึน้อยู่กบั
ความยนิยอมของผู้ถูกกระท าเป็นหลกั การล่วงละเมดิทางเพศที่ผู้ถูกกระท าไม่ยนิยอมหรอื  
ไม่สามารถขดัขนืไดอ้นัประกอบดว้ยการข่มขนืกระท าช าเราและการกระท าอนาจารทัง้ทีเ่กดิขึน้  
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กบัเดก็และผูใ้หญ่จงึถอืเป็นอาชญากรรมทางเพศ เนื่องจากบทความนี้เป็นการศกึษาประวตัศิาสตร ์ 
ในช่วงระหว่าง พ.ศ. 2500-2516 การพจิารณาถึงขอบเขตของอาชญากรรมทางเพศจึงจะยดึ
ตามทีป่ระมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 ไดก้ าหนดไว้ ซึง่การทีร่ฐัไทยประกาศใช้กฎหมายนี้
แทนกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 ที่ร่างขึน้มาตัง้แต่สมยัสมบูรณาญาสทิธริาชย์นับเป็น  
จุดเปลีย่นในการนิยามคดอีาชญากรรมทางเพศ จากเดมิทหีากยดึตามกฎหมายลกัษณะอาญา  
ร.ศ. 127 อาชญากรรมประเภทนี้จะถูกจดัใหอ้ยู่ในความผดิฐานกระท าอนาจารเกีย่วกบัสาธารณชน  
และการข่มขนืท าช าเราอนัมบีทบญัญตัิในส่วนที่ 6 มาตรา 240-248 เว้นแต่มาตรา 240 ที่ว่า
ด้วยวตัถุลามกอนาจาร ซึ่งไม่ใช่พฤติกรรมล่วงละเมดิทางเพศ ส่วนมาตรา 241-248 ระบุถึง
ความผดิของการข่มขนืกระท าช าเราหญงิทีม่ใิช่ภรรยาของตนดว้ยการบบีบงัคบั และการข่มขนื
กระท าช าเราต่อเดก็อายุต ่ากว่า 12 ปี ไม่ว่าเดก็จะยนิยอมหรอืไม่กต็าม ขณะทีก่ารล่วงละเมดิ
ทางเพศรูปแบบอื่น  ๆ มิเว้นกระทัง่การข่มขนืกระท าช าเราต่อผู้ชายก็จะถือเป็นการกระท า
อนาจารเท่านัน้ ยงัมมีาตรา 242 ทีบ่ญัญตัคิวามผดิฐานช าเราผดิธรรมดามนุษย์ ไม่ว่าจะกระท า
ต่อผู้หญิง ผู้ชาย หรือสตัว์เดียรจัฉาน ซึ่งผู้ว ิจยัมองว่าน่าจะรบัอิทธิพลมาจากกฎหมายใน  
โลกตะวนัตก เนื่องจากในสงัคมไทยมไิด้มองการกระท าช าเราสตัว์เป็นความผิด  (กฎหมาย
ลกัษณอาญา, ร.ศ. 127 (2451), น. 260-262) ทว่าเมื่อเปลี่ยนมาใช้ประมวลกฎหมายอาญา 
พ.ศ. 2499 คดอีาชญากรรมทางเพศไดถู้กจดัใหอ้ยู่ในหมวดความผดิเกีย่วกบัเพศมบีทบญัญตัิ
ในมาตรา 276-287 แต่มาตรา 287 เป็นเรื่องของสิง่พมิพ์ลามกอนาจาร ซึ่งไม่ใช่พฤติกรรม  
ล่วงละเมดิทางเพศ ส่วนมาตรา 276-286 ไดแ้ก่ ความผดิว่าดว้ยการขม่ขนืกระท าช าเราหญงิซึง่
มใิช่ภรยิาของตน การกระท าช าเราเดก็หญิงอายุยงัไม่เกนิ 13 ปี โดยจะยนิยอมหรอืไม่กต็าม 
การกระท าอนาจารแก่บุคคลอายุเกนิกว่า 13 ปี และการกระท าอนาจารแก่เดก็อายุยงัไม่เกนิ 13 ปี 
ซึง่การกระท าเหล่านี้ หากผูถู้กกระท าถงึแก่ความตายกจ็ะมโีทษหนักสงูสุด คอืจ าคุกตลอดชวีติ 
อกีทัง้ถา้การกระท าดงักล่าวมไิดเ้กดิขึน้ต่อหน้าธารก านัล หรอืต่อหน้าชุมนุมชนในพืน้ทีส่าธารณะ 
ไม่เป็นเหตุให้ผู้ถูกกระท ารบัอนัตรายสาหสัหรือถึงแก่ความตาย และมไิด้เกิดขึน้โดยร่วมกนั
กระท าความผดิในลกัษณะเป็นการโทรมหญิงกถ็ือเป็นความผดิที่ยอมความได้ ยงัมคีวามผดิ
ฐานการพาเดก็หญงิและผูห้ญงิทีอ่ายุยงัไม่เกนิ 18 ปี รวมถงึการพาผูห้ญงิทีอ่ายุเกนิ 18 ปีแลว้ 
ไปเพื่อการอนาจาร โดยถ้าเป็นการกระท าแก่ผู้สบืสนัดาน ศษิย์ซึ่งอยู่ในความดูแล ผู้อยู่ใน
ความควบคุมตามหน้าทีร่าชการ หรอืผูอ้ยู่ในความปกครอง ในความพทิกัษ์หรอืในความอนุบาล 
ผูก้ระท าตอ้งไดร้บัโทษหนักเพิม่อกี 1 ใน 3 และยงัมคีวามผดิในฐานทีผู่ช้ายอายุเกนิกว่า 16 ปี
ด ารงชพีอยู่ดว้ยผลจากการหากนิของหญงินครโสเภณี (พระราชบญัญตัใิหใ้ชป้ระมวลกฎหมาย
อาญา พ.ศ. 2499, 2499, น. 124-129) แต่มกีารยกเลกิความผดิฐานช าเราผดิธรรมดามนุษย์
ตามมาตรา 242 ที่เคยปรากฏในกฎหมายฉบับเก่า อย่างไรก็ดี ในช่วงทศวรรษ 2500 และ
ทศวรรษ 2510 มกีารล่วงละเมดิทางเพศบางกรณีที่อาจจะไม่ได้ถือเป็นอาชญากรรมทางเพศ 
แมจ้ะเป็นการกระท าต่อบุคคลอื่นโดยบบีบงัคบัหรอืใชค้วามรุนแรง ทัง้ ๆ  ทีบุ่คคลนัน้มไิดย้นิยอม 
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เช่นกรณีทีส่ามขี่มขนืกระท าช าเราภรรยา ซึง่ถอืว่าเป็นเรื่องสว่นตวัในครอบครวั หรอืการลวนลาม  
กม็กัจะมไิดถ้อืเป็นอาชญากรรม อกีสิง่หนึ่งทีจ่ะก าหนดว่ากรณีใดเขา้ขา่ยเป็นอาชญากรรมทาง
เพศหรอืไม่ คอื กระแสสงัคม อนัเป็นผลสบืเนื่องมาจากการทีเ่หตุล่วงละเมดิทางเพศไดถู้กท าให้
กลายเป็นเรื่องราวสาธารณะผ่านหน้าสื่อสิง่พมิพ์ แล้วคนในสงัคมลงความเหน็ร่วมกนัว่าสิง่นี้
จดัเป็นอาชญากรรม ประเดน็ความเป็นสาธารณะจงึเป็นปัจจยัส าคญัในการก าหนดความเป็น
อาชญากรรมทางเพศในสงัคมไทยด้วย แม้ว่าตามกฎหมายไทยมกัจดัให้คดเีกีย่วกบัเรื่องเพศ
เป็นความผดิอาญาต่อสว่นตวั แต่เมื่อเป็นเหตุทีเ่กดิขึน้ต่อหน้าธารก านัลหรอืต่อหน้าชุมนุมชนแลว้  
กจ็ะถูกจดัใหเ้ขา้ข่ายเป็นความผดิทีก่ระทบต่อส่วนรวม ส่วนกรณีการคา้ประเวณีของหญงิโสเภณี 
แม้ผู้ถูกล่วงละเมิดทางเพศอย่างหญิงโสเภณีจะแสดงออกถึงการยินยอมเพราะเป็นอาชีพ 
ซึง่อาจดูเหมอืนไม่เขา้ข่ายอาชญากรรมทางเพศดงัที่นิยามไว้ แต่รฐัไทยได้พยายามผนวกให้
เป็นความผดิ เพราะถอืว่าเป็นพฤติกรรมที่ส่งเสรมิใหเ้กดิเหตุอาชญากรรมทางเพศ อกีทัง้เมื่อ
พจิารณาตามขอ้เทจ็จรงิแล้ว การที่หญิงโสเภณีหลายรายต้องมาค้าประเวณีกเ็พราะถูกบงัคบั
โดยไม่ยนิยอมหรอืไม่สามารถขดัขนื การจดัการปัญหาอาชญากรรมทางเพศจงึมกัจะเชื่อมโยง
กบัการจดัการปัญหาหญงิโสเภณีอย่างหลกีเลีย่งไม่ได ้

วตัถุประสงคข์องการศกึษาและค าถามส าคญัของบทความนี้มุ่งหาค าตอบว่า รฐับาล
เผด็จการทหารของจอมพลสฤษดิ ์ธนะรชัต์ และจอมพลถนอม กิตติขจร ได้จัดการปัญหา
อาชญากรรมทางเพศ เพื่อจัดระเบียบสงัคมให้มีความสงบเรียบร้อยแล้วน าเสนอสู่สายตา
สาธารณะ เพื่อสร้างภาพลกัษณ์ของไทยในฐานะรฐัสมยัใหม่อย่างไร แนวทางและวธิกีารของ  
ทัง้สองรฐับาลมคีวามเหมอืนกนัหรอืแตกต่างกนัหรอืไม่อย่างไร และสามารถด าเนินการตาม
แนวทางความเป็นสมยัใหม่ไดจ้รงิหรอืไม่ ซึ่งจากการวเิคราะหห์ลกัฐานทางประวตัศิาสตรแ์ล้ว 
ผูว้จิยัเสนอว่ารฐัไทยไม่สามารถมคีวามเป็นสมยัใหม่ดว้ยการสร้างกฎเกณฑห์รอืระเบยีบวนิัย 
เพื่อก ากบัควบคุมคนในสงัคมใหอ้ยู่ในบรรทดัฐานเดยีวกนัได้ แต่กอ็าศยัความพยายามสรา้งและ
แสดงออกถงึภาพลกัษณ์ทีด่สีู่สายตาสาธารณะว่า รฐับาลสามารถจดัการปัญหาอาชญากรรมทาง
เพศตามแนวทางแบบรฐัสมยัใหม่ 

 
2. การจดัการปัญหาอาชญากรรมทางเพศสมยัรฐับาลจอมพลสฤษด์ิ ธนะรชัต ์(พ.ศ. 2501-2506)  

เมื่อวนัที ่16 กนัยายน พ.ศ. 2500 จอมพลสฤษดิ ์ธนะรชัต์ ไดท้ ารฐัประหารโค่นลม้รฐับาล 
จอมพล ป. พิบูลสงคราม ภายหลงัการยึดอ านาจแล้ว จอมพลสฤษดิเ์ห็นว่า คงไม่เหมาะสมที่
ตนเองจะขึน้เป็นนายกรฐัมนตร ีจงึแต่งตัง้ นายพจน์ สารสนิ ด ารงต าแหน่งแทน รฐับาลนายพจน์
จดัใหม้กีารเลอืกตัง้ในวนัที่ 15 ธนัวาคม พ.ศ. 2500 ผลออกมา คอื พรรคสหภูมซิึง่สนับสนุนฝ่าย
คณะทหารไดจ้ านวนสมาชกิสภาผูแ้ทนราษฎรมากทีสุ่ด (ทกัษ์ เฉลมิเตยีรณ, 2552, น. 167-174) 
มกีารรวมเสยีงจดัตัง้รฐับาลจนพลโท ถนอม (ยศขณะนัน้) ไดก้า้วขึน้ด ารงต าแหน่งนายกรฐัมนตร ี
ต่อมาเกดิเหตุวุ่นวายจากความขดัแย้งระหว่างสมาชกิพรรคที่เป็นสมาชกิสภาผู้แทนราษฎรกบั
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คณะรฐัมนตร ีพลโท ถนอมไม่สามารถควบคุมสถานการณ์ได้ ในที่สุดจงึยอมร่วมมอืกบัจอมพล 
สฤษดิย์ดึอ านาจรฐับาลของตนเองเมื่อวนัที่ 20 ตุลาคม พ.ศ. 2501 (ประกาศของคณะปฏวิตัิ 
ฉบบัที ่1, 2501, น. 3-4) จอมพลสฤษดิใ์นฐานะหวัหน้าคณะปฏวิตัปิระกาศจงึยกเลกิรฐัธรรมนูญ  
และองค์กรการเมืองตามระบอบประชาธิปไตยทัง้สภาผู้แทนราษฎรและพรรคการเมือง 
(ประกาศของคณะปฏวิตั ิฉบบัที ่3, 2501, น. 7-9; ประกาศของคณะปฏวิตั ิฉบบัที ่8, 2501, น. 4) 
ก่อนจะก้าวขึ้นด ารงต าแหน่งนายกรฐัมนตรีเมื่อวนัที่  9 กุมภาพนัธ์ พ.ศ. 2502 และบริหาร
ประเทศโดยใชอ้ านาจของตนเหนือกว่าสถาบนัการเมอืงและกลุ่มการเมอืงใด (“จอมพลสฤษดิ ์ 
ชีเ้หตุรบัเป็นนายก,” 2502, น. 1) ทกัษ์ เฉลมิเตยีรณ (2552, น. 191-199) อธบิายถงึการจดั
ระเบียบทางการเมืองของจอมพลสฤษดิว์่า มุ่งละทิ้งอุดมการณ์แบบต่างประเทศและฟ้ืนฟู
อุดมการณ์ความเป็นไทยขึน้มาให้เขม้แขง็ โดยอ้างว่า ก่อนหน้านัน้อุดมการณ์ทางการเมอืง
แบบตะวนัตกได้ท าให้สงัคมไทยแตกแยกอย่างรุนแรง จงึต้องใช้ประชาธิปไตยแบบไทยมา
ก่อใหเ้กดิเสถยีรภาพทางการเมอืงขึน้ เครื่องมอืส าคญัทีจ่อมพลสฤษดิใ์ชใ้นการปกครองประเทศ 
คอื ธรรมนูญการปกครองราชอาณาจกัร พ.ศ. 2502 มบีทบญัญตัจิ านวน 20 มาตรา ซึง่มาตรา 17 
ได้ให้อ านาจนายกรัฐมนตรีสัง่ด าเนินการตามที่เห็นสมควรต่อบ้านเมือง ในการระงับหรือ
ปราบปรามการกระท าอนัเป็นการบ่อนท าลายความมัน่คงของประเทศ และสามารถสัง่ลงโทษ
ไดรุ้นแรงถึงขัน้ประหารชวีติ โดยไม่ต้องผ่านกระบวนการศาลยุตธิรรม โดยใหถ้อืว่าค าสัง่นัน้  
ชอบด้วยกฎหมาย เมื่อนายกรฐัมนตรีได้สัง่การแล้วให้แจ้งให้สภาทราบ (ธรรมนูญการปกครอง  
ราชอาณาจกัร พ.ศ. 2502, 2502) จอมพลสฤษดิอ์าศยัมาตรา 17 เป็นอ านาจเบด็เสรจ็ใน  
การควบคุมและแก้ไขปัญหาด้านต่าง  ๆ แต่จอมพลสฤษดิก์็ใช้อ านาจนี้ก่ออาชญากรรมโดยรฐั   
ดว้ยความรุนแรงขึน้เสยีเอง โดยอา้งเหตุผลความชอบธรรมว่ากระท าไปเพื่อความสงบเรยีบร้อย
ของบา้นเมอืง เช่น กวาดลา้งท าลายศตัรูทางการเมอืงของตนและออกค าสัง่ประหารชวีตินักต่อสู้
เคลื่อนไหวหลายรายด้วยการยงิเป้ากลางแจ้งต่อหน้าชุมนุมชน แลว้แถลงต่อสาธารณชนว่าเป็น
การปราบปรามการกระท าอนัเป็นคอมมวินิสต์ (ประกาศของคณะปฏวิตั ิฉบบัที ่4, 2501, น. 10-16) 
ข้ออ้างนี้ได้รบัการสนับสนุนจากสหรฐัอเมริกา ซึ่งรฐับาลจอมพลสฤษดิไ์ด้ให้ความร่วมมือกับ
สหรฐัฯ เป็นอย่างดใีนการต่อต้านคอมมวินิสต ์ช่วงระหว่าง พ.ศ. 2501-2506 จอมพลสฤษดิส์ ัง่ให้
จบักุมผูต้้องสงสยัว่าเป็นกบฏและคอมมวินิสต์ ซึง่ในแต่ละปีมผีูถู้กจบักุมเป็นจ านวนมาก รวมถงึ
ใช้มาตรา 17 สัง่ประหารชีวติด้วยการยงิเป้าถึง 11 ราย (จกัรวาล ชาญนุวงศ์, 2507; ทกัษ์ 
เฉลมิเตยีรณ, 2552, น. 239-243;) จอมพลสฤษดิย์งัสรา้งภาพลกัษณ์ของตนและแสดงออกถงึ
ความเป็นพ่อ ซึง่ทกัษ์ใชค้ าเรยีกสิง่นี้ว่า “พ่อขุนอุปถมัภ์แบบเผดจ็การ” และมองว่าเป็นการยอ้นไป  
ใช้รูปแบบการปกครองทางการเมอืงยุคก่อนสมยัใหม่หรอืยุคจารตี ทัง้นี้เพราะจอมพลสฤษดิ ์ 
มกัอ้างตนเป็นพ่อผ่านการกล่าวสุนทรพจน์เสมอ (ทกัษ์ เฉลมิเตียรณ, 2552, น. (16), 200-202) 
แต่ผู้วจิยัมองว่า ภาพลกัษณ์ความเป็นพ่อของประชาชนของจอมพลสฤษดิม์ีความย้อนแย้งกบั
ความเป็นพ่อในชวีติครอบครวัจรงิ โดยเฉพาะความเป็นพ่อตามแนวทางความเป็นสมยัใหม่  
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ซึ่งเชดิชูครอบครวัแบบผวัเดยีวเมยีเดยีว เพราะจอมพลสฤษดิม์รีสนิยมแบบผวัเดยีวหลายเมีย  
เฉกเช่นชนชัน้น าสยามในยุคศกัดนิา อกีทัง้จอมพลสฤษดิไ์ม่ค่อยเป็นทีย่อมรบัของลูก หลงัถงึแก่  
อสญักรรมจึงเกดิปัญหาการแย่งชิงทรพัย์สมบตัิระหว่างบรรดาภรรยาและลูก ไม่เพียงเท่านัน้ 
ภาพลกัษณ์ความเป็นชายที่หมกมุ่นอยู่กบักามารมณ์และการมีอนุภรรยานับร้อยของจอมพล  
สฤษดิย์งัถูกขุดคุย้ออกมาน าเสนอและโจมตผี่านหน้าสือ่สิง่พมิพก์นัเป็นจ านวนมาก ทัง้สื่อบนดนิ
และสื่อใต้ดินอย่างหนังสือปกขาวหรือหนังสือโป๊  (คณะกองบรรณาธิการเกียรติศักดิ,์ 2507; 
อาชญาสทิธิ ์ศรสีุวรรณ, 2565, น. 125-149) แมจ้อมพลสฤษดิจ์ะไม่ไดรู้ส้กึว่า พฤตกิรรมทางเพศ  
ของตนสง่ผลเสยีต่อภาพลกัษณ์ผูน้ าทางการเมอืง แต่กต็้องการจะจ ากดัใหค้วามรบัรูเ้รื่องราวนี้ 
อยู่ในพืน้ทีส่่วนตวัและชวีติส่วนตวัเท่านัน้ ไม่อยากใหก้ลายเป็นเรื่องราวสาธารณะ การถอืตนเป็น
พ่อที่จะต้องอบรมลูกของจอมพลสฤษดิป์รากฏชดัเจนในกรณีของการปราบปรามอนัธพาล 
โดยอา้งว่าตนไม่ไดป้ราบปรามอนัธพาลดว้ยความเกลยีดชงั แต่กระท าไปในฐานะพ่อทีก่ าราบ
ลกูผูห้ลงผดิ ซึง่จะใชว้ธิแีกปั้ญหาดว้ยการสง่ตวัพวกอนัธพาลทีจ่บักุมมาไปฝึกอบรม เพื่อแกไ้ข
ฟ้ืนฟูนิสยัให้กลับตัวเป็นพลเมืองดี (ประกาศของคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 43, 2502, น. 1-2) 
การปราบปรามอนัธพาลยงัเชื่อมโยงกบัการจดัการปัญหาอาชญากรรมทางเพศ เพราะพวกนักเลง
อนัธพาลส่วนใหญ่มกัเกี่ยวขอ้งกบัคดคีวามผดิทางเพศและคลุกคลอียู่กบัพื้นที่ของหญิงโสเภณี 
(บุญส่ง เผ่าทรง, 2504, น. 78) จอมพลสฤษดิไ์ด้พยายามแสดงออกถึงภาพลกัษณ์ที่ดีใน  
การจดัการปัญหาอาชญากรรมทางเพศ เนื่องจากช่วงตน้ทศวรรษ 2500 ดเูหมอืนคดอีาชญากรรม
ทางเพศจะมีแนวโน้มสูงขึ้น ซึ่งปรากฏตามสถิติคดีอาญาที่ได้ฟ้องร้องต่อศาล ดังเช่น เดือน
มกราคม พ.ศ. 2502 มกีารฟ้องรอ้งคด ี156 เรื่อง และมผีูถู้กกล่าวหาว่ากระท าความผดิ 193 คน 
พอเดอืนมถุินายนปีเดยีวกนั มกีารฟ้องร้องคด ี229 เรื่อง และมผีูถู้กกล่าวหาว่ากระท าความผดิ 
299 คน เป็นตน้ (ส านกัหอจดหมายเหตุแห่งชาต,ิ 2502) อกีทัง้มกัปรากฏคดอีาชญากรรมทางเพศ  
ทีเ่กดิขึน้กบัเดก็ ซึง่นับวนัเดก็ทีต่กเป็นเหยื่อยงัมอีายุน้อยลงเรื่อย  ๆ เช่น ปลายปี พ.ศ. 2501 
เกดิกรณีที่นายเปล่ง ศรนีาค ข่มขนืกระท าช าเรา เดก็หญิงสุพตัรา เป่ียมแจ้ง อายุเพยีง 4 ปี 
9 เดอืน 26 วนั เหตุเกดิที่อ าเภอดุสติ จงัหวดัพระนคร ผลการตรวจร่างกายเดก็หญิงโดยแพทย์
พบว่า อวยัวะเพศของเธอมรีอยช ้าและถลอกบรเิวณช่องคลอด ศาลชัน้ต้นเชื่อว่า นายเปล่งกระท า
ช าเราจรงิ จงึใหล้งโทษจ าคุก 5 ปี แต่ศาลอุทธรณ์วนิิจฉยัว่า อวยัวะเพศของนายเปล่งเพยีงจรด
บรเิวณปากช่องคลอด ยงัมไิด้สอดใส่เขา้ไปในอวยัวะเพศหญงิถอืว่าเป็นเพยีงความพยายาม
ข่มขนืกระท าช าเราเท่านัน้ จงึใหล้งโทษจ าคุกแค่ 3 ปี 4 เดอืน ต่อมาศาลฎกีากพ็พิากษายนืตาม  
ศาลอุทธรณ์ (เนตบิณัฑติยสภา, 2505, น. 25-29) แมค้ดนีี้จะมกีารตรวจร่างกายของเหยื่อเพื่อ
น ามาประกอบการพพิากษา สะท้อนถึงการที่รฐัและศาลน าเอาองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์  
เขา้มาจดัการกบัร่างกายของพลเมอืงในเรื่องเพศอนัเป็นกระบวนการทีแ่สดงความเป็นสมยัใหม่
(Foucault, 1978, pp. 115-131) แต่การตรวจร่างกายผูห้ญงิทีถู่กล่วงละเมดิทางเพศในสงัคมไทย  
ยงัคงมคีวามอหิลกัอเิหลื่อ มไิดต้รวจสอบอย่างถี่ถว้นหรอืไม่กด็่วนสรุปผลออกมาโดยบดิเบอืน
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จากขอ้เทจ็จรงิเพยีงเพื่อจะไดปิ้ดคดใีหเ้สรจ็สิน้ คดนีี้ยงัแสดงใหเ้หน็ทศันะของคณะผูพ้พิากษา
ทีแ่มจ้ะใชป้ระมวลกฎหมายอาญาฉบบัทีร่่างขึน้แบบสมยัใหม่ แต่กย็งัพจิารณาคดตีามกรอบคดิ
แบบจารตี คอื ถ้าผูก้่อเหตุขม่ขนืยงัสอดใส่อวยัวะเพศชายเขา้ไปในอวยัวะเพศหญงิไม่ลกึมากพอ  
กไ็ม่เขา้ขา่ยความผดิในฐานกระท าช าเรา คดเีดยีวกนัยงัน่าสะเทอืนใจทีเ่หยื่อ คอื เดก็หญงิอายุ  
น้อยมากเพยีงแค่ 4 ขวบกว่า ยิง่ตอกย ้าว่า สงัคมไทยไม่สามารถปกป้องเดก็จากการถูกล่วงละเมดิ  
ทางเพศไดเ้ลย อนัน าไปสู่การตัง้ค าถามของประชาชนว่า รฐับาลจดัการปัญหาอาชญากรรม
ทางเพศอย่างมปีระสทิธภิาพหรอืไม่ และมเีสยีงเรยีกรอ้งใหแ้กไ้ขปัญหานี้อย่างเดด็ขาดยิง่ขึน้  
รฐับาลจอมพลสฤษดิม์องว่า หญงิโสเภณีส่งเสรมิให้เกดิอาชญากรรมทางเพศ แหล่งค้าประเวณี  
ยงัเป็นที่มัว่สุมของนักเลงอนัธพาลและมิจฉาชีพ มกีารล่อลวงผู้หญิงมาท างาน ที่ส าคญัคือ  
เป็นแหล่งยัว่ยุใหเ้ยาวชนของชาตปิระพฤติผดิทางเพศ รวมถงึสรา้งผลเสยีหายทางเศรษฐกจิ 
เพราะหญงิโสเภณีไดแ้พร่เชือ้กามโรคและรฐับาลต้องใชจ้่ายงบประมาณเพื่อรกัษาผูป่้วยโรคนี้ 
(ประเสรฐิ รุจริวงศ,์ 2507, น. 51) ใน พ.ศ. 2503 รฐับาลจอมพลสฤษดิจ์งึยกเลกิพระราชบญัญตัิ  
ป้องกนัสญัจรโรค ร.ศ. 127 ทีป่ระกาศใชส้มยัสมบูรณาญาสทิธริาชยเ์พื่อแสดงออกความเป็น
สมยัใหม่แบบโลกตะวนัตก แต่พอช่วงทศวรรษ 2500 ถอืเป็นกฎหมายล้าสมยัแลว้ อกีทัง้รฐับาล 
ไม่ค่อยพอใจพระราชบญัญตัเิดมิทีก่ าหนดใหม้กีารขึน้ทะเบยีนหญงิโสเภณี เพราะมองว่าท าให้  
การค้าประเวณีเป็นสิง่ถูกกฎหมาย ดงันัน้ จึงออกพระราชบญัญัติปรามการค้าประเวณีขึ้น
บงัคบัใช้แทน เพื่อท าให้การค้าประเวณีเป็นความผดิ โดยตดัประเดน็การป้องกนัโรคออก 
(พระราชบญัญตัปิรามการคา้ประเวณี พ.ศ. 2503, 2503) กฎหมายนี้ดูเหมอืนจะสรา้งภาพลกัษณ์  
ทีด่ใีหก้บัประเทศไทยและรฐับาลว่า สามารถจดัการปัญหาโสเภณีได ้แต่แทจ้รงิกลบัไม่สามารถ
น ามาใช้ในการปฏบิตัิงานอย่างสมัฤทธิผ์ลสกัเท่าใด รฐับาลจอมพลสฤษดิย์งัใช้กระบวนการ
แบบสมยัใหม่ที่มุ่งเน้นให้มกีารอบรมหญิงโสเภณีเพื่อฟ้ืนฟูและแก้ไขให้กลบัตวัมาเป็นคนดี  
ของสงัคม (ประเสรฐิ รุจริวงศ,์ 2507, น. 56) พลเอก ประภาส จารุเสถยีร รฐัมนตรวี่าการกระทรวง  
มหาดไทยขณะนัน้ใหส้มัภาษณ์ต่อหนงัสอืพมิพว์่า หญงิโสเภณีไม่ใช่อาชญากร ไม่ควรรงัเกยีจ 
วธิทีีจ่ะแกปั้ญหาเรื่องหญงิโสเภณี คอื การดงึใหพ้วกเธอกลบัมาเป็นผูห้ญงิปกตทิีป่ระกอบอาชพี  
เหมอืนหญิงทัว่ไป (“สมัภาษณ์พลเอกประภาส จารุเสถียร,” 2506, น. 1-2) แต่ในเมอืงไทย  
กลบัมีการค้าประเวณีเพิ่มขึ้นจนกลายเป็นธุรกิจทางเพศขนาดใหญ่  เพราะหญิงโสเภณีที่  
ถูกปราบยา้ยไปคา้ประเวณี แอบแฝงตามสถานบรกิารและสถานบนัเทงิเรงิรมยต่์าง  ๆ รฐับาล
แสดงความกงัวลและมเีป้าหมายจะปราบปรามอย่างเขม้งวด ทว่าเมื่อกองทหารสหรฐัฯ เขา้มา
ในประเทศเพื่อป้องกนัและปราบคอมมวินิสต์ รฐับาลจอมพลสฤษดิซ์ึ่งให้ความร่วมมอืเพราะ
คาดหวงัความช่วยเหลอืด้านการทหารและด้านอื่น  ๆ จงึอนุญาตให้มสีถานบนัเทงิเรงิรมยไ์ด้ 
มกีารสร้างบารแ์ละไนต์คลบั เพื่อรองรบัทหารอเมรกินัหรอืทหารจไีอ (G.I.) ทัง้ในกรุงเทพฯ และ  
ในต่างจงัหวดัห่างไกลทีท่หารอเมรกินัไปตัง้ฐานทพั (กาลานุกรมสยามประเทศไทย 2485-2554, 
2555, น. 93, 95) ในสมยัรฐับาลจอมพลสฤษดิไ์ด้เกดิคดอีาชญากรรมทางเพศขึน้หลายลกัษณะ  
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ทัง้การข่มขนืกระท าช าเราและการฉุดคร่าไปเพื่อกระท าอนาจาร แต่ลกัษณะความผดิหนึ่งที่  
โดดเด่น คอื ความผดิฐานโทรมหญงิหรอืโทรมเดก็หญงิ ซึง่มอีงคป์ระกอบของความผดิทีส่ าคญั 
ไดแ้ก่ มผีูร้่วมก่อเหตุมากกว่าหนึ่งคน มผีูล้งมอืกระท าช าเรามากกว่าหนึ่งคน และผูก้่อเหตุได้
กระท าช าเราเหยื่อมากกว่าหนึ่งครัง้  ถือเป็นความผดิที่อุกอาจและรุนแรง บางคดยีงัก่อเหตุ  
ต่อหน้าธารก านลั การโทรมหญงิไดร้บัการเน้นย ้าในประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 มาตรา 
281 เพราะถอืเป็นภยัของสงัคมสว่นรวม จะตอ้งลงโทษใหห้นกั ก่อนหน้านัน้แมจ้ะมพีฤตกิารณ์
ดงักล่าวเกดิขึน้ แต่ถือเป็นความผดิข่มขนืกระท าช าเราต่อส่วนตวั มกีารน ามาตรา 281 มาใช้
พจิารณาคดคีรัง้แรกสุดในค าพพิากษาศาลฎกีาเมื่อ พ.ศ. 2503 ซึง่เป็นกรณีที่ นายลุน กนัชุล ี
และนายถี กนัทะวงศ์ใช้ขวานข่มขู่เดก็หญิงน้อย บุญเรอืง อายุ 13 ปี 3 เดอืนแล้วลากลงไป  
ขา้งทางเดิน ก่อนจะผลดักนัข่มขนืกระท าช าเราจนส าเร็จความใคร่คนละครัง้  เหตุเกิดขึ้นที่
จงัหวดัเชยีงราย (เนตบิณัฑติยสภา, 2504, น. 1829-1833) จากนัน้จงึเกดิเหตุการณ์โทรมหญงิ
ต่อมาอกีหลายคด ีเช่น กรณีที ่นายสว่าง แสงข า และนายอ ามร แสงเพช็ร ไดฉุ้ดคร่านางบุญศร ี
ครุทศกึ ซึง่มใิช่ภรรยาของตนไปร่วมกนัข่มขนืกระท าช าเราในเสน้ทาง ซึง่คนทัง้หลายจ าเป็นต้อง
สญัจรไปมาจนส าเรจ็ความใคร่หลายครัง้ เหตุเกดิที่จงัหวดัสุราษฎร์ธานีเมื่อ พ.ศ. 2505 
(เนตบิณัฑติยสภา, 2506, น. 2109-2115) การก่อเหตุอาชญากรรมทางเพศในพืน้ทีส่าธารณะ
นบัว่าสัน่คลอนอ านาจของรฐับาล ซึง่มหีน้าทีต่้องรกัษาความสงบเรยีบรอ้ยและความปลอดภยั
ในสงัคม อย่างไรกด็ี เมื่อเกดิคดคีวามขึน้ รฐับาลจอมพลสฤษดิม์คิ่อยใช้อ านาจพเิศษเขา้มา  
กา้วก่ายยุ่งเกีย่ว โดยจะปล่อยใหเ้ป็นหน้าทีข่องศาลยุตธิรรม คณะผูพ้พิากษาจะอาศยัประมวล
กฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 ในการพจิารณาและสว่นใหญ่มกัลงโทษสงูสดุเพยีงแค่จ าคุก เวน้แต่
จะเป็นคดทีี่เหยื่อถึงขัน้ถูกฆาตกรรมอย่างโหดรา้ยทารุณ เช่น คดขีองนวลฉวี เพชรรุ่ง ที่ถูก
นายแพทย์อธิป รามเดชะ ผู้เป็นสามีสัง่ให้บุคคลอื่นล่วงละเมิดทางเพศแล้วฆาตกรรมเธอ 
ก่อนน าศพไปทิง้ลงแม่น ้าเจา้พระยาเมื่อ พ.ศ. 2502 คดนีี้ศาลยุตธิรรมพพิากษาใหป้ระหารชวีติ
นายแพทย์อธิป แต่ต่อมาก็ได้รบัการอภัยโทษและถูกปล่อยตัว (อรสม สุทธิสาคร, 2532) 
กรณีของนายแพทยอ์ธปิไดร้บัความสนใจจากสื่อสิง่พมิพฉ์บบัต่าง  ๆ อย่างมาก เพราะผูบ้งการ
ฆ่าภรรยาเป็นถึงนายแพทย์ผู้มคีวามรู้ความสามารถ หนังสอืพมิพ์ เสยีงอ่างทอง ตามสบืคดี
และรายงานข่าวคดนีี้อย่างต่อเนื่อง มคีวามโดดเด่นทัง้เนื้อหาขา่วและภาพประกอบ มกีารถ่ายภาพ  
ของนายแพทยอ์ธปิขณะอยู่ในคุกและมดีวงตาอดิโรยมาเผยแพร่ (ไกรวลัย ์ชูจติต์, 2548, น. 134; 
“ประหารอธปิ-เมยีโผกอดรอ้งไหโ้ฮ,” 2503, น. 1) ท าใหผู้อ้่านในสงัคมรูส้กึสงสารและพยายาม
เขา้ใจนายแพทยห์นุ่ม รวมทัง้คอยตดิตามอ่าน เสยีงอ่างทอง จนส่งผลใหข้ายดเีป็นเทน ้าเทท่า 
หนังสือพิมพ์ ไทยรัฐ ของชาติ วัฒนางกูร เป็นอีกฉบับหนึ่งที่น าเสนอข่าวอย่างโลดโผน 
ดงัพาดหวัตัวโตบนหน้าหนึ่งให้เห็นภาพการที่นวลฉวีถูกเรียงควิข่มขนืและรายงานข่าวว่า  
เจา้หน้าทีต่ ารวจตอ้งปลอมตวัเป็นชาวบา้นเพื่อสบืคด ี(“เรยีง ‘ควิ’ ขนืใจนวลฉวแีลว้ฆา่,” 2502, 
น. 1) แมน้ายแพทยอ์ธปิจะก่อเหตุอาชญากรรมรุนแรง แต่ดว้ยความทีเ่ขามสีถานะทางสงัคมที่
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ดีและเป็นชนชัน้กลาง ไม่ใช่ชนชัน้ล่างหรือกลุ่มคนชายขอบ สายตาของสงัคมจึงมองว่า 
เขายงัเป็นผูม้สีภาพจติใจปกติ แมจ้ะถูกศาลพพิากษาลงโทษประหารชวีติ หากทา้ยสุดกไ็ดร้บั
อสิรภาพ เพราะทางการและสื่อสิง่พมิพ์มองว่าเป็นบุคคลที่ยงัมศีกัยภาพและมปีระโยชน์ต่อ
สงัคม ทัง้  ๆ ที่เคยน าเสนอข่าวโจมตีในฐานะฆาตกรมาก่อน ขณะที่ถ้าเป็นชนชัน้ล่างหรือ  
กลุ่มคนชายขอบก่อเหตุอาชญากรรมท านองเดยีวกนั โอกาสทีพ่วกเขาจะไดร้บัอสิรภาพกเ็ป็น
เรื่องยาก สิง่นี้แสดงใหเ้หน็ว่า สงัคมไทยยงัใหค้วามส าคญักบัสถานะของผูม้คีวามรูค้วามสามารถ  
เป็นหลกั ดงักล่าวแล้วว่า พวกนักเลงอนัธพาลเป็นกลุ่มคนทีม่กัเกี่ยวพนักบัคดอีาชญากรรม
ทางเพศ รฐับาลจอมพลสฤษดิจ์ึงพยายามแก้ไขทัง้สองปัญหาน้ีควบคู่กนัไป ประกอบกับ
ช่วงเวลานัน้ในแวดวงการแพทย ์นกัจติวทิยา และนกัสงัคมวทิยาไดว้เิคราะหถ์งึปัจจยัอนัสง่ผล
ใหค้นก่อเหตุอาชญากรรมทางเพศอนัเป็นผลตกทอดมาจากช่วงปลายทศวรรษ 2490 ที่มกีารน า  
องคค์วามรูอ้าชญาวทิยาทัง้แบบยุโรปและอเมรกินัมาใชจ้ดัการกบัปัญหานี้ ครัน้ตน้ทศวรรษ 2500 
ดร.จ่าง รัตนะรัต อธิบดีกรมวิทยาศาสตร์ ผู้เคยศึกษาในประเทศเยอรมนีตัง้แต่ช่วงก่อน
เปลี่ยนแปลงการปกครองสยามจนถึงช่วงยุครฐับาลนาซไีด้เสนอให้จอมพลสฤษดิแ์ก้ปัญหา  
ผู้ก่อเหตุอาชญากรรมทางเพศด้วยวธิกีารตอน (castration) เนื่องจากการที่คนจะกลายเป็น
อาชญากรนัน้เกิดขึ้นจากสภาพแวดล้อมและกรรมพนัธุ์  แต่ ดร.จ่างมีความเห็นส่วนตัวว่า
เกดิขึน้จากกรรมพนัธุเ์สยีมากกว่า ซึง่เป็นแนวคดิอาชญาวทิยาแบบเดมิของยุโรป โดยมองว่า 
ถ้าพ่อเป็นอาชญากรแล้วลูกก็มกัจะเป็นอาชญากร ดงันัน้ จึงควรที่จะคุมก าเนิดไม่ให้พวก
อาชญากรมลีกูหลานไดอ้กี ซึง่ ดร.จ่างใชค้ าว่า ตอน โดยมสีองวธิ ีคอื 1) ตอนใหม้ลีูกไม่ไดแ้ต่
ยงัร่วมเพศได้ ควรใชก้บัพวกนักเลงอนัธพาล รวมถงึผูร้้ายจติใจอ ามหติ และ 2) ตอนใหห้มด
ความรู้สกึทางเพศไปเลย ซึ่งวธิทีีส่องนัน้ควรจะใช้ส าหรบัพวกบ้ากาม พวกวติถาร และพวก
ขม่ขนืกระท าช าเราเดก็ อย่างไรกด็ ีดร.จ่างเสนอว่า การตอนทัง้สองวธิจีะตอ้งผ่านกระบวนการ
ของศาลยุตธิรรมก่อนจงึจะน ามาปฏบิตัไิด้ หนังสอืพมิพล์งข่าวถงึการที่ ดร.จ่างอา้งว่า จอมพล  
สฤษดิเ์หน็ดว้ยกบัวธิทีี่เขาเสนอไป (ฉลอง สุนทรวาณิชย์, 2560, น. 2; นเรศ, 2502) ทว่า  
เมื่อได้เสนอให้รัฐบาลพิจารณาในการประชุมคณะรัฐมนตรีครัง้ที่  25/2502 เมื่อวันที่ 22 
มถุินายน พ.ศ. 2502 ทีป่ระชุมลงมตใิหส้ง่ต่อไปยงัคณะกรรมการวจิยัและกระทรวงสาธารณสุข
ช่วยพจิารณาก่อน (อ้างถึงใน ศรญัญู เทพสงเคราะห์, 2564, น. 311) ศรญัญู เทพสงเคราะห์ 
(2564, น. 311) ใหข้อ้มูลอกีว่า ไม่ปรากฏหลกัฐานผลการพจิารณาขอ้เสนอดงักล่าวของทาง
ราชการ ซึง่กไ็ม่แปลกถ้ารฐับาลจะไม่น ามาใช้ เพราะจอมพลสฤษดิเ์องไม่ตอ้งการแกไ้ขปัญหา
อาชญากรรมทางเพศดว้ยวธิรีุนแรง เนื่องจากการตอนนัน้ไม่ใช่แค่การคุมก าเนิดหรอืการท าหมนั  
ตามปกต ิแต่เป็นการผ่าตดัลูกอณัฑะเพื่อไม่ใหม้คีวามรูส้กึทางเพศเลย ส าหรบักรณีนี้ ดร.จ่าง 
น่าจะเข้าใจผดิว่าจอมพลสฤษดิเ์ห็นด้วยกบัตน หากท้ายสุดจอมพลสฤษดิก์็ไม่ได้ใช้วธิีการ
ตามที ่ดร.จ่างเสนอ ผูว้จิยัมองว่า แมจ้อมพลสฤษดิจ์ะปกครองโดยใชอ้ านาจเดด็ขาดในดา้นอื่น ๆ 
แต่ในเรื่องของการควบคุมพฤตกิรรมทางเพศของประชาชนกลบัเป็นสิง่ทีค่่อนขา้งจะผ่อนปรน 



วารสารศลิปศาสตร ์ปีที่ 24 ฉบบัที ่2 (พฤษภาคม - สงิหาคม 2567)  

286 

อาจมเีพยีงบางกรณีทีร่ฐับาลออกมาส่งเสยีงปรามและตกัเตอืนบา้ง อย่างไรกด็ ีมเีหตุล่วงละเมดิ  
ทางเพศอือ้ฉาวกรณีหนึ่ง ซึง่ทา้ยทีสุ่ดจอมพลสฤษดิต์้องมาเป็นผูว้นิิจฉัยชีข้าด นัน่คอื กรณีที ่
นางอนงค ์เมษประสาท นกัขา่วหญงิแห่งหนงัสอืพมิพ ์ชาวไทย กล่าวหาว่า ดร.วบิลู ธรรมวทิย ์
ซึง่ขณะนัน้เป็นศาสตราจารยแ์ละคณบดคีณะสงัคมสงเคราะหศ์าสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์
ไดป้ลุกปล ้าเธอทีป่ระเทศเยอรมนี ดร.วบิลูถอืเป็นผูบุ้กเบกิการน าองคค์วามรูอ้าชญาวทิยาแบบ
สงัคมวทิยาของอเมรกินัเขา้มาสู่เมอืงไทยช่วงหลงัสงครามโลกครัง้ที่ 2 ซึ่งเป็นแนวทางที่  
มุ่งเน้นการสบืสาวหาต้นเหตุของอาชญากรรมที่เกดิขึน้ในสงัคมแล้วแก้ปัญหาที่ต้นเหตุนัน้  
โดยพจิารณาว่าสภาพแวดลอ้มหรอืสภาพของสงัคมอย่างไรทีส่ง่ผลใหเ้กดิเหตุอาชญากรรมและ
อาชญากรขึน้ ดร.วิบูลยงัเป็นอาจารย์สอนวิชาสงัคมวิทยาในมหาวทิยาลยัและสถานศกึษา
หลายแห่ง มผีลงานเขยีนทางดา้นอาชญาวทิยาหลายเล่ม รวมถงึเคยเป็นทรงคุณวุฒผิูบ้รรยาย
ในเรื่องอาชญากรรมทางเพศ (วบิูล ธรรมวทิย,์ 2489) แต่กลบัต้องมาตกเป็นผูถู้กกล่าวหาใน
ฐานะผู้ก่อเหตุล่วงละเมิดทางเพศเสียเอง อีกทัง้ช่วงที่ถูกกล่าวหา ดร.วิบูลยังเป็นหนึ่งใน
คณะอนุกรรมการสาขาสงัคมวทิยาของสภาวจิยัแห่งชาติ ซึ่งจอมพลสฤษดิแ์ต่งตัง้ขึน้เพื่อให้
ด าเนินการวจิยั โดยมจีุดมุ่งหมายในการป้องกนัและแก้ไขปัญหาอนัธพาล (อา้งถงึใน ศรญัญู 
เทพสงเคราะห์, 2564, น. 311-312) รวมถึงเป็นหนึ่งในคณะกรรมการประสานงานเกี่ยวกบั  
การสงเคราะห์หญิงโสเภณี (ประเสรฐิ รุจิรวงศ์, 2507, น. 56-57) เนื่องจากได้มกีารส่งคณะ
นักหนังสอืพิมพ์และขา้ราชการไทยเดินทางไปดูงานที่ประเทศเยอรมนีเมื่อเดอืนกรกฎาคม  
พ.ศ. 2503 ซึง่นกัหนงัสอืพมิพป์ระกอบดว้ย นายมาลยั ชพูนิิจ จากหนงัสอืพมิพ ์ไทย นายลมลู 
อติพยคัฆ ์จากหนังสอืพมิพ์ ไทรายวนั นายอาร ีอทิธเิกษม จากหนังสอืพมิพ์ สยามรฐั และ  
นางอนงค ์เมษประสาท จากหนังสอืพมิพ ์ชาวไทย สว่นขา้ราชการม ี2 นาย คอื ดร.วบิูล ธรรมวทิย ์
จากมหาวทิยาลยัธรรมศาสตร ์และพนัเอก บญัชา มนิขนิทร ์จากวทิยาลยัป้องกนัราชอาณาจกัร 
ช่วงเวลานัน้ พระบาทสมเดจ็พระเจา้อยู่หวัภูมพิลอดุลยเดช รชักาลที ่9 ทรงอยู่ในระหว่างเสดจ็
เยอืนต่างประเทศและก าลงัจะทรงเดนิทางจากสหรฐัอเมรกิามายงัทวปียุโรปในเดอืนกรกฎาคม 
โดยจะเสด็จเยือนสหราชอาณาจกัร ก่อนที่จะทรงเดินทางมาเยือนเยอรมนีช่วงปลายเดือน 
(ประกาศ วชัราภรณ์, 2550) ในวนัที ่15 กรกฎาคม คณะนักหนังสอืพมิพ์และขา้ราชการเดนิทาง  
ไปถงึประเทศเยอรมนีเป็นวนัแรกและเขา้พกัทีโ่รงแรมแอมซู กรุงเบอรล์นิ พอตอนค ่า ดร.วบิูล
ไดเ้ขา้ไปปลุกปล ้านางอนงคใ์นหอ้งพกัของโรงแรม แต่นางอนงคต่์อสูข้ดัขนื ดร.วบิูลจงึกระท า
การล่วงละเมดิทางเพศไม่ส าเรจ็ นายมาลยั ชูพนิิจ เป็นพยานผูร้บัทราบเรื่องนี้จากนางอนงค์  
ในเวลาใกลเ้คยีงกบัทีเ่กดิเหตุการณ์ขึน้ เพราะนายมาลยัเหน็นางอนงคม์สีภาพผมเผา้ยุ่งเหยงิ 
เสือ้ผา้ยบัยู่ยี ่และรอ้งไห ้เธอจงึเล่าเรื่องราวทัง้หมดใหน้ายมาลยัฟัง มพียานแวดลอ้มคนอื่น ๆ 
คอื นายอาร ีอทิธเิกษม และนายลมูล อตพิยคัฆ ์แต่คณะนักหนังสอืพมิพเ์คารพในเกยีรตขิอง 
ดร.วบิูล และรกัในศกัดิศ์รขีองคนไทย เพื่อมใิหอ้บัอายชาวต่างประเทศ รวมถงึมปิรารถนาให้
กระทบกระเทอืนการเสดจ็พระราชด าเนินของพระบาทสมเดจ็พระเจา้อยู่หวั จงึพยายามปกปิด
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เรื่องนี้ไว้โดยคาดหวงัว่า ดร.วบิูลคงจะส านึกผิดและขอโทษนางอนงค์ แต่กลบักลายเป็นว่า 
ขณะทีพ่ านกัอยู่ในเยอรมนี ดร.วบิลูยงัลวนลามสภุาพสตรชีาวเยอรมนัอกีถงึ 3 คน มเิวน้กระทัง่
กระท าการลวนลามพนักงานสาวของบรษิทักรุปป์บนรถไฟพระทีน่ัง่ขณะทีพ่ระบาทสมเดจ็พระ
เจา้อยู่หวัเสดจ็เยอืนโรงงานกรุปป์ จนพนัต ารวจเอก ชุมพล โลหะชาละ นายต ารวจราชองครกัษ์  
ผู้ติดตามเสดจ็ไม่พอใจในกริยิานัน้อย่างมาก เมื่อนายลมูลไปเตือนสติ ดร.วิบูล ผู้ที่ถูกเตือน
กลบัเอ่ยว่า พนัต ารวจเอก ชุมพลเป็นลูกศษิย์ของตนจะเล่นงานเมื่อใดกไ็ด้ ซึ่งนายลมูลไม่ได้
เล่าเรื่องนี้ใหพ้นัต ารวจเอก ชุมพลฟัง เพราะเกรงจะเกดิเรื่องบาดหมางขึน้ นายมาลยัในฐานะ
นักหนังสอืพิมพ์อาวุโสขอให้นางอนงค์ปิดเรื่องนี้เงียบไว้อย่าให้อื้อฉาว  ก่อนเดินทางกลับ
เมอืงไทย นางอนงคไ์ดม้หีนังสอืร้องเรยีนไปยงัจอมพลสฤษดิ ์นายกรฐัมนตร ีโดยติดต่อผ่าน 
พนัตร ีทนิ บุนนาค นายทหารคนสนิทของจอมพลและรูจ้กัคุน้เคยกบันางอนงค์ ซึง่พนัตร ีทนิ
ไดร้บัจดหมายตัง้แต่วนัที่ 23 กรกฎาคม แต่มไิด้รายงานเรื่องนี้ต่อจอมพลสฤษดิ ์ส่วนเหตุผลนัน้
อกีหนึ่งเดอืนต่อมาพนัตร ีทนิชีแ้จงต่อนายกรฐัมนตรวี่า “โดยทีเ่กลา้ฯ เหน็ว่าเรื่องนี้อาจจะเกดิ
จากอารมณ์วบูหนึ่งของบรรดาหญงิทัง้หลาย เกลา้จงึมไิดน้ าหนงัสอืของคุณอนงคฯ์ กราบเรยีน 
ฯพณฯ เพราะคดิว่าหากความสนิทสนมในฐานะที่ได้อยู่ร่วมกนัอกีเป็นเวลานาน คุณอนงค์ฯ
อาจจะคลายความโกรธเคอืงลง และกอ็าจจะเสยีใจภายหลงั เกล้าฯ จงึไดร้ัง้รอจดหมายนี้ไว้ก่อน  
จนกว่าคุณอนงคฯ์จะกลบั และขอรบัค าตอบครัง้สุดทา้ย” แต่เมื่อนางอนงคก์ลบัถงึเมอืงไทยใน
วนัที ่22 สงิหาคม พอวนัถดัมากร็บีมาตามเรื่องทีพ่นัตร ีทนิพรอ้มยนืยนัว่า ตอ้งการใหจ้อมพล  
สฤษดิร์บัทราบ พนัตร ีทนิจงึท าหนังสอืรายงานถงึนายกรฐัมนตรี นางอนงคย์งัเขยีนจดหมาย  
ถึงนางมณีภรรยาของ ดร.วบิูลด้วย ช่วงปลายเดือนตุลาคมปีเดยีวกนั ดร.วบิูลและนายจรสั 
ปัตตะพงศไ์ดไ้ปหานายโชต ิมณีน้อย บรรณาธกิารผูช้่วยของหนังสอืพมิพ ์ชาวไทย ซึง่นางอนงค ์ 
ท างานประจ าอยู่ โดยเจรจาขอให้นายโชติช่วยไกล่เกลี่ย ต่อมา ดร.วบิูลฟ้องร้องคดต่ีอศาล
แขวงพระนครเหนือว่านางอนงค์หมิ่นประมาท ศาลจึงได้สอบพยานหลายปากและร้องขอ
เอกสารต่าง ๆ  เกีย่วกบั ดร.วบิูลจากทางมหาวทิยาลยัธรรมศาสตร ์เพื่อน ามาประกอบการพจิารณา  
คด ีและมกีารนัดหมายที่จะตดัสนิชี้ขาดคดใีนวนัที่ 30 ธนัวาคม พ.ศ. 2503 เอกสารเกี่ยวกบั 
ดร.วบิลู ทีศ่าลรอ้งขอไปและต่อมา ดร.อดุล วเิชยีรเจรญิ เลขาธกิารมหาวทิยาลยัจดัสง่ไปใหน้ัน้ 
แสดงให้เหน็ว่า ดร.วบิูลเคยถูกปลดออกจากต าแหน่งส าคญั คอื เลขาธกิารมหาวทิยาลยัเมื่อ 
พ.ศ. 2494 ช่วงเดอืนพฤศจกิายน พ.ศ. 2503 นางอนงคเ์ขยีนจดหมายรอ้งเรยีนมายงัอธกิารบดี
มหาวทิยาลยั ธรรมศาสตร์ขณะนัน้ คอื พลเอก ถนอม กติติขจร เพื่อขอความเป็นธรรมและ
ขอใหท้างมหาวทิยาลยัพจิารณาถงึพฤตกิรรมของ ดร.วบิลู เพื่อเป็นการป้องกนัสวสัดภิาพของ
นักศกึษาหญิง (นัดแถลงปิดส านวนของจ าเลย คด ีดร.วบิูล,” 2503, น. 2-3; “พตอ. ราชองครกัษ์  
เหน็กลบัถูกข่มว่าเป็นศษิย์,” 2503, น. 2; ส านักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 2503) กรณีนี้ไดร้บั
ความสนใจจากสือ่สิง่พมิพ ์อกีทัง้กลุ่มนักหนงัสอืพมิพก์เ็คลื่อนไหวสนับสนุนนางอนงค์ เพื่อจะ
ต่อสูก้บั ดร.วบิูลซึง่ถอืเป็นบุคคลผูป้ฏบิตัหิน้าทีส่ าคญัของประเทศชาติ กระทัง่ต้นเดอืนมกราคม 
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พ.ศ. 2504 ก็ยงัปรากฏข่าวว่า นางอนงค์เตรียมจะฟ้องร้องคดีฐานล่วงละเมิดทางเพศต่อ 
ดร.วบิลู (“นกัขา่วสาวเตรยีมฟ้องวบิลูย,์” 2504, น. 1, 6) ทา้ยสดุทางมหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์
จงึเรยีนไปยงัจอมพลสฤษดิ ์เพื่อขอให้ช่วยวนิิจฉัย ซึ่งจอมพลสฤษดิไ์ดไ้กล่เกลีย่ให้ทัง้สองฝ่าย  
ใหอ้ภยัและเลกิแล้วต่อกนั เพราะเป็นคนไทยดว้ยกนั สิง่นี้ยิง่ยนืยนัถงึการจดัการแกไ้ขปัญหา
อาชญากรรมทางเพศของจอมพลสฤษดิท์ี่ค่อนข้างผ่อนปรน และเมื่อเกิดคดีความก็จะเน้น  
การรอมชอมเสยีมากกว่า อกีทัง้น่าสงัเกตว่า กรณีของ ดร.วบิูล เป็นเหตุล่วงละเมดิทางเพศที่  
ผูก้่อเหตุเป็นชนชัน้กลางมคีวามรูค้วามสามารถ ไม่ใช่ชนชัน้ล่างหรอืกลุ่มชนชายขอบจงึมไิดถู้ก
มองเป็นผูม้สีภาพจติใจผดิปกติ ดร.วบิูล จงึสามารถกลบัมาใชช้วีติตามปกตแิละมหีน้ามตีาใน
สงัคมไทยไดต่้อไป การไกล่เกลีย่โดยอา้งเหตุผลว่าการใหอ้ภยัของผูห้ญงิทีถู่กล่วงละเมดิทางเพศ  
จะเป็นพืน้ฐานส าคญัของการสรา้งสงัคมใหม่ รวมถงึการใหผู้ห้ญงิแสดงความเหน็อกเหน็ใจและ
เข้าใจผู้ล่วงละเมิดเธอนัน้ ลกัษณะเช่นนี้ไม่แตกต่างไปจากในสมยัรชักาลที่ 5 ซึ่งแม้จะมี  
การประกาศใช้กฎหมายที่ร่างขึ้นตามแบบโลกตะวนัตก เพื่อสร้างความเป็นสมยัใหม่แล้ว 
แต่ในการพจิารณาคดล่ีวงละเมดิทางเพศทีข่นุนางกระท าต่อหญงิสาว ทางการกม็กัจะอาศยัวธิ ี 
การไกล่เกลี่ยให้ฝ่ายหญิงยินยอม ขอให้อภัยและเลิกแล้วต่อกนั (ภาวิณี บุนนาค, 2563, 
น. 97-111) วธิกีารเช่นนี้ย่อมขดัต่อวถิีของความเป็นประชาธปิไตยในรฐัสมยัใหม่  ซึ่งจะต้อง
อาศยักระบวนการยุตธิรรมในการพสิูจน์ความผดิตามทีเ่กดิขึน้จรงิมากกว่าการไกล่เกลีย่เพื่อ
บดิเบอืนความจรงิ แต่กไ็ม่แปลกทีจ่อมพลสฤษดิจ์ะจดัการเช่นน้ี เพราะประชาธปิไตยในสมยั
รฐับาลของเขานัน้อา้งว่าเป็นประชาธปิไตยแบบไทย นับตัง้แต่เกดิเหตุอาชญากรรมทางเพศ
กรณีที่นางสาวเตือนใจ พวงนาค นักศึกษาวิทยาลัยครูสวนสุนันทาถูกรุมโทรมข่มขนืแล้ว
ฆาตกรรมหมกทิ้งร่างเปล่าเปลอืยในพงหญ้าในซอยปุณณวถิหีรอืซอยสุขุมวทิ 101 เมื่อเดอืน
มกราคม พ.ศ. 2504 จากการชนัสูตรศพพบว่า คนร้ายยงัทิ้งรอยกดัไว้ที่ร่างกายของเธอ 
ท าให้บรรดาหญิงสาวยุคนัน้หวาดกลวัเป็นอย่างมาก ต่อมาสบืสวนจนทราบว่าผู้ก่อเหตุเป็น
กลุ่มวยัรุ่นทีป่ระพฤตตินเป็นพวกนักเลงอนัธพาล (“ขนืใจ-ฆา่เปลอืยนกัเรยีนสาวคลายปมตาม
ตะครุบไดอ้กีสอง,” 2504, น. 1; “จบัฆาตกรฆ่า น.ร. เปลอืยไดแ้ลว้,” 2504, น. 1-2) กรณีของ
นางสาวเตือนใจแนบแน่นความทรงจ าของประชาชนในฐานะกรณีการข่มขนืแล้วฆาตกรรม  
คดแีรกสุดของเมอืงไทย ซึ่งแท้จรงิแล้วไม่ใช่ แต่คงไม่แปลกถ้าเตือนใจจะกลายเป็นภาพจ า
ดงักล่าว เพราะหนงัสอืพมิพเ์สนอขา่วของเธอตดิต่อเป็นระยะยาวนาน จนท าใหค้ าว่า “เตอืนใจ” 
กลายเป็นค าตดิปากคนและหมายถงึการระวงัภยัทางเพศทีจ่ะเกดิขึน้กบัผูห้ญงิ การถูกน าเสนอ
ขา่วซ ้า ๆ ไม่สิน้สดุ แมจ้ะไดร้บัความนิยมจากผูอ้่าน แต่นางสาวเตอืนใจเหมอืนกบัตกเป็นเหยื่อ
ของสื่อสิง่พิมพ์ที่ล่วงละเมดิทางเพศเธอซ ้าแล้วซ ้าเล่า สอดคล้องกบัขอ้เสนอเรื่องการข่มขนื
สาธารณะของแทนยา โฮเรค็ (Tanya Horeck) ที่แม้การน าเสนอข่าวจะมใิช่การข่มขนืเหยื่อ
อาชญากรรมจรงิ  ๆ แต่พอยิง่เผยแพร่ต่อเนื่องมากเท่าใดกท็ าใหเ้หยื่อถูกข่มขนืซ ้า  ๆ ในพืน้ที่
สาธารณะ (Horeck, 2004, p. 99) กระทัง่พลเอก ประภาสถงึขัน้ออกมากล่าวว่า “หนังสอืพมิพ์
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นัน่แหละเป็นเหตุหนึง่” คดนีี้ท าใหร้ฐับาลหนัมาเพ่งเลง็กลุ่มนักเลงอนัธพาลทีเ่ป็นเยาวชนมากขึน้ 
ทางกระทรวงมหาดไทยวางแผนจะปราบปรามกลุ่มคนพวกนี้อย่างรุนแรง พลเอก ประภาส
ประกาศว่าจะลงโทษขัน้เดด็ขาดที่สุดเท่าที่กฎหมายจะเอื้ออ านวยให้ แม้ตนจะใช้มาตรา 17 
ไม่ไดก้ต็าม (“กวดขนัหนัง-ร้านตดัเสือ้ฯ แก้ปัญหาวยัรุ่น,” 2505, น. 2) ประเดน็นี้น่าสนใจว่า 
ขณะที่จอมพลสฤษดิซ์ึ่งเป็นบุคคลที่สามารถใช้อ านาจตามมาตรา 17 จดัการกบัปัญหาได้ 
แต่ไม่ยอมใช้จดัการกบัพวกนักเลงอนัธพาล กลบัเลือกจะใช้การอบรมและฟ้ืนฟูจิตใจของ  
ผูก้่อเหตุมากกว่าการลงโทษ เพื่อสรา้งภาพลกัษณ์ว่าตนเป็นพ่อทีต่อ้งดแูลและอบรมบ่มนิสยัลกู 
สว่นพลเอก ประภาสไม่สามารถใชอ้ านาจตามมาตรา 17 ได ้แต่กลบัอยากจะปราบปรามพวก
นกัเลงอนัธพาลอย่างเฉียบขาด โดยเฉพาะพวกนักเลงอนัธพาลทีก่่อเหตุอาชญากรรมทางเพศ  
แต่กถ็ือเป็นเพยีงการแสดงภาพลกัษณ์ เพราะในความเป็นจรงิ จอมพลสฤษดิก์ย็งัใช้อ านาจ
เดด็ขาดสัง่ลงโทษประชาชนอย่างรุนแรงในกรณีอื่น ๆ  ตลอดสมยัทีจ่อมพลสฤษดิด์ ารงต าแหน่ง  
นายกรฐัมนตรี ส่วนใหญ่เมื่อเกดิคดอีาชญากรรมทางเพศขึน้ รฐับาลจะปล่อยใหก้ระบวนการ
ศาลยุติธรรมด าเนินการพิจารณาคดี มิได้ใช้อ านาจพิเศษลงโทษอย่างรุนแรง และแสดงให้
สาธารณชนรบัรูก้วา้งขวาง ดงัจะเหน็ว่า ไม่ปรากฏผูก้่อเหตุอาชญากรรมทางเพศที่ถูกจอมพล 
สฤษดิส์ ัง่ประหารชีวิตด้วยการยงิเป้าตามมาตรา 17 เลย เพราะด้วยภาพลกัษณ์และบุคลิก
สว่นตวัของจอมพลสฤษดิเ์ป็นผูท้ีไ่ม่เคร่งครดัต่อเรื่องพฤตกิรรมทางเพศ อกีทัง้ยงัประพฤตติน
เป็นผู้ชายนักรกัที่มเีมยีหลายคน รวมถึงชื่นชอบกามกจิด้วย ดงันัน้ ผู้น าทางการเมอืงอย่าง  
จอมพลสฤษดิจ์งึไม่เขม้งวดกบัพฤตกิรรมล่วงละเมดิทางเพศของประชาชนชาวไทย 
  
3.  การจดัการปัญหาอาชญากรรมทางเพศสมยัรฐับาลจอมพลถนอม กิตติขจร 
(พ.ศ. 2506-2516)  

หลงัจาก จอมพลสฤษดิ ์ธนะรชัต์ ถงึแก่อสญักรรมขณะด ารงต าแหน่งนายกรฐัมนตรี
เมื่อวนัที ่8 ธนัวาคม พ.ศ. 2506 จอมพลถนอม กติตขิจร กา้วขึน้ด ารงต าแหน่งนายกรฐัมนตรี
ในฐานะผูส้บืทอดอ านาจ พอปีถดัมาคอื พ.ศ. 2507 เกดิปรากฏการณ์ทีน่กัขา่วยุคนัน้พากนัสบื
เสาะหาตัวอนุภรรยาและหญิงสาวผู้ถูกคาดเดาว่าเคยเข้าพบจอมพลสฤษดิพ์ร้อมน าเสนอ  
ข้อมูลตีแผ่ตามหน้าหนังสือพิมพ์เพื่อสะท้อนว่า  จอมพลสฤษดิไ์ด้คอร์รัปชันงบประมาณ  
แผ่นดนิทัง้จากส านักนายกรฐัมนตรแีละกองสลากกนิแบ่งรฐับาล แลว้น าไปใช้จ่ายส่วนตวัใน
การเลีย้งดูบรรดาอนุภรรยาทัง้หลายจ านวนนับรอ้ยคน จอมพลถนอมจงึใชม้าตรา 17 ตาม
ธรรมนูญการปกครองราชอาณาจกัร พ.ศ. 2502 ซึ่งเคยเป็นอ านาจส าคญัของจอมพลสฤษดิเ์อง  
ยดึทรพัยส์นิทัง้หมดของอดตีนายกรฐัมนตรทีีเ่พิง่ลาโลกจ านวนกว่า 604 ลา้นบาท และกองมรดก   
ทีค่าดกนัว่ามลูค่าสงูถงึ 2,874 ลา้นบาท รวมถงึตัง้คณะกรรมการสอบสวนการฉ้อราษฎรบ์งัหลวง 
(“ลงมตใิช ้ม.17 อายดัมรดก,” 2507, น. 1,16) การจดัการปัญหาคอรร์ปัชนัของจอมพลสฤษดิ ์
ท าให้ประชาชนมองจอมพลถนอมในภาพลกัษณ์ผู้น าทางการเมอืงที่มคีวามซื่อสตัย์สุจรติ 
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จอมพลถนอมยงัปล่อยให้สื่อสิง่พมิพ์ต่าง  ๆ มีเสรภีาพในการขุดคุ้ยแบบเจาะลึกถึงเรื่องราว
เกี่ยวกบับรรดาอนุภรรยา รวมทัง้ชีวติทางเพศ และพฤติกรรมทางเพศของจอมพลสฤษดิท์ี่
ผดิเพีย้นไปจากค่านิยมอนัดใีนสงัคมสมยัใหม่โดยเฉพาะเรื่องแนวคดิผวัเดยีวเมยีเดยีว ถอืเป็น
การปล่อยให้เรื่องเพศในพื้นที่ส่วนตัวของจอมพลสฤษดิก์ลายเป็นเรื่องราวสาธารณะ 
เพื่อท าลายภาพลกัษณ์ผู้น าทางการเมอืงอนัทรงเกยีรติที่จอมพลสฤษดิเ์คยพยายามสร้างไว้ 
ปฏิเสธมิได้ว่าเรื่องราวที่สื่อสิ่งพิมพ์ขุดคุ้ยมาน าเสนอนัน้  บางครัง้อาจจะไม่เป็นความจริง
ทัง้หมด มีการเพิ่มเติมเสริมแต่งเขา้ไปเพื่อให้กลายเป็นสนิค้าดึงดูดใจผู้บรโิภค แต่จอมพล 
ถนอมไม่ควบคุมการน าเสนอนี้ เพราะนัน่ย่อมเป็นผลดต่ีอรฐับาลของตนและมคีวามชอบธรรม
ในการที่จะก้าวขึน้สู่อ านาจ อกีทัง้ยงัเป็นการยมืมอืของสื่อสิง่พมิพ์ในการท าลายภาพลกัษณ์
ของจอมพลสฤษดิใ์หย้บัเยนิ รฐับาลจอมพลถนอมสามารถรกัษาอ านาจทางการเมอืงไว้อย่าง
มัน่คง แมจ้ะเป็นสมยัทีจ่ ากดัเสรภีาพของประชาชน อกีทัง้ได้รบัการสนับสนุนจากสหรฐัฯ ใน
การปราบปรามคอมมิวนิสต์ ซึ่งรฐับาลจอมพลถนอมได้ให้ความร่วมมืออย่างเป็นรูปธรรม
มากกว่ารฐับาลจอมพลสฤษดิ ์เพราะนอกจากจะอนุญาตใหก้องก าลงัทหารอเมรกินัตัง้ฐานทพั
และฐานการบนิในเมอืงไทย เพื่อไปทิ้งระเบดิในลาวและเวยีดนามแล้ว ยงัส่งกองก าลงัทหารไทย  
อาสาสมคัรไปช่วยรบในสมรภูมเิวยีดนามอย่างหน่วยจงอางศกึและกองพลเสอืด าดว้ย (น ้าเพชร, 
2511; ส านักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 2508) นอกจากนี้  การที่ร ัฐบาลจอมพลถนอมให้
ความหวงัต่อประชาชนว่าจะประกาศใชร้ฐัธรรมนูญเพื่อความเป็นประชาธปิไตยท าใหป้ระชาชน
มไิดต่้อต้านรฐับาลสกัเท่าใด งานศกึษาเกี่ยวกบัจอมพลถนอมจ านวนมากมกัมุ่งเน้นน าเสนอ
บทบาทดงักล่าวข้างต้น แต่ยงัไม่พบงานชิ้นใดที่พยายามแสดงให้เห็นว่า จอมพลถนอมได้
อาศัยการจัดการปัญหาอาชญากรรมทางเพศมาเป็นเครื่องมือส าคัญในการรักษาอ านาจ
ทางการเมอืงด้วย รฐับาลจอมพลถนอมยงัคงปราบปรามหญิงโสเภณีให้ลดน้อยลง เพยีงแต่
ผ่อนปรนความเข้มงวดลงมาจากสมยัรฐับาลจอมพลสฤษดิ ์อีกทัง้มกีารน าพระราชบญัญัติ  
ปรามการค้าประเวณี พ.ศ. 2503 มาใช้พจิารณาคดใีนศาลยุตธิรรมด้วย ดงักรณีที่นางลดัดา 
เมืองมา และนางแอ๋ว บุญส่ง ถูกเจ้าหน้าที่ต ารวจจับกุมในสถานการค้าประเวณีหลังวัด  
มหรรณพ ์ย่านเสาชงิชา้ จงัหวดัพระนคร (เนตบิณัฑติยสภา, 2516, น. 1683-1685) หญงิโสเภณี  
ยงัถูกนิยามให้เป็นผู้มสีติปัญญาต ่า เป็นพวกกามวติถาร และถือว่ามคีวามวปิรติทางจติใจ 
พวกเธอไม่รูส้กึละอายทีข่ายตวั เพราะคดิว่าตนก าลงัตอบสนองความตอ้งการของสงัคม โดยไดน้ า  
ผลการวจิยัของสภาวจิยัแห่งชาติ สาขาสงัคมวทิยาที่ส ารวจหญิงชวีติโสเภณีใน พ.ศ. 2507 
มายนืยนั (“ส ารวจโสเภณี,” 2507, น. 16) รฐับาลจอมพลถนอมยงัไดป้ระกาศใชพ้ระราชบญัญตัิ
สถานบรกิาร เมื่อปี พ.ศ. 2509 (พระราชบญัญตัสิถานบรกิาร พ.ศ. 2509, 2509, น. 626-639) 
ถอืเป็นกฎหมายทีส่ง่เสรมิธุรกจิคา้บรกิารทางเพศเพื่อเอาอกเอาใจกองทพัสหรฐัฯ ส านกัโสเภณี
แบบเดมิไดร้บัการยกระดบัใหห้รูหราขึน้ในรูปแบบสถานบนัเทงิเรงิรมยแ์ละสถานอาบอบนวด 
สง่ผลใหพ้ืน้ทีข่องหญงิโสเภณีดมูคีวามอนัตรายลดน้อยลง แต่กลายเป็นพืน้ทีแ่ห่งความเยา้ยวน
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น่าหลงใหล นอกจากนี้ การคา้บรกิารทางเพศยงัแอบแฝงอยู่ตามบารแ์ละไนตค์ลบัแทน โดยมี
หญงิพารต์เนอรเ์ป็นผูใ้หบ้รกิาร ยิง่รฐับาลอนุญาตใหม้กีารตัง้ฐานทพัอเมรกินัในเมอืงไทยจงึท าให ้ 
เกดิบาร์และไนต์คลบั รวมถึงมคีนท างานประจ าสถานที่เหล่านี้เป็นจ านวนมาก บรเิวณถนน
เพชรบุรีตดัใหม่กลายเป็นเขตพกัผ่อนของทหารสหรฐัฯ รฐับาลยงัจดทะเบียนและออกบตัร
ประจ าตวัให้พนักงานหญงิทีท่ างานประจ าบาร์และไนต์คลบัในย่านนี้ โดยก าหนดให้พวกเธอ
ต้องตรวจสุขภาพและตรวจโรคแลว้รายงานต่อรฐับาล เพื่อป้องกนัไม่ใหท้หารอเมรกินัตดิเชือ้โรค  
ทางเพศสมัพนัธ์ (กาลานุกรมสยามประเทศไทย 2485-2554, 2555, น. 117) ใน พ.ศ. 2513 
มกีารส ารวจของกรมแรงงานพบว่า ทัง้ประเทศมลีกูจา้งท างานอยู่ในสถานบรกิารไนตค์ลบัและ
สถานอาบอบนวดจ านวนมากถงึ 738,864 คน เฉพาะในเขตพระนครและธนบุรมี ีจ านวนทัง้สิน้ 
320,146 คน (“โฉมหน้าเมอืงไทย ในปี 13,” 2513, น. 5) แมใ้นความเป็นจรงิพืน้ทีข่องบารแ์ละ
ไนต์คลบัจะเกดิเหตุล่วงละเมิดทางเพศบ่อยครัง้ โดยเฉพาะกรณีที่ทหารสหรฐัฯ ข่มขนืและ
ฆาตกรรมผู้หญิงไทย แต่เรื่องราวเหล่านี้มกัจะไม่ได้รบัความสนใจหรือไม่ถูกน าเสนอข่าว
เท่าทีค่วร เพราะทางรฐัไทยต้องการรกัษาภาพลกัษณ์ความสมัพนัธอ์นัดกีบัสหรฐัฯ ไว ้ดงัช่วง
เดอืนเมษายน พ.ศ. 2511 ไดเ้กดิกรณีฆาตกรรมผูห้ญงิไทยทีอ่ าเภอตาคลี จงัหวดันครสวรรค์ 
และผู้ก่อเหตุเป็นนายทหารอเมรกินั เมื่อสื่อสิง่พมิพ์น าเสนอข่าวนี้และวพิากษ์วิจารณ์อย่าง
ดุเดอืด รวมถงึทางสถานีวทิยุเสยีงประชาชนของพรรคคอมมวินิสต์แห่งประเทศไทยไดก้ล่าว
โจมตรีฐับาลจอมพลถนอมและสหรฐัฯ อย่างหนัก ต่อมาเอกอคัรราชทูตสหรฐัฯ เกรงว่ากรณีนี้  
จะส่งผลกระทบกระเทือนความสมัพนัธ์ระหว่างไทยกบัประเทศของตนจึงส่งรายงานที่ฝ่าย
อเมรกินัจดัท าขึน้มายงัรฐับาลไทยและกระทรวงมหาดไทย พรอ้มยนืยนัว่าจะใหค้วามร่วมมอื
อย่างใกล้ชดิเพื่อน าตวัผูก้ระท าผดิมาด าเนินคดอีย่างยุติธรรม โดยเฉพาะใหค้วามร่วมมอืกบั
เจ้าหน้าที่ต ารวจไทยในการค้นหาตวันายทหารอเมรกินัที่มลีกัษณะตรงตามกบัที่พยานใน  
ทีเ่กดิเหตุระบุไว้ ตลอดจนหลกัฐานต่าง  ๆ ทีจ่ะเป็นประโยชน์ในการพจิารณาคดี ทางสหรฐัฯ 
ตระหนักดแีละมีข้อสงัเกตว่ายงัมคีวามไม่เข้าใจกนัในระหว่างเจ้าหน้าที่ไทยและนายทหาร
อเมรกินัหลายประการ ส าหรบักรณีนี้ทางสหรฐัฯ เหน็ว่าหลกัฐานยงัมอียู่น้อยมากที่จะพสิูจน์  
ตวัผูก้ระท าผดิอย่างชดัเจน แต่กต็้องถอืว่าไม่ใช่เป็นผลมาจากการทีท่างสหรฐัฯ ไม่ใหค้วามร่วมมอื  
อย่างเพียงพอ (ส านักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 2511) การท าให้ความรุนแรงทางเพศและ  
การล่วงละเมดิทางเพศทีเ่กดิขึน้ในบาร์และไนต์คลบั รวมถงึเกดิขึน้โดยการกระท าของทหาร
อเมรกินักลายเป็นเรื่องปกตทิีค่นในเมอืงไทยยอมรบัได้ ถงึแมจ้ะมกีารจบักุมผูก้ระท าความผดิ 
แต่กจ็ะอา้งเหตุผลทีด่ใีนการลบลา้งความผดินัน้ กลายเป็นว่าแมจ้ะเป็นการกระท าผดิกฎหมาย 
(illegal) แต่ก็ยงัเป็นสิง่ที่ถูกกฎหมาย (licit) และไม่ถูกจดัให้เป็นคดีอาชญากรรมทางเพศก็
เน่ืองจากความผดิทางเพศเหล่านัน้เป็นสิง่ทีส่นบัสนุนความมัน่คงทางเศรษฐกจิใหก้บัประเทศ 
ท าใหร้ฐัไทยจงึอนุญาตใหก้ระท าได ้ 
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ในเดอืนมถุินายน พ.ศ. 2511 จอมพลถนอมประกาศใชร้ฐัธรรมนูญ หลงัจากเมอืงไทย  
ไม่ได้มีรัฐธรรมนูญตัง้แต่ตอนที่จอมพลสฤษดิย์ึดอ านาจเมื่อ พ.ศ. 2501 รัฐบาลก าหนดให้
จดัการเลอืกตัง้ขึน้ในวนัที ่10 กุมภาพนัธ ์พ.ศ. 2512 ผลการเลอืกตัง้ คอื จอมพลถนอมไดเ้ป็น
นายกรฐัมนตรีอีกครัง้ ซึ่งสหรฐัฯ ให้การสนับสนุนพรรคสหประชาไทยที่จอมพลถนอมเป็น
หวัหน้าพรรค เพราะต้องการให้รฐับาลชุดเก่าบรหิารประเทศ จะได้แทรกแซงทางการเมอืง 
แต่ในการเลือกตัง้ครัง้นี้ยังท าให้พรรคการเมืองแนวสงัคมนิยมกลับมามีบทบาทในสภา
ผูแ้ทนราษฎรมากขึน้ด้วย รฐับาลจงึถูกโจมตีอย่างหนัก จอมพลถนอมรู้สกึว่า การท างานใน
ระบบรฐัสภาแบบม ีส.ส. ส่งผลใหก้ารบรหิารราชการแผ่นดนิด าเนินไปอย่างล่าช้า (ธ ารงศกัดิ ์
เพชรเลศิอนันต์, 2550, น. 515) ต้องไม่ลมืว่าภายหลงัการถงึแก่อสญักรรมของจอมพลสฤษดิ ์ 
รฐับาลจอมพลถนอมมผีูใ้หค้ าปรกึษาแนะน าคนส าคญัอย่าง ประเสรฐิ ทรพัยส์ุนทร ซึง่เคยเป็น
นักคิดหวัก้าวหน้าฝ่ายซ้ายและเคยเข้าร่วมกบัพรรคคอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทยมาก่อน 
ประเสริฐยงัเป็นก าลงัในการจดัตัง้และก าหนดโครงสร้างของพรรคสหประชาไทย  รวมถึง
สนับสนุนให้จอมพลถนอมประกาศใช้รัฐธรรมนูญ เพื่อแสดงออกถึงความเป็นรัฐบาล
ประชาธปิไตย (ชยัอนันต์ สมุทวณิช, 2525) นัน่เป็นเหตุให้รฐับาลจอมพลถนอมเริม่ผ่อนปรน
เรื่องการปราบปรามคอมมวินิสต์ ทว่าต่อมาสมาชกิพรรคทีม่แีนวความคดิฝ่ายซา้ยไดเ้รยีกรอ้ง
ให้ผ่อนปรนอ านาจของรัฐบาลลงในหลายด้านจึงท าให้จอมพลถนอมอึดอัดใจอยากจะยึด  
อ านาจตนเอง (เพีย้น อนัชูฤทธิ,์ 2524) กระทัง่ในวนัที ่17 พฤศจกิายน พ.ศ. 2514 จอมพลถนอม   
ท ารฐัประหารรฐับาลของตนเอง เพื่อกลบัไปปกครองแบบเผดจ็การอกีครัง้ และประกาศกฎ
อยัการศกึ โดยอา้งว่ามบีุคคลบางจ าพวกอาศยัสทิธิต์ามรฐัธรรมนูญยุยงบ่อนท าลาย ใชอ้ทิธพิล
ทัง้ภายในและภายนอกสภานิตบิญัญตักิ่อกวนการบรหิารราชการของรฐับาลใหด้ าเนินไปดว้ย
ความยากล าบากและล่าชา้ ถ้าแกไ้ขสถานการณ์ดงักล่าวตามวถิทีางรฐัธรรมนูญย่อมไม่ทนัท่วงท ี  
จงึจ าเป็นต้องใชว้ธิกีารยดึอ านาจการปกครอง เพื่อใหส้ามารถแกไ้ขสถานการณ์โดยเฉียบขาด
และฉบัพลนั (ประกาศของคณะปฏวิตั ิฉบบัที ่1, 2514, น. 1-2; ประกาศของคณะปฏวิตั ิฉบบัที ่2, 
2514, น. 3) คณะปฏวิตัปิระกาศยกเลกิสภานิตบิญัญตั ิพรรคการเมอืง รวมถงึรฐัธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2511 และประกาศใชธ้รรมนูญการปกครองราชอาณาจกัร พ.ศ. 2515 
แทน โดยมีมาตรา 17 ที่ให้อ านาจนายกรฐัมนตรีสัง่การใด  ๆ เพื่อประโยชน์ในการป้องกัน
ราชอาณาจกัรและถือว่าค าสัง่นัน้ชอบด้วยกฎหมาย (ธรรมนูญการปกครองราชอาณาจกัร 
พ.ศ. 2515, 2515, น. 1-12) ซึง่ขอบเขตการใชอ้ านาจมาตรา 17 ของนายกรฐัมนตรตีามธรรมนูญ  
การปกครองราชอาณาจกัรฉบบัใหม่นี้กว้างขวางกว่าฉบบัเดมิในสมยัรฐับาลจอมพลสฤษดิ ์
ธ ารงศกัดิ ์เพชรเลศิอนันต์ (2550) อธบิายว่า นับแต่กา้วขึน้สู่ต าแหน่งนายกรฐัมนตรี จอมพล 
ถนอมรักษาอ านาจทางการเมืองได้ผ่านการอ้างภัยคอมมิวนิสต์และอ้างการจะประกาศใช้
รฐัธรรมนูญ ประกอบกบัภาพลกัษณ์และบุคลกิส่วนตวัของจอมพลถนอมที่สุภาพเรยีบร้อย 
และซื่อสตัย์สุจรติ ไม่เกี่ยวขอ้งกบัธุรกจิการค้า ทัง้ยงัแสดงออกถึงการปราบปรามคอร์รปัชนั 
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เช่น กรณีทีย่ดึทรพัยข์องจอมพลสฤษดิ ์จอมพลถนอมจงึสามารถสรา้งความนิยมจากสงัคมใน
ฐานะผู้น าที่มคีุณธรรมได้ แต่เมื่อท ารฐัประหารรฐับาลของตนเองเมื่อ พ.ศ. 2514 การสร้าง
ความหวงัเรื่องประชาธปิไตยผ่านรฐัธรรมนูญกส็ูญสิน้  อกีทัง้การอ้างภยัคอมมวินิสต์เริม่ใช้  
ไม่ไดผ้ล เพราะสถานการณ์และท่าทขีองสหรฐัฯ ในการปราบคอมมวินิสตก์ าลงัเปลีย่นแปลงไป 
ขณะเดยีวกนัมกีารขดุคุย้เรื่องปัญหาคอรร์ปัชนัของรฐับาลขึน้มาตแีผ่ กลายเป็นสาเหตุน าไปสู่    
การสิน้อ านาจทางการเมอืงของจอมพลถนอม ธ ารงศกัดิใ์ห้ความสนใจต่อการใชอ้ านาจตาม
มาตรา 17 ของจอมพลถนอมหลงัการรฐัประหาร พ.ศ. 2514 โดยพยายามเปรยีบเทยีบกบั  
การใช้อ านาจตามมาตรานี้ ในสมยัรฐับาลจอมพลสฤษดิ ์ซึ่งมองว่าเป็นเครื่องมือที่น ามาใช้  
รกัษาอ านาจทางการเมอืงต่อไป (ธ ารงศกัดิ ์เพชรเลศิอนันต์, 2550, น. 684-695) แต่สิง่ที่  
ธ ารงศกัดิย์งัละเลยความสนใจกค็อื จอมพลถนอมไดส้รา้งความหวงัเรื่องการจดัระเบยีบสงัคม
ใหม้คีวามสงบเรยีบรอ้ยและปลอดภยัรูปแบบใหม่ใหก้บัประชาชนดว้ย ในช่วงทีด่ ารงต าแหน่ง
นายกรฐัมนตรรีะหว่าง พ.ศ. 2506-2516 จอมพลถนอมใชก้ฎหมายพเิศษสัง่ประหารชวีติดว้ย
การยงิเป้าเป็นจ านวนถึง 52 ราย (เปรมชยั พริ้งศุลกะ, ม.ป.ป.) โดยเฉพาะช่วงหลงัจากท า
รฐัประหาร พ.ศ. 2514 ผูว้จิยัมองว่า จอมพลถนอมไดอ้าศยัมาตรา 17 กฎอยัการศกึ และค าสัง่
คณะปฏวิตัิสร้างความหวงัเรื่องความปลอดภยัทางเพศให้กบัประชาชน เพราะหากพจิารณา
เปรยีบเทยีบกรณีของผูถู้กสัง่ยงิเป้าตามอ านาจพเิศษสมยัรฐับาลจอมพลสฤษดิก์บัสมยัรฐับาล
จอมพลถนอมแล้ว จอมพลสฤษดิจ์ะใช้อ านาจมาตรา 17 มุ่งเน้นในการปราบคอมมวินิสต์ 
คดกีบฏ และคดยีาเสพตดิเสยีมากกว่า ขณะทีจ่อมพลถนอมใชอ้ านาจนี้ในการมุ่งแกไ้ขปัญหา
อาชญากรรมทางเพศ ซึง่การทีจ่อมพลถนอมเลอืกทีจ่ะใชค้วามรุนแรงในการปราบปรามกเ็พื่อ
แสดงออกให้สงัคมเหน็ว่า รฐับาลของตนเอาใจใส่ต่อสิง่ที่จอมพลสฤษดิล์ะเลย ประกอบกบั
ช่วงเวลานัน้ในสงัคมไทยมสีถติกิารก่อเหตุอาชญากรรมทางเพศสงูมากและมกีารบบีบงัคบัโดย
ใช้ความรุนแรงยิง่กว่าเดมิ โดยเฉพาะกรณีที่เกดิขึน้กับเดก็และเยาวชน (ปราโมทย์ สุดนิคม, 
2516) บางคดีแม้กระทัง่ผู้หญิงด้วยกนัก็ยงัร่วมกบัผู้ชายก่อเหตุอาชญากรรม เช่นกรณีที่   
นางนภาพนัธใ์ชอุ้บายหลอกลวงนางสาวเพช็รอ์ายุ 23 ปี คนรบัใชข้องตนใหไ้ปนวดนายพมิล  
ผู้เป็นสามแีล้วพูดข่มขู่ให้นางสาวเพช็ร์ยอมถูกล่วงละเมดิทางเพศ ถ้าไม่ท าตามที่ส ัง่กจ็ะฆ่า   
ให้ตาย โดยให้เธอจบัอวยัวะเพศของนายพิมลรูดขึ้นลง ทัง้สองผวัเมียยงัใช้มือจบัเต้านม  
ของนางสาวเพ็ชร์ และนายพิมลได้ข่มขนืกระท าช าเราเธอจนส าเร็จความใคร่รวม 5 ครัง้ 
โดยนางนภาพนัธช์่วยจบักดให้นางสาวเพช็รน์อนลงและปลดเปลื้องเสือ้ผา้ ผา้ถุง และกางเกงใน 
พรอ้มจบัขาถ่างออกทัง้สองขา้ง เหตุเกดิทีอ่ าเภอภาษีเจรญิ จงัหวดัธนบุร ี(เนตบิณัฑติยสภา, 
2510, น. 196-205) รวมถึงกรณีที่เป็นไปในลกัษณะของการโทรมหญิง โดยมผีู้ร่วมก่อเหตุ         
ล่วงละเมดิทางเพศกนัหลายคน อกีทัง้ยงัมกีารน าเสนอขา่วอาชญากรรมทางเพศทีโ่หดรา้ยทารุณ  
ตามหน้าสื่อสิ่งพิมพ์เป็นจ านวนมาก เช่น คดีฆาตกรรมนางสาวสุภาพรรณ รัตนะทายะ 
บรรณารกัษ์แห่งหอสมุดมหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ ซึ่งถูกชิงตัวไปจากชายคนรกัที่เป็น  



วารสารศลิปศาสตร ์ปีที่ 24 ฉบบัที ่2 (พฤษภาคม - สงิหาคม 2567)  

294 

หนุ่มนักเรยีนนอก คอื นายสุชาติ วงศ์นาวนิ แล้วเธอได้ถูกข่มขนืกระท าช าเรา ใช้ของมคีม  
กรดีบรเิวณอวยัวะเพศ รดัคอ ก่อนจะสงัหารดว้ยปืนและทิง้ศพเปล่าเปลอืยไวใ้กล้ ๆ อ่างเกบ็น ้า
บางพระ เมื่อเดอืนธนัวาคม พ.ศ. 2512 ผู้ก่อเหตุ คอื นายธวชั สุขากุล เจ้าของฉายา “เป๊ียก 
เฉลมิไทย” และนายสมศกัดิ ์ปาทาน ซึง่หลงัก่อเหตุยงัหลบหนีการจบักุมของเจา้หน้าทีต่ ารวจ
ไปอกีหลายสปัดาห ์(“รายละเอยีด ‘สมศกัดิ’์ ฆาตกรฆา่เปลอืย,” 2512, น. 1, 16) คดลีกัษณะนี้
ท าใหค้นในสงัคมไทยวติกกงัวลถงึความปลอดภยัในชวีติ การปรากฏขา่วอาชญากรรมทางเพศ
บนหน้าหนงัสอืพมิพย์งัสง่ผลกระทบต่อภาพลกัษณ์ของรฐับาลทีไ่ม่สามารถจดัระเบยีบใหส้งัคม
มคีวามสงบเรียบร้อยได้ ดงันัน้ จอมพลถนอมจงึต้องหาวิธแีละมาตรการที่จะจดัการปัญหา
อาชญากรรมทางเพศให้เดด็ขาดยิง่ขึน้ น าไปสู่การทีร่ฐับาลใชก้ฎหมายพเิศษเขา้มาแกไ้ขปัญหา  
โดยสัง่ให้ประหารชวีติผู้ก่อเหตุอาชญากรรมทางเพศจนเหยื่อถึงแก่ความตาย เพราะมองว่า
หากใชก้ระบวนการยุตธิรรม นอกจากจะมขี ัน้ตอนทีล่่าชา้กย็งัท าใหผู้ก้่อเหตุอาจรอดพน้โทษ
ประหารชีวิต รวมถึงการที่สื่อสิ่งพิมพ์น าเสนอข่าวอาชญากรรมทางเพศที่รุนแรงยังสร้าง
ความรูส้กึโกรธแคน้อาชญากรในหมู่ประชาชน จนท าใหเ้หน็ดว้ยถา้รฐับาลจะใชก้ฎหมายพเิศษ
ปราบปราม อกีทัง้ด้วยความเหลื่อมล ้าทางเศรษฐกจิท่ามกลางการสร้างความเจรญิทางวตัถุ
อย่างรวดเร็วได้ก่อให้เกิดแหล่งเสื่อมโทรมหรือสลัมขึ้นหลายแห่ง  ซึ่งกลายเป็นพื้นที่
อาชญากรรมทางเพศ (“อาชญากรรม: ตาต่อตา ฟันต่อฟัน,” 2515, น. 10-11) ขอ้น่าสนใจ คอื 
ภายหลงัจากทีร่ฐับาลจอมพลถนอมอนุญาตให้กองก าลงัทหารอเมรกินัเขา้มาตัง้ฐานทพั และ
เมื่อเกิดเหตุล่วงละเมิดทางเพศที่ทหารอเมริกนัก่อขึ้นแล้วทางการไทยไม่ถือเป็นความผิด 
ผูว้จิยัมองว่า สิง่นี้ไดส้ง่ทอดอทิธพิลมายงัคนไทยจนกลา้ทีจ่ะก่อเหตุอาชญากรรมทางเพศมากขึน้ 

ในดา้นภาพลกัษณ์ของจอมพลถนอมกม็คีวามแตกต่างจากภาพลกัษณ์ของจอมพล 
สฤษดิ ์ผู ้วจิยัวเิคราะห์ว่า จอมพลสฤษดิม์ลีกัษณะความเป็นผู้น าแบบนักเลง รวมถึงเป็น  
นกัรกัตวัยงผูป้ระกอบกจิกรรมทางเพศกบัหญงิสาวจ านวนมากจงึมไิดม้องว่า การแกไ้ขปัญหา
อาชญากรรมทางเพศจ าเป็นจะต้องใชม้าตรการทีรุ่นแรง ยิง่ถ้าเป็นเรื่องเพศในพืน้ที่ส่วนตวัก็
แทบจะไม่ถอืเป็นปัญหาอะไรเลย เมื่อเกดิคดอีาชญากรรมทางเพศกม็ไิดมุ้่งเน้นทีจ่ะตอ้งลงโทษ
อย่างรุนแรงและแสดงให้สาธารณชนรบัรู้ ขณะที่จอมพลถนอมมีลกัษณะความเป็นผู้น า  
ที่ยดึโยงกบัศลีธรรมอนัด ีเนื่องจากมบีุคลกิสว่นตวัสุภาพเรยีบรอ้ย จนถูกมองเป็นคน “หงมิ ๆ” 
และมภีาพความซื่อสตัย์สุจรติจนได้รบัฉายา “นายกคนซื่อ” ไม่เพยีงเท่านัน้จอมพลถนอม  
ยงัเป็นผู้เลื่อมใสต่อศาสนาพุทธและนิยมพระเครื่อง (ลดัดา, 2510, น. 596) รวมถึงจอมพล 
ถนอมยงัมคีวามเป็นพ่อในบ้านที่ดูแลลูกในครอบครวัได้ดยีิง่กว่าจอมพลสฤษดิ ์(ทรงสุดา 
ยอดมณี, คุณหญิง, 2542) หากจอมพลสฤษดิม์ภีาพลกัษณ์ของพ่อที่คอยดูแลประชาชน
เสมอืนลูกและไม่เคร่งครดัต่อเรื่องพฤตกิรรมทางเพศแลว้ จอมพลถนอมกม็ภีาพลกัษณ์เสมอืน
เป็นผู้ทรงศีล หรือคนดีตามหลกัคิดพุทธศาสนาแบบเถรวาทที่นอกจากจะอบรมสัง่สอนให้
ประชาชนอยู่ในศลีธรรม ถ้ายงัไม่เชื่อฟังและกระท าผดิกจ็ าเป็นจะต้องปราบมารด้วยวธิกีาร
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เดด็ขาด เพื่อรกัษาสงัคมใหส้งบสุข โดยเฉพาะมารที่ก่อความไม่ปลอดภยัทางเพศ แนวความคดิ  
เรื่องเพศของจอมพลถนอมยังเป็นไปตามขนบความเชื่อเรื่องเพศแบบวิกตอเรียนที่ว่า 
เพศสมัพนัธ์อนัถูกต้องเหมาะสม คอื เพศสมัพนัธท์ีเ่กดิขึน้หลงัการแต่งงานและเพื่อก่อใหเ้กดิ
ทายาทสบืสกุล ส่วนเพศสมัพนัธ์แบบอื่นนอกเหนือจากนี้  ถือเป็นความชัว่ร้าย ดงัเมื่อครัง้ที่  
ยงัเป็นรองนายกรฐัมนตรีและรฐัมนตรีว่าการกระทรวงกลาโหมในรฐับาลจอมพลสฤษดิ ์
จอมพลถนอมเคยไปใหโ้อวาทแก่ผูส้ าเรจ็การศกึษาเป็นนักเรยีนนายร้อยทหารบกในงานพธิี
ประดบัยศ มเีนื้อหาขอ้หนึ่งที่เน้นย ้า คอื เรื่องการครองเรอืน ซึ่งเตือนว่าอย่าชงิสุกก่อนห่าม 
จงพจิารณาใหร้อบคอบ อย่าอาศยัอารมณ์หนุ่มเป็นส าคญั (“ถนอมเผยเคลด็ลบัการครองเรอืนแก่ 
นร.นายรอ้ยทีส่ าเรจ็ฯ,” 2505, น. 4, 8) 

อกีสิง่หนึ่งที่ยนืยนัว่า รฐับาลจอมพลถนอมให้ความสนใจต่อการใช้กฎหมายมา  
จดัการควบคุมและแก้ไขปัญหาอาชญากรรมทางเพศ นัน่คือ การออกประกาศคณะปฏิวตัิ  
ฉบบัที ่11 เมื่อวนัที ่21 พฤศจกิายน พ.ศ. 2514 ภายหลงัการท ารฐัประหารรฐับาลตนเอง ซึง่มี
เป้าหมายที่จะแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ 2499 และอ้างว่า “โดยที่คณะปฏวิตัิม ี  
ความปรารถนาจะให้ประชาชนได้รบัความสงบสุขและปลอดภยัจากอาชญากรรม  ในการนี้  
คณะปฏวิตัเิหน็ว่าอตัราโทษทีก่ าหนดไวส้ าหรบัความผดิบางประเภทตามประมวลกฎหมายอาญา  
ยังไม่เพียงพอแก่การป้องกันและปราบปราม สมควรแก้ไขให้สูงขึ้นเพื่อให้เหมาะสมกับ
สถานการณ์ปัจจุบัน” โดยเฉพาะหมวดความผิดเกี่ยวกับเพศ คือ มาตรา 276-286 ให้มี
บทบญัญัติเพิ่มการลงโทษรุนแรงขึ้นจากประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 ฉบบัเดิม 
ทัง้เพิม่โทษจ าคุก โทษปรบั และโทษประหารชวีติ ยิง่กรณีการกระท าช าเราเดก็หญิงอายุ  
ยงัไม่เกนิ 13 ปี ในมาตรา 277 ถา้เหยื่อถงึแก่ความตาย ผูก้่อเหตุจะตอ้งถูกลงโทษประหารชวีติ 
ซึ่งกฎหมายฉบบัเดมิเคยก าหนดโทษสูงสุดแค่การจ าคุกตลอดชวีติ รวมถึงได้ก าหนดให้  
การโทรมหญงิหรอืโทรมเดก็หญงิมาอยู่ในวรรคสองของมาตรา 276 และมาตรา 277 อนัเป็น
ความผดิฐานกระท าช าเราซึ่งมบีทลงโทษหนัก แตกต่างจากกฎหมายฉบบัเดมิซึ่งก าหนดไว้
เฉพาะในมาตรา 281 (ประกาศของคณะปฏวิตัิ ฉบบัที่ 11, 2514, น. 6-13) รฐับาลจอมพล 
ถนอมยงัประกาศกฎอยัการศกึและใชอ้ านาจมาตรา 17 สัง่ประหารชวีติดว้ยการยงิเป้าผูก้่อเหตุ
อาชญากรรมกลางแจง้ต่อหน้าชุมนุมชน (“ถนอมว่าอาจสัง่ยงิเป้าอาชญากรคดรีา้ยแรง,” 2514) 
ดงัคดแีรกสดุทีไ่ดส้ ัง่ยงิเป้า คอื คดทีีน่ายเทพหรอืนายสมศกัดิ ์ขวญัแกว้ ผูย้ดึอาชพีเป็นแมงดา
หรอืชายผู้ควบคุมดูแลส านักหญิงโสเภณีได้ฆาตกรรมชงิทรพัย์นาวาอากาศโทชาวสหรฐัฯ  
ชื่อ แฮร์รี่ เอม็ฟังค์ ที่อ าเภอสตัหบี จงัหวดัชลบุร ี จงึได้รบัโทษประหาร โดยค าสัง่หวัหน้า  
คณะปฏิวัติที่ 2/2514 เมื่อวนัที่ 1 ธนัวาคม พ.ศ. 2514 โดยให้สารวตัรทหารเรือท าหน้าที่
เพชฌฆาตจนกลายเป็นข่าวครกึโครม (“ใช้อ านาจหวัหน้าคณะปฏวิตัิประหารในบรเิวณที่  
เกิดเหตุ,” 2514) ภายหลงัการยงิเป้าครัง้นี้ได้มีการกล่าวขวญัถึงการใช้อ านาจเด็ดขาดของ
รฐับาลจอมพลถนอมอย่างมาก เจา้หน้าทีต่ ารวจและเจา้หน้าทีข่องรฐัอื่น  ๆ เหน็ดว้ยกบัวธิกีาร
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ของรฐับาล ทัง้ยงัเสนอให้รฐับาลลงโทษผู้ต้องหาฆ่าคนตายในลกัษณะนี้อีก  (“ต ารวจเสนอ
หวัหน้าคณะปฏวิตัิลงโทษผู้ต้องหาฆ่าคนตาย,” 2514) ส่วนในแวดวงสื่อสิง่พิมพ์ก็เขยีนถึง
รฐับาลในแนวทางทีด่ ีเช่น หม่อมราชวงศค์กึฤทธิ ์ปราโมชแห่งหนงัสอืพมิพ ์สยามรฐั ซึง่มกัจะ
วจิารณ์รฐับาลจอมพลถนอมเสมอ ๆ กล่าวว่าหลงัการสัง่ยงิเป้าผูก้ระท าความผดิกลางแจง้ต่อ
หน้าชุมนุมชนดูเหมอืนเหตุอาชญากรรมลดลงอย่างผดิสงัเกต หรอืหนังสอืพมิพฉ์บบัอื่น ๆ ก็
กล่าวว่า ต่อไปผูก้ระท าความผดิคดอีุกฉกรรจเ์ขย่าขวญัคงจะตอ้งเขด็ขยาดและเกรงกลวัอ านาจ
เดด็ขาดของรฐับาล จนไม่กลา้ประพฤตตินชัว่รา้ยเป็นภยัสงัคม (คกึฤทธิ ์ปราโมช, หม่อมราชวงศ,์ 
2514, น. 5; หลวง กลางกรุง, 2514) ตลอดช่วงปี พ.ศ. 2515 รัฐบาลจอมพลถนอมยังสัง่
ประหารชวีติดว้ยการยงิเป้าผูก้่อเหตุอาชญากรรมอกีหลายกรณี ซึง่ส่วนใหญ่เป็นคดอีาชญากรรม  
ทางเพศและมกัเป็นคดทีี่เดก็หญิงถูกล่วงละเมดิทางเพศแล้วฆาตกรรมจนถงึแก่ชวีติ  รวมถึง
กรณีอุกอาจอื่น ๆ อนัได้แก่ ประหารชวีตินายเสน่ห์ อ่อนแกว้ ตามค าสัง่หวัหน้าคณะปฏวิตัิที่ 
2/2515 เน่ืองจากข่มขนืกระท าช าเราเดก็หญงิวารอีายุ 10 ปี ดว้ยความโหดรา้ยทารุณจนถงึแก่
ความตายทีอ่ าเภอพระประแดง จงัหวดัสมุทรปราการ ประหารชวีตินายอ านวย ศรชีม ตามค าสัง่  
หวัหน้าคณะปฏวิตัทิี่ 32/2515 เนื่องจากข่มขนืกระท าช าเราเดก็หญงิสายทอง อายุ 6 ปี ดว้ย
ความโหดรา้ยทารุณจนถงึแก่ความตายทีจ่งัหวดัเพชรบูรณ์ ประหารชวีตินายสมชาย ธรรมวฒันะ 
ตามค าสัง่หวัหน้าคณะปฏิวตัิที่ 37/2515 เนื่องจากข่มขนืกระท าช าเราเด็กหญิงฝอยทอง 
อายุ 11 ปี ด้วยความโหดร้ายทารุณจนถึงแก่ความตายที่อ าเภอพฒันานิคม จงัหวดัลพบุรี 
ประหารชวีตินายชูหรอืจนัทกึ ภกัด ีผูต้้องหาที ่1 และนายไสอ้อก หรอืน้อย ชื่นบุญ ผูต้้องหาที ่2 
ตามค าสัง่หวัหน้าคณะปฏวิตัทิี่ 41/2515 เนื่องจากร่วมกนัข่มขนืกระท าช าเราเดก็หญงิปานทพิย์  
อายุ 8 ปี ด้วยความโหดร้ายทารุณที่จงัหวดัสมุทรปราการ แต่โชคดทีี่เดก็หญิงปานทพิย์  
รอดชีวิตมาได้ ประหารชีวิตนายเล็ก ต้มบัวทอง ตามค าสัง่หัวหน้าคณะปฏิวตัิที่ 46/2515 
เนื่องจากข่มขนืกระท าช าเราเดก็หญงิเฉลยีว อายุ 7 ปี ก่อนจะฆ่าบบีคอและอ าพรางคดดี้วย
การลากศพลงคูน ้า เหตุเกดิทีอ่ าเภอบา้นแพว้ จงัหวดัสมุทรสาคร ประหารชวีตินายนิคม ชยันนถ ี
ตามค าสัง่หวัหน้าคณะปฏวิตัิที่ 47/2515 ในคดขี่มขนืกระท าช าเราเดก็หญิงรชันีอายุ 9 ปี 
แล้วใชไ้มเ้หลี่ยมทุบตศีรีษะของเหยื่อจนถึงแก่ความตาย เหตุเกดิทีอ่ าเภอวงัชิน้ จงัหวดัแพร่ 
ประหารชวีตินายสมใจ กลิน่บุหงา ตามค าสัง่หวัหน้าคณะปฏวิตัิที่ 48/2515 ในคดขี่มขนื  
กระท าช าเราเด็กหญิงพิน อายุ 12 ปี และฆาตกรรมที่อ าเภอนางรอง จ ังหวัดบุรีร ัมย์ 
ประหารชวีตินายร่าเหม หมาดชาย หรอืสมศกัดิ ์ดอกจกิน้อย ตามค าสัง่หวัหน้าคณะปฏวิตัทิี่ 
49/2515 ในคดขี่มขนืกระท าช าเราแล้วฆ่าหญิงแม่ลูกอ่อนตายพร้อมทัง้ลูกน้อยอายุเพยีงแค่ 
2 ปี ที่จงัหวดักระบี่ ประหารชวีตินายตี๋ วนัด ีและนายสัน้ หรอืสายณัห์ ห้วยใหญ่ ตามค าสัง่
หวัหน้าคณะปฏวิตัทิี ่51/2515 ในคดขี่มขนืกระท าช าเราเดก็หญงิสมปองอายุ 13 ปี แลว้จบัไป
กดน ้าจนถงึแก่ความตายทีบ่างละมุง จงัหวดัชลบุร ีประหารชวีติ นายทอง ออ้จนัทกึ และนายจริะ 
ยาจนัทกึ หรอืเสอืทองและเสอืจรีะ ตามค าสัง่หวัหน้าคณะปฏวิตัทิี่ 57/2515 ในคดปีลน้ฆ่าและ
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ข่มขนืที่จงัหวดันครราชสมีา รวมถึงประหารชีวตินายพชิาญ ค าแหง และนายสุธน สุขเจริญ 
ตามค าสัง่หวัหน้าคณะปฏวิตัทิี่ 61/2515 ในคดฆีาตกรรมนายสมนึกและฉุดคร่านางสาวศริพิร
ไปรุมโทรมข่มขืน เหตุเกิดที่หาดทรายชายทะเลบริเวณแหลมสมิหลา เหยื่อทัง้สองเป็น
ขา้ราชการครชูายและครหูญงิทีว่ทิยาลยัเทคนิคภาคใต้ ทัง้สองยงัเป็นคู่รกักนั (ปราโมทย ์สดุนิคม, 
2516) ค าสัง่ของคณะปฏิวตัิมกัเริ่มต้นว่า “ด้วยปรากฏหลกัฐานเป็นทีแ่น่ชดั” ต่อจากนัน้จะ
บรรยายถึงการกระท าความผิดที่เป็นอาชญากรรมทางเพศผ่านน ้าเสยีงที่บ่งชี้ถึงพฤติกรรม  
ชัว่ร้ายจนเกนิกว่าจะละเว้นโทษประหารชวีติได้ รวมถึงบรรยายสภาพศพและเรอืนร่างที่ถูก  
ล่วงละเมิดทางเพศอย่างน่าเวทนา เมื่อประกาศค าสัง่หัวหน้าคณะปฏิวัติแล้วก็มักจะมี  
การประหารชวีติทนัทีภายในวนัรุ่งขึน้ น่าสนใจว่า เหยื่อของผู้ก่อเหตุอาชญากรรมทางเพศที่
รฐับาลจอมพลถนอมสัง่ประหารชวีติดว้ยการยงิเป้า ส่วนใหญ่จะเป็นเดก็หญิงทีถู่กล่วงละเมดิ
ทางเพศแล้วฆาตกรรมจนถึงแก่ชีวิต ซึ่งตามหลักอาชญาวิทยาถือเป็นเหยื่อที่จูงใจให้เกิด
อาชญากรรม และเหยื่อทีก่ระตุ้นทา้ทายใหเ้กดิอาชญากรรม (สุดสงวน สุธสีร, 2543; Schafer, 
1977)  

ปรดี ีหงษ์สต้น (2558, น. 70-72) อธบิายถึงความเป็นรฐันาฏกรรม (theatre state) 
ผ่านการใช้ธรรมนูญการปกครองราชอาณาจกัร มาตรา 17 ในสมยัรฐับาลจอมพลถนอม  
ช่วงทศวรรษ 2510 ที่ให้อ านาจนายกรฐัมนตรใีนการตดัสนิสัง่ประหารชวีตินักโทษที่เหน็ว่า
เป็นมารในสงัคมไทย โดยถือเป็นวฒันธรรมเชือดไก่ให้ลงิดูแล้วอาศยัการเผยแพร่สู่สายตา
สงัคมด้วยเทคโนโลยีของหนังสอืพิมพ์ ปรีดีเสนอว่า การอ่านหนังสอืพิมพ์ไม่ได้เป็นเพียง  
การรบัรู้ข่าวสารแบบทางเดยีวเท่านัน้ แต่ผู้อ่านหนังสอืพมิพ์ย่อมจะร่วมเขา้ไปอยู่ในเรื่องเล่า
ทัง้ตัวบทและภาพถ่ายด้วย เมื่อสื่อสิง่พิมพ์สามารถครอบคลุมคนเป็นจ านวนมาก จงึท าให้
วฒันธรรมเชือดไก่ให้ลงิดูธ ารงอยู่ได้ อกีประเดน็ที่ปรีดใีห้ความส าคญัในฐานะสิง่ที่จะท าให้
วฒันธรรมเชือดไก่ให้ลิงดูสมบูรณ์ครบถ้วนคือ การแสดงภาพที่ผู้ก่อเหตุอาชญากรรมรู้สึก  
ส านึกผดิและไดข้อขมา หรอืขออโหสต่ิอพ่อแม่หรอืญาติของเหยื่อก่อนจะรบัโทษประหารไปสู่
สายตาสาธารณะ ซึง่ถงึแมส้งัคมจะใหอ้ภยัหรอือโหสใิห้ ทว่าสุดทา้ยผูก้่อเหตุกต็อ้งถูกยงิเป้าให้
ตายตกไปตามเหยื่ออยู่ดี เพยีงแต่ภาพการให้อภยัที่ถูกน าเสนอและเผยแพร่นัน้กเ็พื่อยนืยนั
ความเป็นพุทธแบบเถรวาทในสงัคมไทยทีเ่น้นย ้าถงึการใหอ้ภยัในฐานะพระคุณในรฐันาฏกรรม
ทีว่ฒันธรรมเชอืดไก่ให้ลงิดูท างานไดเ้ป็นอย่างดแีละทรงพลงั (ปรดี ีหงษ์สต้น, 2558, น. 91-95) 
วฒันธรรมเชอืดไก่ให้ลงิดูยงัเชื่อมโยงกบัการท าให้อาชญากรรมทางเพศกลายเป็นเรื่องราว
สาธารณะ การที่รฐับาลจอมพลถนอมใช้อ านาจมาตรา 17 สัง่ประหารชวีติผู้ก่อเหตุอาชญากรรม  
ทางเพศในพืน้ทีโ่ล่งแจง้ ไม่เพยีงสรา้งความหวาดกลวัและสัน่สะเทอืนอารมณ์ใหก้บัประชาชน
ที่มาล้อมวงมุงดู จนเกดิส านึกว่าจะไม่กระท าความผดิแบบนี้  เท่านัน้ เรื่องราวและภาพใน  
การประหารชวีติ รวมถึงเบือ้งหลงัคดอีาชญากรรมทางเพศยงัถูกสื่อสิง่พมิพน์ าเสนอสู่สายตา
สาธารณะอย่างกว้างขวาง การที่อาชญากรรมทางเพศกลายเป็นเรื่องราวสาธารณะย่อมจะ
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ไดร้บัความสนใจและถกเถยีงกนั จนเกดิค่านิยมทางศลีธรรมขึน้มาในสงัคมไทย อย่างน้อยทีสุ่ด
ท าใหป้ระชาชนตระหนักถงึเสน้แบ่งระหว่างความเป็นส่วนตวัและความเป็นสาธารณะ เพราะ
เมื่ออาชญากรรมทางเพศถูกจ ากดัอยู่ในพืน้ทีส่่วนตวั ประชาชนกป็ล่อยปละละเลยมไิด้คดิว่า
จะต้องเอาใจใส่ แต่เมื่อมกีารน าเรื่องอาชญากรรมทางเพศมาสู่ความเป็นสาธารณะกส็รา้งประเดน็  
ความคดิเหน็ทีห่ลากหลายขึน้ในหมู่ประชาชน ความน่าสนใจ คอื เมื่อมคี าสัง่ของคณะปฏวิตัิ
ตามอ านาจมาตรา 17 ใหป้ระหารชวีติผูก้่อเหตุอาชญากรรมทางเพศแลว้ นักข่าวจะตดิตามขดุคุย้  
เบื้องหลงัคดเีหล่านี้มาน าเสนอผ่านหน้าสื่อสิง่พมิพ์พร้อมลงภาพประกอบเผยให้เหน็ใบหน้า  
ทัง้ผูก้่อเหตุและเหยื่ออย่างชดัเจน ทีส่ าคญั คอื ลงภาพการยงิเป้าเพื่อสง่ต่อความหวาดกลวัไปสู่ 
สายตาสาธารณะ ปรดี ีหงษ์สตน้ (2558, น. 73-74) มองว่า การปราบปรามอาชญากรรมในช่วง
ทศวรรษ 2510 คอื การท าลายผูถู้กกล่าวหาว่าก่อเหตุในพื้นทีส่าธารณะโดยเผยแพร่เรื่องราว
ในท านองที่ไม่ควรเอาเป็นแบบอย่างด้วยเทคโนโลยสีื่อสารมวลชน ดงันัน้ สื่อสารมวลชนจงึ
กลายเป็นเหมือนแดนประหารอกีรูปแบบหนึ่ง ภาพถ่ายในหนังสอืพมิพ์จงึมลีกัษณะมุมมอง   
การเหน็ของผูอ้่านเป็นไปในลกัษณะเดยีวกนักบัเพชฌฆาต ซึง่ท าใหก้ารรบัรูข้องผูอ้่านทีเ่หน็ภาพ  
เป็นเสมอืนเพชฌฆาตทีก่ าลงัร่วมลงโทษสงัหารผูก้ระท าผดิดว้ย โดยมองว่าคนเหล่านี้คอืศตัรู
ของสงัคมไทย และวิธีจะจ ากดัศตัรูให้สิ้นซากก็คือ การท าลายพวกเขาในพื้นที่สาธารณะ 
เพื่อมิให้ใครเอาเป็นเยี่ยงอย่าง ในกรณีของการสัง่ประหารผู้ก่อเหตุอาชญากรรมทางเพศก็
เช่นเดยีวกนั มกีารรายงานข่าวโดยบรรยายบรรยากาศการยงิเป้าอย่างละเอยีดและรายงานถงึ
เสยีงก่นด่าดว้ยความเกลยีดชงัต่อผูก้่อเหตุทีรุ่นแรงกว่าคดฆีาตกรรมทัว่ไป เช่น การน าเสนอ
ขา่วการยงิเป้า นายเสน่ห ์อ่อนแกว้ ตามค าสัง่หวัหน้าคณะปฏวิตัทิี่ 2/2515 ซึง่ไดก้่อเหตุขม่ขนื
และฆาตกรรมเดก็หญงิวาร ีนอกเหนือจากรายงานบรรยากาศในลานประหารแลว้ นกัขา่วยงัน า
เรื่องราวที่พวกเขาได้สนทนากบัเพชฌฆาตผู้ประหารชีวิตนายเสน่ห์คือ  นายมุ้ย จุ ้ยเจริญ 
มาเผยแพร่ผ่านหน้าหนังสอืพมิพ์ ซึ่งนายมุย้กล่าวว่า นับแต่เขายงิเป้านักโทษมานับร้อยราย  
ยงัไม่เคยเจอใครที่มีจิตใจอ ามหิตเท่ากบันายเสน่ห์มาก่อนเลย เพราะโจรปล้นฆ่ารายอื่น 
เมื่อพระภิกษุมาเทศนาให้ฟังก่อนเขา้สู่หลกัประหารก็จะนัง่พนมมอืไหว้รบัฟังอย่างนอบน้อม 
แต่นายเสน่หก์ลบัตะโกนว่า “กูไม่ฟังเทศน์ กูบวชเรยีนมาแลว้ ไม่ตอ้งฟังเทศน์กไ็ด ้เอากไูปยงิเลย !” 
รวมถงึตอนเจา้หน้าทีร่าชทณัฑถ์ามว่ารูส้กึอย่างไรบา้ง นายเสน่หก์ต็อบ “ผมไม่กลวั ผมรูส้กึเฉย ๆ 
จะท ากนัยงัไงกเ็ป็นเรื่องของเขา” พรอ้มกบัยิม้ระรื่น เมื่อถามว่าจะบรจิาคดวงตาเพื่อช่วยเหลอื
คนพกิารหรอืไม่ นายเสน่หต์อบว่า “กไูม่ให ้กไูม่ใหใ้ครทัง้นัน้” (“ประหารในคุกบางขวางเชา้วนันี้,” 
2515, น. 1, 16) การทีส่ือ่สิง่พมิพน์ าเสนอข่าวแสดงถงึความเลวรา้ยของผูก้่อเหตุอาชญากรรม
ทางเพศกเ็พื่อตอกย ้าให้สายตาสาธารณะเห็นพ้องกนัว่า อาชญากรสมควรแล้วที่จะต้องถูก
ลงโทษประหารชวีติตามค าสัง่หวัหน้าคณะปฏวิตัิ สื่อสิง่พมิพจ์งึช่วยสรา้งความชอบธรรมใหก้บั
การใช้อ านาจพเิศษของรฐับาลมากยิง่ขึ้นและเผยแพร่ความรู้สกึโกรธแค้นต่อผู้ก่อเหตุไปยงั
ประชาชน จนเกดิอารมณ์ร่วมกนัว่า การประหารผูก้่อเหตุอาชญากรรมทางเพศเป็นสิง่ทีเ่หมาะสม 
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เพราะเป็นการปราบมารและธ ารงไว้ซึ่งศีลธรรมอันดีของสังคมไทย  เนื่องจากผู้ก่อเหตุ
อาชญากรรมทางเพศไดก้่อใหเ้กดิบรรยากาศของความอนัตรายต่อชวีติประชาชนและท าลาย
ประเทศชาติ ดงันัน้ การใชภ้าษาในสื่อสิง่พมิพ์ทีท่ าใหอ้าชญากรกลายเป็นผู้รา้ยจงึมลีกัษณะ
ของการน าเสนอความเป็นอารมณ์ของตวับททีจ่ะก่อใหเ้กดิผลต่ออารมณ์ความรูส้กึของผูอ้่าน 
ซึง่ถือเป็นอารมณ์ของความรกัชาติและจะกลายเป็นเงื่อนไขของความเกลยีดชงัได้  กล่าวคอื 
เมื่อเกิดความรู้สึกรักชาติก็จะต้องแสดงออกด้วยความเกลียดชังอย่างรุนแรงต่อผู้ที่จะมา  
ท าลายชาติ สอดคล้องกบัแนวคดิที่ซารา อาห์เมด็ (Sara Ahmed) เสนอไว้ (Ahmed, 2004, 
p. 191) 

นอกเหนือจากการสรา้งภาพลกัษณ์ความเป็นคนดหีรอืผูท้รงศลีทีจ่ะมาปราบมารรา้ย
ของจอมพลถนอมแล้ว เหตุใดรฐับาลนี้จึงเลือกที่จะสัง่ประหารชีวิตด้วยการยงิเป้าผู้ก่อเหตุ
อาชญากรรมทางเพศแล้วประจานสู่สายตาสาธารณชน แทนที่จะปล่อยให้ด าเนินไปตาม
กระบวนการศาลยุตธิรรม เพราะแท้จรงิแล้วปัญหาอาชญากรรมทางเพศกไ็ม่ไดก้ระทบกระเทอืน  
ต่ออ านาจเผดจ็การของรฐับาลจอมพลถนอมเลย ผูว้จิยัมองว่า เพราะไดเ้กดิเหตุอาชญากรรม
ทางเพศทีรุ่นแรงและวติถาร อกีทัง้อาชญากรยงัมคีวามหาญกล้าจะก่อเหตุในพืน้ทีส่าธารณะ
มากขึน้ อย่างไรกด็ ีอกีประเดน็ทีน่่าขบคดิ คอื ภายหลงัการรฐัประหาร พ.ศ. 2514 เมื่อรฐับาล
จอมพลถนอมไม่สามารถจดัการบรหิารประเทศได้อย่างราบรื่นและถูกรุมวพิากษ์วจิารณ์  
อย่างหนักจากหลายฝ่ายจงึพยายามเบนความสนใจของสงัคมและสาธารณชนใหไ้ปมุ่งจบัจอ้ง
อยู่กบัภาพลกัษณ์ของการปราบปรามอาชญากรรมทางเพศอย่างเดด็ขาดแทน เพื่อสร้าง  
ความสะเทอืนขวญัและความน่าหวาดกลวัในสงัคม จอมพลถนอมจงึมภีาพลกัษณ์ของคนดี  
หรอืผูท้รงศลีธรรม แต่กม็อบการลงทณัฑต่์อร่างกายอย่างรุนแรงใหก้บัผูท้ีก่ระท าล่วงละเมดิต่อ
ธรรมะเช่นกนั สอดคลอ้งกบัวธิกีารลงโทษทางอาญาในยุคก่อนสมยัใหม่หรอืยุคจารตีของไทยที่
มีรากฐานแนวคิดมาจากคติความเชื่อของพราหมณ์และพุทธ ซึ่งการลงโทษมิได้เป็นเพียง
เครื่องมอืใช้จดัระเบยีบสงัคมเท่านัน้ แต่เป็นการจดัระเบยีบให้คนอยู่ในท านองคลองธรรม 
การใช้อ านาจลงโทษผู้กระท าผิดต่อธรรมะจึงเป็นหน้าที่ของผู้ปกครองรฐั  และมีบทลงโทษ
ค่อนขา้งจะรุนแรงต่อร่างกายมากกว่าการควบคุมขดัเกลา เพราะเป็นไปเพื่อแกแ้คน้หรอืตอบแทน  
ใหส้าสมกบัความผดิทีไ่ดก้ระท า ดงักล่าวแลว้ว่า ในสมยัรฐับาลจอมพลสฤษดิ ์เมื่อชนชัน้กลาง
ก่อเหตุล่วงละเมดิทางเพศกม็กัจะไดร้บัการผ่อนปรน ยิง่หากเป็นผูม้คีวามรูค้วามสามารถกจ็ะ
ไม่ถูกตตีราใหม้คีวามผดิหรอืกลายเป็นผูม้จีติใจวปิรติเลย สว่นชนชัน้ล่างหรอืกลุ่มคนชายขอบ
ถงึแมจ้ะถูกตตีราใหก้ลายเป็นผู้มจีติใจวปิรติ แต่กย็งัมไิดส้ัง่ลงโทษรุนแรงถึงขัน้ประหารชวีติ 
ครัน้ในสมยัรฐับาลจอมพลถนอม แม้ผู้ก่อเหตุอาชญากรรมทางเพศที่ถูกสัง่ให้ประหารด้วย  
การยงิเป้าส่วนใหญ่จะเป็นชนชัน้ล่าง ไม่ใช่ชนชัน้กลางเสยีทเีดยีว แต่หากจะชีช้ดัว่า จอมพล 
ถนอมสัง่ยงิเป้าเฉพาะแค่ชนชัน้ล่างจนเขา้ท านอง “ชนชัน้กลางปล่อยวาง ชนชัน้ล่างยงิเป้า” 
กค็งจะไม่ถูกต้อง เพราะในหลายกรณี จอมพลถนอมได้สัง่ยงิเป้าผู้ก่อเหตุที่เป็นชนชัน้กลางดว้ย 
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ตวัอย่างทีช่ดัเจนคอืกรณีของนายพชิาญ ค าแหง และนายสุธน สุขเจรญิ ทีถู่กยงิเป้าตามค าสัง่
หวัหน้าคณะปฏวิตัิที่ 61/2515 ผู้ก่อเหตุเป็นถึงเป็นบุตรชายผู้มัง่คัง่ของจงัหวดั ซึง่ถอืว่าเป็น  
ชนชัน้กลาง อย่างไรก็ดี มีเสยีงวิพากษ์วิจารณ์รฐับาลจอมพลถนอมจากสื่อสิง่พิมพ์อีกว่า 
รฐัควรมโีครงการแกไ้ขปัญหาอาชญากรรมทางเพศในระยะยาว เพราะการแกปั้ญหาโดยออกค าสัง่  
ประหารชวีติดว้ยการยงิเป้าผูก้ระท าความผดิหรอืผ่อนปรนการปราบปรามการคา้บรกิารทางเพศ  
เพื่อท าตนเป็นขวญัใจหญงิโสเภณีนัน้เป็นเพยีงการแกปั้ญหาในระยะสัน้และไม่มทีางทีจ่ะท าให้
ปัญหาหมดสิ้นไปได้ แต่จะยิ่งมีตัวตายตัวแทนของผู้ก่อเหตุเกิดขึ้นมาอีกเรื่อย  ๆ (สุรชัย 
เศรษฐิศักโก, 2515) ขณะที่ข้อเขียนในวารสาร สังคมศาสตร์ปริทัศน์  ตัง้ข้อสังเกตว่า 
การประกาศใชก้ฎอยัการศกึของรฐับาลจอมพลถนอมน่าจะเป็นการปฏวิตัเิพื่อปราบโจร เพราะ
คณะปฏิวตัิใช้อ านาจเดด็ขาดสัง่ประหารชวีิตผู้กระท าผดิ โดยไม่ผ่านกระบวนการพิจารณา   
ทางศาล ซึ่งการกระท าเช่นนี้แม้จะเป็นไปโดยเจตนาดขีองคณะปฏวิตัทิี่มุ่งก าจดัภยัสงัคมให้   
ลดน้อยลง แต่ก็น่าเสยีดายที่อตัราการเกิดอาชญากรรมทางเพศกลบัดูจะมีแนวโน้มรุนแรง
ยิง่ขึน้กว่าเดมิ แมผ้ลของการใชอ้ านาจเดด็ขาดจะก่อความสัน่สะเทอืนอารมณ์ใหก้ารกระท าผดิ
มอีตัราลดลงบา้ง หากกถ็อืเป็นการแกท้ีป่ลายเหตุ เพราะเรื่องราวของปัญหาอาชญากรรมและ
ผู้กระท าผิดได้ถูกน าเสนออย่างแพร่หลายผ่านหน้าสื่อสิง่พิมพ์  จนกลายเป็นส่วนหนึ่งของ
ชีวิตประจ าวันในสงัคมไทย การจะแก้ไขปัญหาน่าจะพิจารณาจากสภาพแวดล้อมที่เป็น
สว่นประกอบท าใหค้นก่อเหตุ เช่นกรณีทีใ่นกรุงเทพมหานครมแีหล่งเสือ่มโทรมจ านวนมากซึง่
เป็นปัจจยัก่อให้เกดิเหตุ ดงันัน้ต่อให้การปราบปรามเดด็ขาดอย่างไร แต่ถ้าไม่แก้ไขปัญหาที่
ตน้เหตุแลว้ อาชญากรรมทางเพศกจ็ะไม่มวีนัหมดสิน้ไปได ้ (“อาชญากรรม: ตาต่อตา ฟันต่อฟัน,” 
2515, น. 10-11) ทว่านอกจากรฐับาลจอมพลถนอมจะไม่ยอมลดการใชอ้ านาจกฎหมายพเิศษแล้ว 
พอเดอืนธนัวาคม พ.ศ. 2515 ยงัประกาศคณะปฏวิตัฉิบบัที่ 299 เพื่อจะเขา้แทรกแซงอ านาจ
ตุลาการในการพจิารณาคดต่ีาง ๆ ของศาลและผูพ้พิากษาอกีดว้ย (“ประกาศคณะปฏวิตัฉิบบัที่ 
299,” 2515, น. 12-27) ซึ่งได้รบัการประท้วงต่อต้านจากขบวนการนิสตินักศกึษาอย่างหนัก 
แมร้ฐับาลจอมพลถนอมจะใชอ้ านาจตามมาตรา 17 ในการแกไ้ขปัญหาอาชญากรรมทางเพศ
อย่างเดด็ขาด ซึง่เป็นการสรา้งภาพลกัษณ์ของผูร้กัษาความสงบเรยีบรอ้ยใหก้บัสงัคมไทยและ
ผู้ผดุงไว้ซึ่งศีลธรรมอันดี รวมถึงในฐานะคนดีหรือผู้ทรงศีลที่จะต้องปราบมารชัว่ร้ายจน
ก่อใหเ้กดิความนิยมชมชอบรฐับาลในหมู่ประชาชนจ านวนไม่น้อย แต่ทา้ยสุด เมื่อสื่อสิง่พมิพ์
ได้ขุดคุ้ยปัญหาคอร์รัปชันของรัฐบาลจอมพลถนอมให้กลายเป็นเรื่องราวสาธารณะและ
วพิากษ์วจิารณ์การใชอ้ านาจเผดจ็การจงึส่งอทิธพิลในการปลุกจติส านึกเรื่องประชาธปิไตยใน
หมู่นักศกึษาและประชาชนให้ เริม่ทวคีวามเขม้แขง็มากยิง่ขึน้ กระทัง่น าไปสู่เหตุการณ์ชุมนุม
ขบัไล่จอมพลถนอม และคณะออกจากต าแหน่งในวนัที ่14 ตุลาคม พ.ศ. 2516   
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4.  อภิปรายและบทสรปุ  

ช่วงที่รฐับาลเผด็จการทหารทัง้รฐับาลจอมพลสฤษดิ ์ธนะรชัต์ และรฐับาลจอมพล 
ถนอม กิตติขจร ได้เขา้มาปกครองประเทศระหว่าง พ.ศ. 2500-2516 แม้จะมจีุดมุ่งหมายที่  
สร้างภาพลกัษณ์ความเป็นสมยัใหม่ให้กบัรฐัไทย ซึง่ได้แสดงออกผ่านการพฒันาประเทศให้
ทนัสมยัดว้ยการสรา้งสาธารณูปโภคต่าง ๆ และการพฒันาเศรษฐกจิแบบอุตสาหกรรม จนท าให้
ความสมยัใหม่ไปมุ่งเน้นอยู่ที่ความเจริญทางวตัถุ แต่ในส่วนของความเป็นสมยัใหม่ที่เป็น
กระบวนการสรา้งกฎเกณฑห์รอืระเบยีบวนิยั เพื่อก ากบัควบคุมคนในสงัคมใหอ้ยู่ในบรรทดัฐาน
เดยีวกนั โดยเฉพาะการจดัการปัญหาอาชญากรรม ซึ่งจะต้องมุ่งเน้นแก้ไขฟ้ืนฟูมากกว่า  
การลงทณัฑอ์ย่างรุนแรงนัน้กลบัไม่สามารถปฏบิตัไิดจ้รงิเลย ทัง้นี้เพราะการกา้วขึน้สูต่ าแหน่ง
ผูน้ าของรฐับาลเผดจ็การทหารมไิดม้าโดยระบอบที่ชอบธรรม อ านาจที่ได้มาจงึยดึโยงอยู่กบั
ความไม่ไว้วางใจ ด้วยเหตุนี้ท าให้ต้องมกีารสร้างเครือข่ายและกลุ่มคนของตนเองที่ไว้ใจได้ 
รวมถึงต้องใช้อ านาจเดด็ขาดอย่างเต็มที่ เพื่อควบคุมสถานการณ์ต่าง  ๆ ในสงัคมที่ตนก าลงั
ปกครองอยู่ ทัง้รฐับาลจอมพลสฤษดิ ์และรฐับาลจอมพลถนอม อาศยัการกลบัไปใช้วธิปีกครอง  
ทางการเมืองแบบยุคก่อนสมยัใหม่หรือยุครฐัจารตี โดยน าเอาระบอบสมบูรณาญาสทิธิราชย์มา
ดดัแปลงแลว้สร้างเป็นระบอบประชาธปิไตยแบบไทย ภาพลกัษณ์ความเป็นสมยัใหม่ของรฐับาล  
จอมพลสฤษดิ ์และรฐับาลจอมพลถนอม ทีน่ าเสนอสู่สายตาสาธารณะจงึเป็นความสมยัใหม่ที่
ปลอมแปลงมาใช้ปฏบิตัิการเฉพาะกบัสงัคมไทยภายใต้ระบอบเผดจ็การทหาร คงไม่แปลกที่
จอมพลสฤษดิ ์และจอมพลถนอมได้บังคบัใช้กฎหมายพิเศษ ไม่ว่าจะเป็นมาตรา 17 แห่ง
ธรรมนูญการปกครองราชอาณาจกัรที่ก าหนดให้นายกรฐัมนตรมีอี านาจสัง่ด าเนินการตามที่
เห็นสมควรต่อบ้านเมือง กฎอยัการศึก และค าสัง่คณะปฏวิตัิมาด าเนินนโยบายจดัระเบียบ
สงัคม โดยเฉพาะการจดัการปัญหาอาชญากรรม การใชอ้ านาจมาตรา 17 สัง่ประหารชวีติดว้ย
การยงิเป้ากลางแจ้งต่อหน้าชุมนุมชนมลีกัษณะของการลงโทษแล้วประจานหรอืประณาม 
ซึ่งถือเป็นวิธีการลงโทษแบบยุคก่อนสมัยใหม่  เพราะหากเป็นรัฐสมัยใหม่แล้วจะมุ่งเน้น
ด าเนินคดดี้วยกระบวนการยุตธิรรมและอบรมบ่มเพาะขดัเกลาผู้กระท าความผดิเสยีมากกว่า  
(Foucault, 1995, pp. 3-31) ในดา้นการจดัการปัญหาอาชญากรรมทางเพศ แมท้ัง้สองรฐับาล
จะบงัคบัใช้กฎหมายฉบับเดยีวกนัในการแก้ไขปัญหาและรกัษาความสงบเรียบร้อย แต่ก็มี
รายละเอยีดและระดบัความเขม้ข้นที่แตกต่างกนั กล่าวคือ ยุครฐับาลจอมพลสฤษดิม์กีารใช้
อ านาจพเิศษในการจดัการกบัปัญหาอื่น  ๆ แบบยุคก่อนสมยัใหม่ เช่น สัง่ยงิเป้าผูต้้องสงสยัว่า
เป็นคอมมวินิสต์ แต่การจดัการปัญหาอาชญากรรมทางเพศกลบัเป็นขอ้ยกเวน้ เพราะจอมพล  
สฤษดิม์ุ่งเน้นใชว้ธิแีบบทีอ่าศยักระบวนการศาลยุตธิรรม มกีารอบรมบ่มเพาะและสถานฟ้ืนฟู 
รวมถึงเน้นการไกล่เกลี่ยรอมชอมโดยเฉพาะหากผู้ก่อเหตุเป็นชนชัน้กลางที่มีความรู้
ความสามารถ ขณะที่สมยัรฐับาลจอมพลถนอม ซึ่งช่วงแรก  ๆ พยายามแสดงภาพลกัษณ์  
ความเป็นรฐับาลที่มคีวามเป็นสมยัใหม่ โดยให้ความหวงัเรื่องจะประกาศใช้รฐัธรรมนูญและ
ปล่อยใหก้ระบวนการศาลยุตธิรรมจดัการกบัปัญหาอาชญากรรมทางเพศ หากต่อมากลบัเลอืก
ที่จะใช้วธิแีบบยุคจารตี นัน่คอื สัง่ประหารชวีติด้วยการยงิเป้าแล้วประจาน เพราะมองว่าใน  
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ยุครฐับาลของตนได้เกดิเหตุอาชญากรรมทางเพศที่รุนแรงขึ้น ดงัปรากฏคดโีทรมหญิงและ
โทรมเดก็หญิงบ่อยครัง้ ผู้ก่อเหตุจงึถือเป็นมารรา้ยและเป็นภยัสงัคม รฐับาลต้องปราบปราม
ด้วยวธิกีารที่เดด็ขาด อย่างไรกด็ี การที่รฐับาลจอมพลสฤษดิแ์ละรฐับาลจอมพลถนอมน า  
การยิงเป้ากลางแจ้งมาใช้ในช่วงทศวรรษ 2500 และทศวรรษ 2510 ก็เหมือนย้อนไปใช้
วิธีการประหารชีวิตต่อหน้าชุมนุมชนในยุคศักดินา เพื่อประจานผู้ถูกประหารและข่มขู่ให้
ประชาชนมคีวามหวาดกลวั รวมทัง้แสดงถึงการลงทณัฑ์เพื่อแกแ้คน้มากกว่าการฟ้ืนฟูแกไ้ข 
ดงันัน้ แมร้ฐับาลจอมพลสฤษดิ ์ธนะรชัต์ และรฐับาลจอมพลถนอม พยายามจะสรา้งภาพลกัษณ์  
ทีด่ขีองความเป็นรฐัสมยัใหม่ โดยแสดงออกผ่านการจดัการปัญหาอาชญากรรมทางเพศในช่วง 
พ.ศ. 2500-2516 แต่ด้วยวธิกีารบงัคบัใช้กฎหมายกลบัย้อนไปเป็นแบบรฐัจารตี การจดัการ
ปัญหาอาชญากรรมทางเพศในสงัคมไทยจงึมีความอหิลกัอเิหลื่อและไม่สามารถเป็นไปตาม
แนวทางความเป็นสมยัใหม่ ซึ่งเป็นกระบวนการสร้างระเบียบวินัยเพื่อก ากบัควบคุมคนใน
สงัคมให้อยู่ในบรรทดัฐานเดยีวกนัได้จริง อีกทัง้ความเป็นสมยัใหม่ยงัหมายถึงการที่บุคคล
แสดงตวัตนและท่าทใีหเ้ขา้กบัยุคสมยัปัจจุบนัและเกดิส านึกทีแ่ตกหกักบัจารตีเดมิ (Foucault, 
1984, pp. 39-42) แต่ทัง้จอมพลสฤษดิ ์และจอมพลถนอม กลบัเลอืกทีจ่ะผูกโยงตนเองเขา้กบั
แนวคดิแบบจารตีของสยามดัง้เดมิแล้วแสดงออกว่า นี่คอืความเป็นสมยัใหม่แบบไทยหรอื  
ที่เรยีกว่าเป็นประชาธปิไตยแบบไทย ซึ่งไม่ใช่ความสมยัใหม่อย่างแท้จรงิ ขณะที่ในแวดวง  
สื่อสิง่พมิพก์ม็กีารท าให้อาชญากรรมทางเพศกลายเป็นเรื่องราวสาธารณะและเป็นสนิคา้เพื่อ
ตอบสนองการบริโภคของนักอ่าน แต่การน าเสนออาชญากรรมทางเพศของสื่อสงิพมิพ์ไทย
ในช่วงทศวรรษ 2500 และทศวรรษ 2510 กลายเป็นการมุ่งเน้นการประจานทัง้ผู้ก่อเหตุ
อาชญากรรมทางเพศและเหยื่ออาชญากรรมทางเพศ กล่าวคอืเป็นการล่วงละเมดิเหยื่อซ ้าแลว้
ซ ้าเล่าบนหน้าสือ่สิง่พมิพ์ รวมถงึเป็นลานประหารซ ้าอกีหนของผูก้่อเหตุอาชญากรรมทางเพศ 
ซึง่ไดถู้กรฐับาลเผดจ็การทหารสัง่ยงิเป้ามาแล้ว ข่าวอาชญากรรมทางเพศตามหน้าหนังสอืพมิพ์  
ยงักลายเป็นตวับทของอารมณ์ ซึง่ไดส้รา้งอารมณ์ความรูส้กึร่วมกนัของคนในสงัคม โดยเฉพาะ
อารมณ์ความรกัชาติและกลายเป็นเงื่อนไขของความเกลยีดชงัผู้ที่ท าลายชาติ  เนื่องจากเหตุ
อาชญากรรมทางเพศถือเป็นการท าลายประเทศชาติ ผู้ก่อเหตุจงึกลายเป็นผู้ที่น่าเกลยีดชงั 
สิง่นี้ส่งผลใหก้ารจดัการปัญหาอาชญากรรมทางเพศดว้ยวธิกีารรุนแรงของรฐับาลเผดจ็การทหาร  
เป็นทีย่อมรบัไดใ้นหมู่ประชาชน สอดคล้องกบัขอ้เสนอของเดวดิ การแ์ลนด ์(Garland, 1991, 
pp. 189-198) ทีว่่า ความเขม้ขน้ของการลงโทษมไิดก้ าหนดเพยีงเพื่อผลประโยชน์ของชนชัน้
ปกครองเท่านัน้ แต่ยงัถูกก าหนดจากอารมณ์ความรู้สกึและความนึกคิดของคนในสงัคมด้วย 
รวมถงึในสงัคมไทยยงัมกีารประกอบสรา้งจนิตนาการของประชาชนท านองทีว่่า ถงึแมจ้ะไม่อยาก  
ให้เกิดเหตุอาชญากรรมทางเพศขึ้นจริงในชีวิตประจ าวนั แต่ก็อยากจะติดตามอ่านเรื่องราว
อาชญากรรมทางเพศผ่านหน้าสื่อสิง่พมิพ์ การศกึษาของผูว้จิยัจงึมขีอ้สรุปว่า การจดัการปัญหา
อาชญากรรมทางเพศของรฐับาลเผดจ็การทหารทัง้รฐับาลจอมพลสฤษดิ ์และรฐับาลจอมพลถนอม 
ล้วนเป็นไปเพื่อมุ่งเน้นการแสดงออกภาพลกัษณ์ที่ดเีสยีมากกว่าการจดัระเบยีบสงัคมให้อยู่ใน
บรรทดัฐานเดยีวกนัตามแนวทางความเป็นรฐัสมยัใหม่ 
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