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1 บทความนี้เป็นส่วนหนึ่งของโครงการวจิยั เรื่อง “ไอดอลทางการเมอืงของคนรุ่นใหม่” ได้รบัทุน

สนบัสนุนการวจิยัจากคณะรฐัศาสตรแ์ละรฐัประศาสนศาสตร ์มหาวทิยาลยัเชยีงใหม่ 

บทคดัยอ่ 

บทความวิจยันี้ต้องการศึกษาคนรุ่นใหม่ที่ตื่นตัวทางการเมอืงภายใต้
โครงสร้างความรู้สึกใหม่เพื่อเขา้ใจว่าพวกเขามคีวามต้องการต้นแบบ  
ทางการเมือง หรือ “ไอดอลทางการเมือง” ที่ม ีคุณลักษณะอย่างไร 
ด้วยระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ (qualitative methodology) จากกลุ่ม
ตวัอย่างผูใ้หข้อ้มลูในพื้นที่จงัหวดัหนึ่งในเขตภาคเหนือตอนบน จ านวน 
61 คน ผลการวจิยัพบว่า ตน้แบบทางการเมอืงหรอืไอดอลทางการเมอืงที่
คนรุ่นใหม่ต้องการ ประกอบด้วยคุณสมบตัิเหล่านี้คือ 1) เป็นผู้น าและ
สามารถสร้างความหวงัและพลงับวกในทางการเมอืง  2) เป็นผู ้น า 
การเปลี่ยนแปลง (change agent) และ 3) เขา้ใจปัญหาและมขีอ้เสนอที่
เป็นรูปธรรม นอกจากนี้จะต้องมคีวามรูค้วามสามารถ รบัฟังเสยีงประชาชน 
รบัฟังความเหน็ทีแ่ตกต่างและสามารถส่งอทิธพิลทางความคดิในวงกวา้ง 
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Abstract 

This research article aims to understand politically active young 
people under a new structure of feeling, examining what do they 
want a political role model or “political idol” to be and do? This 
research uses a qualitative methodology with a random sampling 
group of key informants composed of in-depth interviews and focus 
group discussions with 61 informants in a province in the upper 
northern region. The findings revealed that the current generation's 
emotional attitude is hopeful and requires forward-thinking leaders to 
solve the country’s problems as well as understanding people’s 
problems. It is different from the previous generation. While the older 
generation is worried about the state power that represses the 
opinions of the new generation, political role models or political idols 
that the new generation needs should demonstrate these features: 
1) be a leader able to create hope and positive energy in politics; 
2) be a change agent; and 3) understand problems and come up 
with concrete proposals. In addition, it is necessary to have knowledge 
and ability including listening to people who have different opinions 
and being able to influence ideas in a wide area. 
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1. บทน า 

จากรายงานการวจิยัและจดัแบ่งกลุ่มประชากรของสถาบนัวจิยัประชากรและสงัคม
มหาวิทยาลยัมหิดลได้จดัแบ่งกลุ่มประชากรไทยตามรุ่นหรอืกลุ่มอายุ  (Generation) ไว้ดงันี้ 
Generation x (อายุระหว่าง 42-59 ปี), y (อายุระหว่าง 27-41 ปี), และ z (อายุระหว่าง 18-26 ปี) 
พรอ้มทัง้มขีอ้สรุปว่าสงัคมไทยไดเ้ขา้สู่สงัคมสงูอายุทีม่ปีระชากรอายุ 60 ปีมากกว่ารอ้ยละ 10 
ตัง้แต่ปี 2548 และจะกลายเป็นสงัคมสูงอายุอย่างสมบูรณ์ (completed-aged society) ใน 
ปี 2566 โดยมปีระชากรอายุ 60 ปีขึน้ไปมากกว่า 20 เปอรเ์ซน็ต์ (จงจติต์ ฤทธริงค ์และคณะ, 
2565, น. 1) คนทีอ่ยู่ในช่วงอายุ 18-26 ปี หรอือยู่ในกลุ่ม Z เป็นกลุ่มประชากรทีน่ิยมเรยีกขาน
ในปัจจุบนัว่าเป็น “คนรุ่นใหม่” ทีง่านวจิยัจะใหค้วามส าคญัและสนใจศกึษาคนในกลุ่มนี้เพราะ
เป็นผูต้ื่นตวัทางการเมอืงและแสดงออกรวมทัง้สรา้งปฏบิตักิารทางการเมอืงอย่างมนียัส าคญัใน 
ปี 2563 จากการศกึษาของดนัแคน แมคคารโ์ก กล่าวว่าคนทีอ่ยู่ในช่วงอายุ 18-26 ปีนี้ ถอืว่า
เป็นคนรุ่นใหม่ พวกเขาเป็นผู้ทีม่ชีวีติและเติบโตขึน้มาท่ามกลางความขดัแยง้ที่ยาวนานกว่า
ทศวรรษของการเมอืงไทยควบคู่ไปกบัการพฒันาเทคโนโลยดีจิทิลัและการน าสือ่เทคโนโลยมีาใช้ 
การเมอืง (McCargo, 2021) การเผชญิกบัปัญหาความขดัแยง้ทีย่ดืเยือ้ตัง้แต่เกดิรฐัประหาร 2 ครัง้  
ในปี 2549 และ 2557 ตลอดจนความรุนแรงจากการปราบปรามผูเ้รยีกรอ้งประชาธปิไตยในปี 
2553 และการตดิตามไล่ล่าผูม้คีวามเหน็ต่างทางการเมอืงในยุคทีม่กีารสรา้งความเกลยีดชงักนั 
เกดิโศกนาฏกรรมทีม่ผีูเ้สยีชวีติ และผูถู้กจบักุมคุมขงัจ านวนมาก (ศวิชั ศรโีภคางกุล, 2562, 
น. 224-228) การเมอืงทีต่อ้งเผชญิลว้นปลุกเรา้ความรูส้กึไม่พอใจ และก่อใหเ้กดิความหวาดกลวั  
ทีส่รา้งขึน้โดยรฐัจากการบงัคบัใชก้ฎหมายอาญา มาตรา 112 ทีส่รา้งความกลวัและความหวาดหวัน่  
ไปพรอ้ม ๆ  กนั (นพพล อาชามาศ, 2559) หรอืเรยีกอกีอย่างหนึ่งว่า การครองอ านาจน าความรูส้กึ 
เกลยีดชงั (ปิยะบุตร แสงกนกกุล, 2562) การเลอืกตัง้ในปี 2562 เป็นการเลอืกตัง้ที่ห่างจาก 
การเลือกตัง้ครัง้สุดท้ายเมื่อปี 2554 ถึง 8 ปี (ไม่นับว่าการเลือกตัง้ก่อนหน้านัน้เมื่อวนัที่ 
2 กุมภาพนัธ์ 2557 ที่ศาลรฐัธรรมนูญตีความให้เป็นโมฆะเพราะมกีารขดัขวางการเลอืกตัง้ ) 
การว่างเว้นจากการเลือกตัง้เป็นเวลานานท าให้การเลือกตัง้ในปี  2562 มีความส าคัญ 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งมผีู้ที่มสีทิธอิอกเสยีงเลอืกตัง้ครัง้แรกที่มอีายุครบ 18 ปี มจี านวนมากถึง 
7,339,772 คน (“เลอืกตัง้ 2562: เชก็ชื่อ,” 2562)  

ในการเลือกตัง้ครัง้นี้  มีพรรคการเมืองที่เปิดตัวครัง้แรกในการเลือกตัง้คือ พรรค
อนาคตใหม่ที่ก่อตัง้ด้วยเครือข่ายคนรุ่นใหม่โดยเฉพาะ Generation Y และ Z และมหีวัหน้า
พรรคอายุเพียง 40 ปี คือนายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ (McCargo, 2021, p. 3) ความนิยมใน
กระแสคนรุ่นใหม่มมีาก จนเกดิปรากฏการณ์แฮชแทก็ “#ฟ้ารกัพ่อ” ตดิ Trending ในทวติเตอร์
สนับสนุนธนาธรในช่วงหาเสยีงเกิดขึน้ (“ส่องแฮชแท็ก “ฟ้ารกัพ่อ” มาจากไหน,” 2562) ใน
ขณะเดียวกนัชมรมสภาจ าลองจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั ก็ได้ส ารวจความคิดเหน็ของนิสติ
ระดบัปรญิญาตร ีจากทัง้ 19 คณะ และ 1 ส านกัวชิา เพื่อสะทอ้นเสยีงของนิสติทีม่สีทิธเิลอืกตัง้
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ครัง้แรก (first time voter) ผลปรากฏว่าพรรคอนาคตใหม่เป็นขวญัใจของนิสติจุฬาฯ โดยได้
คะแนนเป็นอนัดบัทีห่นึ่ง (70.8 %) รวมทัง้นายกรฐัมนตรใีนดวงใจของชาวจุฬาฯ กค็อืธนาธร 
จงึรุ่งเรอืงกจิ ทีไ่ดค้ะแนนเป็นอนัดบัหนึ่งเช่นเดยีวกนั (53.8 %) (“โพลนิสติจุฬา 1,266 ตวัอย่าง 
“อนาคตใหม่” ครองใจ,” 2562)  

เริม่ปรากฏความคดิเหน็ไอดอลต่อการแสวงหาทางออกต่อปัญหาทางการเมอืงดว้ย
การเป็นตวัแทนของคนรุ่นใหม่สะทอ้นความเหน็ทางการเมอืงปรากฏ อาท ิเสยีดายช่วงเวลาที่
จะไดม้อีนาคตทีด่ ีประเทศควรจะดกีว่านี้ ทุกคนควรมคีวามเป็นอยู่ทีด่กีว่านี้ ประชาชนตอ้งการ
การดูแลจากรฐั (buubae, 2564) อรรถสทิธ์ พานแกว้ และ ชุตเิดช เมธชีุติกุล (2564) ได้เกบ็
ขอ้มูลแบบส ารวจกลุ่มตวัอย่างประชากรทีม่อีายุระหว่าง 18-23 ปี จ านวน 1,061 คน พบว่า 
คนรุ่นใหม่นึกถงึพรรคอนาคตใหม่เป็นพรรคแรกและเหน็ว่าพรรคอนาคตใหม่เป็นตวัแทนของ
คนรุ่นใหม่ทีส่ามารถแกไ้ขวกิฤตเฉพาะหน้าไดบ้นวถิทีางประชาธปิไตย (อรรถสทิธิ ์พานแกว้ และ 
ชุติเดช เมธชีุติกุล, 2564) แต่ภายหลงัการเลอืกตัง้ในปี 2562 ไม่ถึงหนึ่งปีพรรคอนาคตใหม่ 
ทีม่ ีสส. ไดร้บัเลอืกเขา้สู่สภาดว้ยคะแนนเสยีง 6,265,950 คะแนน และมจี านวน สส. 80 ทีน่ัง่ 
ไดถู้กตุลาการศาลรฐัธรรมนูญตดัสนิใหยุ้บพรรคพรอ้มกบักรรมการบรหิารพรรคทัง้หมดถูก 
ตดัสทิธิท์างการเมอืงโดยทีไ่ม่สามารถผลกัดนัโยบาย ทีห่าเสยีงไวใ้หเ้ป็นรูปธรรม (อรรถสทิธิ ์
พานแก้ว และ ชุติเดช เมธชีุตกิุล, 2564) ท าให้คนรุ่นใหม่ที่เลอืกพรรคอนาคตใหม่เกดิความรูส้กึ 
ผดิหวงัอย่างมากประกอบกบัมกีรณีการอุ้มหายผู้ที่ต่อสูเ้พื่อประชาธิปไตยที่เป็นคนรุ่นใหม่
หลายคนตลอดจนเกดิการระบาดของไวรสัโควดิ 19 ทีร่ฐับาลไม่สามารถแกปั้ญหาไดท้นัท่วงที
จึงเป็นสาเหตุส าคัญที่ท าให้กลุ่มคนรุ่นใหม่ชุมนุมบนท้องถนนในเวลาต่อมาในปี  2563 
(กนกรตัน์ เลศิชูสกุล, 2564, น. 190-1) คนรุ่นใหม่เหล่านี้ถือได้ว่าเป็น Generation ที่เตม็ไปดว้ย 
ความกลวั ความกงัวล และความโกรธ ท่ามกลางความทา้ทายใหม่ ๆ และอนาคตทีไ่ม่แน่นอน
โดยเฉพาะโครงสร้างเศรษฐกิจสงัคมที่ไม่เอื้อต่อการเผชิญปัญหาได้อย่างมัน่ใจ  (กนกรตัน์ 
เลศิชสูกุล, 2564, น. 24) 

ความวติกกงัวล ระคนความหวงัเป็นปรากฏการณ์ทีเ่กีย่วขอ้งกบัความรูส้กึ (affect) 
ที่ท าให้การเลอืกตัง้เป็นความหวงัที่จะน าสู่การเปลี่ยนแปลง แต่ปรากฏการณ์ทีค่าดหวงักลบั 
ไม่เกดิขึน้ท าใหส้ภาวะอารมณ์และความรูส้กึทีม่คีวามหวงักลบัตอ้งผดิหวงัในทีส่ดุ สง่ผลกระทบ
ทางการเมอืงตามมาในลกัษณะที่เรยีกว่าการเมอืงของอารมณ์ (affective politics) (ไชยรตัน์ 
เจรญิสนิโอฬาร, 2563, น. 402-407) ซึง่โดยปกต ิในภาวะทีช่วีติประจ าวนัเตม็ไปดว้ยประเดน็
ปัญหาการเมอืงที่รุมเร้าประชาชนจะถูกปลุกเร้าด้วยอารมณ์และความรู้สกึที่ถูกกระตุ้นด้วย  
สื่อสงัคมออนไลน์อยู่ตลอดเวลา สื่อโซเชยีลทีเ่ต็มไปด้วยการแชร์ความรูส้กึและการสนับสนุน
ดา้นอารมณ์ (emotional support) ซึ่งกนัและกนัผ่านเครอืข่ายที่กวา้งขวางแมก้บัคนทีไ่ม่รู้จกักนั 
เป็นปรากฏการณ์ที่พบเห็นทัว่ไป จากปรากฏการณ์นี้กลายเป็นวฒันธรรมในลกัษณะจาก 
เพื่อนถึงเพื่อน (peer-to-peer) ที่เชื่อมโยงกบัปรากฏการณ์ทางการเมอืงในชวีติปกติท าให้ 
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การเชื่อมโยงตัวตนกบัสงัคมและการเมืองเกี่ยวข้องกบัอารมณ์ได้ตลอดเวลา (Cho et al., 
2020, pp. 4-8) 

กรณีคนรุ่นใหม่ความรู้สกึส านึกร่วม เป็นองค์ประกอบส าคญัในการเข้าผูกพนัและ 
มีส่วนร่วมทางการเมือง (Harnphattananusorn & Puttitanum, 2021, p. 68) ในปี 2563 ถือเป็น 
จุดเปลี่ยนที่ส าคญัทางการเมอืงที่เกดิการชุมนุมของคนรุ่นใหม่จ านวนมาก โดยการชุมนุมมี
ลกัษณะต่างไปจากเดมิทัง้รูปแบบ เนื้อหาและวธิกีารหรอืทีเ่รยีกขานกนัทัว่ไปว่า “แฟลชมอ็บ” 
(flash mob) ผสมผสานกบัการใช้สื่อโซเชยีลในการแสดงจุดยนืทางการเมอืงในแพลตฟอร์ม
ออนไลน์หรอืใชว้ฒันธรรมป๊อป (pop culture) มาเคลื่อนไหวใชเ้ป็นสื่อสญัลกัษณ์ทางการเมอืง 
(เทวฤทธิ ์มณีฉาย, 2564) สญัลกัษณ์ต่าง ๆ กลายเป็นตวัแทนของประดษิฐกรรมทางอารมณ์
และอุดมการณ์ในการท้าทายอ านาจรัฐ โดยเฉพาะเครอืข่ายทางวฒันธรรมความบนัเทงิ เช่น 
กลุ่มแฟนคลบัศลิปินดนตรเีกาหล ีทีเ่รยีกว่า K-pop กไ็ดก้ลายเป็นก าลงัหลกัในการเคลื่อนไหว
ทางการเมอืงทัง้ในรูปแบบของการทวตี (tweet) หรอืการบรจิาคเงนิสนับสนุนและเขา้ร่วม 
การชุมนุม กลุ่มแฟนคลบัเหล่านี้ไดส้รา้งวฒันธรรมทางการเมอืงร่วมกนัเกดิขึน้ เกดิการรวมตวั
ท ากิจกรรมเพื่อสงัคม โดยเฉพาะกลุ่มแฟนคลบัที่ติดตามศิลปินเดียวกนัมีเครือข่ายทัว่โลก 
กลุ่มคนเหล่านี้เป็นวยัรุ่นหนุ่มสาว พวกเขารวมตวักนัสร้างอตัลกัษณ์ร่วมกนัผ่านวฒันธรรม 
การเป็นแฟนคลับและเข้าร่วมต่อสู้รณรงค์ประเด็นทางสังคมและการเมืองอย่างต่อเนื่อง 
ตวัอย่างเช่น ศลิปินวงดนตรเีกาหล ีบทีเีอส (BTS) ไดใ้ชเ้นื้อหาเพลงร่วมรณรงคป์ระเดน็ทางสงัคม 
และต่อสูใ้นเรื่องเชือ้ชาต ิความเท่าเทยีมทางเพศ การต่อตา้นการสือ่สารทีส่รา้งความเกลยีดชงั 
(hate speech) และการกลัน่แกล้งทางค าพูดหรอืบูลลี่ (bully) ต่อผู้อื่นหรอืต่อผู้ที่อ่อนแอกว่า 
(CANDYCLOVER, 2020) จนเกดิกระแสทีม่องว่าพวกเขาเป็นไอดอล (idol) หรอืต้นแบบของ 
คนรุ่นใหม่ทีต่รงหรอืสนองความต้องการคนรุ่นใหม่ไดด้ี กลุ่มศลิปินวงนี้ได้ท ากจิกรรมร่วมกบั
องคก์ารสหประชาชาตติัง้แต่ 2561 จนถงึปัจจุบนัเกอืบทุกปี ล่าสุดไดเ้กดิกระแสการแสดงออก
ถึงขัน้สนับสนุน คิมนัมจุน (Kim Namjoon) หัวหน้าวงให้เป็นผู้น าสูงสุดขึ้นบริหารประเทศ 
(Rachmawati, 2022) 

ส าหรับประเทศไทยในปี 2563 ได้เกิดการชุมนุมขึ้นตลอดปีที่มีจ านวนมากถึง  
779 ครัง้ เฉลี่ยแล้วมีการชุมนุม 2.12 ครัง้ต่อวนั การชุมนุมกระจายตัวไปใน 77 จงัหวดั 
ทัว่ประเทศ กรุงเทพมหานครมีการชุมนุมมากที่สุดมีจ านวนมากถึง 261 ครัง้ รองลงมาคือ 
เชยีงใหม่ 31 ครัง้ ขอนแก่น 30 ครัง้ สงขลา 25 ครัง้ และอุบลราชธานี 21 ครัง้ ปีนี้จงึเป็นปีทีม่ี
การชุมนุมมากครัง้ทีสุ่ดในรอบหลายปีนับตัง้แต่มกีารรฐัประหารในปี 2557 เป็นต้นมา (iLaw, 
2564) แพลตฟอร์มทวิตเตอร์กลายเป็นพื้นที่สาธารณะสื่อสารทางการเมืองและเป็นที่นิยม
อนัดบัสองในประเทศไทย (23.5%) และเป็นพื้นที่ของการรีทวีตและทวีตทางการเมืองด้วย 
เครือข่ายที่ส าคญัและมีพลงัในการเคลื่อนไหวออนไลน์คือเครือข่ายของแฟนคลบัเกาหลี  
(K-pop fandom) ที่มกัจะใช้แพลตฟอร์มทวติเตอร์ในการติดต่อสื่อสารด้วยวธิกีารติดแฮชแทก็ 
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(hashtag) เพื่อปลุกกระแสการตื่นตวัทางการเมอืง (Thomas et al., 2020, pp. 17-18) ท าให้
การชุมนุมมลีกัษณะหลากหลายรูปแบบแตกต่างจากการชุมนุมของกลุ่มเสือ้เหลอืงเสือ้แดง  
ก่อนหน้านี้ ไร้แกนน าและองค์กรจดัตัง้ ไร้ศูนยก์ลางการน า (decentralized individuals) ใช้ภาพ 
และขอ้ความสัน้ ๆ ในการตดิต่อสือ่สารทีร่วดเรว็ ภายใตก้ารท างานของอลักอรทิมึ (algorithms) 
(Gajanakhundee, 2020, pp. 17-18) 

การชุมนุมในลกัษณะทีเ่รยีกว่า แฟลชมอ็บ (flash mob) มกีารเชื่อมโยงผ่านการทวตี
ในเครอืข่ายทีเ่ชื่อมโยงกนัดว้ยความสนใจทีต่รงกนัและใช้แพลตฟอรม์ทวติเตอรต์ดิต่อสื่อสาร
โดยเฉพาะกลุ่มแฟนคลบัเกาหลทีัว่โลกมีการทวตีจ านวนมากถึง 6.1 พนัล้านทวตี โดยกลุ่ม
แฟนคลบัเกาหลใีนประเทศไทยในปี 2562-2563 ได้ทวตีผ่านเครอืข่ายเป็นอนัดบัหนึ่งด้วย 
การตดิแฮชแทก็ปลุกกระแสการตื่นตวัทางการเมอืงหรอืรบับรจิาคเงนิเพื่อสนับสนุนการชุมนุม 
ภายในเครอืข่ายจะประกอบดว้ย นักเรยีน นักศกึษาทีม่กีารน าวฒันธรรมกระแสนิยม (popular 
culture) หรอืวฒันธรรมป๊อป (pop culture) มาสื่อสารในการชุมนุม ซึง่การชุมนุมสามารถสื่อสาร 
ขา้มวฒันธรรมและเชื่อมโยงกบัเครอืข่ายในระดบัสากลไดด้ว้ย อาท ิการใชส้ญัลกัษณ์ชู 3 นิ้ว 
ที่ลอกเลยีนจากภาพยนตร์ The Hunger Games เป็นการสื่อสารที่ต้องการต่อต้านอ านาจรฐั 
ตลอดจนการน าการ์ตูนแฮมทาโร่และสญัลกัษณ์จากภาพยนตร์แฮรร์ี่ พอตเตอร์มาใช้เสยีดสี 
ทางการเมอืง ทีน่่าสนใจคอื ผูชุ้มนุมแฟนคลบัวงดนตรเีกาหลใีนประเทศไทยทีม่ผีูต้ดิตามอยู่  
ในทวติเตอรจ์ านวนมากถงึ 400,000 คน ไดร้ะดมเงนิบรจิาคช่วยเหลอืการชุมนุมและไดร้บัเงนิ
บรจิาคจ านวนมากถงึ 4 ลา้นบาท ร่วมกบัเครอืขา่ย #MilkTeaAlliance ทีเ่ป็นความร่วมมอืระหว่าง 
ไต้หวนั-ไทย และฮ่องกงกเ็ขา้ร่วมสนับสนุนการชุมนุมในครัง้นี้ด้วย (Phoborisut, 2020, pp. 6-7) 
เกิดปรากฏการณ์แฮชแท็กไวรลัขึ้น เช่น #WhatsHappeningInThailand #ถ้าการเมืองดี 
จุดเริม่ต้นทีส่ าคญัเริม่จากแฟนคลบัเกาหลภีายใต้ชื่ออารม์ีว่งบทีเีอสทีม่ผีูต้ดิตาม 300,000 คน 
เริม่ทวตีประเดน็ทางการเมอืงก่อนท าใหเ้กดิแฮชแทก็ทางการเมอืงทีต่ดิเทรนดม์ากขึน้ตามมา 
เช่น #ยกเลิก112 #Save วนัเฉลิม #24มิถุนา #ประชาชนปลดแอก #แท็กเพื่อนไปม๊อบ 
#ถา้การเมอืงด ี(เทวฤทธิ ์มณีฉาย, 2564; Sombatpoonsiri, 2021, p. 7)  

จากปรากฏการณ์ขา้งต้นกระตุ้นแวดวงวชิาการให้หนัมาสนใจศกึษาคนรุ่นใหม่มากขึน้ 
โดยใหค้วามส าคญักบัการตื่นตวัทางการมอืงในการชุมนุมของกลุ่มคนรุ่นใหม่  เช่น อรรถสทิธิ ์
พานแกว้ และ ชุตเิดช เมธชีุตกิุล (2564) กนกรตัน์ เลศิชูสกุล (2564) บุศรนิทร ์แปแนะ และคณะ 
(2565) หรอืเป็นงานของคนรุ่นใหม่เองทีพ่ยายามสะทอ้นความคดิเหน็และน าเสนอมุมมองต่อ
ระบอบการเมอืงทีป่รารถนา เช่น งานของพรษิฐ ์วชัรสนิธุ ์(2565) ปิยะบุตร แสงกนกกุล (2562) 
พธิา ลิม้เจรญิรตัน์ (2564) หรอืรงัสมินัต ์โรม (2564) หรอืณฐัพล ใจจรงิ (2565) ทีย่อ้นไปศกึษา
ความคดิและความใฝ่ฝันของคนรุ่นใหม่ในอดตีช่วง 2475 อย่างไรกต็าม แม้ว่าจะเกดิกระแส  
การตื่นตัวศึกษาคนรุ่นใหม่มากขึ้นในปัจจุบนั แต่ยงัไม่ปรากฏงานที่สนใจศึกษาโครงสร้าง
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ความรู้สกีของคนรุ่นใหม่ที่สมัพนัธ์ต่อการก่อตัวของต้นแบบทางการเมืองหรือไอดอลทาง
การเมอืงแบบใหม่ทีส่อดรบักบัโครงสรา้งความรูส้กึทีเ่ปลีย่นแปลงไปของคนรุ่นใหม่เหล่าน้ี  

บทความวจิยัชิน้นี้แตกต่างจากงานทีก่ล่าวถงึก่อนหน้านี้ตรงที่สนใจศกึษาคนรุ่นใหม่
ภายใต้การสื่อสารทางการเมืองในยุคสื่อดิจิทลัและการบริโภควัฒนธรรมสมยันิยม กระแส
วฒันธรรมแฟนคลบับนัเทงิ รวมทัง้ภายใตป้รากฏการณ์การต่อสูข้องคนรุ่นใหม่ทีถู่กเกบ็กดและ
ปิดกัน้ทางการเมอืง โดยต้องการศกึษาโครงสรา้งความรูส้กึของคนรุ่นใหม่ในปัจจุบนัว่ามลีกัษณะ  
อย่างไรและค้นหาความคาดหวงัที่คนรุ่นใหม่มีต่อต้นแบบทางการเมือง  หรือ “ไอดอลทาง
การเมอืง” ทีเ่หมาะสมและสามารถเป็นตวัแทนความคาดหวงัทางการเมอืงไดด้ี งานวจิยัชิน้นี้
เลอืกใชค้ าว่า “ไอดอลทางการเมอืง” ทีห่มายถงึ ตน้แบบทางการเมอืงทีค่นรุ่นใหม่ตอ้งการและ
ตอ้งการตอบค าถามต่อไปนี้ 
  
2. ค าถามการวิจยั 

ตน้แบบทางการเมอืง หรอื ไอดอลทางการเมอืงของคนรุ่นใหม่มลีกัษณะอย่างไร 
 
3. วตัถปุระสงคก์ารวิจยั 

3.1 เพื่อศึกษาโครงสร้างความรู้สกึ (structure of feeling) ของคนรุ่นใหม่ในทาง
การเมอืงปัจจุบนัว่ามลีกัษณะอย่างไร 

3.2 เพื่อแสวงหาต้นแบบทางการเมือง (political Idol) ของคนรุ่นใหม่ว่ามีลกัษณะ
อย่างไร 

 
4. งานวิจยัท่ีเก่ียวข้อง  

การศกึษาลกัษณะเฉพาะของรุ่นคนหรอื Generation มคีวามส าคญัต่อการท าความเขา้ใจ  
ปรากฏการณ์หรอืการกระท ากจิกรรมของคนแต่ละรุ่น Henn et al. (2002) ไดศ้กึษากลุ่มวยัรุ่น
ในองักฤษด้วยการวิจยัเชิงส ารวจและสนทนากลุ่มย่อยกบัวยัรุ่นที่มีประสบการณ์เลือกตัง้  
เป็นครัง้แรกเพื่อจะโต้แยง้กบัความคดิอนุรกัษ์นิยมที่ว่ากลุ่มคนรุ่นใหม่มคีวามแปลกแยกจาก 
“การเมอืง” ผลการศกึษาพบว่า กลุ่มวยัรุ่นเหล่านี้มคีวามสนใจในประเดน็ทางการเมืองและ
สนับสนุนกระบวนการประชาธปิไตยสูงแต่กลบัถูกอธบิายว่าพวกเขาแตกต่างจากคนรุ่นอื่น 
(generation apart) จงึมกีารวจิยัเชงิปรมิาณการเป็นสมาชกิพรรคการเมอืงทศันคติทางการเมอืง   
หรอืพฤติกรรมการไปใช้สทิธเิลอืกตัง้โดยเทยีบเคยีงกบัคนในรุ่นอื่นพบว่า  แม้คนรุ่นนี้จะมี 
ส่วนร่วมในจ านวนทีน้่อยกว่า แต่การศกึษาเชงิคุณภาพกลบัชีใ้หเ้หน็ว่าพวกเขาให้ความหมาย  
ค าว่า “การเมอืง” ทีข่า้มพน้ (beyond) จากการเมอืงในแบบเดมิ สนใจและมกัจะเน้นการเมอืงที่
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มคีวามเฉพาะและแคบลงซึง่สิง่ทีพ่วกเขาสนใจไม่ถูกจดัว่าเป็นการเมอืง (discount) จากความคดิ 
ทางการเมอืงในแบบเดมิ ๆ การนิยามความหมาย “การเมอืง” ของพวกเขาเป็นการเมอืงในแบบ
ของตนเอง (politics in their own terms) ทีข่ ึน้กบัความสนใจในความคดิของพวกเขาเป็นหลกั  

ในท านองเดยีวกนังานศกึษาของ Sloam and Henn (2018) ศกึษาคนรุ่น Millennial 
(อายุ 24-40 ปี) ข้อค้นพบที่น่าสนใจมี 2 ประการคือ กลุ่มคนในรุ่นนี้ล้วนแต่มีความสนใจ
การเมอืงทีเ่ฉพาะประเดน็ (issue-based) และมคีวามสนใจทีห่ลากหลาย มอีุดมคตกิารเมอืงที่
ตอ้งการนักการเมอืงทีย่ดึมัน่ในคุณค่าในแบบทีพ่วกเขาเชื่อมัน่อย่างแทจ้รงิ  (authentic set of 
values) งานชิน้นี้ไดช้ีใ้ห้เหน็ถงึพลงัของคนรุ่นใหม่ว่าพวกเขาสามารถสรา้งแรงกระเพื่อมทาง
การเมอืงทีถ่ล่มทลายได้ หรอืเรยีกไดว้่าเป็น Youthquake โดยเฉพาะพลงัของกลุ่มคนรุ่นใหม่
ไดส้ง่อทิธพิลและสรา้งการเปลีย่นแปลงในสงัคมองักฤษ เมื่อปี 2560 พวกเขาเริม่มบีทบาททาง
การเมอืงโดยเริม่ต้นจากการเป็นผูเ้รยีนรูท้างการเมอืง (political learner) ภายหลงัวกิฤตเศรษฐกจิ 
และความไม่พอใจทางการเมืองที่ก่อตัวภายใต้การเติบโตของเทคโนโลยีอินเทอร์เน็ตและ
โซเชียลมีเดียประกอบกบัการสื่อสารที่มีต้นทุนที่น้อยลงส่งผลให้เกิดคลื่นการต่ อต้านของ 
คนรุ่นใหม่ก่อตวัขึน้ (wave of youth protest) และกระตุ้นการมสี่วนร่วมทางการเมอืงในกลุ่ม
พวกเขามากขึน้ในเวลาต่อมาโดยเฉพาะภายใตป้รากฏการณ์ทีเ่กดิการรบัรูท้ีท่นัท่วงท ี(real-time) 
ได้น ามาสู่การเมอืงแบบทางเลอืกมากขึน้ เกดิการเชื่อมโยงและการแบ่งปันขอ้มูลส่วนตวักนั
ภายในเครือข่าย (personalized content sharing) โดยมีเทคโนโลยีสมยัใหม่ช่วยท าให้กลุ่ม
วยัรุ่นเหล่านี้เคลื่อนไหวทางสงัคมและเกดิการมสี่วนร่วมทางการเมอืงมากขึน้จนน าไปสู่การมี
สว่นร่วมทางการเมอืงแบบทางการหรอืการเลอืกตัง้ในเวลาต่อมา  

การปฏวิตัเิทคโนโลยใีนยุค 2.0 และโซเชยีลมเีดยีมคีวามส าคญัต่อพวกเขาอย่างมาก 
ด้วยภาวะสงัคมดจิทิลัคอืการที่ส ัญญาณดจิทิลัสามารถดดัแปลงแทนสัญญาณเสยีงภาพหรือ
รปูทรงสามมติใิหก้ลายเป็นตวัเลขไดเ้อือ้อ านวยใหก้ารเผยแพร่ผ่านสือ่อนิเทอรเ์น็ตในเครอืขา่ย
คมนาคมทัว่โลกสะดวกขึน้สง่ผลใหเ้กดิภาวะความใกลช้ดิกนัมากขึน้และเพิม่ความสมัพนัธท์าง
สงัคมมากขึน้ตามมา (ยุกติ มุกดาวจิติร, 2564, น. 320-323) เกดิข่าวสารทางเลอืกที่หลากหลาย 
ในหลายช่องทางที่ท าให้เกิดการเรียนรู้ทางการเมืองมากขึ้นและท าให้พวกเขากลายเป็น
ผู้บริโภคข่าวสารทางการเมืองรุ่นเยาว์ (young cosmopolitans) ที่มีพฒันาการกลายเป็น 
ผูป้ฏบิตักิารทางการเมอืงดว้ยตนเอง (political actors) ตามมาในทีส่ดุ  

รปูแบบการมสีว่นร่วมทางการเมอืงของคนในรุ่นนี้จะเริม่ตน้ทีก่ารใชส้ือ่สงัคมสมยัใหม่
ทีม่ลีกัษณะสือ่สารทางตรง (citizen-to citizen) ในการรณรงคต่์าง ๆ ผ่านสือ่ออนไลน์ (Sloam & 
Henn, 2018) จากหนงัสอืเรื่อง Generational Gaps in Political Media Use and Civic Engagement 
ทีเ่ขยีนโดย Kim Andersen, Jakob Ohome, Camilla Bjaroe, Mats Joe Bordacconi, Erik Albaek, 
และ Claes de Vreese (Andersen et al., 2020) ไดร้ะบุว่าคนรุ่นเยาวท์ี่มอีายุตัง้แต่ 10-18 ปี 
(adolescents) เป็นพลเมอืงดจิทิลั (digital citizenship) ที่มคีวามสามารถในการมสี่วนร่วมใน
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สงัคมออนไลน์ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ความรู้ทางด้านการเมืองเป็นสิง่ที่พวกเขารบัรู้ในสงัคม
ออนไลน์ทุก ๆ  วนัเป็นปกต ิจากการส ารวจเยาวชนใน 14 ประเทศทัว่โลกพบว่า คนรุ่นเยาวท์ีม่อีายุ 
18-24 ปี มแีนวโน้มทีจ่ะพดูคุยแลกเปลีย่นทางการเมอืงในสงัคมออนไลน์มากกว่าคนวยัผูใ้หญ่  

ตัวอย่างเช่น ปรากฏการณ์ Fridays For Future ที่เกิดขึ้นในปี 2562 กลายเป็น
ปรากฏการณ์ที่สร้างแรงบันดาลใจให้กับหลายล้านคนทัว่โลกในเรื่องภาวะโลกร้อน  หรือ
ปรากฏการณ์ในการสนับสนุนการประท้วงในสหรัฐอเมริกาด้วยการติดแฮชแท็ก 
#BlackLivesmatter ไดก้่อใหเ้กดิการเคลื่อนไหวในประเดน็นี้แพร่กระจายไปอย่างรวดเรว็ดว้ย
สาเหตุการเสยีชีวิตของ George Floyd ในปี 2564 ซึ่งเป็นเหตุให้เกิดกระแสการประท้วง 
Black Live Matter Protest ทัว่โลกที่มผีู้เขา้ร่วมการประท้วงจ านวนมากถึง 15-20 ล้านคน 
ทัว่โลก (Andersen et al., 2020, pp. 4-8) การศกึษานี้กล่าวว่าปัจเจกบุคคลจะมคีวามเขา้ใจ
ทางการเมืองเบื้องต้นที่เป็นของตนเอง (self-perceptions of political understanding) ซึ่งจะ
ส่งผลต่อการกระท าทางการเมอืง และการรบัรู้และความเขา้ใจนี้จะโน้มน าสู่การมีส่วนร่วม
ทางการเมอืงตามมา ในลกัษณะทีว่่า “You act because you feel” ความเขา้ใจการเมอืงและมี
ทกัษะการมสี่วนร่วมทางการเมอืงเกดิจากขอ้มูลทางโซเชยีลมเีดยีทีก่่อใหเ้กดิความรูส้กึต่าง  ๆ 
นัน่เอง (Andersen et al., 2020, p. 68)  

ส าหรบัผู้ที่เฉื่อยชาทางการเมอืง (non-political activities) เกดิการปรบัเปลี่ยนภูมทิศัน์  
ทางการเมืองใน 2 ทศวรรษที่ผ่านมา คนส่วนใหญ่ค้นพบวิธีใหม่  ๆ ในการแสดงจุดยืนทาง
การเมอืง อาท ิการบอยคอตสนิค้าที่เกดิจากพฤติกรรมส่วนบุคคลและกลายเป็นกระแสนิยมของ
พฤตกิรรมโดยรวมทีถ่อืปฏบิตักิบัการมสี่วนร่วมทางการเมอืงในรูปแบบใหม่ (new participatory 
actions) ทีเ่ชื่อมโยงกบัวธิใีหม่ ๆ ในการแสดงออกทางการเมอืง อาท ิการแชรโ์พสต์ในโซเชยีล
มเีดยี การสวมใสส่ายรดัขอ้มอื การสวมใส่เสือ้ผา้ทีม่ขีอ้ความประเดน็ทางการเมอืง หรอืการตัง้กลุ่ม 
รบับริจาคเงนิช่วยเหลือให้กบักลุ่มกิจกรรมทางการเมือง การเปลี่ยนรูปภาพใน profile ของ
โซเชยีลมเีดยีเพื่อส่งสญัญาณและแสดงออกถึงจุดยนืทางการเมอืง (Anderson, et al., 2020, 
pp. 90-91) ซึง่คนใน Generation z ส่วนใหญ่จะมคีวามรู้สกึมากเมื่อบรโิภคข่าวสารทางการเมอืง 
ซึง่ส่งผลต่อการมสี่วนร่วมทางการเมอืงของพวกเขาตามมา นอกจากนี้พวกเขายงัมสี่วนร่วม
ทางการเมอืงดว้ยแรงจูงใจ (politically motivated) จากโซเชยีลมเีดยีมากกว่าคนรุ่นก่อนมาก 
(Andersen, et. al., 2020, pp. 98-102)  

4.1 การเมืองของอารมณ์และความรูสึ้ก (affective politics)  
การศกึษาเรื่องของอารมณ์ในทางการเมอืงเริม่ต้นจากการรฐัประหารเมื่อปี  2557 

เมื่อคณะรฐัประหาร คสช. ใหค้วามส าคญัและเน้นเรื่องอารมณ์และความรูส้กึอย่างชดัเจนดว้ย
การประกาศให้ความส าคัญกับ “ความสุข” หรือต้องการ “คืนความสุข” ให้กับสงัคมไทย 
ภายหลงัการรฐัประหารท าใหเ้กดิกระแสต่อต้านการรฐัประหารด้วยการหยอกล้อทางอารมณ์  
ตอบโต้ตามมาที่ จนัจริา สมบตัพิูนศริ ิ(2558) ไดศ้กึษาวธิกีารต่อต้านอ านาจแบบสนัตวิธิดีว้ย
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อารมณ์ขนัภายหลงัการใช้ก าลงัปราบปรามประชาชนเสือ้แดงเมื่อปี  2553 ที่มผีู้สูญเสยีชวีิต 
จ านวน 94 คน บาดเจบ็ไม่น้อยกว่า 1,400 คน (พวงทอง ภวคัรพนัธุ,์ 2555, น. 15) จนัจริาไดศ้กึษา 
กลุ่มวนัอาทิตย์สแีดงที่ออกมาจดักิจกรรม โดยมีการผนวกเอาวฒันธรรมป๊อบและคิดสโลแกน 
สญัลกัษณ์ที่ได้รบัความนิยมมาจดักจิกรรมทางการเมอืงเพื่อแสดงออกในการต่อต้านอ านาจ
รฐับาลแบบสนัตวิธิโีดยมอีารมณ์ขนัเป็นยุทธวธิหีลกัเพื่อสรา้งจนิตนาการส าหรบัการเปลีย่นแปลง 
สงัคม (จนัจริา สมบตัิพูนศริ,ิ 2558, น. 165-209) อย่างไรกต็าม รฐัประหารในปี 2557 กลบัสรา้ง 
ภาวะอารมณ์ที่เต็มไปด้วยความหวาดหวัน่ที่น ามาซึ่ง “ความกลวั” ขึน้มาด้วย โดยที่นพพล 
อาชามาศ (2559) ไดศ้กึษากฎหมายอาญามาตรา 112 ว่าเป็นตน้เหตุของการสรา้งสภาวะแห่ง
ความกลวัก่อใหเ้กดิความหวาดกลวัและความหวาดหวัน่ขึน้โดยรฐัและสงัคมตามมา เขาศกึษา
การบงัคบัใชก้ฎหมายอาญา มาตรา 112 ที่เกดิขึน้ภายหลงัการรฐัประหาร 22 พฤษภาคมที่
ปรากฏว่ามีจ านวนคดีเพิ่มขึ้นหลายเท่าตัว อนัเกิดจากการที่รฐัเน้นการควบคุมตรวจตรา 
ตรวจสอบทีก่่อใหเ้กดิสภาวะความกลวั (state terror) โดยมพีลเมอืงเขา้ไปท าหน้าทีร่่วมดว้ย 
จนน าไปสู่สภาวะทีเ่รยีกว่าการเซน็เซอรต์วัเอง (self-censorship) ตามมา (นพพล อาชามาศ, 
2559, น. 86-90)  

ในเวลาต่อมา ไชยรตัน์ เจรญิสนิโอฬาร (2563) ได้ศกึษาการชุมนุมทางการเมอืงที่
เกดิขึน้ในปี 2557 โดยชีใ้หเ้หน็ว่าอารมณ์ความรูส้กึของกลุ่มพนัธมติรประชาชนเพื่อประชาธปิไตย 
ทีเ่กดิขึน้ในช่วงชุมนุมถอืเป็นการชุมนุมทางการเมอืงทีเ่ปลีย่นโฉมหน้าการชุมนุมในสงัคมไทย
อย่างมาก โดยเฉพาะมลีกัษณะคลา้ยงานบนัเทงิรื่นเรงิ สงัสรรค ์การปราศรยัอภปิรายการเมอืง
บนเวทสีลบัการแสดงดนตรพีร้อมทัง้มอีาหารเครื่องดื่ม จ าหน่ายสนิค้าสญัลกัษณ์การชุมนุม
ตัง้แต่ ผา้พนัคอ สายรดัขอ้มอื ผา้โพกศรีษะ ดวีดี ีหนังสอื มกีารถ่ายทอดทวีตีลอด 24 ชัว่โมง
คล้ายรายการ Reality TV กลายเป็นสุนทรยีศาสตร์ทางการเมอืง (ไชยรตัน์ เจรญิสนิโอฬาร, 
2563, น. 350) ในประเด็นนี้เขาได้ชี้ให้เห็นถึงความสมัพนัธ์ระหว่างอารมณ์กบัการเมืองว่า
ปรากฏชดัเจนมากขึน้ในเวลาต่อมาเมื่อมกีารน านโยบายคนืความสุขของคณะรฐัประหาร คสช. 
มาปฏบิตัใิชเ้ป็นเวลาถงึหา้ปี แสดงใหเ้หน็ว่าการเน้นเรื่องอารมณ์ความรูส้กึเป็นเรื่องส าคญัและ
เป็นเรื่องหลกัทีจ่ าเป็นในการใหค้วามหวงักบัประชาชนผ่านการสรา้งภาพลวงตา (fantasy) 
เพื่อท าใหค้นไทยจ านวนหนึ่งอยู่ไดด้ว้ยความหวงัทีจ่ะเหน็การเปลีย่นแปลงเพื่อน าพาออกจาก
ความหดหู่ ซมึเศรา้ สิน้หวงักบัการไรท้างออกของความขดัแยง้ในรอบหนึ่งทศวรรษทีผ่่านมา 
แต่เมื่อภายหลงัการเลอืกตัง้ 24 มนีาคม 2562 กลบักลายเป็น “ความหวงัอนัโหดรา้ย” เมื่อเกดิ
อารมณ์ที่ไม่พอใจกบัการจดัการเลอืกตัง้ที่ไม่โปร่งใสของ กกต. เกิดสภาวะอารมณ์ที่ลกัลัน่ 
ขดัแย้งระหว่างความสุข ความทุกข์ ความหวงักบัความผิดหวงั แทนที่ คสช. จะแก้ปัญหา 
ความขดัแยง้ กลบักลายเป็นคู่ขดัแยง้เสยีเอง (ไชยรตัน์ เจรญิสนิโอฬาร, 2563, น. 406) 

ความรูส้กึมคีวามหวงั เริม่เกดิขึน้เมื่อมกีารประกาศใชร้ฐัธรรมนูญฉบบัปี 2560 ทีป่ระกาศ 
ใชใ้นช่วงแรก ๆ น ามาซึง่ความหวงัไปพรอ้ม ๆ กบัความต้องการการเลอืกตัง้ โดยเฉพาะอย่างยิง่  
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คนรุ่นใหม่ที่อาจจะเรยีกได้ว่าเป็นความหวงัของการเปลี่ยนแปลงบรรยากาศทางการเมอืง  
จากจ านวนของผูม้สีทิธเิลอืกตัง้ครัง้แรกทีม่จี านวนมากพอทีจ่ะก่อใหเ้กดิความเปลีย่นแปลงได้
อย่างน่าพอใจ ประกอบกบัเกดิการตื่นตวัของคนรุ่นใหม่ทีม่สีูงมาก ตลอดจนมพีรรคการเมอืง
ของคนรุ่นใหม่ทีเ่สนอตวัเป็นทางเลอืกใหก้บัคนรุ่นใหม่อกีดว้ย ดงันัน้ คนรุ่นใหม่จงึมคีวามหวงั
และมองเหน็หนทางสูค่วามเปลีย่นแปลงการเมอืงไปสู่รปูแบบใหม่ ตามทีต่้องการมคีวามเป็นไปได ้
แต่เมื่อผลการเลอืกตัง้เสรจ็สิน้ลง แมว้่าผลการเลอืกตัง้จะสร้างความหวงัต่อการเปลีย่นแปลง
ดว้ยชยัชนะทีเ่กนิคาดของพรรคอนาคตใหม่ทีเ่น้นภาพการเป็นตวัแทนของคนรุ่นใหม่เสรมิพลงั
ความเชื่อมัน่ในพลงัของการเปลีย่นแปลง (engine of change) ของคนรุ่นใหม่ที่เชื่อว่า 1 เสยีง
ของพวกเขาสามารถเปลีย่นแปลงในสิง่ทีเ่ขาคาดหวงัได ้แต่ทว่าภายในเวลาไม่ถงึ 1 ปี หลงัจาก 
การเลอืกตัง้ พรรคอนาคตใหม่กถ็ูกตดัสนิใหยุ้บพรรคสรา้งความไม่พอใจให้พวกเขาอย่างยิง่  
ท าใหเ้กดิการชุมนุมในมหาวทิยาลยัหลายแห่งทัว่ประเทศตามมา (กนกรตัน์ เลศิชูสกุล, 2564, 
น. 191-192)  

อารมณ์ความรูส้กึของคนรุ่นใหม่เหล่านี้เรยีกไดว้่าเป็นความหวงัที่เจบ็ปวด พวกเขา
เริม่ชุมนุมจนมจี านวนมากขึน้ตามล าดบัในปี 2563 ไชยรตัน์ เจรญิสนิโอฬาร กล่าวว่าการเมอืง
ที่ส่งผลกระทบต่อความรู้สึกและอารมณ์ (affective politics) จะส่งผลต่อการตัดสินใจทาง
การเมอืงตามมา เช่น กรณีกลุ่มคณะกรรมการประชาชนเพื่อการเปลีย่นแปลงปฏริูปประเทศไทย 
ใหเ้ป็นประชาธปิไตยที่สมบูรณ์แบบอนัมพีระมหากษตัรยิเ์ป็นประมุข (กปปส.) กแ็สดงใหเ้หน็
ว่าเหตุผลมบีทบาทน้อยกว่าอารมณ์ความรู้สกึ กรณี พ.ร.บ. นิรโทษกรรมทีร่ฐับาลยิง่ลกัษณ์
ผ่านร่าง พ.ร.บ. อย่างรวดเร็วก็น าสู่การสร้างอารมณ์ร่วมของผู้ชุมนุมเป็นอย่างมาก ดงันัน้ 
การศกึษาการเมอืงของอารมณ์จงึมคีวามน่าสนใจและจ าเป็นอย่างยิง่ในสงัคมไทย  

อาจกล่าวได้ว่าสภาวะปกติของคนรุ่นใหม่ที่อยู่ในโซเชียลมีเดียล้วนเต็มไปด้วย  
การปลุกเรา้ทางอารมณ์ในชวีติประจ าวนัอยู่ตลอดเวลา โดยเฉพาะสื่อมเีดยีนัน้ถอืไดว้่าเป็น 
ตวัปลุกเร้าความรู้สกึ (affect generators) และสร้างกฎเกณฑ์ทางความรู้สกึ (feeling rules) 
(Lünenborg & Maier, 2018, p. 1) เมื่อโซเชยีลมเีดยีมอีทิธพิลมากขึน้ความสนใจศกึษาอารมณ์
และความรูส้กึกเ็ริม่ตามมาตัง้แต่ปี 2533 เป็นต้นมา เรยีกได้ว่าเป็นจุดเปลี่ยนของการหนัมา
ศกึษาเรื่องของอารมณ์อย่างมนีัยส าคญั โดยเฉพาะการศกึษาความรูส้กึทีถู่กผลติผ่านสือ่สงัคม
สมยัใหม่ทีก่ารสื่อสารผ่านสื่อต่าง ๆ  เหล่านี้ลว้นเตม็ไปดว้ยการปลุกเรา้ทางอารมณ์และความรูส้กึ 
(affect generators) (Lünenborg & Maier, 2018, p. 1)  

Lünenborg and Maier (2018) ศกึษาความสมัพนัธท์างสงัคมในกระบวนการสื่อสาร
ผ่านสื่อมเีดยีกบัความรูส้กึและอารมณพบว่า จุดหนัเหมาศกึษาเรื่องของอารมณ์ความรูส้กึใน
กระบวนการสื่อสารถอืเป็นจุดหกัเหทีส่ าคญัทางวชิาการทีเ่รยีกว่า “affective turn” ดว้ยการหนัมา 
ใหค้วามส าคญักบัการศกึษาการไหลเวยีนของอารมณ์ความรูส้กึทีส่่งผ่านภายใต้การสื่อสาร  
(affective flows) ได้มีการนิยามความหมายของ ค าว่า affect ว่าหมายถึงสภาวะอารมณ์ที่
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ส่งผ่านการสื่อสารและส่งผลกระทบกบัตวัตนของผูค้น โดยที ่affect จะมคีวามหมายต่างจาก 
emotion ตรงที ่affect เป็นสภาวะอารมณ์ทีเ่ป็นผลกระทบทีเ่กดิจากสภาวะทางสงัคมทีส่ื่อสาร
ไหลเวยีนในสงัคม ส่วน emotion เป็นสภาวะอารมณ์ด้านจติใจโดยตรง Boler and Davis (2018) 
เชื่อว่าการศกึษาการเมอืงของอารมณ์และความรูส้กึจะช่วยใหเ้กดิความเขา้ใจปรากฏการณ์ที่
เกี่ยวข้องกบัความจริงในรูปแบบใหม่ที่เกิดขึ้นในโลกปัจจุบนัได้ดี  โดยเฉพาะ “ความจริงที่
เกดิขึน้ภายหลงั” (post-truth) ทีเ่ป็นความจรงิทีถู่กสรา้งขึน้จากสภาวะอารมณ์ทีไ่หลเวยีนจาก
การสื่อสาร ความจรงิทีเ่กดิขึน้ตามมาภายหลงัจากชุดความจรงิแรกมกัจะปรากฏในสื่อมเีดยี  
กล่าวคือ เป็นความจริงที่เกิดจากสภาวะการไหลเวียนหรือส่งผ่านทางอารมณ์ความรู้สกึ  
(affective flow) ภายใต้การส่งผ่านอารมณ์ความรูส้กึเหล่านี้จะท าใหเ้กดิ ความคดิ ความเชื่อที่
สรา้งร่วมกนั กลายเป็นความจรงิชุดใหม่ ๆ ตามมาภายหลงัความจรงิชุดแรก โดยมอีารมณ์เป็น
หวัใจส าคญัของการเมอืงในสื่อโซเชยีลปัจจุบนั (Boler & Davis, 2018, p. 75) การท าความเขา้ใจ 
การสื่อสารของดจิิทลัมีเดยีปัจจุบนัจึงจ าเป็นต้องเข้าใจเครือข่ายของอารมณ์ความรู้สกึหรือ  
“networked subject” และการสะท้อนกลบัของกระแสอารมณ์ความรู้สกึ (affective feedback 
loop) โดยเฉพาะการแชรห์รอืกระแสความชอบ หรอื “Like” ทีก่ลายเป็นความรูส้กึทีเ่ชื่อมต่อกนั
ไดง้่ายในปัจจุบนั (Boler & Davis, 2018, pp. 82-84) การศกึษาเรื่องของอารมณ์ได้ถูกละเลย
โดยนกัสงัคมศาสตรด์ว้ยการกดีกนั อารมณ์ออกจากเหตุผลทีเ่ริม่ตัง้แต่ Max Weber เป็นตน้มา 
แต่อย่างไรกต็ามในเวลาต่อมาการศกึษาเรื่องของอารมณ์ทีเ่กีย่วขอ้งกบัการเมอืง อาท ิศกึษา
เรื่องของความโกรธ (anger) ความกลวั (fear) ความรงัเกียจ (disgust) หรอืความรกั (love) 
กลายเป็นเรื่องส าคัญที่ต้องศึกษาอย่างยิ่ง  โดยเฉพาะการศึกษาความสมัพนัธ์ที่เกิดขึ้นใน
เครอืขา่ยอารมณ์ความรูส้กึร่วมทีเ่ป็นจุดตัง้ตน้ (affective bounds) ของขบวนการทางการเมอืง 
อาท ิขบวนการทีก่่อตวัจากความรูส้กึถงึความอยุตธิรม (injustice frame) สู่การสรา้งเครอืข่าย
ทางสังคม (social networks) การพัฒนาอารมณ์ร่วมที่น ามาสู่การสร้างอัตลักษณ์ร่วมกัน 
(collective identity) จนน ามาสู่การการสรา้งความเขม้แขง็ของกลุ่มและพฒันาไปสู่ขบวนการ
เคลื่อนไหวในสงัคมในเวลาต่อมา การเริม่ต้นศกึษาจากพืน้ฐานของความรูส้กึร่วมกนัเป็นจุด 
ตัง้ต้นถือว่ามคีวามส าคญัอย่างยิง่ (Goodwin et. al., 2001, pp. 7-9) โดยเฉพาะสื่อออนไลน์ 
ถอืไดว้่าเป็นตวักลางทีม่สีว่นสรา้งความรูส้กึร่วมไดต้ลอดเวลา และท าใหบ้างครัง้เกดิชุดความจรงิ 
ภายใตส้ภาวะอารมณ์ทีห่ลากหลายจนกลายเป็น “ขา่วปลอม” หรอื fake news ตามมานัน่เอง 

4.2 โครงสรา้งความรูสึ้ก (Structure of feeling)  
เกษียร เตชะพรีะ กล่าวถงึปรากฏการณ์การเคลื่อนไหวของนักเรยีน นักศกึษาทีเ่กดิขึน้ 

ในสงัคมไทยในปี 2563 ว่าประเดน็ใจกลางทีม่นีัยส าคญัภายใตก้ารต่อสูค้อืการเกดิ “ส านึกใหม่
ของความเป็นชาตไิทย” ซึง่ส านึกใหม่นี้ส าหรบัเขาไดอ้า้งองิความคดิของเรยม์อนด ์วลิเลยีมส ์
(Raymond Williams) ในเรื่อง “โครงสรา้งความรูส้กึใหม่” (a new structure of feeling) ของคนในรุ่นนี้ 
ทีแ่สดงออกถึงจติใจทีเ่ป็นเจา้ของชาติ (civic nationalism) ที่แตกต่างจากความเป็นชาตแิบบเดมิ 
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โครงสรา้งความรูส้กึนี้มุ่งบรรยายส านึกจรงิทีป่ระสบ รูส้กึกนัอยู่ในวฒันธรรมหนึ่ง ๆ  ณ ช่วงจงัหวะ 
เฉพาะเจาะจงในประวตัศิาสตร ์หรอืในประสบการณ์ของคนรุ่นหนึ่ง ๆ โดยเฉพาะ เป็นเรื่องของ
ความรู้สึกมากกว่าความคิด และเสนอสนองค่านิยมที่สื่อสารถึงกันโดยพื้นที่ที่ควรศึกษา 
โครงสรา้งความรูส้กึในปัจจุบนัจะอยู่ทีโ่ซเชยีลมเีดยี (เกษียร เตชะพรีะ, 2564) กลุ่มคนรุ่นใหม่
จะสรา้งอตัลกัษณ์ทีไ่ม่ไดน้ิยามดว้ยสายสมัพนัธค์รอบครวัเพยีงอย่างเดยีว ตวัอย่างเช่น การที่
เขาแต่งกายตามแฟชัน่กเ็พื่อต้องการให้ถูกมองว่ามอีสิระและพึง่พาตนเองได้ ความชอบดา้น
แฟชัน่เป็นอตัลักษณ์ที่ได้รบัอิทธิพลจากเพื่อน วยัรุ่นส่วนใหญ่จะถูกควบคุมด้วยมิตรภาพ 
ความส าคญัของเพื่อนมผีลต่อพฒันาการทางสงัคม ศลีธรรม จรรยา การพฒันามติรภาพเป็น
องคป์ระกอบหลกัของกระบวนการเขา้สูว่ยัผูใ้หญ่ เพื่อนมอบสิง่ต่าง ๆ  ตัง้แต่ ค าแนะน า แรงสนบัสนุน 
ความบนัเทงิ และสายสมัพนัธท์ีช่่วยต่อสูค้วามโดดเดีย่ว เพื่อนจะช่วยใหว้ยัรุ่นกา้วเขา้สู่ความเป็น 
ผูใ้หญ่ (บอยด ์ดานาห,์ 2561, น. 38-39)  

พวกเขามสีว่นร่วมในพืน้ทีส่าธารณะในสงัคม เพราะอยากเป็นสว่นหนึ่งของโลกกวา้ง
ดว้ยการสานสมัพนัธก์บัผูอ้ื่นเนื่องจากมเีทคโนโลยเีขา้มาเกีย่วขอ้ง เครอืขา่ยดจิทิลัจงึมลีกัษณะ
แตกต่างจากพืน้ทีส่าธารณะดัง้เดมิอยู่ 4 ประการคอื 1) ความยนืยงและการคงอยู่เป็นเวลานาน
ในโลกออนไลน์ 2) การมองเหน็ได้ หมายถึง การมผีู้ที่เป็นประจกัษ์หรอืเขา้ชมเป็นประจกัษ์
พยาน 3) การแพร่กระจายสะดวกมากขึ้นในการแชร์เนื้อหา และสุดท้ายสามารถสบืค้นได้ 
หมายความว่าในเครือข่ายความสมัพนัธ์ผ่านสื่อดจิทิลัจะสามารถแชร์  หรือค้นพบเนื้อหาได้
โดยง่ายมากขึ้น ดังนัน้เนื้อหาที่แชร์ไว้บนโซเชียลมีเดียจะคงอยู่เป็นเวลานาน และเนื้อหา
เหล่านัน้กจ็ะก่อให้เกดิปฏสิมัพนัธใ์นช่วงระยะเวลาหนึ่ง ท าให้เกดิการแชรใ์นวงกวา้งตามมา 
และจะเพิม่การมองเหน็มากขึน้ หรอืการจะเขา้ถงึเนื้อหากเ็ป็นไปได้กว้างขวางและสะดวกใน
การคดัลอกหรอืส่งต่อในเวลารวดเรว็ ซึง่ก่อใหเ้กดิพลงัในการระดมผูค้นในทางการเมอืงไดง้่ายขึน้ 
(บอยด ์ดานาห,์ 2561, น. 28-32) 

4.3 วฒันธรรมไอดอลและแฟนด้อมกบัการต่ืนตวัทางการเมือง 
ในอีกทางหนึ่ง ส าหรับกลุ่มวัยรุ่นสมัยใหม่ในปัจจุบัน ส่วนหนึ่งของวิถีชีวิตคือ 

การกลายเป็นส่วนหนึ่งของผู้บริโภควัฒนธรรมโดยเฉพาะเรื่องของวฒันธรรมกระแสนิยม 
(popular culture) หรอืวฒันธรรมสื่อบนัเทงิเกาหลี (K-pop culture) ภายใต้วฒันธรรมการบรโิภค 
ทัง้สองอย่างนี้เรยีกได้ว่าตกอยู่ภายใต้เศรษฐกจิเชงิอารมณ์ (affective economics) (อมัพร 
จริฐัติกร, 2563, น. 28-29) เศรษฐกจิเชงิอารมณ์ เป็นการศกึษาการสร้างความรูส้กึเชื่อมโยง
ของผูค้นเป็นส าคญัเพราะความรูส้กึทีถู่กสรา้งขึน้จะก่อใหเ้กดิการมวีฒันธรรมร่วมกนั ทีน่ าไปสู่ 
การสรา้งปฏสิมัพนัธโ์ดยเฉพาะการสรา้งตวัตนของแฟนคลบัทีบ่รโิภคสื่อบนัเทงิ (อมัพร จริฐัตกิร, 
2563, น. 13) ในสภาวะสมยัใหม่ได้สร้างจนิตภาพทางวฒันธรรมที่มรี่วมกนัผ่านการบรโิภค 
สร้างความรู้สกึร่วมกนั (อมัพร จริฐัติกร, 2563, น. 18) ในฐานะผูช้มหรอืผู้บรโิภค ที่บางครัง้
ไม่ใช่แค่เพยีงผูช้มเพยีงอย่างเดยีวแต่มปีฏสิมัพนัธ์ระหว่างผูช้มดว้ยกนั มคีวามรูส้กึเชื่อมโยง
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กบัสมาชกิคนอื่น ๆ ท าใหเ้กดิเป็นชุมชนทีแ่บ่งปันความรู้ แบ่งปันทรพัยากรร่วมกนั มกีารจดัการ 
ความรูร้่วมกนั (อมัพร จริฐัตกิร, 2563, น. 24-25) 

Andini and Akhni (2021) งานของพวกเขา เรื่อง Exploring Youth Political Participation: 
K-Pop Fan Activism in Indonesia and Thailand ไดศ้กึษากลุ่มเยาวชนทีเ่ป็นแฟนคลบั (Fandom) 
ของศลิปินเกาหล ีโดยเปรยีบเทยีบระหว่างกลุ่มแฟนคลบัอนิโดนีเซยีและประเทศไทย ถงึแมว้่า
ทัง้สองประเทศจะเป็นประเทศทีม่คีวามแตกต่างทางการเมอืง ภูมศิาสตร ์ศาสนา และวฒันธรรม 
หรอืบรบิท และทัง้สองประเทศไม่ไดม้คีวามเชื่อมโยงต่อกนัและกนัโดยปกติ แต่การเป็นแฟนคลบั  
กลุ่มศลิปินเกาหลดีว้ยกนัไดท้ าใหเ้กดิความเชื่อมโยงกนัเองภายในสงัคมและก่อใหเ้กดิกจิกรรม
ที่เกดิประโยชน์ต่อสงัคมร่วมกนัตามมา เช่น รวมตัวกนัปฏเิสธกฎหมายที่เป็นที่ถกเถียงใน
สงัคม หรอืการรวบรวมทรพัยากร งบประมาณเพื่อแสดงออกทางการเมอืง ในบทความดงักล่าว
ไดช้ีใ้หเ้หน็ถงึบรบิท ฐานะ ชนชัน้ และปัจจยัทีเ่หล่าแฟนคลบัสามารถเชื่อมโยงกนัเองภายใน
สงัคม กระทัง่การร่วมมือกันต่อต้านการบริหารงานที่ไร้ประสิทธิภาพของรัฐบาล  ดังนัน้ 
การศึกษาเรื่องวฒันธรรมแฟนในทางการเมือง (politicized fandom) จะสามารถอธิบายถึง
กระบวนการสร้างไอดอลทางการเมืองที่มาจากฐานความนิยมในกลุ่มของผู้สนับสนุนทาง
การเมอืง 

จากกระบวนการสร้างชื่อเสยีง ความนิยมผ่านวธิกีารที่คล้ายกบักลุ่มแฟนไอดอลใน
วงการบนัเทงิหรอืวงการกฬีาซึง่ประกอบด้วยองค์ประกอบ 4 ส่วน คอื การผลติ การบรโิภค 
และชุมชนของผูส้นบัสนุนและผูแ้ขง่ขนั (Dean, 2017) Thomas et al. (2020) ไดเ้ขยีนบทความ 
#WhatHappeninginThailand: the Power dynamics of Thailand’s digital activism ศึกษ า 
การชุมนุมทางการเมืองผ่านแพลตฟอร์มทวิตเตอร์ที่เป็นที่นิยมอันดบัสองในประเทศไทย 
23.5% เพราะเป็นเครื่องมอืส าคญัในการเคลื่อนไหวทางการเมอืงตัง้แต่ปี 2553 แลว้ในช่วงของ
การต่อสูร้ะหว่างเสือ้เหลอืงและเสือ้แดง โดยเฉพาะเริม่จากเฟซบุ๊กและทวติเตอรก์ลายเป็นพืน้ที่
เข ้าถึงข้อมูลและการพูดคุยทางการเมือง หรือการรณรงค์เพื่อต่อสู้กบัคู่ตรงข้าม แม้แต่ 
การรฐัประหารในปี 2557 กม็กีารใชเ้ฟซบุ๊กหรอืทวติเตอรเ์ป็นแพลตฟอรม์ในการออกประกาศ
ค าสัง่คณะรฐัประหารออนไลน์ เครอืข่ายทีส่ าคญัและมพีลงัในการเคลื่อนไหวออนไลน์ในเวลา
ต่อมาคอื เครอืข่ายของแฟนดอ้มเกาหล ี(Thomas et al., 2020, pp. 17-18) ในช่วงก่อนหน้านี้
เหล่าแฟนคลบัศลิปินเกาหลใีนสหรฐัไดร้ะดมทุนทางโซเชยีลมเีดยีเพื่อสนบัสนุนขบวนการต่อสู้
การเหยยีดผวิ หรอื Black Lives Matter มาก่อนแล้ว ความชื่นชอบในศลิปินเกาหลใีนสงัคมไทย 
อยู่คู่กบัเยาวชนไทยมานานในการชุมนุมในครัง้นี้ได้มีการผนึกก าลงัสนับสนุนการชุมนุมที่
สะทอ้นความคบัขอ้งใจของคนรุ่นใหม่ (“คณะราษฎร 2563: แฟนคลบัศลิปินเกาหลผีนึกก าลงั,” 
2020) พวกเขามีความกระตือรือร้นในการสนับสนุนประชาธิปไตยที่ชดัเจนและมีรูปธรรม 
โดยเฉพาะปรากฏในรูปของจ านวนเงนิผ่านการบรจิาค ทีเ่รยีกว่า “ท่อน ้าเลีย้ง” ทีเ่ป็นมติหินึ่ง



JOURNAL OF LIBERAL ARTS 23, 3 (September - December 2023) 

391 

ของกลุ่มแฟนคลบัศลิปินเกาหลทีีใ่ชพ้ลงัความเป็นกลุ่มกอ้นในการสนบัสนุนประชาธปิไตยและ
แสดงจุดยนืของตนเอง  

#แบนดาราสลิม่ แฮชแทก็นี้มคีวามหมายทางการเมอืงกล่าวคอื โดยปกตแิฟนคลบัจะ
มคีวามคาดหวงัและต้องการเหน็ศลิปินทีช่ื่นชอบหรอืเรยีกกนัในหมู่แฟนคลบัว่า “ไอดอล” ทีถ่อืว่า  
เป็นต้นแบบหรอืผูท้ีพ่วกเขายอมรบัเป็นแบบอย่าง ศลิปินเหล่านี้จะใชพ้ืน้ทีส่งัคมออนไลน์เป็น
พืน้ทีก่ารประกอบสรา้งตวัตนใหไ้ดร้บัความนิยมและเมื่อเป็นทีน่ิยมมคีนตดิตามจะเกดิกลุ่ม  
แฟนคลบัตามมา ซึ่งปัจจุบนัพวกเขาได้สร้างวฒันธรรมร่วมกนัในรูปแบบต่าง  ๆ ของกระแส
วฒันธรรมประชานิยม (pop culture) ที่สนองความต้องการสุนทรียะทางอารมณ์ร่วมกบั 
ความพงึพอใจ เป็นการผลติวฒันธรรมแห่งความพอใจและวฒันธรรมร่วมทีเ่กดิขึน้โดยปกตใิน
การรวมกลุ่มของแฟนคลบัและมกีจิกรรมที่จดัขึน้อยู่เสมอ  ๆ คอืการบรจิาคและการระดมทุน 
หรอืลงแรงช่วยกนัผลกัดนัท าสิง่ต่าง  ๆ ในนามของแฟนคลบั ส าหรบักลุ่มคนรุ่นใหม่ที่ตื่นตัว  
ทางการเมอืง Phoborisut (2020) ไดเ้ขยีนบทความ “The 2020 Student Uprising in Thailand: 
A Dynamic Network of Dissent” ศกึษาเครอืข่ายนักเรยีน นักศกึษา ในการชุมนุมในปี 2563 
ทีม่ลีกัษณะการชุมนุมของเครอืขา่ยหลากหลาย (multiplicities of resistance) พบว่าทวติเตอร์
ทีเ่คยเป็นแพลตฟอรม์ของความบนัเทงิของวยัรุ่น ในการตดิตามนกัแสดงหรอืนกัรอ้งวฒันธรรม 
ป๊อปทีช่ื่นชอบ โดยเฉพาะอย่างยิง่ในประเทศไทยมยีอดผูส้มคัรทวติเตอรส์งูถงึ 7.11 ลา้น ซึง่สงู
ในอนัดบัที่ 11 ของโลกได้กลายเป็นสื่อที่เชื่อมโยงการชุมนุม “แฟลชมอ็บ” ที่เชื่อมโยงผ่าน 
การทวตีในเครอืขา่ยความสนใจทีต่รงกนัจนเกดิแฮชแทก็ จ านวนมากทางการเมอืง 

Ganjakhundee (2020) ไดก้ล่าวถงึ แฟลชมอ็บว่าเกดิขึน้ครัง้แรกในปี 2003 โดยนกัขา่ว  
ชื่อ Bill Wasik ที่น าการรวมตวัในทีส่าธารณะเพื่อกจิกรรมทางการเมอืงที่เน้นการกระจายตวั  
อย่างรวดเรว็ ด้วยเทคนิคนี้ได้ถูกน ามาใช้และกลายเป็นที่นิยมในประเทศไทยตัง้แต่เมื่อครัง้   
การชุมนุมปี 2557 ทีม่นีักกจิกรรมการเมอืงจ านวน 4 คนจดักจิกรรมการอ่านหนังสอืของจอรจ์ 
ออร์เวลล์ เรื่อง “1984” เพื่อต่อต้านการรฐัประหารของทหารในครัง้นัน้ และต่อมาเมื่อมคี าสัง่
รฐับาลประกาศห้ามรวมตัวในที่สาธารณะเกิน 5 คน แฟลชม็อบก็ถูกน ามาใช้อีกครัง้เมื่อ 
นายธนาธร จงึรุ่งเรอืงกจิ หวัหน้าพรรคอนาคตใหม่ถูกตดัสทิธทิางการเมอืง การชุมนุมของกลุ่ม
คนรุ่นใหม่จงึแตกต่างจากกลุ่มเสือ้เหลอืงเสือ้แดงก่อนหน้านี้ดว้ยเทคนิคการชุมนุมทีไ่รแ้กนน า 
องคก์รจดัการและเป็นการรวมตวัของเครอืขา่ยหลายกลุ่ม อาท ิกลุ่มแฟนคลบัของศลิปินเกาหลี
การได้รบัการบรจิาคสนับสนุนการชุมนุมกม็าจากบรรดาแฟนคลบัของหลาย  ๆ วง เช่น 
Girls’ Generation, Super junior Exo และ BTS (Ganjakhundee, 2020, 4) Waiwitlikhit (2020) 
ได้ศึกษาเรื่อง The Next Generation?: A Comparison between Thailand’s 1973 Protests 
and Thailand’s 2020 Protests อธิบายถึงปัจจัยความแตกต่างระหว่างการเคลื่อนไหวในปี  
2516 และ 2563 โดยเปรยีบเทยีบสภาวะเศรษฐกจิ การศกึษา และความทนัสมยั เขาอธบิายถงึ
ความส าเร็จของขบวนการเคลื่อนไหวในปี 2516 ว่ามีปัจจัยที่ส าคัญคืออะไร มีสญัลักษณ์
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ความหมายอย่างไร ภายใต้บริบทอะไร และเพราะเหตุใดการเคลื่อนไหวในลกัษณะเช่นนี้  
จึงหมดไปและได้ศึกษาเปรียบเทียบกบัการเคลื่อนไหวในช่วงปี  2563 โดยเสนอว่าการใช้ 
โซเชยีลมเีดยีและแฮชแทก็เป็นปัจจยัส าคญัทีท่ าใหก้ารเคลื่อนไหวต่อสูท้างการเมอืงและท าให้
การชุมนุมแตกต่างจากปี 2516 นอกจากนี้ปัจจยัส าคญัอกีประการ คอื การตัง้ค าถามกบัสถาบนั
อนุรกัษ์นิยมหรอืสถาบนักษตัรยิ์ ทีแ่สดงใหเ้หน็ถงึการเปลีย่นแปลงทางสงัคมทีค่นรุ่นปี 2563 
มบีรบิทและการต่อสูท้างการเมอืงแตกต่างจากปี 2516 กนกรตัน์ เลศิชูสกุล (Lertchoosakul,  
2021) ไดศ้กึษาเรื่อง The white ribbon movement: High school students in the 2020 Thai 
youth protests พบว่า ความขดัแย้งและปัญหาทางการเมอืงที่สงัคมไทยที่เผชญิอยู่ส่งผลให้
นักเรยีนในวยัมธัยมไดแ้สดงออกโดยการเขา้ร่วมเคลื่อนไหวทางการเมอืงอย่างสรา้งสรรค์  
อาท ิการผูกโบวข์าว การวิง่แฮมทาโร่ หรอืการชสูามนิ้วขณะทีโ่รงเรยีนบรรเลงเพลงชาติ ทัง้นี้  
การชุมนุมของนักเรยีนมธัยมดงักล่าวเกดิขึน้พรอ้มกนัทัว่ประเทศ ทัง้โรงเรยีนต่างจงัหวดัและ
โรงเรยีนในเมอืงหลวง มกีารเรยีกรอ้งใหม้กีารแกปั้ญหานักเรยีนมธัยม เกดิการตัง้ค าถามกบั  
ค าสอน กฎระเบยีบความเขม้งวดภายในโรงเรยีน เกดิการตัง้ค าถามกบัการบรหิารของรฐับาล
พลเอก ประยุทธ ์จนัทรโ์อชา และประเดน็ต่าง ๆ  ในสงัคม อาท ิการจ ากดัการแสดงความคดิเหน็  
ทางการเมอืง ความเหลื่อมล ้าทางสงัคม หรอือ านาจทีม่องไม่เหน็ การชุมนุมเคลื่อนไหวของ
นกัเรยีนมธัยมดงักล่าว มจีุดหมายเดยีวกบัการเคลื่อนไหวของคนรุ่นใหม่ทีเ่กดิขึน้ในสงัคมไทย 
สนบัสนุนขอ้เรยีกรอ้งทีต่อ้งการใหม้กีารยุบสภา แกร้ฐัธรรมนูญ และการลาออกของนายกรฐัมนตร ี
และเรยีกรอ้งใหม้กีารปฏริปูสถาบนัพระมหากษตัรยิ ์ 

Sinpeng (2021) ศกึษาเรื่อง Hashtag activism: social media and the #FreeYouth 
protests in Thailand พบว่า เมื่อรฐับาลต้องการจ ากดัการแสดงความคดิเหน็ทางการเมอืงท าให้ 
การสื่อสารทางการเมืองและการเคลื่อนไหวทางการเมืองที่เกิดขึ้นในสงัคมไทยหนัมาใช้  
การสื่อสารทีเ่กดิขึน้ในสงัคมออนไลน์มากขึน้ โดยเกดิการเชื่อมโยงผูส้นใจถกเถยีงปัญหาเชงิ
โครงสรา้งเขา้ดว้ยกนั เช่น ความเหลื่อมล ้าทางสงัคม การบรหิารทีไ่ม่เหมาะสม หรอืปัญหาดา้น
การศกึษาและการบรหิาร เกดิปรากฏการณ์ที่มบีุคคลที่ไม่อยู่ในโครงสร้างรฐัเขา้มามอี านาจ
ตดัสนิใจ โดยการ Hashtag เชื่อมโยงต่อกนั กลายเป็นพืน้ทีส่าธารณะทีร่ฐัไม่สามารถปิดกัน้ได้ 
กระทัง่น าไปสู่การเคลื่อนไหวของคนรุ่นใหม่ทีม่คีวามต้องการชดัเจนในการต่อต้านรฐับาลไทย
ในช่วงปี 2563 จากการทบทวนวรรณกรรมข้างต้นและการศกึษาแนวคดิที่ส าคญัที่เกี่ยวกบั 
โครงสรา้งความรูส้กึ การเมอืงของอารมณ์ วฒันธรรมของแฟนคลบัความบนัเทงิ สามารถน ามา
สรา้งกรอบแนวคดิในการศกึษาต้นแบบทางการเมอืงของคนรุ่นใหม่ หรอืไอดอลทางการเมอืง
ได้ดงัต่อไปนี้  กล่าวคอืกลุ่มคนรุ่นใหม่ล้วนเติบโตมาในสภาวะแวดล้อมในยุคที่มกีารพฒันา
เทคโนโลยีดิจิทัลในชีวิตประจ าวนั ชีวิตพวกเขาเชื่อมโยงผ่านเครือข่ายทางโซเชียลมีเดีย
ตลอดเวลา ท าให้ชีวิตประจ าวันมีเรื่องของอารมณ์ความรู้สึกเข้ามาเกี่ยวข้องตลอดเวลา 
ประเดน็ทางการเมอืงทีเ่กีย่วขอ้งกบัสภาวะของอารมณ์ (affective politics) ท าใหค้นรุ่นใหม่มี
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โครงสรา้งความรูส้กึทีเ่ป็นของตวัเองและแตกต่างจากคนรุ่นอื่น (structure of feeling) ประกอบกบั  
วฒันธรรมการบรโิภควฒันธรรมสมยันิยม และการเป็นแฟนคลบั ท าใหว้ถิชีวีติเขา้ไปเกีย่วขอ้ง
กบัการเมอืงในชวีติประจ าวนั การคุน้เคยกบัวฒันธรรมการเหน็ตน้แบบทีเ่รยีกว่าไอดอล (idol)  

งานวิจยัชิ้นนี้จึงต้องการค้นหาว่าคนรุ่นใหม่เหล่านี้นึกถึงต้นแบบทางการเมืองใน
ลกัษณะใด โดยมกีรอบแนวคดิในการศกึษาตามแผนภาพดา้นล่างนี้ อย่างไรกต็าม งานวจิยัชิน้นี้ 
ขอนิยามความหมายของค าว่า “ไอดอล” (idol) ว่ามาจากค าว่า idol + icon (Model) และต้องการ  
สือ่ความหมายถงึ บุคคลหนึ่ง ๆ ทีม่กีารกระท าเป็นแบบอย่างและโดดเด่น สามารถเชื่อมโยงกบั
สงัคมหรอืกลุ่มคนในสงัคมหมู่มาก อาจจะเป็นบุคคลทีม่าจากอาชพีนักแสดง นกัรอ้ง ทีน่ ามาสู่
การมผีู้ตดิตามที่มสีมาชกิตดิตามภายในกลุ่ม หรอืมกีลุ่มสนับสนุนที่เฉพาะ มสีมาชกิติดตาม
ความเคลื่อนไหวใหก้ารสนบัสนุนสง่เสรมิและสื่อสารกนัระหว่างตวัไอดอลและผูต้ดิตาม ไอดอล 
(idol) ในที่นี้จะมคีวามแตกต่างกบั Role model (ต้นแบบ) ในลกัษณะที่ว่า Role model คอื 
การยึดถือเป็นแบบอย่างส าหรบัการท างาน หรือเป็นต้นแบบในการปฏิบตัิตน แต่ไอดอล 
ไม่จ าเป็นต้องเป็นต้นแบบที่ต้องปฏบิตัิตาม เพยีงแต่ต้องการให้ท าหน้าที่แทนในทางการเมอืง 
ตน้แบบในลกัษณะนี้อาจจะเน้นความนิยมชมชอบหรอืไม่กข็ึน้กบัแต่ละกรณี บางครัง้อาจจะไม่ได้
มุ่งเน้นทีค่วามชื่นชอบเท่านัน้ การเป็นไอดอลจะต้องเปิดโอกาสใหม้กีารวพิากษ์วจิารณ์ต่าง ๆ ได ้
ซึง่แตกต่างจากกรณีต้นแบบ (role model) ทีม่ลีกัษณะสมบูรณ์แบบและเน้นการยดึเป็นแนวทาง
ในการประพฤตปิฏบิตั ิ

ดงันัน้ การพยายามค้นหาต้นแบบในลกัษณะ “ไอดอลทางการเมือง” จึงเป็นการหา
ต้นแบบทางการเมอืงที่เป็นไปได้และเหมาะสมที่สามารถเป็นตวัแทนของผู้ให้ข้อมูลกลุ่มต่าง  ๆ 
มากที่สุดโดยเฉพาะคนรุ่นใหม่ ส าหรบันิยามของ “คนรุ่นใหม่” ที่งานวจิยัต้องการศกึษาคอื 
ผูท้ีม่อีายุอยู่ในช่วง 16-23 ปี เนื่องจากเป็นช่วงอายุทีเ่รยีกว่า Generation z กล่าวคอื คนในรุ่นนี้ 
ยงัคงมองอนาคตในเชงิบวกและเชื่อว่าคนในรุ่นนี้สามารถเอาชนะและเผชญิความเปลีย่นแปลงได้ 
ดว้ยการไปเลอืกตัง้ การช่วยเหลอืสงัคม หรอืการท างานเพื่อสงัคมในลกัษณะไม่หวงัผลก าไร 
(Echelon, 2021) ส่วนในงานวจิยันี้สนใจศกึษาคนรุ่นใหม่ตัง้แต่อายุ 16-23 ปี เพราะคนในช่วง 
อายุนี้ศกึษาในระดบัมธัยมปลายและในระดบัมหาวทิยาลยั ซึง่คน้พบว่าในปี 2563 คนทัง้สองกลุ่ม  
ไดเ้ขา้ร่วมชุมนุมและแสดงออกทางการเมอืงสงู ทัง้ในระดบัมธัยมปลายและระดบัมหาวทิยาลยั 
คนในช่วงอายุนี้มสีว่นร่วมในการชุมนุมทางการเมอืงในปี 2562-2563 อย่างชดัเจน เป็นกลุ่มที่
มกีารแสดงออกทางการเมอืงอย่างมนียัส าคญั (iLaw, 2565) 
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แผนภาพท่ี 1  
กรอบแนวคดิทฤษฎใีนการวจิยั 
 

 
 

5. ระเบียบวิธีวิจยั 

งานวจิยันี้เป็นการวจิยัเชงิคุณภาพ (qualitative research) เป็นแนวทางในการท าวจิยั
โดยแบ่งขัน้ตอนการวจิยั ออกเป็น 3 ขัน้ตอน คอืเริม่ต้นจากการวจิยัเอกสาร (documentary 
research) การสมัภาษณ์เชงิลกึ (in-depth interview) และการสนทนากลุ่มแบบเจาะจง (focus 
group) ดงันี้  

การวจิยัเชงิเอกสาร (documentary research) งานวจิยัชิน้นี้ใชว้ธิกีารวจิยัเอกสารใน
การเขา้ถึงขอ้มูลและความรู้ โดยศกึษาแนวคดิทฤษฎีต่าง  ๆ ที่เกี่ยวขอ้งเพื่อท าความเขา้ใจ 
การเกดิขึน้และก่อรูปความคดิของตน้แบบทางการเมอืงของคนรุ่นใหม่ในปัจจุบนั แหล่งขอ้มูล
ศกึษาคน้ควา้จากเอกสารทุกประเภท ตัง้แต่ ต ารา หนงัสอื บทความวารสาร บทความหนงัสอืพมิพ ์
บทความออนไลน์ ฯลฯ รวมถงึสือ่อื่น ๆ เช่น คลปิ วดิโีอ คลปิสมัภาษณ์นกัวชิาการ 

 การสมัภาษณ์เชงิลกึ (in-depth interview) มกีารสมัภาษณ์กลุ่มคนรุ่นใหม่ทีม่บีทบาท
อยู่ในสถาบนัทางการเมืองทัง้ สถาบนัทางการเมืองทางการ เช่น พรรคการเมอืง หรือกลุ่ม
กจิกรรมการเมอืงต่าง ๆ โดยเกบ็ขอ้มูลเฉพาะตวับุคคล เนื่องจากผูใ้หข้อ้มูลทุกคนเป็นการสุ่ม
แบบเฉพาะเจาะจง (การเจาะจงสมัภาษณ์ผูใ้หข้อ้มลูในกลุ่มนี้ เนื่องจากมคีนรุ่นใหม่บางส่วนที่
เคยเป็นนกักจิกรรมทางการเมอืงมาก่อนและเลอืกทีจ่ะต่อสูท้างการเมอืงดว้ยการเป็นนักการเมอืง 
เขา้สูพ่รรคการเมอืงเพื่อท าใหส้ิง่ทีเ่ป็นความมุ่งหวงัทางการเมอืงบรรลุผลส าเรจ็ในระบบการเมอืง) 

กลุม่คนรุ่นใหม่ภายใตค้วามขดัแยง้ทางการเมืองในสงัคมไทย

การเมอืงของอารมณ์

(Affective Politics)

กลุม่คนรุ่นใหม่ภายใตก้ารเชื่อมโยงเครือข่ายโครงสรา้งความรูส้ใกใหม่

โครงสรา้งความรูส้กึ

(Structure of Feeling)

ไอดอล 
หรือ 

ต้นแบบ
ทาง

การเมือง 

(Political 
Idol) 
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การสนทนากลุ่ม (focus Group) จดัใหม้กีารพูดคุยแลกเปลีย่นความคดิในวงสนทนา
แบบกลุ่ม เพื่อสร้างแรงบนัดาลใจหรอืกระบวนการในการสร้างตัวตนต้นแบบทางการเมือง 
(political identity achievement) ร่วมกนั (ภายใต้การสนทนากลุ่ม มกีารนัดหมายล่วงหน้า 
ส่งประเด็นค าถามล่วงหน้า การสนทนาที่เกิดขึ้นภายใต้การสนทนากลุ่ม ผู้ร่วมสนทนาจะ 
ไม่ทราบว่าต้องสนทนากบัใคร ประกอบกบัสถานการณ์การแพร่ระบาดของเชือ้โคโรนาไวรสั   
ท าใหก้ารสนทนาจ าเป็นตอ้งใช ้program zoom ท าใหก้ารเขา้มาร่วมพดูคุยเป็นไปตามธรรมชาติ 
และไม่สามารถชีน้ าการสนทนาได)้ มรีายละเอยีด ดงันี้ 

ผูใ้หข้อ้มลูหลกั (key informants) กรณีนกัเรยีน-นกัศกึษาจะตอ้งอายุ 16–23 ปี โดยมี
สถานศกึษาในจงัหวดัหนึ่งในเขตภาคเหนือ (เนื่องจากในปี 2563 เป็นพืน้ทีท่ีม่กีารชุมนุมมาก
เป็นอนัดบัสองรองจากกรุงเทพ) กลุ่มตวัอย่างประกอบดว้ย นักเรยีน จ านวน 30 คน จากโรงเรยีน 
มธัยมปลายรฐับาล และโรงเรยีนมธัยมปลายเอกชน ทัง้ในและนอกเขตเมอืง 

นกัศกึษา 15 คน ประกอบไปดว้ยนกัศกึษาทีม่คีวามสนใจทางการเมอืงจากมหาวทิยาลยั 
ในภาคเหนือตอนบน  

ผูท้รงคุณวุฒทิางวชิาการและศกึษาวจิยัในหวัขอ้คนรุ่นใหม่ จ านวน 6 คน  
นกัการเมอืงหรอืนกับรหิารดา้นการศกึษา จ านวน 3 คน 
ผูป้กครอง จ านวน 7 คน 
 

6. ผลการวิจยั 

จากการสมัภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลหลักกลุ่มต่าง  ๆ ที่ประกอบด้วย นักเรียน นักศึกษา 
ผูป้กครอง ผูบ้รหิารการศกึษา และนกัวชิาการ พบว่า ผูใ้หข้อ้มลูไดส้ะทอ้นอารมณ์ความรูส้กึต่อ
ระบบการเมอืงปัจจุบนัแตกต่างกนัไปตามรุ่นคน ทีส่ามารถแสดงผลโดยเปรยีบเทยีบตามตาราง
ต่อไปนี้ 
 
ตารางท่ี 1  
แสดงผลโครงสรา้งความรูส้กึของผูใ้หข้อ้มลูตารางแสดงความรูส้กึของกลุ่มตวัอย่างจาก นกัเรยีน, นกัศกึษา, 
ผูป้กครอง, ผูบ้รหิารและนกัวชิาการ ในเขตอ าเภอเมอืงในจงัหวดัภาคเหนือตอนบน 

กลุ่มผูใ้ห้ข้อมลู โครงสร้างความรู้สึก 
นกัเรยีน มคีวามหวงัและต้องการผู้น าที่มคีวามคดิหวัก้าวหน้า 
นกัศกึษา ตอ้งการผูท้ีเ่ขา้มาแกไ้ขสถานการณ์บา้นเมอืง หรอืเขา้ใจปัญหาของ

ประชาชน 
ผูป้กครอง ผูบ้รหิาร นกัวชิาการ วติกกงัวลต่ออ านาจรฐัทีใ่ชค้วบคุมการแสดงออกทางความคดิของ

คนรุ่นใหม ่

หมายเหตุ. จากการสมัภาษณ์เชงิลกึของผูใ้หข้อ้มลูประกอบดว้ย นกัเรยีน นักศกึษา ผูป้กครอง ผูบ้รหิารการศกึษา 
และนกัวชิาการ 
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จากตารางจะพบว่าโครงสรา้งอารมณ์ความรูส้กึของแต่ละรุ่นคนทีม่ต่ีอระบบการเมอืง
มลีกัษณะทีแ่ตกต่างกนัไป  

กลุ่มนกัเรยีน จะเป็นกลุ่มทีม่คีวามรูส้กึต่อระบบการเมอืงในลกัษณะทีม่คีวามหวงัและ
ตอ้งการผูท้ีม่คีวามคดิกา้วหน้าเพื่อจะน าพาการเปลีย่นแปลงต่อระบบการเมอืงต่อไป โครงสรา้ง
อารมณ์เป็นไปในเชงิบวกต่อระบบมคีวามหวงัและตอ้งการการเปลีย่นแปลง  

กลุ่มนักศกึษาจะไม่มโีครงสรา้งทางอารมณ์ทีเ่ป็นบวกหรอืลบแต่เป็นความต้องการที่
จะแกปั้ญหาดว้ยความตอ้งการคนทีเ่ขา้ใจปัญหา และแกไ้ขปัญหา  

กลุ่มผูใ้หญ่จะมคีวามวติกกงัวล ต่ออนาคตสงัคมไทย โดยเฉพาะกงัวลต่อการทีร่ฐัใช้
อ านาจควบคุมความคดิและการแสดงออก 

จากข้อมูลการสมัภาษณ์เชิงลึกในแต่ละกลุ่มได้น าเสนอต้นแบบทางการเมืองตาม
ความหมายของตนในลกัษณะต่าง ๆ สามารถสรุปไดด้งัต่อไปนี้ บุคคลทีส่รา้งแรงบนัดาลใจหรอื
ก่อให้เกดิแรงบนัดาลใจทางการเมอืง (political passion) ซึง่ม ี2 รูปแบบคอื 1) รูปแบบทีเ่ป็น
นามธรรม และกลายเป็นแรงบนัดาลใจที่ท าใหบุ้คคลกระท าหรอืสร้างสรรค์กจิกรรมโครงการ
ทางการเมอืงที่จะแก้ปัญหาทางการเมอืงหรอืสร้างความเขม้แขง็ของสงัคมพลเมอืงในสงัคม
ประชาธปิไตยต่าง  ๆ ตามมา 2) รูปแบบที่เป็นรูปธรรม อาท ิการเป็นต้นแบบของการกระท า 
อุดมการณ์ทีม่คีวามชดัเจน ซึง่สงัคมในปัจจุบนัตอ้งการมองหาสิง่ทีเ่หน็เป็นรปูธรรมชดัเจน 

ไอดอลทางการเมอืงจงึมอียู่ในหลายระดบั เช่น ระดบัเลก็ ระดบัชุมชน ระดบัโรงเรยีน 
หรอืไอดอลในระดบันามธรรม ในเชงิอุดมคติหรอือุดมการณ์ ไอดอลในลกัษณะนี้คอืผูท้ีต่้องมี
อุดมการณ์ มเีป้าหมายชดัเจน มบีทบาทในการผลกัดนัความคดิของตนต่อสงัคม หรอืเป็นผู้ที่
ต่อสูห้รอืตัง้ค าถามกบัประเดน็ต่าง  ๆ ในสงัคมเพื่อให้คนในสงัคมเขา้ร่วมถกเถียงกนัในทาง
ปัญญาต่อปัญหาทางการเมอืงต่าง  ๆ ที่เกดิขึน้ ตวัอย่างของไอดอลทางการเมอืง ทีม่กีารระบุ 
และกล่าวถงึ เช่น ปรดี ีพนมยงค ์จติร ภูมศิกัดิ ์สมศกัดิ ์เจยีมธรีสกุล หรอืธนาธร จงึรุ่งเรอืงกจิ 
และไอดอลทางการเมอืงในปัจจุบนัไม่ใช่แค่การยกย่อง นับถือ บูชา ไม่ตัง้ค าถาม แต่ในทาง 
ตรงขา้ม การเป็นไอดอลในปัจจุบนั คนรุ่นใหม่จะตัง้ค าถาม วพิากษ์วจิารณ์อยู่เสมอ กล่าวคอื 
ไอดอลปัจจุบนั มกัจะเป็นปัญญาชน เป็นนักปฏิวตัิ และนักปฏิบตัิที่มีส่วนสร้างสงัคมให้ดี 
ผลจากการสมัภาษณ์นักเรยีนกลุ่มตวัอย่างด้วยวธิกีารสมัภาษณ์แบบ  focus group ของ 
ผู้ให้ข้อมูลแต่ละกลุ่ม ประกอบด้วย นักเรียน นักศึกษา ผู้ปกครอง ผู้บริหารการศึกษา 
นกัวชิาการ และนกัการเมอืง สามารถสรุปคุณลกัษณะของไอดอลทางการเมอืงทีทุ่กกลุ่มเหน็ว่า 
เป็นคุณสมบตัทิีพ่วกเขาตอ้งการและมคีวามส าคญัมากทีส่ดุ คอื 

1) เขา้ใจปัญหาทางการเมอืง เขา้ใจปัญหาในระบบการเมอืงอย่างแทจ้รงิ 
2) เข้าใจประชาชน รับฟังเสียงประชาชน เคารพยอมรับสิทธิประชาชน รับฟัง

ความเหน็ต่างทางการเมอืง 
3) มภีาวะผูน้ า มคีวามรูค้วามสามารถ 
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ส าหรบัปัญหาที่ส าคญัในการเมอืงไทยที่ทุกกลุ่มระบุให้ความส าคญัแตกต่างกนัไป 
กลุ่มนกัเรยีนและนกัศกึษาเหน็ว่าปัญหาเรื่องการศกึษาเป็นปัญหาทีส่ าคญัทีต่อ้งไดร้บัการแกไ้ข 
และกลุ่มนกัเรยีนยงัสะทอ้นปัญหาในเชงิโครงสรา้งทีส่ าคญัไว ้3 ประเดน็ คอื ปัญหาความเหลื่อมล ้า 
ปัญหาด้านสาธรณสุขโดยเฉพาะการปัญหาเรื่องโรคระบาดไวรสัโควดิ  19 นอกจากนี้ ปัญหา
ทางการเมอืงทีท่ ัง้นักเรยีนและกลุ่มผูใ้หญ่ใหค้วามส าคญัตรงกนัคอื เรื่องการใช้อ านาจรฐัซึง่มี
ปัญหาในแง่ที่เอื้อประโยชน์เฉพาะกลุ่มและพวกพ้อง รวมทัง้ปัญหาการใช้อ านาจควบคุม
ความคดิและการแสดงออก 

 
7. อภิปรายผลการวิจยั  

การเปลี่ยนแปลงของสื่อสมยัใหม่เริม่เติบโตในเมืองไทยตัง้แต่ปลายปี  2550 และปี 
2563 สือ่สิง่พมิพร์ุ่นใหม่ (printed media) อุปกรณ์สือ่สารรวมทัง้สงัคมออนไลน์ (social media) 
ไดเ้จรญิรุดหน้าและสภาวะการเกดิดสิรปัตค์รัง้ใหญ่ก่อใหเ้กดิสภาะทีเ่รยีกว่า การเมอืงแห่งอารมณ์ 
(affective politics) ทีส่ภาพความจรงิในสงัคมถูกทา้ทายและเกดิความหมายใหม่ไดต้ลอดเวลา
ในสภาวะที่เรยีกว่าการเมอืง “หลงัความจรงิ” (post-truth) ที่เกดิความจรงิชุดต่าง  ๆ ตามมา 
ตามสภาวะอารมณ์ อารมณ์และความรูส้กึจงึเป็นองคป์ระกอบหลกั (politics and emotion) และ
เป็นตวัก ากบัความจรงิทีต่ามมาในลกัษณะต่าง  ๆ (Boler & Davis, 2018, p. 75) อนิเทอรเ์น็ต
และสงัคมออนไลน์มคีวามส าคญัในฐานะกลไกที่ผลกัดนัและสร้างความเป็นพลเมอืงที่ตื่นตวั
ทางการเมอืงมสีว่นร่วมทางการเมอืง เขา้ถงึขอ้มลูขา่วสารอย่างรวดเรว็ นอกจากนี้ ทวติเตอรก์็
เป็นแพลตฟอรม์ทีเ่ปิดพืน้ทีส่าธารณะในการส่งขอ้มลูทีส่บืคน้ไดง้่าย ท าใหปั้ญหาทางการเมอืง
และปัญหารฐับาลกลายเป็นสิง่ที่แชร์และพบเหน็ในชวีติประจ าวนั  เครอืข่ายดจิทิลั จงึท าให้ 
คนรุ่นใหม่ได้เป็นส่วนหนึ่งของพื้นที่ชุมชนกว้างใหญ่เชื่อมโยงผ่านชุมชนจนิตกรรมร่วมกนั  
ส่งข่าวสารข้อความที่แชร์ คดัลอก ส่งต่อได้ง่ายและสะดวกเป็นการเชื่อมต่อที่ทรงพลงัและ
แพร่กระจายข่าวสารที่รวดเรว็ (บอยด์ ดานาห์, 2561, น. 20-29) ความรู้สกึ เช่น ความโกรธ 
ความกลวั ความรงัเกยีจ ความรกัเป็นอารมณ์และความรูส้กึทีก่ลายเป็นพื้นฐานทางความคดิ
และกจิกรรมทางการเมอืง (Goodwin et al., 2001, p. 1, 9) คนรุ่นใหม่ทีอ่ยู่กบัสภาวะสือ่สงัคม
สมยัใหม่และสือ่ออนไลน์ทีอ่ารมณ์ความรูส้กึสง่ผลต่อความคดิเหน็ต่อระบบการเมอืง การเรยีนรู้
สภาพปัญหาการเมืองในสภาวะปัจจุบนัเป็นส่วนหนึ่งในชีวิตประจ าวนัปกติของพวกเขา  
การพยายามค้นหาต้นแบบทางการเมอืง เพื่อขจดัความขดัแย้งทางการเมอืงในเบื้องต้น 
ควรที่จะต้องเขา้ใจและรู้ความต้องการ และแสวงหาต้นแบบทางการเมอืงที่พวกเขาต้องการ
อย่างแทจ้รงิ งานวจิยัชิน้นี้จงึเกดิขึน้เพื่อต้องการหาต้นแบบทางการเมอืงของคนรุ่นใหม่  หรอื 
“ไอดอลทางการเมอืง” ที่สื่อถึงต้นแบบที่ไม่เป็นอุดมคติเกนิไปและมนีัยของความเป็นที่นิยม 
ทีต่นเองมสี่วนเลอืก (ส่วนหนึ่งของการเป็นไอดอลต้องมาจากการใหค้ะแนนหรอืโหวต) ทีค่ลา้ยคลงึ  
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กบัผูน้ าทางการเมอืงในระบอบประชาธปิไตยทีม่กัจะมาจากผลคะแนนเลอืกสงูสุด การวจิยันี้ 
จงึตัง้ต้นจากการให้ผู้ให้ขอ้มูลแต่ละกลุ่มนิยาม “ไอดอลทางการเมอืง” ของแต่ละกลุ่มตาม 
ความคดิเหน็ของตนเอง ซึง่ขอ้คน้พบทีน่่าสนใจ มดีงันี้ 

ประเดน็แรกคอื การเป็นไอดอลทางการเมอืง คอืตอ้งเป็นทีย่อมรบัและส่งผลต่อสงัคม
ในวงกว้าง หมายความว่าทุกกลุ่มผู้ให้ขอ้มูลต้องการความเป็นไอดอลทางการเมอืงที่เป็นที่
ยอมรบัทีจ่ะคลา้ยกบัการโหวตใหค้ะแนนของไอดอลทีผู่ช้มมสีว่นในการคดัเลอืก ซึง่กระบวนการนี้ 
ถือเป็นการมีส่วนร่วมของประชาชนในตัวผู้น าอย่างแท้จริง  “ไอดอล” เกดิขึ้นจากเวททีี่เปิด
โอกาสให้ทัง้ผู้ชมมสี่วนในการสร้างตวัตนศลิปิน ดงันัน้ศิลปินจะได้รบัการตดัสนิจากจ านวน
ผู้ชมที่โหวตหรือเลือก เป็นเวทีที่ตัวตนศิลปินจะถูกสร้างร่วมกันระหว่างศิลปินและผู้ชม 
(authentic self) (Zwaan & Bruin, 2012, p. 115) ความนิยมหรอื popular จะเป็นเกณฑต์ดัสนิ 
การใชค้ า “ไอดอล” ส าหรบัคนรุ่นใหม่หมายความว่าต้องไดร้บัความนิยม และประชาชนมสี่วน
ในการเลอืกตวัตนผูน้ าทีค่ลา้ยเวทสีรา้งไอดอล ซึง่หลกัการในลกัษณะนี้คอื หลกัในการคดัเลอืก
ตวัแทนในระบอบประชาธิปไตยที่ใช้เกณฑ์เสยีงส่วนใหญ่เป็นตัวตัดสนินัน่เอง  (popularity) 
(Jenni & Matti, 2019) ค าว่า “ไอดอล” จงึมนียัของการส่งอทิธพิลต่อคนในวงกวา้งหรอืปัจจุบนั 
เรยีกว่า “influencer” ซึ่งเป็นผลกระทบทีต่ามมาจากความนิยมในตวัตนของไอดอล จากการวจิยั  
ผู้ให้ข้อมูลทุกกลุ่มล้วนแล้วแต่ต้องการสื่อสารว่าไอดอลทางการเมือง  คอืผู้ที่เป็นที่นิยมและ
สง่ผลกระทบต่อสงัคมในวงกวา้งเป็นอนัดบัแรก 

ประเดน็ทีส่อง การทีค่นรุ่นใหม่ตกอยู่ภายใตส้ภาวะทางอารมณ์ทีว่ติกกงัวลของความสบัสน  
และความขดัแยง้ทางการเมอืง การเมอืงแห่งความหวงั และการอยู่กบัความรูส้กึทีเ่ปลีย่นแปลง
แตกต่างไปจากเดมิ ท าใหต้้องแสวงหาความสุขใจและความรูส้กึมัน่ใจในอนาคต ดงันัน้ไอดอล
ทางการเมืองจึงต้องเป็นผู้ที่สร้างความหวังและแรงจูงใจ การเป็นผู้น าพาทางด้านอารมณ์
ความรู้สกึในทางบวกหรอืมคีวามหวงั จากความบอบช ้าทางความรู้สกึและอารมณ์มาอย่าง
ยาวนานทัง้ในเรื่องของความรุนแรง ที่เกดิจากการรฐัประหาร การใช้ก าลงัปราบปรามประชาชน 
ความขดัแยง้ หรอืความกลวัทีเ่กดิจากการใชก้ฎหมายปราบปรามและควบคุมประชาชน ท าให้
ความต้องการต้นแบบทางการเมืองที่จะน าพาออกไปสู่สภาวะอารมณ์แห่งความหวงัและ 
สรา้งแรงบนัดาลใจ จงึเป็นทีต่อ้งการ ซึง่ไอดอลทีจ่ะเป็นความหวงัไดต้อ้งมคีวามรูค้วามสามารถ 
เขา้ใจปัญหาทางการเมอืง เขา้ใจประชาชน ดงันัน้ จะเหน็ไดว้่า เรื่องของความรูส้กึเป็นเรื่องส าคญั 
ดงันัน้ เมื่อพรรคอนาคตใหม่ได้น าเสนอ “การเมอืงแห่งความหวงั” และการฉายภาพอนาคตที่
ชดัเจน จงึท าให้ไดร้บัคะแนนเสยีงในการเลอืกตัง้จากคนรุ่นใหม่ถล่มทลาย ด้วยการเติมเต็ม
ความหวังและพลังบวกให้กับคนรุ่นใหม่เหล่านี้  ประกอบกบัการหาทางออกทางการเมือง
ส าหรบัพรรคการเมอืงโดยเฉพาะพรรคอนาคตใหม่ไดน้ าเสนอทางออกทีเ่ป็นไปไดไ้ม่เลื่อนลอย
โดยเฉพาะน าเสนอทางแกปั้ญหาการเมอืงผ่านระบบการเมอืงที่มจีรงิ  มนีโยบายที่จบัต้องได้ 
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ถอืว่าเป็นเรื่องที่สร้างความมัน่ใจใหค้นรุ่นใหม่มคีวามหวงัที่จะเหน็ความเป็นไปได้อย่างเป็น
รปูธรรม ประกอบกบัความเป็นตวัตนของธนาธร จงึรุ่งเรอืงกจิ ทีม่สีถานภาพครอบครวัทีม่ ัน่คง
โดยเฉพาะดา้นการเงนิมาก ท าใหรู้ส้กึว่าสามารถมัน่ใจในการเป็นต้นแบบทางการเมอืงทีเ่หมาะสม 
โดยไม่ตอ้งกงัวลในความขดัสนและสามารถท างานทางการเมอืงไดร้าบรื่น 

ประเด็นสุดท้าย ความเป็นไอดอลทางการเมืองคือจะต้องเป็นผู้มีวิสยัทศัน์  และมี
ความรูค้วามสามารถและสรา้งการเปลีย่นแปลง การที่การเมอืงไทยเกี่ยวขอ้งกบัวกิฤตการณ์
โครงสร้างที่ซ ้าเติมความไม่มัน่คงในชวีติ ประกอบกบัการเผชญิความขดัแย้งทัง้ เสือ้เหลอืง 
เสือ้แดงมาตัง้แต่ปี 2548-2557 การถกเถยีงและการโตแ้ยง้ทางการเมอืงในครอบครวักลายเป็น
เรื่องทีเ่กดิขึน้เสมอ ๆ  (กนกรตัน์ เลศิชสูกุล, 2564, น. 106-7) ท าใหก้ลุ่มคนรุ่นใหม่เหล่านี้ตอ้งการ 
การเปลี่ยนแปลง ผู้ให้ข ้อมูลรุ่นใหม่เน้นในเรื่องความต้องการการเปลี่ยนแปลง  หรือน า 
การเปลีย่นแปลงใหเ้กดิกบัการเมอืงไทยเป็นเหตุผลส าคญั พวกเขาไดร้บัการขนานนามว่าเป็น 
กลุ่ม DIY (Do it Yourself) (Talmon, 2019) หมายความว่าเริม่ตน้การเปลีย่นแปลงดว้ยตนเอง 
ดงันัน้ ต้นแบบทางการเมืองที่พวกเขาต้องการจึงต้องเป็นผู้น ามาซึ่งการเปลี่ยนแปลง หรือ
แม้กระทัง่ล่าสุดที่กลุ่มคนรุ่นใหม่เขา้ต่อสูชุ้มนุมทางการเมอืงและเรยีกร้องการปฏริูปสถาบนั 
ต่าง ๆ กอ็ยู่บนฐานของการลุกขึน้มาเคลื่อนไหวดว้ยตนเอง และที่ส าคญัไอดอลทางการเมอืง
ไม่ใช่คนทีจ่ะอยู่เหนือการวพิากษ์วจิารณ์หรอืปราศจากการตรวจสอบ 

ในส่วนของโครงสรา้งความรูส้กึพบว่าในกลุ่มคนแต่ละรุ่นจะมโีครงสร้างความรูส้กึที่
แตกต่างกนัไป ซึง่ตรงกบัขอ้เสนอของ Raymond Williams ทีเ่สนอว่า การศกึษากระบวนการ
ประชาธปิไตยต้องใชร้ะยะเวลายาวนานในการก่อใหเ้กดิการเปลี่ยนแปลงที่อาจจะเรยีกได้ว่า
เป็น “long revolution” และความเปลี่ยนแปลงจะเกิดขึ้นในกระบวนการทางวัฒนธรรมซึ่ง
กระบวนการนี้จะเกดิจากประสบการณ์และปฏบิตักิารซึง่คนแต่ละรุ่นจะมรีูปแบบทีแ่ตกต่างกนัไป 
(pattern of generation) ซึ่งเกิดขึ้นภายใต้การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีและการสื่อสาร 
(Williams, 1989, pp. ix-xii) ในเรื่องของอารมณ์ความรู้สกึของแต่ละรุ่นคนถือว่ามีโครงสร้าง 
(structure) เป็นวฒันธรรมองค์รวมแห่งยุคสมยั (culture of period) ที่เกดิขึน้ในกระบวนการ
สื่อสารทางสงัคม (recorded communication) โดยเฉพาะในหมู่รุ่นคนใหม่  ๆ จะมโีครงสร้าง
ความรูส้กึของตนเองทีส่นองตอบหรอืเป็นปฏกิริยิากบัสงัคมในยุคสมยัของตน โดยเฉพาะจะมี
ความรู้สกึที่ชดัเจนแตกต่างจากคนรุ่นอื่น  ๆ เกิดขึ้นและน าไปสู่โครงสร้างความรู้สกึใหม่  
(new structure of feeling) (Williams, 1961; Williams, 1989, p. 53) ดงันัน้ การเกดิโครงสรา้ง
ความรูส้กึในรปูแบบใหม่เป็นเรื่องทีเ่กดิจากประสบการณ์และการเปลีย่นแปลงทางเทคโนโลยทีี่
น าสู่การก่อตัวของโครงสร้างความรู้สกึต่อระบบการเมืองแตกต่างไปจากคนรุ่นก่อนหน้านี้  
ผลการวจิยัไดช้ีใ้หเ้หน็ความแตกต่างของโครงสรา้งความรูส้กึทีแ่บ่งออกเป็น 3 กลุ่มใหญ่ ๆ 
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ตามรุ่นคน ดงันี้ ส าหรบันกัเรยีนโครงสรา้งความรูส้กึคอื มคีวามหวงัและต้องการการเปลีย่นแปลง 
มพีลงัทีจ่ะกา้วไปขา้งหน้า   

กลุ่มวยัรุ่นหรอืนักศกึษาจะรู้สกึต้องการผู้ที่เขา้ใจปัญหาเขา้มาแก้ปัญหา ในขณะที่ 
คนรุ่นผู้ใหญ่จะมคีวามวติกกงัวลต่อสภาพการเมอืงปัจจุบนัที่มองว่าการใชอ้ านาจรฐัทีปิ่ดกัน้  
อาจจะน าสู่ปัญหาตามมาในอนาคต การท าความเขา้ใจโครงสร้างความรู้สกึของคนรุ่นใหม่จะ
ช่วยท าใหเ้ขา้ใจเหตุผลในการต่อสูห้รอืชุมนุมทางการเมอืงว่าพวกเขาลว้นแลว้แต่มคีวามหวงัที่
ต้องการเห็นระบบการเมืองเปลี่ยนแปลงตามแนวทางที่สอดรบักบัปรากฏการณ์สมยัใหม่  
ไม่ใช่การแสดงออกทางอารมณ์ที่ปราศจากเหตุผล นอกจากนี้ยงัมุ่งหวงัแสวงหาต้นแบบทาง
การเมืองที่มีความรู้ความสามารถและเข้าใจปัญหาการเมืองไทยที่เผชิญอยู่  ดงันัน้ การท า  
ความเขา้ใจโครงสร้างความรู้สึกของพวกเขาทีอ่ยู่ภายใต้การเมอืงแห่งอารมณ์จะท าให้เขา้ใจ
การแสดงออกของพวกเขาที่ไม่ใช่การระบายอารมณ์โดยปราศจากเหตุผล แต่เกดิจากการมี
ความหวงัและตอ้งการแสวงหาทางออกใหร้ะบบการเมอืงในเชงิบวก            

การน าเสนอต้นแบบทางการเมืองในลกัษณะที่ประกอบด้วยคุณลักษณะการเป็น
ผูส้รา้งความหวงัและพลงับวกในทางการเมอืง 2) เป็นผูน้ าการเปลีย่นแปลง (change agent) และ 
3) เขา้ใจปัญหาและมขีอ้เสนอทีเ่ป็นรปูธรรม มคีวามรูค้วามสามารถ รบัฟังและเขา้ใจประชาชน 
ตลอดจนยอมรบัแตกต่างทางความคดิ สามารถสง่อทิธพิลทางความคดิในวงกวา้ง เพราะเหตุใด
ต้นแบบทางการเมืองนี้จึงเป็นสิง่ที่คนรุ่นใหม่ต้องการ เหตุผลคือ พวกเขาต้องอยู่ในระบบ
การเมอืงทีเ่สมอืนมรีฐัธรรมนูญ มรีฐับาลบรหิารประเทศ แต่ระบบการเมอืงยงัไม่อาจเรยีกไดว้่า
มเีสรภีาพและประชาธปิไตยที่แท้จรงิ รฐับาลยงัคงบงัคบัใช้กฎหมายที่ลดิรอนสทิธ ิเสรภีาพ
ประชาชน การบรหิารงานของรฐับาลมกัจะมีลกัษณะบรหิารงานตามกระบวนการของระบบ
ราชการ ประกอบกบัรฐับาลไดใ้ช้เวลาบรหิารงานมาอย่างยาวนานกว่า 7 ปี แต่ยงัไม่สามารถ
สรา้งการเปลีย่นแปลงอะไรที่ชดัเจน การบรหิารงานไม่เปิดโอกาสต่อการใชค้วามรูค้วามสามารถ 
ในการแกไ้ขปัญหา แนวทางการบรหิารงานกถ็ูก าหนดโดยยุทธศาสตรช์าตทิีไ่ม่ยดืหยุ่นและ 
อยู่บนความคดิเรื่องเสถยีรภาพและความมัน่คงเป็นหลกั จนท าใหไ้ม่สามารถเหน็ความสามารถ
ของผูบ้รหิารงานในรฐับาลในระบบการเมอืงว่ามคีวามรูค้วามสามารถอย่างแทจ้รงิ ท าใหค้นรุ่นใหม่ 
ตอ้งการหาทางออกส าหรบัการแกปั้ญหาทางการเมอืงดว้ยการแสวงหาตน้แบบทาง  

การเมืองที่มคีุณลกัษณะขา้งต้นโดยเฉพาะการเป็นผู้น าการเปลี่ยนแปลงและสร้าง
ความหวงักบัอนาคตที่ดี ในขณะเดยีวกนัการประสบความส าเรจ็ของพรรคอนาคตใหม่น่าจะ
เกดิจากการที่พรรคอนาคตใหม่มสีมาชกิพรรคและผู้บรหิาร ผู้น าพรรคที่อยู่ในชุดโครงสร้าง
ความรูส้กึเดยีวกนักบัคนรุ่นใหม่ทีต่้องการเปลีย่นแปลง จงึท าใหพ้รรคไดร้บัการเลอืกตัง้ ไม่ใช่
เพราะความบงัเอญิหรอืการตลาดทางการเมอืง ท าใหค้วามคาดหวงัทางการเมอืงสอดรบัและ 
มคีวามเป็นไปในทศิทางเดยีวกนั และการจะปรบัเปลีย่นการรบัรูข้องคนทีข่า้ม generation หรอื
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การรบัรู้ของสงัคมต่อมโนภาพความคาดหวงัของคนรุ่นใหม่นี้  คงต้องใช้เวลาและให้โอกาส 
คนรุ่นใหม่ไดส้ื่อสารต่อสงัคมผ่านพื้นทีส่าธารณะหรอืการแสดงออกทางการเมอืงอย่างเต็มที่  
โดยที่สงัคมจะต้องเปิดโอกาสและรบัฟังความคดิเหน็ของคนรุ่นใหม่เพื่อเป็นช่องทางที่ท าให้
ความเหน็ ความคาดหวงัของพวกเขาปรากฏ ตราบใดที่ไม่มอีคติว่าความคดิของคนรุ่นใหม่ 
ขาดประสบการณ์หรอืเต็มไปด้วยอารมณ์ การสื่อสารและท าความเขา้ใจในความมุ่งหวงัทาง  
การเมอืงของคนรุ่นใหม่ย่อมเกดิขึน้ได้อย่างแน่นอน เนื่องจากการเลอืกตัง้ในปี 2562 เป็น 
การเลอืกตัง้แบบแบ่งสนัปันส่วน หรอื MMA ที่ต้องการให้เกดิการผสมผสานระหว่างเสยีงที่
เลือกพรรคกบัการเป็นตัวแทนของพื้นที่ ท าให้ผลการเลือกตัง้ไม่อาจถือว่าเป็นการสะท้อน  
ความรู้สกึของผู้ไปใชส้ทิธไิด้เท่ากบัการเลอืกแบบแยกการลงคะแนนแบบปาร์ตี้ลสิต์  จากผล
การเลอืกตัง้เมื่อปี 2562 พบว่าพรรคอนาคตใหม่สามารถได้ทีน่ัง่ในสภาจ านวนมาก ทัง้ทีเ่ป็น
พรรคการเมอืงทีเ่พิง่ก่อตัง้ โดยเฉพาะผลคะแนนทีม่าจากกลุ่มคนรุ่นใหม่ สบืเนื่องจากประเดน็
ในเรื่องของการที่พรรคอนาคตใหม่สามารถเป็นไอดอลทางการเมืองของคนรุ่นใหม่ได้ดี  
สามารถเป็นตวัแทนของคนรุ่นใหม่ดว้ยการน าเสนอสิง่ที่ตรงกบัอารมณ์ความรู้สกึของคนรุ่นใหม่ 
ในเรื่องของความหวงัและการเปลี่ยนแปลง พรรคอนาคตใหม่ได้มุ่งเน้นเรื่อง “การเมอืงแห่ง
ความหวงัและการเปลี่ยนแปลง” โดยเฉพาะพรรคอนาคตใหม่เชื่อมัน่ว่าความเป็นไปได้ใน 
การเปลี่ยนแปลงสู่สิ่งดีกว่าต้องมาถึงสักวันขอเพียงมีความหวังมุ่งมัน่ทางความคิดเพื่อ
เปลีย่นแปลงและก าหนด “อนาคตใหม่” (ปิยะบุตร แสงกนกกุล, 2562, น. 10) หรอืทีธ่นาธร 
จงึรุ่งเรอืงกจิ กล่าวว่า “ต้องท าใหทุ้กคนเหน็ว่าการเมอืงเป็นเรื่องของคนธรรมดา ท าใหก้ารปฏวิตัิ  
เป็นเรื่องของการใชช้วีติประจ าวนัและเป็นการเมอืงแห่งความหวงั (ธนาธร จงึรุ่งเรอืงกจิ, 2565, 
น.  6) หรือพรรคก้าวไกลที่น าโดย พิธา ลิ้มเจริญรัตน์ ก็มีลักษณะสอดคล้องกับโครงสร้าง
ความรู้สกึใหม่ของคนรุ่นใหม่ เขาได้กล่าวว่า “จิตส านึกแห่งยุคสมยัได้เปลี่ยนแปลงไปแล้ว 
ควรที่จะต้องแสวงหาฉันทามตใิหม่ของสงัคม” (พธิา ลิ้มเจรญิรตัน์, 2564, น. 22) โครงสร้าง
ความรูส้กึใหม่ทีไ่อดอลทางการเมอืงควรต้องค านึงถงึคอื ตอ้งท าใหร้ะบบการเมอืงมคีวามหวงั
และเกดิการเปลีย่นแปลง   
 
8. สรปุผลการวิจยั 

การที่คนรุ่นใหม่มีความตื่นตัวทางการเมืองและมีความต้องการทางการเมืองที่
แตกต่างจากคนรุ่นอื่น ๆ ในสงัคมปัจจุบนั ท าใหจ้ าเป็นต้องท าความเขา้ใจกบัคนรุ่นใหม่เหล่านี้
เพื่อหลกีเลีย่งความขดัแยง้ทางการเมอืง งานวจิยัชิน้นี้จงึต้องการคน้หาว่า ต้นแบบทางการเมอืง  
ของคนรุ่นใหม่ในปัจจุบนัว่า มลีกัษณะอย่างไร ความเป็น “ไอดอลทางการเมอืง” ของคนรุ่นใหม่
แตกต่างจากการแสวงหาต้นแบบอุดมคติทางการเมืองแต่มีตัวตนที่ผู้ชมหรอืผู้ติดตามหรอื 
ผูเ้ลอืกเป็นตวัแทนมสีว่นร่วมดว้ย ผลการวจิยัมขีอ้คน้พบ 2 ประการคอื   
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8.1 โครงสร้างความรูส้กึมสี่วนส าคญัและมผีลต่อพฤติกรรมทางการเมอืงคนรุ่นใหม่  
คอื การมคีวามหวงัและต้องการผู้น าที่มคีวามคดิหวัก้าวหน้า คนรุ่นใหม่รู้สกึต้องการผู้ที่จะ 
เขา้มาแก้ไขสถานการณ์บา้นเมอืง หรอืเขา้ใจปัญหาของประชาชน ในขณะที่คนรุ่นก่อนหน้า
พวกเขากลับกังวลใจต่ออนาคตสงัคมไทยเนื่องจากอ านาจรัฐควบคุมการแสดงออกทาง
ความคดิของกลุ่มคนรุ่นใหม่มากเกนิไป ตลอดจนไม่เปิดรบัฟังความคดิของพวกเขา 

8.2 การจะเป็นไอดอลทางการเมืองของคนรุ่นใหม่จะต้องมีคุณสมบตัิ 3 ประการ 
1) เป็นผูส้รา้งความหวงัและพลงับวกในทางการเมอืง 2) เป็นผูน้ าการเปลีย่นแปลง (change agent) 
และ 3) เขา้ใจปัญหาและมขีอ้เสนอทีเ่ป็นรปูธรรม เป็นผูท้ีเ่ขา้ใจปัญหาทางการเมอืง รบัฟังเสยีง
และความเหน็ทีแ่ตกต่าง และทีส่ าคญัคอื มภีาวะผูน้ าและความรูค้วามสามารถรวมทัง้สามารถ
สง่อทิธพิลทางความคดิและกจิกรรมทางการเมอืงในวงกวา้งในลกัษณะ political influencer  

 
9. ข้อเสนอแนะ 

9.1 ปัจจยัการเป็นไอดอลทางการเมอืง (political idol) ของคนรุ่นใหม่ควรมกีระบวนการ 
ท าให้ผู้สนับสนุนคนรุ่นใหม่ได้เขา้มามีส่วนร่วมในการเลือกสรรผู้น าทางการเมือง  อาจจะใน
รูปแบบของ primary vote เพราะการมสี่วนร่วมในลกัษณะนี้จะช่วยให้พวกเขาสามารถสร้าง
ผลกระทบทางการเมอืงดว้ยตนเอง หรอืไดเ้ลอืกผูน้ าดว้ยตนเอง  

9.2 โครงสร้างความรู ้สกึ (structure of feeling) มสี่วนส าคญัในระบบการเมอืง 
โครงสรา้งความรูส้กึของแต่ละรุ่นคนมคีวามส าคญัในการก าหนดทศันคตแิละความคดิเหน็  
ทางสงัคมและการเมอืง ดงันัน้ควรมกีระบวนการท าใหค้นแต่ละรุ่นเขา้ใจโครงสรา้งความรูส้กึที่
แตกต่างของแต่ละรุ่นคนเพื่อความเขา้ใจ และลดความขดัแยง้ทางสงัคมและการเมอืง 

9.3 ควรน าโจทย์วิจัยนี้ไปปรับใช้ในพื้นที่อื่นนอกเหนือจากพื้นที่ภาคเหนือเพื่อ
แสวงหาต้นแบบทางการเมอืงจากคนรุ่นใหม่ในพืน้ที่อื่นและเปรยีบเทยีบว่ามคีวามคล้ายคลงึ
หรอืแตกต่างจากผลวจิยัทีม่าจากพืน้ทีศ่กึษาจากภาคเหนือ เช่น ในเขตกรุงเทพมหานครทีเ่ป็น
พืน้ทีท่ีม่กีารชุมนุมทางการเมอืงสงู และในการเลอืกตัง้ปี 2562 พรรคอนาคตใหม่ไม่เป็นทีน่ิยม 
และปรากฏว่าในการเลอืกตัง้ปี 2566 กลบัมคีวามนิยมในพรรคก้าวไกลทีส่านต่อเจตนารมณ์
จากพรรคอนาคตใหม่ กลบัไดร้บัความนิยมแบบถล่มทลายชนะเลอืกตัง้ในเกอืบทุกเขตเลอืกตัง้  
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