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การมีส่วนร่วมของศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนในการเฝ้าระวังความรุนแรงใน
ครอบครัวจังหวัดปทุมธานี 
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บทคัดย่อ 

 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาการมีส่วนร่วมของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวใน
ชุมชนต่อการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัว จังหวัดปทุมธานี เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบการมีส่วน
ร่วมของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชน จ าแนกตามปัจจัยพ้ืนฐานส่วนบุคคล และเพ่ือ
ศึกษาปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวของ
คณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชน จังหวัดปทุมธานี กลุ่มตัวอย่างที่ศึกษา คือ คณะท างาน
ศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชน จังหวัดปทุมธานี จ านวน 255คน ใช้แบบสอบถามเป็นเครื่องมือใน
การเก็บรวบรวมข้อมูล สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย ทดสอบสมมติฐาน
ด้วยการทดสอบแบบที การวิเคราะห์ความแปรปรวน หาความแตกต่างรายคู่ด้วยวิธีการของเชฟเฟุ  
และหาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรด้วยสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน ก าหนดนัยส าคัญทาง
สถิติที่ระดับ .05 
 ผลการศึกษาพบว่า คณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนมีส่วนร่วมในการเฝูาระวัง
ความรุนแรงในครอบครัวอยู่ในระดับมาก มีการรับรู้บทบาทหน้าที่และการเฝูาระวังความรุนแรงใน
ครอบครัวในระดับมาก รวมถึงมีความคิดเห็นต่อแนวคิดความรุนแรงในครอบครัวในระดับมาก ผล
การทดสอบสมมติฐานพบว่า การรับรู้บทบาทหน้าที่และการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวมี
ความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนในการเฝูาระวังความ
รุนแรงในครอบครัว อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05นอกจากนี้ ความคิดเห็นต่อแนวคิดความ
รุนแรงในครอบครัวยังมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวใน
ชุมชนในการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัว อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .001 
ค าส าคัญ: ศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชน,การมีส่วนร่วม, การเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัว ,
จังหวัดปทุมธานี 
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ABSTRACT 
 The purpose of this study was to study the participation of Community 
Family Development Center in domestic violence surveillance in Pathumthani 
province.  Sampling consisted of 255 working groups.  Questionnaire was the 
research tool for data collection.  The statictics utilized for data analysis included 
the percentage, and the mean.  Hypothesis was tested by t-test and one way 
analysis of variance.  The Scheffe's test used to find a pair comparison and the 
Pearson's technique was used to find correlation coefficient.  Statistical significance 
level was set at 0.05. 
 In this study, it was found that the working groups in the Community 
Family Development Center has level of participation in surveillance domestic 
violence in high level.  The study also indicated that role recognition and violence 
surveillance in the family has significantly relations toward the working-group 
participation at its significantly as of 0.05.  In addition, the opinion toward violence 
in family also has relations toward the participation of community working groups 
for family in violence surveillance at its significantly as of 0.001. 
Keywords: Community Family Development Centers, Public Participation, Domestic  
               Violence Surveillance, Pathumthani Province 
 

1. บทน า 
 ความรุนแรงในครอบครัว (Family Violence) หมายถึง การที่บุคคลมีพฤติกรรมข่มขู่
เพ่ือควบคุมหรือคุกคามต่อสมาชิกในครอบครัว หรือผู้ที่มีความเกี่ยวข้องสัมพันธ์กันอย่างใกล้ชิด 
อาทิ ความรุนแรงระหว่างคู่สมรส ผู้ปกครองกระท าต่อเด็ก เด็กกระท าต่อเด็ก เด็กกระท าต่อ
ผู้ปกครอง รวมทั้งผู้ปกครองและเด็กกระท าต่อผู้สูงอายุ เป็นต้น ซึ่งอาจครอบคลุมถึงการกระท าต่อ
ร่างกาย ทางเพศ ทางอารมณ์ ทางเศรษฐกิจ และการทอดทิ้ง (Department of Justice, November 

20, 2016]  ความรุนแรงในครอบครัวจึงสามารถเกิดข้ึนในในทุกประเทศ ทุกวัฒนธรรม และต่อทุก
เพศทุกวัย โดยเฉพาะต่อผู้หญิง เด็ก คนพิการทางกายและจิตใจ และคนยากจน ซึ่งล้วนแต่เป็นกลุ่ม
เสี่ยงที่จะประสบปัญหาความรุนแรงในครอบครัวได้ตลอดชีวิต และจะมีผลกระทยทั้งทางด้าน
เศรษฐกิจและสังคมอย่างยาวนาน (American Psychiatric Association. [November 20, 2016] 
การใช้ความรุนแรงในครอบครัวเป็นปัญหาที่เกิดขึ้นในสังคมมานานเป็นปัญหาที่มีความละเอียดอ่อน
ซับซ้อนเป็นปัญหาที่สังคมไทยปกปิดเพราะความเชื่อที่ว่าเป็นเรื่องส่วนตัวที่แตกต่างจากการท าร้าย
ร่างกายระหว่างบุคคลทั่วไปการแก้ปัญหาความรุนแรงในครอบครัวโดยการใช้กลไกทางกฎหมายที่มี
อยู่คือประมวลกฎหมายอาญายังไม่เอ้ือต่อการใช้สิทธิผู้ถูกกระท าความรุนแรงในครอบครัวส่วนมาก
ไม่ไปแจ้งความเนื่องจากเกิดความอับอายและหวาดกลัวส่งผลให้ปัญหาดังกล่าวยังคงมีอยู่ใน
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สังคมไทยการใช้ความรุนแรงในครอบครัวมีสาเหตุปัจจัยและเงื่อนไขที่เกี่ยวข้องหลายระดับหลายมิติ
โดยสาเหตุที่เป็นรากเหง้าของปัญหามาจากความเชื่อวัฒนธรรมและค่านิยมดั้งเดิมของสังคมไทยที่ให้
สิทธิและอ านาจผู้ชายอยู่เหนือผู้หญิงจนเกิดความไม่เสมอภาคระหว่างชายหญิงประกอบกับสภาพ
สังคมที่มีการเปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็วก่อให้เกิดปัญหาทางสังคมที่สลับซับซ้อนมากรวมทั้งปัญหา
เศรษฐกิจตกต่าค่าครองชีพสูงข้ึนเกิดความเครียดในครอบครัวการใช้สารเสพติดการด่ืมสุราการเล่น
การพนันซึ่งเป็นปัจจัยเสริมให้เกิดการใช้ความรุนแรงในครอบครัวไม่เ พียงแต่จะมีผลกระทบต่อ
ผู้ถูกกระท าและครอบครัวเท่านั้นแต่ยังมีผลกระทบต่อสังคมและประเทศชาติโดยรวม 
 สถิติการให้บริการของศูนย์พ่ึงได้กรมสนับสนุนบริการสุขภาพกระทรวงสาธารณสุขพ .ศ. 
2549–2553พบว่ามีเด็กและสตรีที่ถูกกระท ารุนแรงทั้งหมด 110,184 รายโดยใน พ.ศ. 2549 มีเด็ก
และสตรีที่ถูกกระท าความรุนแรงร้อยละ 14.41 และในพ.ศ. 2553 มีจ านวนเด็กและสตรีที่ถูก
กระท าความรุนแรงเพ่ิมข้ึนเป็นร้อยละ 23.36 ในจ านวนนี้เป็นเด็กร้อยละ 51 สตรีร้อยละ 48ส่วน
ใหญ่มีมูลเหตุมาจากปัญหาครอบครัวจากข้อมูลแสดงให้เห็นว่าจ านวนเด็กและสตรีที่มารับบริการใน
ศูนย์พ่ึงได้มีแนวโน้มสูงขึ้นทั้งปัญหาและขนาดความรุนแรง (กระทรวงสาธารณสุข, 2553) 
 ส านักงานกิจการสตรีและสถาบันครอบครัวกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคง
ของมนุษย์ได้มีการรวบรวมข้อมูลจากระบบข้อมูลความรุนแรงต่อเด็กสตรีและความรุนแรงใน
ครอบครัวของ พ.ศ. 2553 รายงานว่าความรุนแรงต่อเด็กสตรีและความรุนแรงในครอบครัวที่มีความ
รุนแรงมากที่สุด 5 ประเภทประกอบด้วย 1) การท าร้ายร่างกายเป็นจ านวน 761 เหตุการณ์2) ทาง
จิตใจหยาบคาย/ตะคอก/ประจาน/ขู่/บังคับเป็นจ านวน 361 เหตุการณ์ 3) ทางเพศข่มขืน/กระท า
ช าเราเป็นจ านวน 60 เหตุการณ์ 4) ทางสังคมดุด่า/ดูถูก/ละเลย/ทอดทิ้งเป็นจ านวน 59เหตุการณ์ 
5) ไม่ระบุเป็นจ านวน 21 เหตุการณ์จากรายงานสถิติความรุนแรงของส านักงานกิจการสตรีและ
สถาบันครอบครัวระบุว่าผู้กระท าความรุนแรงต่อเด็กสตรีและความรุนแรงในครอบครัวส่วนใหญ่เป็น
เพ่ือนหรือคนรู้จักรองลงมาเป็นสามีและบุคคลในครอบครัว 
 จากการรายงานข้างต้นท าให้ทราบว่าความรุนแรงในครอบครัวของสังคมยิ่ งทวีความ
รุนแรงและมีการพัฒนาการจากการท าร้ายด้านจิตใจท าร้ายร่างกายเล็กๆน้อยๆมาเป็นการท าร้าย
ร่างกายจนถึงแก่ชีวิตซึ่งไม่น่าเชื่อว่าการกระท าความรุนแรงนั้นจะมาจากบุคคลภายในครอบครัวและ
เป็นบุคคลที่มีความใกล้ชิดกันมากท่ีสุดจะท าร้ายกันจนถึงแก่ความตายรวมทั้งท าร้ายตนเองและบุตร
โครงสร้างของสังคมและครอบครัวที่เปลี่ยนไปจากการละทิ้งชนบทมาสู่เมืองมากขึ้นท าให้เกิดการดิ้น
รนอยู่รอดภาวะของสังคมที่ขาดระเบียบวินัยการแก่งแย่งแข่งขันกันท าให้สังคมละทิ้งคุณค่าทาง
วัฒนธรรมความล้มเหลวของการท าหน้าที่ในครอบครัวของสมาชิกหน้าที่ของพ่อแม่ลูกเกิดการผัน
แปรบิดเบี้ยวไปตามสภาพสังคม 
 การด าเนินงานเกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัวของจังหวัดปทุมธานีเนื่องจากปทุมธานี
เป็นจังหวัดที่มีการเจริญเติบโตทางด้านเศรษฐกิจอย่างรวดเร็วท าให้มีการเปลี่ยนแปลงสภาพทาง
สังคมจากเดิมที่เป็นสังคมชนบทกลายเป็นสังคมเมืองและมีการเปลี่ยนแปลงการผลิตจากภาคเกษตร
เป็นการผลิตในภาคอุตสาหกรรมเป็นแหล่งรองรับการเข้ามาหางานทาจากคนในทุกภูมิภาคของ
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ประเทศนอกจากนี้การที่เป็นที่ตั้งของสถานศึกษาทั้งในระดับอาชีวศึกษาและอุดมศึกษาหลายแห่ง
ท าให้มีเยาวชนเข้ามาศึกษาในจังหวัดปทุมธานีเป็นจ านวนมากจึงเป็นแหล่งรองรับปัญหาที่เกิดขึ้น
จากปัจจัยดังกล่าวเช่นปัญหาการแพร่ระบาดของยาเสพติดปัญหาอาชญากรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม
และชุมชนมีการขยายตัวอย่างรวดเร็วปทุมธานียังเป็นจังหวัดปริมณฑลซึ่งอยู่ใกล้ความเจริญจึงท าให้
เกิดการเรียกร้องต้องการในการรับบริการแก้ไขปัญหาความเดือดร้อนจากส่วนราชการ 
 สถานการณ์ปัญหาความรุนแรงในครอบครัวจังหวัดปทุมธานีจากสถิติผู้ใช้บริการบ้านพัก
เด็กและครอบครัวจังหวัดปทุมธานีส านักงานพัฒนาสังคมและความม่ันคงของมนุษย์จังหวัดปทุมธานี
และสถิติการให้บริการศูนย์พ่ึงได้จังหวัดปทุมธานีแสดงให้เห็นว่าจ านวนผู้เข้ารับบริการบ้านพักเด็ก
และครอบครัวส่วนใหญ่เป็นเด็กรองลงมาเป็นสตรีและผู้สูงอายุจะมีจ านวนที่ลดลงขณะเดียวกัน
พบว่ามีเด็กและสตรีเข้ารับบริการในศูนย์พ่ึงได้เป็นเด็กจ านวนสูงกว่าสตรี (ส านักงานสาธารณสุข
จังหวัดปทุมธานี, 2554) 
 ปัญหาความรุนแรงเป็นปัญหาหนึ่งที่หน่วยงานต่างๆทั้งภาครัฐและเอกชนรวมทั้งองค์กร
ปกครองส่วนท้องถิ่นต่างให้ความส าคัญในการด าเนินการเกี่ยวกับปัญหาความรุนแรงในครอบครัวมี
หลายหน่วยงานให้ความส าคัญและเป็นกลไกในการขับเคลื่อนเช่นศูนย์พ่ึงได้บ้านพักเด็กและ
ครอบครัวส านักงานพัฒนาสังคมและความม่ันคงของมนุษย์จังหวัดปทุมธานีที่ให้บริการทั้งเชิงรุกและ
เชิงรับในการให้ความช่วยเหลือผู้ประสบปัญหาความรุนแรงในครอบครัวและการให้ความช่วยเหลือผู้
ประสบปัญหาความรุนแรงในครอบครัวไม่สามารถสิ้นสุดหรือส าเร็จได้โดยลาพังเพียงหน่วยงานใด
หน่วยงานหนึ่งต้องอาศัยความร่วมมือและการมีส่วนร่วมจากหน่วยงานต่างๆทั้งภาครัฐภาคเอกชน
และภาคประชาชนซึ่งในจังหวัดปทุมธานีมีหน่วยงานที่เป็นกลไกส าคัญในการให้การช่วยเหลือเช่น
ศูนย์ปฏิบัติการเพ่ือปูองกันการกระท าความรุนแรงในครอบครัวบ้านพักเด็กและครอบครัวจังหวัด
ปทุมธานีศูนย์พ่ึงได้โรงพยาบาลปทุมธานีมูลนิธิปวีณาหงสกุลเพ่ือเด็กและสตรีศูนย์พัฒนาครอบครัว
ในชุมชน 
 ความรุนแรงในครอบครัวไม่ใช่เรื่องส่วนตัวอีกต่อไปแต่เป็นเรื่องที่สังคมต้องตระหนักและ
เข้าไปแทรกแซงให้ทันท่วงทีก่อนที่จะสายเกินเยียวยาอีกทั้งพระราชบัญญัติติคุ้มครองผู้ถูกกระท า
ด้วยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ได้ก าหนดบทบาทและภารกิจของหน่วยงานกลไกที่
เกี่ยวข้องในการปฏิบัติงานให้ความคุ้มครองช่วยเหลือผู้ถูกกระท าด้วยความรุนแรงในครอบครัวและ
จากข้อมูลความรุนแรงในครอบครัวเหตุการณ์การกระท าความรุนแรงต่อเด็กสตรีและความรุนแรงใน
ครอบครัวทั่วไปซ่ึงหน่วยงานส่วนกลางได้ด าเนินการตามนโยบายหรือกฎหมายเพ่ือปูองกันแก้ไข
ความรุนแรงในครอบครัวแล้วหน่วยงานระดับท้องถิ่นรวมทั้งคนในหมู่บ้านชุมชนมีความส าคัญและ
ถือเป็นกลไกหลักในการปูองกันความรุนแรงในครอบครัวภายในชุมชนเพราะชุมชนนั้นเป็นสถาบันที่
ใกล้ชิดกับสถาบันครอบครัวมากที่สุดโดยเฉพาะศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนซึ่งมีจุดเด่นที่น่าสนใจ
คือเป็นศูนย์ที่มีการจัดตั้งขึ้นโดยมีประธานและคณะท างานเป็นบุคคลในหมู่บ้านชุมชนท าให้ทราบ
และเข้าใจถึงสภาพและปัญหาที่แท้จริงรวมทั้งรู้แหล่งทรัพยากรในหมู่บ้านชุมชนได้เป็นอย่างดีซึ่งจะ
ช่วยให้สามารถเข้าถึงและแก้ปัญหาความรุนแรงในครอบครัวได้อย่างทันท่วงทีที่ส าคัญคณะท างาน
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ศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนเป็นบุคคลที่มีหน้าที่ในการส่งเสริมให้เกิดความเข้มแข็งของครอบครัว
ปูองกันแก้ไขปัญหาครอบครัวการส ารวจและจัดท าข้อมูลเกี่ยวกับครอบครัวและการให้ค าปรึกษา
แนะนาในการแก้ไขปัญหาครอบครัวจากการที่คณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนเป็นบุคคล
ที่มีความใกล้ชิดและเข้าใจกับสภาพปัญหาความรุนแรงในครอบครัวในชุมชนมากที่สุดจึงได้เห็น
ความส าคัญและจ าเป็นอย่างยิ่งที่ต้องท าการศึกษาการมีส่วนร่วมของคณะท างานศูนย์พัฒนา
ครอบครัวในชุมชนต่อการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวจังหวัดปทุมธานีทั้งนี้เพ่ือให้สามารถน า
ผลการศึกษามาวางแผนการจัดการเฝูาระวังให้เกิดประโยชน์สูงสุดแก่ประชาชนการจัดท าแนว
ทางการปฏิบัติงานของทีมสหวิชาชีพที่เกี่ยวข้องกับการด าเนินงานตามพระราชบัญญัติคุ้มครอง
ผู้ถูกกระท าด้วยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 และการเสริมสร้างกลไกการปฏิบัติงานอย่าง
ต่อเนื่องเป็นระบบและเกิดความยั่งยืนต่อไป 
 

2. วัตถุประสงค์การวิจัย 
 1. เพ่ือศึกษาการมีส่วนร่วมของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนต่อการเฝูา
ระวังความรุนแรงในครอบครัวจังหวัดปทุมธานี 
 2. เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชน
จังหวัดปทุมธานีจ าแนกตามปัจจัยพื้นฐานส่วนบุคคล 
 3. เพ่ือศึกษาปัจจัยการรับรู้บทบาทหน้าที่และการเฝูาวังของคณะท างานและความ
คิดเห็นต่อแนวคิดความรุนแรงในครอบครัวที่มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังความ
รุนแรงในครอบครัวของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนจังหวัดปทุมธานี 
 

3. ขอบเขตการวิจัย 
 ในการศึกษาครั้งนี้ผู้วิจัยท าการศึกษาคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนจังหวัด
ปทุมธานีมีจ านวนทั้งสิ้น705คน (ส านักงานพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์จังหวัดปทุมธานี, 
2555) 
 

4. วิธีด าเนินการวิจัย 
 การวิจัยนี้เป็นการวิจัยเชิงส ารวจ(Survey Research) โดยใช้ระเบียบวิธีการวิจัยเชิง
ปริมาณมีรายละเอียดดังนี้ 
 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 ประชากรที่ใช้ในการวิจัยคร้ังน้ี คือ คณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนจังหวัด
ปทุมธานี ที่มีการจัดตั้งศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนจ านวน 47 ต าบล จ านวนประชากรทั้งสิ้น 705
คน (ส านักงานพัฒนาสังคมและความม่ันคงของมนุษย์จังหวัดปทุมธานี, 2555) 



ปีที่ 6 ฉบับที่ 2 (ฉบับพิเศษ) เมษายน-มิถุนายน 256042

 กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ ได้แก่ ผู้วิจัยได้ค านวณหาขนาดตัวอย่าง โดยใช้สูตร
ของ Taro Yamane (สุชาติ ประสิทธิ์รัฐสินธุ์, 2544) 
 ด้วยความคลาดเคลื่อนไม่เกินร้อยละ5 ซึ่งจะได้ขนาดกลุ่มตัวอย่าง จ านวน 255 คน
หลังจากนั้นได้น าขนาดตัวอย่างมาเปรียบเทียบอัตราส่วนในแต่ละอ าเภอของจังหวัดปทุมธานี 
จากนั้นผู้วิจัยท าการสุ่มตัวอย่างด้วยวิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย (Simple Random Sampling) โดย
วิธีการจับสลากแบบไม่กลับคืนจนได้ครบตามจ านวนที่ก าหนด 
 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
 เคร่ืองมือที่ใช้ในการวิจัย คือ แบบสอบถาม แบ่งออกเป็น 4 ส่วน ได้แก่ ปัจจัยพ้ืนฐาน
ส่วนบุคคลการรับรู้บทบาทหน้าที่ของศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนและการเฝูาระวังความรุนแรงใน
ครอบครัว ความคิดเห็นต่อปัญหาความรุนแรงในครอบครัว การมีส่วนร่วมต่อการเฝูาระวังปัญหา
ความรุนแรงในครอบครัว  
 การทดสอบและหาความเชื่อม่ันของเครื่องมือ 
 ผู้วิจัยน าแบบสอบถามเสนอคณะกรรมการที่ปรึกษาการวิจัยเพ่ือทดสอบความเที่ยงตรง
ตามเน้ือหา (Content Validity) และน าแบบสอบถามไปทดลองใช้ (try out) กับคณะท างานศูนย์
พัฒนาครอบครัวในชุมชนจังหวัดนนทบุรีจ านวน 30 คน และน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์หาค่าความ
เชื่อม่ันของแบบสอบถามโดยใช้ค่า KR20 ส าหรับการหาค่าความเชื่อมั่นของการรับรู้บทบาทหน้าที่
ของศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนและการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัว มีค่าเท่ากับ 0.9000 
ใช้ค่าสัมประสิทธิ์แอลฟุาของครอนบาค (Cronbach’s Alpha Coefficient) ส าหรับการหาค่าความ
เชื่อมั่นของความคิดเห็นต่อปัญหาความรุนแรงในครอบครัว ได้ค่าเท่ากับ 0.9327 และการมีส่วนร่วม
ต่อการเฝูาระวังปัญหาความรุนแรงในครอบครัวได้ค่าเท่ากับ 0.9502 
 สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 
 สถิติพรรณนา ใช้ค่าความถ่ี ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน  
 สถิติอนุมาน ใช้การทดสอบแบบที การทดสอบความแปรปรวนทางเดียว (One-way 
ANOVA) ทดสอบความแตกต่างเป็นรายคู่ โดยวิธีเชฟเฟ และค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน
(Pearson’s Product Moment Correlation Coefficient) ก าหนดนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05
ค่านัยส าคัญทางสถิติก าหนดไว้ที่ระดับ 0.05 
 

5. ผลการวิจัย 
 1. ข้อมูลพื้นฐานส่วนบุคคล 
 กลุ่มตัวอย่างที่ศึกษามีจ านวน 255 คน เป็นเพศหญิงร้อยละ 68.6 และเพศชายร้อยละ
31.4 โดยพบว่าคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนมีอายุเฉลี่ย 32.16 ปี ได้รับการศึกษาใน
ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย/อนุปริญญาร้อยละ 45.5 มีการประกอบอาชีพธุรกิจส่วนตัว/ค้าขาย/
แม่บ้าน/พ่อบ้านร้อยละ 42.0 ส่วนใหญ่มีรายได้ระหว่าง 5,001-15,000 บาทรายได้เฉลี่ย 13,200
บาทระยะเวลาเป็นคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนอยู่ระหว่าง1-2 ปี ร้อยละ 66.3 การ
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ด ารงต าแหน่งอ่ืนๆ เช่น เป็น อสม. ร้อยละ 60.0 เป็นอพม. ร้อยละ 86.7 เป็น กพสต., กพสอ. ร้อย
ละ 41.2 และมีประสบการณ์การฝึกอบรมเช่น อบรมการปูองกัน/ความรุนแรงในครอบครัวร้อยละ
69.4 และอบรมเฝูาระวัง/ปูองกันยาเสพติดร้อยละ 73.0 
 ผลการศึกษาดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนในแต่ละ
พ้ืนที่มาจากการประสานเชิญเครือข่ายทุกภาคส่วนเข้ามาร่วมเป็นคณะท างานส่วนใหญ่เป็นผู้หญิง
มากกว่าผู้ชายเนื่องจากในพ้ืนที่ผู้หญิงประกอบอาชีพอยู่ที่บ้านจึงมีเวลามากกว่าและมีการส่งเสริมให้
สตรีเข้ามามีส่วนร่วมในการด าเนินกิจกรรมต่างๆมากขึ้นบุคคลดังกล่าวจะเป็นบุคคลที่ให้ความ
ร่วมมือเป็นอย่างดีมีความพร้อมในการท างานด้วยใจอาสาผู้ที่เข้ามาเป็นคณะท างานศพค. มี
ระยะเวลาการเป็นคณะท างานและผ่านประสบการณ์การฝึกอบรมจะเป็นผู้ที่มีประสบการณ์ในการ
ท างานสูงจึงปฏิบัติงานได้มากกว่าผู้ที่มีระยะเวลาการเป็นคณะท างานน้อยและไม่ผ่านการอบรม 
 2. การรับรู้บทบาทหน้าที่และการเฝ้าระวังความรุนแรงในครอบครัว 
 ผลการศึกษาพบว่ากลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้บทบาทหน้าที่และการเฝูาระวังความรุนแรงใน
ครอบครัวอยู่ในระดับมาก (คะแนนเฉลี่ย 0.75) เมื่อศึกษาเปรียบเทียบรายข้อพบว่าคณะท างานศูนย์
พัฒนาครอบครัวในชุมชนรับรู้บทบาทหน้าที่และการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวอยู่ในระดับ
มาก (ค่าเฉลี่ย 0.86) โดยพบว่ามีการรับรู้อยู่ในระดับมาก10ประเด็นโดยประเด็นที่มีการรับรู้มาก
ที่สุดคือคือการด าเนินงานของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนต้องอาศัยกระบวนการมี
ส่วนร่วมในการตัดสินใจร่วมกันในการทากิจกรรม (ค่าเฉลี่ย 0.84) รองลงมาคือคณะท างานศูนย์
พัฒนาครอบครัวในชุมชนมีบทบาทในการสนับสนุนให้เครือข่ายครอบครัวมีการพัฒนาคุณภาพชีวิต
ที่ดีด้านครอบครัวสุขภาพอนามัยที่อยู่อาศัยและการศึกษา (ค่าเฉลี่ย 0.82) และในการเฝูาระวังความ
รุนแรงในครอบครัวระดับชุมชนกลุ่มเปูาหมายที่ต้องทาการเฝูาระวังเริ่มจากตัวบุคคลครอบครัวและ
ชุมชน (ค่าเฉลี่ย 0.80) โดยภาพรวมคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนมีความรู้ความเข้าใจ
ในเร่ืองบทบาทหน้าที่และการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวจากคู่มือในการจัดต้ังศูนย์พัฒนา
ครอบครัวในชุมชน (กระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ , ส านักงานกิจการสตรี
และสถาบันครอบครัว, 2547) 
 ประสบการณ์ในการท างานการอบรมเฝูาระวังปัญหาสังคมความรุนแรงในครอบครัวการ
ร่วมรณรงค์ยุติความรุนแรงและจากการเข้าร่วมกิจกรรมกับส านักงานพัฒนาสังคมและความมั่นคง
ของมนุษย์จังหวัดปทุมธานีสม่ าเสมอซึ่งสอดคล้องกับผลการศึกษาของลักษณ์นาราจรัณยานนท์ว่า
ผู้น าชุมชนส่วนใหญ่มีความรู้ความเข้าใจในบทบาทหน้าที่และเรื่องการเฝูาระวังปัญหาความรุนแรงใน
ครอบครัว (ลักษณ์นาราจรัณยานนท์, 2549) และถ้าหากมีการปฏิบัติตามพระราชบัญญัติคุ้มครอง
ผู้ถูกกระท าความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ.2550คนในชุมชนมีความรู้เกี่ยวกับปัญหาความรุนแรงใน
ครอบครัวและสามารถดูแลช่วยเหลือผู้ประสบปัญหาความรุนแรงในเบื้องต้นได้  (กระทรวงการ
พัฒนาสังคมและความม่ันคงของมนุษย์, ส านักงานกิจการสตรีและสถาบันครอบครัว, 2550) 
 ส่วนประเด็นที่คณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนมีการรับรู้ในระดับปานกลางคือ
คณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนมีบทบาทในการเฝูาระวังความรุนแรงเรื่องพฤติกรรมเสี่ยง
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ของเด็กและเยาวชน (การติดสุรายาเสพติดการใช้ความรุนแรงเป็นบทบาทหน้าที่ที่คณะท างานศูนย์
พัฒนาครอบครัวในชุมชนยังมองเป็นปัญหาความเสี่ยงต่ออันตรายที่อาจเกิดขึ้นกับตนเองเป็น
บทบาทหน้าที่ที่คณะท างานต้องทากิจกรรมเองโดยล าพังจึงมีส่วนท าให้ขาดความไม่ม่ันใจในการ
ท างานและในส่วนประเด็นคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนมีบทบาทในการให้ค าปรึกษา
แนะนาในการแก้ไขปัญหาครอบครัวอาจเน่ืองมาจากคณะท างานยังเข้าใจในปัญหาครอบครัวไม่
ถูกต้องและเป็นคณะท างานรุ่นใหม่ที่ได้รับการคัดเลือกเข้ามาจึงมีการรับรู้ในส่วนของบทบาทหน้าที่
และการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวที่ยังไม่ชัดเจน 
 3. ความคิดเห็นต่อแนวคิดความรุนแรงในครอบครัว 
 ผลการศึกษาพบว่ากลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นต่อแนวคิดความรุนแรงในครอบครัวอยู่ใน
ระดับมาก (คะแนนค่าเฉลี่ย47.0) เม่ือศึกษาเปรียบเทียบรายข้อพบว่าคณะท างานศูนย์พัฒนา
ครอบครัวในชุมชนมีความคิดเห็นต่อแนวคิดความรุนแรงในครอบครัวอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย
4.03) โดยพบว่ามีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก 12 ประเด็นโดยประเด็นที่มีความคิดเห็นด้วยมาก
ที่สุดคือคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนเห็นด้วยมากที่สุดเกี่ยวกับการที่พ่อแม่ท าร้าย
ร่างกายกันส่งผลต่อการเกิดความเครียดและวิตกกังวลของเด็กในครอบครัว  (ค่าเฉลี่ย 4.51) 
รองลงมาได้แก่เมื่อเกิดความรุนแรงในครอบครัวจะเป็นแบบอย่างให้เยาวชนรุ่นต่อไปใช้ความรุนแรง
มากขึ้น (ค่าเฉลี่ย 4.47) และเม่ือมีปัญหาความรุนแรงในครอบครัวอาจจะท าให้เด็กที่อยู่ในครอบครัว
ใช้สารเสพติดได้ (ค่าเฉลี่ย 4.44) ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากในทุกประเด็นคณะท างานศูนย์พัฒนา
ครอบครัวในชุมชนส่วนใหญ่ได้รับทราบแนวความคิดความรุนแรงในครอบครัวอยู่สม่ าเสมอหรือมี
ส่วนในการที่พบเจอปัญหาความรุนแรงในครอบครัวได้เข้ามามีส่วนในการแสดงความคิดเห็น
แลกเปลี่ยนเรียนรู้เกี่ยวกับเรื่องความรุนแรงในครอบครัวได้ผ่านการอบรมเพ่ิมความรู้และเพ่ิมพูน
ประสบการณ ์
 ส่วนประเด็นที่คณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนมีความคิดเห็นอยู่ในระดับปาน
กลางคือการที่ชายหญิงจะแต่งงานกันต้องให้ความรู้ในการเตรียมตัวและปรับตัวในการใช้ชีวิตคู่จะ
ปูองกันความรุนแรงได้ (ค่าเฉลี่ย 3.62) คณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนมีความคิดเห็น
และความเชื่อว่าชายหญิงเมื่อแต่งงานกันแล้วก็สามารถปรับตัวเข้าหากันได้ปัญหาภายในครอบครัว
สามารถแก้ไขได้การทะเลาะเบาะแว้งกันระหว่างสามีภรรยาว่าเป็นเรื่องส่วนตัวที่ไม่ควรเข้าไปยุ่ง
เกี่ยวและความรุนแรงในครอบครัวคือการที่คนในครอบครัวเดียวกันใช้วาจาและการกระท าที่ท าให้
กระทบกระเทือนต่อจิตใจ (ค่าเฉลี่ย 3.53) เน่ืองมาจากคณะท างานศพค. บางส่วนเป็นคณะท างาน
รุ่นใหม่ที่ได้รับการคัดเลือกเข้ามาจึงมีการรับรู้เรื่องความรุนแรงในครอบครัวที่ยังไม่ชัดเจนต้องได้รับ
การอบรมและเข้าไปมีส่วนร่วมและเปลี่ยนเรียนรู้กับตัวอย่างของสถานการณ์ปัญหาความรุนแรงใน
ครอบครัว 
 4. การมีส่วนร่วมในการเฝ้าระวังปัญหาความรุนแรงในครอบครัวของคณะท างานศูนย์
พัฒนาครอบครัวในชุมชน 
 



45วารสาร มจร สังคมศาสตร์ปริทรรศน์

ตารางท่ี 1 ค่าเฉลี่ยส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานและระดับการมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังปัญหาความ
รุนแรงในครอบครัวของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนจังหวัดปทุมธานีทั้งภาพรวมและ
รายด้าน 
 

การมีส่วนร่วมในการเฝ้าระวังปัญหา 
ความรุนแรงในครอบครัว 

ค่าเฉลี่ย S.D. ระดับการมีส่วนร่วม 

1. ด าเนินการในสถานการณ์ที่ไมม่ี
เหตุการณ์ใช้ความรุนแรง 

3.80 0.53 มาก 

2. ด าเนินการเมื่อเกิดเหตุความรุนแรงใน
ครอบครัว 

3.75 0.66 มาก 

 
 ผลการศึกษาพบว่ากลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังปัญหาความรุนแรงใน
ครอบครัวในภาพรวมอยู่ในระดับมาก (คะแนนเฉลี่ย 45.23) ผู้ศึกษาได้ศึกษาการมีส่วนร่วม 2 ด้าน
คือร่วมด าเนินการในสถานการณ์ที่ไม่มีเหตุการณ์ใช้ความรุนแรง (ค่าเฉลี่ย 3.80) และร่วมด าเนินการ
เม่ือเกิดเหตุความรุนแรงในครอบครัว (ค่าเฉลี่ย 3.75) การที่คณะท างานมีส่วนร่วมในการเฝูาระวัง
ปัญหาความรุนแรงในครอบครัวเน่ืองจากเข้าร่วมตามภาระหน้าที่ตัดสินใจเข้าร่วมโครงการตาม
ความสนใจมีเวลาว่างที่สะดวกเพ่ือนชักชวนและประเด็นส าคัญเป็นการขอความร่วมมือให้เข้าร่วม
และภาระหน้าที่ที่มีรูปแบบสนับสนุนให้มีการท างานแบบมีส่วนร่วมอย่างต่อเนื่องการสนับสนุนให้
คณะท างานเกิดแนวความคิดสร้างสรรค์ในการท างานและยังเป็นการสร้างความเชี่ยวชาญใน
ความสามารถในการจัดการปัญหาของคณะท างานด้วยซึ่งเมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า 
 1. ด าเนินการในสถานการณ์ที่ไม่มีเหตุการณ์ใช้ความรุนแรงในครอบครัวผลการศึกษา
พบว่ากลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวอยู่ในระดับมาก  (ค่าเฉลี่ย
3.80) เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่าคณะท างานมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัว
ในสถานการณ์ที่ไม่มีเหตุการณ์ใช้ความรุนแรงอยู่ในระดับมากและระดับปานกลาง  (ค่าเฉลี่ย3.63 – 
3.91) ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากในช่วงที่ไม่เกิดเหตุการณ์ใช้ความรุนแรงคณะท างานศูนย์พัฒนา
ครอบครัวในชุมชนได้เข้าไปมีส่วนร่วมในการส ารวจจัดเก็บข้อมูลเกี่ยวกับครอบครัวการเข้าไปจัด
กิจกรรมเสริมสร้างความเข้มแข็งของครอบครัว (เช่นการให้ความรู้ก่อนการสมรส) และให้ค าปรึกษา
แนะนาในการแก้ไขปัญหาครอบครัวและมีการท างานร่วมกับเครือข่ายองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นใน
การขจัดสถานที่ซึ่งเป็นพ้ืนที่เสียงต่อปัญหาความรุนแรงในครอบครัวจึงเกิดเป็นพลังในการท างาน
แบบมีส่วนร่วมได้เป็นอย่างดีซึ่งสอดคล้องกับผลการวิจัยของไชยาเรืองดีที่ได้ศึกษาเกี่ยวกับบทบาท
พระธรรมวิทยากรต่อการเฝูาระวังปัญหาเยาวชนผลการศึกษาพบว่าในการมีส่วนร่วมจะน าไปสู่การ
ปูองกันปัญหาที่คาดว่าจะเกิดขึ้นโดยการมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังปัญหามี4ประเด็นคือการมีส่วน
ร่วมในการจัดกิจกรรมรณรงค์แก้ไขปัญหาซึ่งพบว่าควรให้ความส าคัญกับการจัดกิจกรรมรณรงค์เป็น
ระยะเวลาต่อเนื่องการมีส่วนร่วมในกลุ่มเครือข่ายการปูองกันปัญหาพบว่าควรมีการประชุมของ



ปีที่ 6 ฉบับที่ 2 (ฉบับพิเศษ) เมษายน-มิถุนายน 256046

เครือข่ายการเฝูาระวังปัญหาและควรท างานร่วมเป็นเครือข่ายทั้งหน่วยงานภาครัฐและเอกชนการมี
ส่วนร่วมในการจัดท าแผนเฝูาระวังปัญหาควรร่วมมือกับองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นผู้น าชาวบ้าน
อาสาสมัครซึ่งเป็นปัจจัยส าคัญต่อการด าเนินงานและการมีส่วนร่วมในการประเมินสถานการณ์
ปัญหาพบว่าควรมีการจัดเก็บข้อมูลหลังพบประเด็นปัญหาจากการได้ฟังและชมสื่อวิทยุโทรทัศน์ (ไช
ยา เรืองด,ี 2550)  
 2. ด าเนินการเมื่อเกิดเหตุการณ์ใช้ความรุนแรงในครอบครัวผลการศึกษาพบว่ากลุ่ม
ตัวอย่างมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวอยู่ในระดับมาก  (ค่าเฉลี่ย3.74) เมื่อ
พิจารณาเป็นรายข้อพบว่าคณะท างานมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวเมื่อเกิด
เหตุการณ์ใช้ความรุนแรงในครอบครัวอยู่ในระดับมากและระดับปานกลาง  (ค่าเฉลี่ย3.53 – 3.93) 
ในประเด็นที่ว่าท่านร่วมในการแก้ไขปัญหาความรุนแรงในครอบครัวเบื้องต้นด้วยการห้ามปรามและ
ท่านร่วมในการเฝูาระวังการกระท าความรุนแรงในครอบครัวซ้าเนื่องมาจากมีบางประเด็นที่กลุ่ม
ตัวอย่างยังเข้าใจไม่ถูกต้องข้อค าถามที่เป็นงานที่ตัวคณะท างานต้องเข้าไปร่วมด าเนินการด้วยตัวเอง
มีความรู้สึกว่าเป็นเรื่องยากและไม่ม่ันใจในการท างานซึ่งในการเข้ามามีส่วนร่วมในการเฝูาระวังความ
รุนแรงสอดคล้องกับแนวคิดของ Reader ได้สรุปปัจจัยต่างๆที่มีผลต่อการเข้ามามีส่วนร่วมว่าบุคคล
และกลุ่มบุคคลมักจะเข้ามามีส่วนร่วมในรูปแบบของการปฏิบัติของสังคมโดยเฉพาะในทางที่
เกี่ยวข้องกับจ านวนและชนิดของโอกาสตามที่โครงสร้างของสังคมเอ้ืออานวยให้  (สถาบันวิจัยและ
พัฒนามหาวิทยาลัยรามค าแหง, 2537) 

5. การทดสอบสมมติฐาน 
 
ตารางท่ี 2 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 
 

ตัวแปร การมีส่วนร่วมในการเฝ้าระวังความรุนแรง 
ในครอบครัว 

เป็นไปตาม
สมมติฐาน 

ไม่เป็นไปตาม
สมมติฐาน 

P-value 

ปัจจัยพื้นฐานส่วนบุคคล  / .339 
- เพศ  / .808 
- อาย ุ  / .433 
- สถานภาพสมรส  / .742 
- การศึกษา  / .055 
- อาชีพ  / .454 
- รายไดต้่อเดือน  / .689 
- ระยะเวลาเป็นคณะท างาน  / .597 
- ด ารงต าแหน่งอ่ืนๆ(อสม.)  / .194 
                         (อพม.)  / .032* 
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                         (กพสต., กพสอ.)  / .002** 
- ประสบการณ์อบรม (ปูองกัน/ความรุนแรง) /  .020* 
                          (เฝูาระวัง/ปอูงกันยาเสพติด) /  .000*** 
การรับรูบ้ทบาทหน้าท่ีและการเฝูาระวังความรุนแรง
ในครอบครัว 

/   

ความคิดเห็นต่อแนวคิดความรุนแรงในครอบครัว /   

* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ.05 
** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ.01 
*** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ.001 

 
 สมมติฐานที่1คณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนที่มีปัจจัยส่วนบุคคลได้แก่เพศ
อายุสถานภาพสมรสระดับการศึกษาอาชีพรายได้ต่อเดือนต าแหน่งอ่ืนทางสังคมระยะเวลาในการ
เป็นคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนการได้รับการอบรมต่างกันมีส่วนร่วมในการเฝูาระวัง
ความรุนแรงในครอบครัวแตกต่างกัน 
 จากการทดสอบสมมติฐานพบว่าคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนจังหวัด
ปทุมธานีที่มีประสบการณ์การฝึกอบรมที่ต่างกันมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัว
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และ 0.01 โดยพบว่าคณะท างานศูนย์พัฒนา
ครอบครัวในชุมชนที่มีประสบการณ์การฝึกอบรมในด้านการปูองกัน/ความรุนแรงในครอบครัว 
(ค่าเฉลี่ย 2.79) และอบรมเฝูาระวัง/ปูองกันปัญหายาเสพติด (ค่าเฉลี่ย 2.77) มีส่วนร่วมในการเฝูา
ระวังความรุนแรงในครอบครัวทั้งน้ีอาจเน่ืองมาจากคณะท างานที่มีประสบการณ์การฝึกอบรมจะได้
รับทราบแนวคิดข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัวและเป็นบุคคลที่มีใจอาสาในการมี
ส่วนร่วมท างานด้านสังคม 
 ส าหรับคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนจังหวัดปทุมธานีที่มีเพศอายุสถานภาพ
การสมรสการศึกษาอาชีพรายได้ต่อเดือนระยะเวลาเป็นคณะท างานดารงต าแหน่งอ่ืนๆต่างกันมีส่วน
ร่วมในการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวไม่แตกต่างกันจึงปฏิเสธสมมติฐาน 
 สมมติฐานที่ 2 การรับรู้บทบาทหน้าที่และการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวมี
ความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนต่อการเฝูาระวังความ
รุนแรงในครอบครัวจังหวัดปทุมธานี  
 ผลการศึกษาพบว่าการรับรู้บทบาทหน้าที่และการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวของ
คณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนจังหวัดปทุมธานีมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในการ
เฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวในภาพรวมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05โดยพบว่า
คณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนที่มีการรับรู้บทบาทหน้าที่และการเฝูาระวังความรุนแรง
ในครอบครัวมากมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวในภาพรวมมากกว่าคณะท างาน
ที่มีการรับรู้น้อยและปานกลางทั้งนี้อาจเนื่องมาจากคณะท างานฯที่มีการรับรู้บทบาทหน้าที่และ
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ได้รับทราบข้อมูลข่าวสารการด าเนินงานด้านความรุนแรงในครอบครัวมากกว่าคณะท างานที่ไม่เคย
เข้าร่วมการด าเนินงานด้านความรุนแรงในครอบครัวจึงท าให้เกิดความกระตือรือร้นเป็นแรงผลักดัน
ให้เกิดการมีส่วนร่วมและสอดคล้องกับผลการวิจัยของอมรรัตน์ศรีฉ่าที่ศึกษาเกี่ยวกับความคิดเห็น
ของนิสิตต่อพระราชบัญญัติคุ้มครองผู้ถูกกระท าความรุนแรงในครอบครัวผลการศึกษาพบว่ากลุ่ม
ตัวอย่างส่วนใหญ่มีการรับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับพระราชบัญญัติคุ้มครองผู้ถูกกระท าด้วยความ
รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 มีความสัมพันธ์กับความคิดเห็นของนิสิตมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์
วิทยาเขตบางเขน (อมรรัตน์ ศรีฉ่า, 2552) 
 สมมติฐานที่3ความคิดเห็นต่อแนวคิดความรุนแรงในครอบครัวมีความสัมพันธ์กับการมี
ส่วนร่วมของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนต่อการเฝูาระวังปัญหาความรุนแรงใน
ครอบครัวจังหวัดปทุมธานี 
 ผลการศึกษาพบว่าคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนจังหวัดปทุมธานีที่มีความ
คิดเห็นต่อแนวคิดความรุนแรงในครอบครัวมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังความ
รุนแรงในครอบครัวอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .001 โดยพบว่าคณะท างานศูนย์พัฒนา
ครอบครัวในชุมชนส่วนใหญ่มีส่วนร่วมในการเฝูาระวังปัญหาความรุนแรงในครอบครัวอยู่ในระดับ
มากทั้งนี้อาจเนื่องมาจากคณะท างานฯที่มีการอบรมและผ่านประสบการณ์ปัญหาด้านความรุนแรง
ในครอบครัวจะสามารถปรับตัวและน ามาใช้ในครอบครัวตนเองจนเกิดการขยายผลสู่ครอบครัว
ข้างเคียงและยังท าให้เกิดความกระตือรือร้นเป็นแรงผลักดันให้เกิดการมีส่วนร่วมและสอดคล้องกับ
ผลการวิจัยของขวัญเนตรคาวีวงษ์ที่ได้ศึกษาเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมเฝูาระวังทางสังคมเพ่ือปูองกัน
การหนีเรียนของนักเรียนวัยรุ่นในเขตพ้ืนที่การศึกษา2อ าเภอปากเกร็ดจังหวัดนนทบุรีผลการศึกษา
พบว่ากลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในการเฝูาระวังปัญหาการหนีเรียนของนักเรียนวัยรุ่นในทุกด้านอยู่ใน
ระดับปานกลางโดยการมีส่วนร่วมในการนาเสนอข้อมูลข้อเท็จจริงเพ่ือปูองกันการหนีเรียนรองลงมา
คือการมีส่วนร่วมการติดตามและประเมินผลเพ่ือปูองกันการหนีเรียนมีส่วนร่วมติดตามข้อมูล
ข่าวสารทางสังคมที่มีผลต่อการหนีเรียนและการมีส่วนร่วมการตัดสินใจเพ่ือวางแผนปูองกันการหนี
เรียน (ขวัญเนตร คาวีวงษ์, 2552) 
 

8. ข้อเสนอแนะ 
 จากผลการศึกษาผู้ศึกษาได้พบว่าคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนมีความ
คิดเห็นว่าปัญหาความรุนแรงในครอบครัวเป็นปัญหาที่มีความละเอียดอ่อนซับซ้อนและเกิดขึ้น
เนื่องจากทัศนคติค่านิยมความเชื่อที่ถูกถ่ายทอดมาทางวัฒนธรรมและขนบธรรมเนียมประเพณีที่ว่า
การกระท าความรุนแรงในครอบครัวเป็นเรื่องส่วนตัวและผู้ชายเป็นใหญ่ในสังคมการยอมรับให้การ
ทะเลาะเบาะแว้งกันระหว่างสามีภรรยาว่าเป็นเรื่องส่วนตัวที่ไม่ควรเข้าไปยุ่งเกี่ยวรวมทั้งบทบาททาง
เพศที่ไม่เท่าเทียมกันทั้งทางด้านเศรษฐกิจสังคมและการเมืองอีกทั้งความรุนแรงในครอบครัวยังเกิด
จากการขาดความพร้อมในการพัฒนาบุคลิกภาพของบุคคลโดยเฉพาะผู้ที่อยู่ในครอบครัวที่ขาดการ
อบรมเลี้ยงดูความเข้าใจความเอาใจใส่หรือครอบครัวที่มีการแสดงพฤติกรรมที่ใช้ความรุนแรงใน
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ครอบครัวนอกจากนี้ผู้ถูกกระท าด้วยความรุนแรงในครอบครัวยังขาดความเข้าใจความตระหนักและ
ไม่สามารถปกปูองคุ้มครองตนเองจากการละเมิดสิทธิส่วนบุคคลสิทธิสตรีและสิทธิเด็กรวมทั้งชุมชนก็
ยังมิได้มีส่วนรับผิดชอบและไม่สามารถช่วยเหลือปกปูองและคุ้มครองสิทธิของผู้ถูกกระท าได้ 
 เพ่ือเป็นการเสริมสร้างการมีส่วนร่วมในการท างานของคณะท างานศูนย์พัฒนาครอบครัว
ในชุมชนในการเฝูาระวังการปูองกันและแก้ไขปัญหาความรุนแรงในครอบครั วและเพ่ือให้ผล
การศึกษาครั้งนี้เกิดประโยชน์ในการน าไปปฏิบัติให้เป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพผู้ศึกษามีข้อเสนอแนะ
ส าหรับการศึกษาครั้งนี้ดังนี้ 
 1. มีการสร้างเครือข่ายให้หลากหลายกลุ่มโดยเน้นบุคคลที่สามารถสละเวลาท างานด้าน
ครอบครัวได้อย่างจริงจังมีช่องทางในการแจ้งเบาะแสที่สะดวกรวดเร็วทันต่อเหตุการณ์และเจ้าหน้าที่
ผู้ปฏิบัติด าเนินการอย่างจริงจังเคร่งครัดและมีระบบการคุ้มครองผู้ที่ให้เบาะแส 
 2. เน้นให้ชุมชนมีบทบาทในการปูองกันและแก้ไขปัญหาความรุนแรงในครอบครัวในการ
ท าหน้าที่เฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวและส่งเสริมให้มีบทบาทในการรายงานข้อมูลเกี่ยวกับ
สถานการณ์ความรุนแรงในครอบครัวการแจ้งเหตุการณ์ความรุนแรงในครอบครัวและรายงานผลการ
ให้ความช่วยเหลือเพ่ือให้เป็นรูปธรรมและมีประสิทธิภาพโดยมีทีมสหวิชาขีพเป็นผู้สนับสนุนการ
ปฏิบัติ 
 3. ควรสร้างแรงจูงใจและเสริมพลังในการปฏิบัติงานจัดกิจกรรมสนับสนุนให้คณะท างาน
ศูนย์พัฒนาครอบครัวในชุมชนมีการท างานเป็นทีมก าหนดแนวทางการด าเนินงานด้านการเฝูาระวัง
ความรุนแรงในครอบครัวที่ง่ายและชัดเจนมีการจัดกิจกรรมแลกเปลี่ยนเรียนรู้ประสบการณ์เพ่ือเป็น
การสร้างความเชื่อใจเชื่อมั่นในบทบาทหน้าที่ที่ได้รับมอบหมายหรือมีค่าตอบแทน/ค่าเบี้ยเลี้ยงค่า
พาหนะในการเดินทางเข้าร่วมประชุม 
 4. ควรจัดการฝึกอบรมให้ความรู้เกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัวแก่คณะท างานศูนย์
พัฒนาครอบครัวในชุมชนอย่างสม่ าเสมอก าหนดแผนงานในการนิเทศงานและติดตามการด าเนินงาน
ด้านการเฝูาระวังความรุนแรงในครอบครัวมีการจัดกิจกรรมหรือโครงการให้ คณะท างานได้
แลกเปลี่ยนเรียนรู้ประสบการณ์เพ่ือเป็นการสร้างความเชื่อใจเชื่อมั่นในบทบาทหน้าที่ที่ได้รับ
มอบหมาย 
 5. ควรมีการรณรงค์ประชาสัมพันธ์เผยแพร่ให้ความรู้เกี่ยวกับพระราชบัญญัติคุ้มครอง
ผู้ถูกกระท าความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 อย่างสม่ าเสมอโดยเฉพาะความหมายของความ
รุนแรงในครอบครัวให้ครอบคลุมทุกภาคส่วนเช่นสถานศึกษาส่วนท้องถิ่นหมู่บ้าน/ชุมชนเพ่ือให้
สมาชิกทุกคนได้มีความรู้เกี่ยวกับความรุนแรงเพ่ือจะได้ปูองกันและแก้ไขปัญหาความรุนแรงใน
ครอบครัวได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
 6. การด าเนินการเพ่ือเฝูาระวังปูองกันปัญหาความรุนแรงในครอบครัวควรสร้างความ
ตระหนักให้ประชาชนโดยทั่วไปมองปัญหาความรุนแรงในครอบครัวเป็นประเด็นสาธารณะที่ทุกคน
หรือทุกภาคส่วนในสังคมต้องมีส่วนเข้าไปมีบทบาทและด าเนินการช่วยเหลือ 
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