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บทคัดยCอ 

 บทความวิชาการนี้มีวัตถุประสงค7เพื่อศึกษาสภาพปAจจุบัน ปAญหา และอุปสรรค การดำเนินคดีของ

พระสงฆ7ตามกระบวนการศาลยุติธรรมในสังคมไทย ผลการศึกษาพบวPา การดำเนินคดีกับพระสงฆ7ใหQยึดหลัก

ตามพระธรรมวินัยและหากตQองอาบัติปาราชิก จะตQองสึกจากการเปRนพระ เมื่อสึกแลQวควรใชQวิธีการดำเนินคดี

เชPนเดียวกับประชาชนทั่วไป แตPปAจจุบันการออก พรบ.สงฆ7 ฉบับพ.ศ. 2561 ไดQใชQหมวด 3-4 วPาดQวยการ

ปกครองคณะสงฆ7 ตีความวPาพระสงฆ7เปRนเจQาหนQาที่ทางการปกครองตามโครงสรQางเมื่อกระทำผิดพระวินัยตQอง

อาบัติ ตQองนำขึ้นสูPศาลอาญาทุจริต และตQองสึกโดยทันที ตามมาตรา 29 และ 30 ที่มีวิธีการพิจารณาความ

แบบระบบกลPาวหาที่มุPงเอาผิดจำเลยและเปaดโอกาสใหQจำเลยตPอสูQคดียาก ศาลจะรับฟAงพยานเอกสารภาครัฐ

มากกวPาประชาชนหรือฝeายจำเลยทำใหQพระสงฆ7ที่ถูกกลPาวหามีโอกาสสูQคดีใหQชนะไดQนQอย จึงควรมีการปรับปรุง

แกQไขกฎหมายในประเด็นดังกลPาวเปaดโอกาสใหQพระสงฆ7ไดQแสดงความบริสุทธิ์โดยยึดตามพระธรรมวินัยของ

พระพุทธเจQา 
 

คำสำคัญ: การตPอสูQคดีอาญา; พระสงฆ7; กระบวนการศาลยุติธรรม 

 

Abstract 

 The academic research aimed at investigating the current situation, problems, and 

prosecution of monks in Thai society according to the judicial process. From the study, it is 

found that monks must be prosecuted according to the Vinaya; however, if they commit major 

offences (Pārājika), they must be disrobed; and once disrobed, they can be prosecuted like 

other people. At the present time, the Sangha Act B.E. 2561 employs Chapters 3–4 on Sangha
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Administration with the interpretation that monks are administrative officials according to the 

structure, and that when they commit major offences, they must be brought before the 

Criminal Court for Corruption and disrobed immediately. There is a systematic prosecution 

method under Sections 29 and 30 that aims to prosecute the defendant and gives the 

defendant less opportunity to fight the cases because the court will pay more attention to 

government documents than to people or defendants, the accused monks have a lower 

chance of winning the case. As a result, the law should be amended to allow monks to 

demonstrate their innocence based on the Vinaya of the Buddha. 
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บทนำ 

 ศาสนาเปRนสถาบันหนึ่งที่กําเนิดขึ้นมาพรQอมกับมนุษย7และถูกสรQางขึ้นเพื่อเปRนที่ยึดเหนี่ยวทางจิตใจ

ของมนุษย7ตั้งแตPอดีตจนถึงปAจจุบัน ศาสนาพุทธเปRนศาสนาที่คนไทยสPวนใหญPนับถือและอยูPควบคูPสังคมไทยมา

ชQานาน เปRนหนึ่งในสถาบันหลักของสังคมไทยตั้งแตPอดีตจนถึงปAจจุบัน มีบทบาทสำคัญกับวิถีชีวิตของคนไทย    

ในทุก ๆ ดQาน ต้ังแตPดQานการศึกษา ดQานสังคมวัฒนธรรม และดQานศิลปกรรม   

 ศาสนายังคงมีอิทธิพลตPอความคิดและความเชื่อของมนุษย7ฝAงรากลึกจนกลายเปRนจารีตประเพณีหรือ

เอกลักษณ7ทางวัฒนธรรมของแตPละชนชาติโดยเฉพาะพระพุทธศาสนาซึ่งเปRนสัญลักษณ7ของชนชาวไทยและ

เปRนศาสนาที่ประชาชนนับถือมาชQานานจำเปRนตQองไดQรับการรับรองและคุQมครองไวQในกฎหมาย ซึ่งจะเห็นไดQ

จากรัฐธรรมนูญแหPงราชอาณาจักรไทย พ.ศ.2550 หมวด 5 แนวนโยบายพื้นฐานแหPงรัฐ สPวนที่ 4 มาตรา 79 

และรัฐธรรมนูญแหPงราชอาณาจักรไทย พ.ศ.2560 ในเรื่องแนวนโยบายแหPงรัฐ หมวด 6 มาตรา 67 บัญญัติวPา

รัฐตQองมีการอุปถัมภ7คุQมครองดูแลพระพุทธศาสนาและศาสนาอื่น ๆ อุปถัมภ7และคุQมครองพระพุทธศาสนาอัน

เปRนศาสนาท่ีคนไทยนับถือมายาวนาน ตQองสPงเสริมสนับสนุนการศึกษาและสPงเสริมการเผยแผPหลักธรรมของ

พระพุทธศาสนา เพื่อใหQเกิดการพัฒนาจิตใจและปAญญารวมทั้งจะตQองมีมาตรการและกลไกในการป�องกันไมPใหQ

มีบPอนทําลายพระพุทธศาสนาไมPวPาในรูปแบบใด และสPงเสริมใหQพุทธศาสนิกชนมีสPวนรPวมในการดําเนิน

มาตรการดังกลPาวดQวย” และหมวด 4 มาตรา 50 ไดQบัญญัติใหQปวงชนชาวไทยมีหนQาที่ “พิทักษ7รักษาไวQซึ่ง ชาติ 

ศาสนา พระมหากษัตริย7 และประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย7ทรงเปRนประมุข” เม่ือพิจารณาจากบทบัญญัติ

ดังกลPาวแสดงใหQเห็นวPา รัฐใหQความสําคัญกับการอุปถัมภ7และคุQมครองพระพุทธศาสนาเสมอมาโดยการ

กําหนดใหQเปRนนโยบายแหPงรัฐ รวมทั้งกำหนดใหQคนไทยมีหนQาที่ในการอุปถัมภ7และคุQมครองพระพุทธศาสนา

เพ่ือใหQมีความสอดคลQองและเปRนไปในทิศทางเดียวกันกับนโยบายดังกลPาว (Somchai et al. 2018)  

 เมื่อศาสนาพุทธเปรียบเสมือนรากแกQวหนึ่งของระบบจริยธรรมและศีลธรรมของสังคมไทยดังน้ัน

ศาสนาจึงถือเปRนเครื่องมือในการควบคุมดูแลความประพฤติของบุคคลใหQเปRนคนดีมีศีลธรรม การที่บุคคลจะ

เปRนคนดีมีศีลธรรมหรือไมPจึงขึ้นอยูPกับการอบรมสั่งสอนตามแนวทางของพุทธศาสนา โดยการอบรมส่ังสอนน้ี
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จำตQองกระทำผPานทางพระสงฆ7ซึ่งเปRนผูQเผยแผPคำสั่งสอนขององค7พระสัมมาสัมพุทธเจQาผูQเปRนศาสดาของศาสนา

พุทธ บรรดาพระสงฆ7ทั้งหลายจึงเปรียบเสมือนเปRนตัวแทนของพระพุทธศาสนาผูQมีหนQาที่ควบคุมดูแลศีลธรรม

ในสังคมไทย พระสงฆ7จึงเปRนเสมือนผูQกำหนดบรรทัดฐานแหPงความประพฤติที่ถูกตQองเหมาะสมของผูQคนใน

สังคมไทย และเปRนแบบแผนของพฤติกรรมที่ดีในสังคมทีมีความสำคัญไมPยิ ่งหยPอนไปกวPากฎหมายของ

บQานเมืองแมQแตPนQอย 
ประเทศไทยเปRนประเทศท่ีนับถือศาสนาพุทธเปRนสPวนใหญP แตPก็มีศาสนาอื่นอยูPดQวยเปRนสPวนนQอย 

กฎหมายที่ใชQในการพิจารณาความผิดของพระสงฆ7ใชQกฎหมายเดียวกับคนทั่วไปไมPมีการแบPงแยกพระธรรมวินัย

ที่มีการพิจารณาความผิดของพระสงฆ7หรืออธิกรณ7ไมPมีการนำมาใชQในกรณีที่พระสงฆ7ถูกกลPาวหาวPากระทำ

ความผิดตPอกฎหมายอาญาแตPนำวิธีพิจารณาความอาญามาใชQกับพระสงฆ7โดยตรง 

 กฎหมายเกี่ยวกับศาสนาของประเทศไทย มีอยูPไมPนQอย ตั้งแตPในรัฐธรรมนูญ ประมวลกฎหมายอาญา 

ประมวลกฎหมายแพPงและพาณิชย7 และพระราชบัญญัติตPางๆ ท่ีเก่ียวขQอง แตPจะเนQนถึงกฎหมายศาสนาท่ีบุคคล

ทั่วไปจำเปRนตQองทราบ เพื่อจะไมPไปกระทำผิดโดยรูQเทPาไมPถึงการณ7  นั่นคือ กฎหมายเกี่ยวกับการหมิ่นศาสนา

และกฎหมายอื่นที่ควรทราบ ไดQแกP กฎหมายเกี่ยวกับการทรัพย7สินของพระนักบวชและกฎหมายที่ดินทาง

ศาสนา กฏหมายเกี่ยวกับการหมิ่นศาสนา พ.ร.บ.คณะสงฆ7 กฎหมายเกี่ยวกับทรัพย7สินของพระสงฆ7 และ

กฎหมายศาสนาอ่ืนๆ (Phra Meteethummaphorn (Prayon Tummajitto), 1998) 

 ในปAจจุบันนี้มีการกระทำความผิดอาญาที่เกิดขึ้นจากการกระทำของพระสงฆ7เพิ่มมากขึ้น ดังที่ปรากฏ

เปRนขPาวตามหนQาหนังสือพิมพ7และสื่อตPาง ๆ อยูPบPอยครั้ง และในทางปฏิบัติสPวนใหญPก็พบวPาการกระทำของ

พระสงฆ7เหลPานี้ แมQจะถือวPาผิดวินัยสงฆ7แตPก็จะไดQรับโทษเพียงใหQสึกจากสมณเพศและรับโทษทางอาญาอยPาง

บุคคลทั่วไปเทPานั้น ตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ7 พ.ศ. 2561 (ฉบับที่ 4)  หมวด 4 นิคหกรรมและการสละ

สมณเพศ มาตรา 29 ที่บัญญัติ วPา “พระสงฆ7รูปใดถูกจับโดยตQองหาวPากระทำความผิดอาญา และอัยการไมP

เห็นสมควรใหQปลPอยชั่วคราวเจQาอาวาสวัดที่พระสงฆ7รูปนั้นสังกัดไมPรับมอบตัวไวQควบคุม หรือพนักงานสอบสวน

ไมPเห็นสมควรใหQเจQาอาวาสรับตัวไปควบคุม ใหQพนักงานสอบสวนมีอำนาจจัดดำเนินการใหQพระสงฆ7รูปนั้นสละ

สมณเพศ” 

 มาตรา 30 “เมื ่อจะตQองจำคุก กักขังหรือขังพระสงฆ7รูปใดตามคำพิพากษาหรือคำสั ่งของศาล            

ใหQพนักงานเจQาหนQาที ่ผู QมีอำนาจหนQาที ่ปฏิบัติการใหQเปRนไปตามคำพิพากษาหรือคำสั ่งของศาลมีอำนาจ

ดำเนินการใหQพระสงฆ7รูปนั้นสละสมณเพศเสียไดQ และใหQรายงานใหQศาลทราบถึงการสละสมณเพศ”นั้น (The 

Sangha Act B.E.2018 (version 4), 2018) 

 ขณะนี้ยังไมPมีบทบัญญัติกฎหมายอาญามาตราใดที่จะสามารถเอาผิดแกPกรณีพระสงฆ7กระทำความผิด

อาญาไดQโดยตรงมีเพียงฐานความผิดอาญากรณีบุคคลทั่วไปกระทำผิดเทPานั้น ในประมวลกฎหมายอาญาฉบับ

ปAจจุบันที่ไดQบัญญัติความผิดเกี่ยวกับศาสนาไวQใน ลักษณะ 4 ตามมาตรา 206 – 208 ก็เปRนเพียงบทบัญญัติท่ี

มุPงลงโทษผูQที่มากPอความเดือดรQอนเสียหายแกPศาสนา กลPาวคือ เหยียดหยามศาสนา กPอความวุPนวายในท่ี

ประชุมศาสนา และแตPงกายเปRนชนของศาสนานั ้นๆเพื ่อใหQบุคคลอื ่นเขQาใจผิดเทPานั ้น สPวนในรPาง

พระราชบัญญัติ อุปถัมภ7และสPงเสริมพระพุทธศาสนา พ.ศ.2562 ก็ยังไมPมีการกำหนดถึงความผิดของพระสงฆ7ท่ี
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กระทำความผิด มีเพียงกำหนดโทษแกPบุคคลที่ทำใหQพุทธศาสนาและพระสงฆ7เสียหายซึ่งเปRนการคุQมครองพุทธ

ศาสนาในเชิงตั้งรับ (Passive) เทPานั้น มิใชPการคุQมครองในเชิงรุก (Active) ที่มุPงควบคุมดูแลบุคคลในศาสนาเอง 

ทั้งที่การกระทำผิดอาญาของพระสงฆ7ถือเปRนเรื่องรQายแรง เพราะนอกจากจะเปRนการสรQางความเดือดรQอนตPอ

ประชาชนทั่วไปแลQว ยังทำใหQพุทธศาสนามัวหมอง เนื่องจากเปRนการฉวยโอกาสจากความเคารพนับถือศรัทธา

ของพุทธศาสนิกชนทั่วไป มาเปRนเครื่องมือในการกระทำความผิด แสวงหาประโยชน7ใหQตนเองโดยมิชอบ

โดยเฉพาะการกระทำความผ ิดทางอาญาเก ี ่ยวก ับทร ัพย 7  เช Pน พระสงฆ 7หลอกเอาเง ินชาวบ Qาน                       

โดยพยายามพูดจาโนQมนQาวและอาศัยความเชื่อความศรัทธาของชาวบQานใหQบริจาคเงินใหQแกPวัดหรือแกPตนเพ่ือ

เปRนการทำบุญ อวดอQางวPาการบริจาคเงินมากๆจะไดQบุญมาก และเอาเงินที่ไดQนั้นไปใชQเพื่อประโยชน7สPวนตัว            

เม่ือพระสงฆ7กลับกลายเปRนผูQกระทำความผิดกPอใหQเกิดปAญหาแกPสังคมเสียเอง  

การทำกฎหมายอาญาหรือวิธีพิจารณาความอาญามาใชQโดยตรงและไมPคำนึงถึงพระธรรมวินัย

กPอใหQเกิดความขัดแยQงระหวPางกฎหมายกับพระธรรมวินัยในเชิงปฏิบัติเชPนการจับพระสงฆ7สึกโดยไมPเขQาขPาย

อาบัติปาราชิกซึ่งจะเปRนเหตุที่ตQองสึกแตPในทางคดีเหตุที่ตQองสึกเกิดจากการที่เจQาพนักงานสอบสวนหรือศาลไมP

อนุญาตใหQประกันตัวแมQจะไมPปรากฏวPาเปRนอาบัติปราชิกก็ตาม (Phra Rachrattanakavee, 1980)  

 บริบทของประชาชนทั่วไปกับพระสงฆ7มีความแตกตPางกันการใชQมาตรฐานกฎหมายทั่วไปมาใชQกับ

พระสงฆ7ทำใหQเกิดความเสียหายแกPพระสงฆ7เปRนอยPางมากซึ่งไมPอาจเยียวยาไดQเชPนเมื่อพระสงฆ7ถูกจับสึกเพราะ

เจQาพนักงานสอบสวนหรือศาลไมPอนุญาตใหQประกันตัวตPอมาศาลมีคำพิพากษายกฟ�องพระสงฆ7ก็ ไมPสามารถ

กลับสูPฐานะเดิมไดQตQองบวชใหมPอีกคร้ังและนับพรรษาใหมPแตกตPางกับราชการท่ีไดQตำแหนPงและไดQรับการชดเชย

จากภาครัฐ (Textbook Division, 1987)   

การพิจารณาคดีของศาลกระทำโดยอาศัยกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไปอยPางเดียวซึ่งจะกระทำ

ไดQโดยลำบากและเปRนการฝeาฝ�นจารีตประเพณีทั้งการพิจารณาคดีตPอหนQาจำเลยซึ่งหากไดQรับการประกันตัว

พระสงฆ7ตQองขึ้นศาลอยูPตPอหนQาพยานซึ่งทำใหQการกลPาวโทษกPอใหQเกิดแรงกดดันกับพยานที่จะเบิกความตPอศาล

ทำใหQเสียความเปRนธรรมในการพิจารณาคดี  

 ทั้งลำพังเพียงพระธรรมวินัยในพระไตรปaฎกก็ไมPสามารถควบคุมใหQพระสงฆ7มีความประพฤติอยูPใน

ธรรมไดQ เนื่องจากพระธรรมวินัยเปRนเพียงหลักเกณฑ7ทางศีลธรรม เกิดจากความรูQสึกนึกคิดภายในจิตใจของ

มนุษย7วPาการกระทำอยPางไรเปRนการกระทำที่ชอบ การกระทำอยPางไรเปRนการกระทำที่ไมPชอบ เปRนเพียงสิ่งท่ี

ควบคุมความคิดภายในจิตใจของมนุษย7 ซึ่งมีความมุPงหมายที่จะทำใหQมนุษย7พรQอมบริบูรณ7ไปดQวยความดีท้ัง

ในทางรPางกายและจิตใจเทPานั้น แตPไมPมีสภาพบังคับอยPางสภาพบังคับทางอาญาตามกฎหมายบQานเมือง ซึ่งเปRน

ขQอบังคับของรัฐที่กำหนดความประพฤติของมนุษย7ที่แสดงออกมาสูPภายนอก นี้จึงควรมีแนวทางในการลงโทษ

พระสงฆ7เหลPานี้ใหQหนักกวPากรณีบุคคลทั่วไปกระทำความผิด เพื่อเปRนการตัดไฟแตPตQนลมมิใหQพระสงฆ7เกิดกิเลส

ในการกระทำความผิดไดQมากขึ้น สามารถดำเนินกิจวัตรปฏิบัติเขQาสูPความจริงอันสูงสุดที่พระพุทธองค7ทรง

คQนพบไดQท่ีสุด 

ความลักลั่นของการปฏิบัติตามพระธรรมวินัยแทQในคัมภีร7พระไตรปaฎกกับการปฏิบัติตนในวิถีชีวิตจริง

ของพระสงฆ7ในสังคมปAจจุบันเกิดขึ้นอยPางชัดเจน ซึ่งอยูPนอกเหนือจากรับผิดชอบของชาวพุทธ หรือแมQกระท่ัง
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รัฐบาล สิ่งที่ชาวพุทธ และรัฐบาลทำไดQคือ การเอื้ออำนวยใหQพระสงฆ7ไดQปฏิบัติตนในทางแหPงความสะอาด 

สวPาง สงบตามวิถีแหPงพระสงฆ7ตามพระธรรมวินัยในพระพุทธศาสนาในขอบเขตที่จะพึงทำไดQเทPานั้น ไมPใชPการ

ใชQกฎหมายของรัฐเขQาไปแกQปAญหาพระธรรมวินัยซึ่งเปRนการแกQไขปAญหาอยPางผิดฝาผิดตัว เพราะการแกQไข

ปAญหาดQวยวิธ ีที ่ไมPถูกตQองตรงจุดแมQจะทำดQวยเจตนาดีก็อาจปรากฏผลเปRนการทำลายพระสงฆ7และ

พระพุทธศาสนาแทนท่ีจะเปRนการบำรุงพระศาสนาตามท่ีต้ังใจก็เปRนไดQ 

 

การเปรียบเทียบการระงับอธิกรณRระหวCางพระธรรมวินัยกับแนวทางของมหาเถรสมาคม 

 ที่มาแหPงการบัญญัติพระวินัยในสมัยพุทธกาล ครั้งหนึ่งพระสารีบุตรกราบทูลพระพุทธเจQาวPาถึงเวลา

แลQวที่จะทรงบัญญัติสิกขาบทที่จะทรงแสดงปาติโมกข7แกPสาวกอันเปRนเหตุใหQพระศาสนานี้ยั่งยืนดำเนินตPอไปถึง 

5,000 ป  พระพุทธเจQาไดQทรงตรัสกับพระสารีบุตรวPารอกPอนสารีบุตรตถาคตผู Qเดียวจะรู Qกาลในกรณีน้ัน             

ก็บรรดาพระสงฆ7ท่ีทรงคุณธรรมอยPางต่ำในส่ิงท่ีผิดพลาดใหQเกิดความเส่ือมเสีย จึงไมPมีความจำเปRนท่ีตQองบัญญัติ

พระวินัย” ซึ่งในตอนนั้นพระพุทธเจQาไดQแสดงพระปาฏิโมกข7วPา “จะกระทำ เมื่อมีอาสวัฏฐานิยธรรมคือธรรม

อันเปRนท่ีตั้งแหPงอาสวะ ประกอบดQวย 1.การฆPาผูQอื่น 2.การเสพเมถุน 3.การลักทรัพย7 4.การอวดคุณวิเศษท่ีไมPมี

ในตนเปRนตQน เม่ือใดอาสวัฏฐานิยธรรมเหลPน้ันปรากฏข้ึน เม่ือน้ันพระพุทธเจQา จึงจะบัญญัติสิกขาบท”  

 ตPอมาในชPวงพรรษาที่ 2 แหPงพุทธกาลเกิดเหตุจำเปRนพระพุทธเจQาจึงทรงบัญญัติ "พระวินัย"อันเปRนกฎ

ขQอบังกับแกPพระสงฆ7ทั้งหลาย เพื่อการปฏิบัติดีปฏิบัติชอบใหQไปในแนวทางเดียวกัน เมื่อมีพระวินัยเปRนปฐม

บัญญัติแลQว ตPอมาพระพุทธเจQา ไดQทรงบัญญัติแกQไขเพิ่มเติมใหQกับสิกขาบทนั้นๆ ทำใหQมีความรัดกุมมากยิ่งข้ึน 

หรือผPอนผันใหQเหมาะสมแกPการกระทำผิดสิกขาบทท่ีทรงบัญญัติแกQไขเพ่ิมเติมน้ีเรียกวPาพระอนุบัญญัติ เพ่ือเปRน

การป�องกันมิใหQพระศาสนาอPอนแอ หรือดำรงอยูPไดQไมPนานจนกระทั่งพระพุทธศาสนาสืบทอดมาถึงปAจจุบันพระ

วิน ัยย ังเปRนหลักสำคัญในการประพฤติปฏิบ ัต ิในปฏิปทาของพระสงฆ7เพื ่อธำรงร ักษาและสืบทอด

พระพุทธศาสนา (Boonkongmak et al. 2018) 

 เมื่อพระวินัยเปRนกรอบแหPงการปฏิบัติพระสงฆ7รูปใดกระทำผิดตามพระวินัยกำหนดไวQ ตQองไดQรับการ

ลงโทษทางพระวินัย หรือเรียกวPา อาบัติ คือ การตQองโทษ นับตั้งแตPโทษหนักจนถึงโทษเบา กรณีโทษหนัก 

เรียกวPา "ปาราชิก" เมื่อพระสงฆ7รูปใดมีการปาราชิกแลQวจะขาดจากความเปRนพระสงฆ7ทันทีถึงแมQพระสงฆ7รูป

นั้นจะยังคงหPมจีวรอยูPหรือ สึกออกไปแลQวกลับไปขอบวชใหมPก็ไมPสามารถจะกระทำไดQอีกตPอไป การอาบัติ

ปาราชิกมีอยูP 4 อยPางคือ พระสงฆ7เสพเมถุน / พระสงฆ7ถือเอาของที่เจQาของไมPไดQใหQมาเปRนของตน / พระสงฆ7

ฆPาคนใหQตาย และ พระสงฆ7อวดอุตตริมนุนสธรรมท่ีไมPมีในตน  

 ศาสนาพุทธมีความสัมพันธ7กับอาณาจักรอยPางแนPนแฟ�น การที่พระสงฆ7จะกระทำความผิดไมPเพียงแตP

เกิดขึ้นแคPในปAจจุบันแตPยังเกิดขึ้นตั้งแตPสมัยอดีตและไดQรับโทษที่กำหนดไวQเชPนกัน ในสมัยพุทธกาล พระสงฆ7ท่ี

บวชเขQามาทั้งหมดสPวนมากจะเปRนผูQเบื่อหนPายตPอโลก เมื่อเบื่อหนPายกับโลกจึงหันมามุPงประพฤติธรรมอยPาง

เครPงครัด ฟAงธรรมอยPางตั้งใจ จนสำเร็จเปRนพระอริยบุคคลจำนวนมาก ปAญหาพระสงฆ7ที่ตQองรับโทษตามเมือง

จึงไมPปรากฏ  (Boonkongmak et al. 2018) 
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 คณะสงฆ7ถ ูกอำนาจฝeายราชอาณาจักรเข Qาปกครองมาเนิ ่นนานเว QนแคPสมัยแรกเร ิ ่มกำเนิด

พระพุทธศาสนา พระสงฆ7ลQวนแตPมีสติปAญญาเปRนเลิศ เมื่อไดQรับฟAงธรรมะของพระพุทธเจQาแลQวก็เกิดความ

เขQาใจและบรรลุธรรมเปRนพระอริยบุคคล ทำใหQเหตุการณ7ประพฤติผิดพระธรรมวินัยในหมูPของสงฆ7มีแตPไมPมาก 

แตPเมื่อกาลเวลาลPวงไป ทำใหQพระพุทธศาสนาที่เคยมีการเจริญรุPงเรื่องเริ่มเสื่อมถอยลง สติปAญญาของมนุษย7ใน

การฟAงธรรมของพระพุทธเจQาก็เสื่อมถอยดQวยเชPนกัน ทำใหQตQองปฏิบัติผิดพระธรรมวินัยและกฎบQานเมืองจึงเกิด

ความไมPสงบกระทบตPอหมูPคณะสงฆ7และประชาชนทั่วไปฝeายราชอาณาจักรจึงจำตQองใชQอำนาจเขQามาบังคับ

ควบคุมโดยไดQตราพระราชบัญญัติคณะสงฆ7 พ.ศ. 2505 พระราชบัญญัติคณะสงฆ7 พ.ศ. 2511 ในการปกครอง

สงฆ7ในประเทศไทยขึ้นและประกาศยกเลิกพรบ.ดังกลPาวแลQวตรา“พระราชบัญญัติคณะสงฆ7 (ฉบับที่ 4) พ.ศ. 

2561” ข้ึนมาใชQใหมPในปAจจุบัน 

 พระสงฆ7มีพระธรรมวินัยเปRนเครื่องหลPอหลอมกลPอมเกลาจิตใจและมีศีลาจารวัตรใหQงดงาม เปRนที่นPา

เลื่อมใสศรัทธาแกPผูQพบเห็น ขณะเดียวกันพระธรรมวินัยก็เปRนตQนเหตุ ของความขัดแยQงที่เกิดขึ้นในหมูPสงฆ7 

เพราะความคิดเห็นในพระธรรมวินัยท่ีแตกตPางอันเน่ืองมาจากการตีความพระธรรมคำสอนท่ีแตกตPางกัน  

 พระพุทธองค7จึงทรงจำแนกประเภทของปAญหาหรือความขัดแยQงในแงPของพระวินัยออกเปRน 4 

ประเภท ไดQแกP วิวาทาธิกรณ7 อนุวาทาธิกรณ7 อาปAตตาธิกรณ7 กิจจาธิกรณ7  

  ถึงแมQจะมีการแบPงแยกประเภทของปAญหาแลQว พระพุทธองค7ยังไดQทรงมองเห็นถึงปAญหาของพระสงฆ7

เปRน 2 อยPาง คือ 1 ปAญหาเกี่ยวกับความขัดแยQง คดีพิพาทกลPาวหากัน การประพฤติปฏิบัติที่แตกตPางกัน คือ

ปAญหาเกี่ยวกับกิจของสงฆ7ท่ีตQองกระทำตามหนQาที่ และประเภทสังฆกรรมตPาง ๆ ในการระงับอธิกรณ7ตาม

แนวทางของมหาเถรสมาคม  

 โดยหลักการของอธิกรณสมถะ 7 ประกอบดQวย สัมมุขาวินัย สติวินัย อมูฬหวินัย ปฏิญญาตกรณะ              

ตัสสปาปaยสิกา เยภุยยสิกา ติณวัตถารกะ โดยไมุPงเนQนถึงเรื ่องของการรักษาหลักพระธรรมวินัยใหQมั ่นคง              

ใชQเปRนเครื่องมือของสงฆ7ในการจัดระเบียบการปกครองแกQไขปAญหาตPาง ๆ ที่ทำลายความสงบเรียบรQอยของ

สังคมสงฆ7 และสรQางความปรองดองในหมูPคณะสงฆ7  

 ตามกฎมหาเถรสมาคมนั้น ปAจจุบันมีการประกาศใชQอยูPเพียง 2 ฉบับ ซึ่งไดQกำหนดหลัก เกณฑ7วิธี

ปฏิบัติในการลงนิคหกรรมแกPพระสงฆ7ผูQลPวงละเมิดพระธรรมวินัย คือ ตรากฎมหาเถรสมาคมวPาดQวยการลง

นิคหกรรม มาบังคับใชQแกPพระสงฆ7ท่ีประพฤติลPวงละเมิดพระธรรมวินัย และ การตรากฎมหาเถรสมาคม วPาดQวย

การใหQพระสงฆ7สละสมณเพศ การลงโทษใหQพระสงฆ7สละสมณเพศ มีการกำหนดความผิดเอาไวQ บรรทัดฐาน                      

ที่กฎมหาเถรสมาคมทั้งสองฉบับมีขQอจำกัดความผิดที่จะสามารถนำเขQาสูPการพิจารณาไดQ (Somchai et al. 

2018) 

 พระพุทธองค7ทรงใหQความสำคัญกับพระสงฆ7 โดยทรงอนุญาตใหQพระสงฆ7เปRนผูQทำกิจนั้นๆ ดQวยการ

ปกครองคณะในรูปแบบของ “สามัคคีธรรม” ทรงวางขQอสำหรับการระงับอธิกรณ7ไวQ คือ อธิกรณ7สมถะ 7 

ประกอบดQวย การพรQอมหนQาสงฆ7 / พรQอมหนQาบุคคล / พรQอมหนQาวัตถุ / พรQอมหนQาพระธรรมวินัย ซึ่งการ

อาบัติท่ีเปRนครุกาบัติ ถูกกำหนดใหQตQองมีสงฆ7ไมPนQอยกวPา 4 รูป องค7สงฆ7ในลหุกาบัติ ไมPตQองถึง 4 รูป 
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 สPวนคุณสมบัติของพระสงฆ7 ตQองประกอบดQวย องค7 10 คือ พระสงฆ7ผูQมีศีล / เปRนพหูสูตร / เปRนผูQทรง

ปาติโมกข7 / เปRนผูQหมั่นในพระวินัยไมPคลอนแคลน / เปRนผูQสามารถชี้แจงใหQคูPวิวาทเขQาใจเลื่อมใส / เปRนผูQฉลาด

สามารถระงับอธิกรณ7ไดQ / รูQเรื่อง / รูQเหตุ / รูQการตัด และรูQทางตัดอธิกรณ7คือตQองเปRนพระอรหันต7เทPาน้ัน (Thai 

Tripitakas: 1/68/56-57)  

 กฎมหาเถรสมาคมไดQกำหนดผูQปกครองสงฆ7และคุณสมบัติของผูQปกครองสงฆ7 ใหQมีอำนาจในการระงับ

วินิจฉัยอธิกรณ7 ประกอบไปดQวยผูQปกครองสงฆ7เปRนองค7 คณะ คณะละ 3 รูป สPวนองค7คณะจะเปRนผูQปกครอง

สงฆ7ตำแหนPงใดจะตQองพิจารณาวPาเปRนพระลูกวัดหรือเปRนเจQาคณะพระสังฆาธิการตำแหนPงใดเปRนสำคัญหรือไมP 

ซึ่งหากมองถึงการกำหนดคุณสมบัติของพระสงฆ7ผูQจะไดQรับการพิจารณาแตPงตั้งไดQถูกกำหนดไวQในกฎมหาเถร

สมาคม ฉบับที่ 24 (พ.ศ.2541) วPาดQวยการแตPงตั้งถอดถอนพระสังฆาธิการ (National Buddhism Office, 

2011)  

 พระสงฆ7ผูQโจทตQองมีคุณสมบัติดังตPอไปนี้ คือ เปRนผูQมีศีลบริบูรณ7 / ตั้งอยูPในธรรม 5 ประการ คือ         

พูดรู Qกาล พูดความจริง พูดสุภาพ พูดเพื่อประโยชน7 พูดดQวยเมตตาจิต / ประกอบดQวย ธรรม (เจตนา) 5 

ประการ คือ ความการุญ หวังประโยชน7 เอ็นดู การออกจากอาบัติ รักษาวินัย เหลPานี้เปRนองค7สมบัติของผูQโจท 

พรQอมดQวยหลักฐานที่มีมูล คือ ไดQเห็นเอง ไดQยินเองหรือ มีผูQบอกมา หรือรังเกียจโดยอาการ ถQาหากพระสงฆ7พบ

เห็นอาการท้ัง 3 แลQว ไมPทำการโจท  

 พระพุทธองค7ทรงบัญญัติใหQปรับอาบัติแกPพระสงฆ7นั้น ตามพุทธบัญญัติทรงกำหนดใหQเปRนหนQาที่ของ

พระสงฆ7ทุกรูปถQาละเลยถือวPามีความผิดตQองอาบัติดQวยพระพุทธองค7ไมPทรงอนุญาตใหQคฤหัสถ7เปRนผูQโจทแตPใหQ

เปRนผูQบอกกลPาวแกPพระสงฆ7แลQวใหQพระสงฆ7น้ันพิจารณาหากเช่ือวPามีมูลพระสงฆ7น้ันก็เปRนผูQโจทก7ไดQ  

 สPวนในกฎมหาเถรสมาคม ไดQกำหนดใหQผูQมีสิทธิ์นำอธิกรณ7ขึ้นวPากลPาวไดQทั้งพระสงฆ7 สามเณร และ

คฤหัสถ7 ซึ่งแยกเปRน 2 ประเภท ดังนี้คือ ประเภทพระสงฆ7สามเณร (1) เปRนพระสงฆ7ปกติ มีสังกัดวัดเดียวกัน 

นิกายเดียวกัน เปRนผูQมี สPวนไดQเสีย หรือ (2) เปRนพระสงฆ7ปกติหรือสามเณร พรQอมศีลและอาจาระ ตPางสังกัดวัด

กัน เปRนผูQกลPาวหาหรือ (3) เปRนพระสงฆ7ผูQปกครองสงฆ7 ไมPมีอำนาจลงนิคหกรรม แจQงการกระทำความผิด หรือ

พฤติการณ7อันนPารังเกียจที่ไดQพบเห็น ตPอพระสงฆ7ผูQพิจารณา เปRนผูQแจQงความผิด ประเภทคฤหัสถ7 (1) เปRน

ผูQเสียหาย หรือ ผูQแทนโดยชอบธรรมของผูQเสียหาย หรือ ผูQมีอำนาจกระทำการแทนนิติบุคคลผูQเสียหายตาม

กฎหมาย กรณีเปRนความเสียหายเฉพาะสPวนตัว (2) เปRนคฤหัสถ7นับถือพระพุทธศาสนา อายุ 20 ป  มีความ

ประพฤติดี มีอาชีพ มีวาจาเช่ือถือไดQ เปRนผูQกลPาวหา (National Buddhism Office, 2011)  

 ในคัมภีร7พระพุทธศาสนาเถรวาท พระพุทธเจQาทรงมอบอำนาจ ใหQแกPสงฆ7เปRนผูQปกครองพิจารณา

ตัดสินชี้ขาดความขัดแยQงในรูปแบบของสังฆกรรม เพื่อสรQางความปรองดองในหมูPสงฆ7และเพื่อใหQการแกQปAญหา

ความขัดแยQงสงบ ระงับ ยุติโดยเร็วตาม แนวทางของพระพุทธเจQาซึ่งสงฆ7จะไมPปลPอยเวลาใหQเนิ่นนานเพราะ

เกรงวPาอธิกรณ7จะลุกลาม ทำใหQยากแกPการแกQไขแตPตามกฎมหาเถรสมาคมมุPงพิสูจน7ความจริงตามขQอกลPาวหา

โดยใชQ กระบวนการทางกฎหมายซ่ึงเน่ินชQา ไมPสอดคลQองตามหลักพระธรรมวินัย  
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 ในคัมภีร7พระพุทธศาสนาหรือพระไตรปaฎกพระสงฆ7ใชQมาตรการทางสังคมสงฆ7รPวมลงโทษ เพื่อใหQเกิด

สำนึกรับผิดปรับเปลี่ยนความคิดพฤติกรรมใหQโอกาสกลับเขQาสูPสังคม เพราะโทษสูงสุดคือการใหQพQนจากการเปRน

พระสงฆ7  

 แตPในกฎมหาเถรสมาคมไดQกำหนดมาตรการในการบังคับไวQเปRน 2 ประการ คือ กรณีไดQรับนิคหกรรม

ใหQสึก ไมPยอมสึกภายใน 24 ช่ัวโมง ตQองไดQรับโทษตามกฎหมาย และไมPยอมรับนิคหกรรมไมPถึงใหQสึก ใหQผูQบังคับ

รายงานโดยลำดับจนถึงมหาเถรสมาคมเพื่อมีคำวินิจฉัยและคำสั่งใหQสละสมณเพศ แตPถQาไมPยอมสละสมณเพศ 

ตQองไดQรับโทษตามกฎหมาย (Kumsonta, 2015) 

 

สภาพป\ญหาการสู_คดีอาญาของพระสงฆRตามกระบวนการศาลยุติธรรมในสังคมไทย 

กรณีการจับกุมพระเถระชั้นผูQใหญPที่เกี่ยวขQองกับกรณีการทุจริตเงินทอนวัด และถูกกลPาวหาวPากระทำ

ความผิดอาญา เปRนขPาวใหญPในหนQาหนึ่งของสื่อตPาง ๆ กPอใหQเกิดกระแสวิพากษ7วิจารณ7กันอยPางกวQางขวาง ใน

เรื่องของวิธีการเขQาจับกุมของพนักงานเจQาหนQาท่ี  และการบังคับใหQสละสมณเพศกฎหมายที่เกี่ยวขQองกับการ

ดำเนินคดีพระสงฆ7 ไดQแกP “พระราชบัญญัติคณะสงฆ7 (ฉบับที่ 4) พ.ศ. 2561” หมวด 4 นิคหกรรมและการสละ

สมณเพศ มาตรา 29 และมาตรา 30 

 มาตรา 29  พระสงฆ7รูปใดถูกจับโดยตQองหาวPากระทำความผิดอาญา เมื่อพนักงานสอบสวนหรือ

พนักงานอัยการไมPเห็นสมควรใหQปลPอยชั่วคราวและเจQาอาวาสแหPงวัดที่พระในสังกัดนั้นไมPยอมรับมอบตัวเพ่ือ

ควบคุม หรือพนักงานสอบสวนไมPเห็นสมควรใหQเจQาอาวาสรับตัวไปควบคุม หรือพระรูปนั้นไมPไดQสังกัดในวัดใด

วัดหน่ึง ใหQพนักงานสอบสวนมีอำนาจใหQพระสละสมณเพศไดQ (The Sangha Act (No. 4), B.E. 2561, 2018) 

  มาตรา 30  เมื่อจะตQองจำคุก กักขังหรือขังพระสงฆ7รูปใดตามคำพิพากษาหรือคำสั่งของศาล ใหQ

พนักงานเจQาหนQาที่ผูQมีอำนาจหนQาที่ปฏิบัติการใหQเปRนไปตามคำพิพากษาหรือคำสั่งของศาลมีอำนาจดำเนินการ

ใหQพระสงฆ7รูปนั้นสละสมณเพศเสียไดQ และใหQรายงานใหQศาลทราบถึงการสละสมณเพศนั้น (The Sangha Act 

(No. 4), B.E. 2561, 2018) 

 เมื่อพิจารณาถึงขQอกำหนดและขQอความในมาตรา 29 และมาตรา 30 ดังกลPาว จะเห็นวPา ทั้งสอง

มาตราน้ี ไมPไดQกำหนดไวQอยPางชัดเจน เมื่อดำเนินคดีคณะสงฆ7แลQว แตPจะตQองจับพระสงฆ7สึก มีแตPขQอความท่ี

บัญญัติไวQแตPเพียงวPา ใหQพนักงานสอบสวน หรือพนักงานเจQาหนQาท่ีมีอำนาจดำเนินการใหQพระสงฆ7น้ัน สละสมณ

เพศ เสียไดQ แสดงวPา กฎหมายดังกลPาว ใหQอำนาจเจQาพนักงานท่ีเก่ียวขQองดำเนินการใหQพระสงฆ7รูปน้ันสละสมณ

เพศเทPานั้น ซึ่งคำวPา มีอำนาจ ไมPไดQหมายความวPา จะตQองกระทำ จึงเปRนเพียงดุลพินิจของเจQาพนักงานที่ใชQ

อำนาจนั้นหรือไมP และไมPไดQหมายความวPา ตQองใหQพระสงฆ7ที่ถูกดำเนินคดี สละสมณเพศ ในทุกกรณี เพียงแตP

เจQาพนักงานเจQาหนQาที่ผูQเกี่ยวขQอง อาจไมPกลQาหรือไมPสะดวกใจที่ควบคุมพระสงฆ7ในหQองควบคุม หรือหQองขังใน

ขณะที ่ยังครองผQาเหลืองการจัดดำเนินการใหQพระสงฆ7ที ่ตQองหาวPากระทำความผิดอาญาสละสมณเพศ

ขQางตQน เปRนไปตามที ่ระเบียบและกฎหมายบQานเมืองกำหนดไวQ ซึ ่งเปRนคนละกรณีกันกับการบอกคืน

สิกขาบท  หรือท่ีเรียกกันโดยท่ัวไปวPา “การสึกพระ” ท่ีปรากฏอยูPในพระพุทธศาสนา 
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 การบอกลาสิกขาบท  หรือการสึกของพระสงฆ7ในพระพุทธศาสนา  สามารถกระทำไดQหลายวิธี แตP

วิธีการที่ใชQกันอยูPในปAจจุบัน จะใชQวิธีการกลPาวกำหนดภาวะดQวยคำเปRนปAจจุบัน คือ “สิกขัง ปAจจักขามิ ขQาพเจQา

ลาสิกขา คิหีติ มังธา เรถะ ขอทPานทั้งหลายจงจำขQาพเจQาไวQวPา เปRนคฤหัสถ7แลQว” ซึ่งเปRนการบอกกลPาวแสดง

เจตนาโดยพระสงฆ7รูปน้ันเอง ไมPมีการบังคับ เร่ืองน้ีมีปรากฏอยูPในพระไตรปaฎก 

 การขาดจากความเปRนพระสงฆ7ในพระพุทธศาสนาจึงตQองดQวยกรณีเชPนน้ี เวQนแตPกรณีพระสงฆ7

น้ัน “ตQองอาบัติปาราชิก” จะขาดจากความเปRนพระสงฆ7ในพระพุทธศาสนาโดยทันที 

 การกลPาวหาวPาพระสงฆ7รูปใดกระทำความผิดอาญา และมีการบังคับใหQพระสงฆ7รูปนั้นสละสมณ

เพศ (จับสึก) ถQาพระสงฆ7รูปนั ้นไมPไดQกระทำความผิดตามที ่ถูกกลPาวหา และไมPยอมเปลPงวาจาบอกคืน

สิกขาบท ตามนัยดังกลPาวขQางตQน แมQจะมีการบังคับใหQพระสงฆ7รูปนั้นถอดจีวร และเปลี่ยนชุดขาวใหQ พระสงฆ7

รูปน้ันยังไมPขาดจากความเปRนพระสงฆ7 (Kachorn, 2015) 

 “พระสงฆ7ที่ปฏิบัติตรงตามพระธรรมและวินัยที่พระพุทธเจQาทรงบัญญัติไวQ จะไมPมีโอกาสเปRนความผิด

ตPอกฎหมายบQานเมืองไดQเลย”   

 ดังกรณีศึกษาในอดีต “เคยมีพระสงฆ7ที่ถูกกลั่นแกลQงและกลPาวหาวPา กระทำผิดพระวินัยและกระทำ

ความผิดอาญาและถูกบังคับใหQสละสมณเพศ มาแลQวยกตัวอยPาง เชPน สมเด็จพระพุฒาจารย7 (อาจ อาสโภ) เม่ือ

ครั้งดำรงสมณศักดิ์เปRนพระพิมลธรรมนั้น ทPานไดQถูกทางคณะสงฆ7กลPาวหาวPา เสพเมถุนทางเวจมรรคกับลูก

ศิษย7 ซ่ึงเปRนอาบัติสูงสุดในพระพุทธศาสนาถึงข้ันขาดจากความเปRนพระสงฆ7 และถูกสมเด็จพระสังฆราชในสมัย

นั้นปลดออกจากตำแหนPงเจQาอาวาส แตPเนื่องจากพระพิมลธรรมไมPไดQกระผิดตามขQอกลPาวหาจึงไมPยอมออกจาก

ตำแหนPง และขอตPอสูQเพื่อพิสูจน7ความบริสุทธิ์ของตน เมื่อไมPยอมออกจากตำแหนPงเจQาอาวาส คณะสังฆมนตรี

จึงลงมติใหQออกจากสมณศักดิ์ฐานฝeาฝ�นพระบัญชาของสมเด็จพระสังฆราช พระบาท สมเด็จพระเจQาอยูPหัว

เจQาอยูPหัว  จึงโปรดใหQถอดออกจากสมณศักด์ิต้ังแตP วันท่ี 11 พฤศจิกายน พ.ศ. 2503 

 นอกจากนั ้น พระพิมลธรรม ยังถูกทางการกลPาวหาวPาเปRนคอมมิวนิสต7 และถูกบังคับสึกเปRน

ฆราวาส และถูกจำคุกที่กองบังคับการตำรวจสันติบาลอยูPหลายป   จนกระทั่งศาลสามารถพิสูจน7วPา ขQอกลPาวหา

ดังกลPาวเปRนความเท็จ และตัดสินยกฟ�องเมื่อ พ.ศ. 2509 พระบาทสมเด็จพระเจQาอยูPหัวจึงโปรดใหQพระพิมล

ธรรมคืนสูPสมณศักด์ิเดิมต้ังแตPวันท่ี 31 พฤษภาคม พ.ศ. 2518”  

 นอกจากนี้ยังมี “กรณีของหลวงตาประจักร ธัมมปทีโป  เมื่อครั้งที่ทPานบวชและมีฉายาทางธรรม

วPา “คุตตจิตโต” ทPานถูกกลั ่นแกลQงจากกลุPมของขQาราชการและนายทุนที่บุกรุกทำลายปeา เพื ่อปลูกพืช

เศรษฐกิจ ตQนยูคาลิปตัส และตัดตQนไมQใหญPไปขาย ที่ประสงค7ขับไลPทPานและชาวบQานที่อยูPในบริเวณพื้นที่ปฏิบัติ

ธรรมเขาหัวผุด อำเภอปะคำ จังหวัดบุรีรัมย7 อันเปRนสPวนหนึ่งของปeาสงวนดงใหญP มีอาณาเขตพื้นที่กวPา 6 แสน

ไรP และเปRนตQนกำเนิดของแมPน้ำมูล  ใหQออกจากพื้นท่ี  เมื่อทPานและชาวบQานไมPยินยอม ทPานถูกแจQงจับในขQอหา

บุกรุกปeาสงวน  เพ่ือบังคับใหQทPานสึก แตPทPานไมPสึก แมQจะถูกควบคุมตัวในหQองขัง 

 หลังจากนั้นทPานจึงถูกทางการดำเนินคดีอีก 7 คดี ถูกบีบบังคับจนตQองออกจากพื้นท่ี  ทPานไดQบอกคืน

สิกขาบทเอง โดยไมPมีผูQใดบังคับ ที่บQานเกิดของทPาน เมื่อป  พ.ศ.2537 ในระหวPางถูกดำเนินคดีทPานตQองขึ้นศาล
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ราว 50 – 60 คร้ัง บางคดี ยกฟ�อง, ถูกปรับ และรอการลงโทษ ปAจจุบันพQนมลทินหมดทุกคดีแลQว” หลังจากน้ัน

ทPานจึงไดQกลับมาบวชเปRนพระสงฆ7อีกคร้ังหน่ึง ไดQฉายาทางธรรมวPา “ธัมมปทีโป” 

 ทั้งสองกรณีน้ี ชี้ใหQเห็นวPา พระสงฆ7ในพระพุทธศาสนาน้ี นอกจากพระสงฆ7รูปนั้นจะละเมิดอาบัติตาม

พระวินัยรQายแรงจนตQองขาดจากความเปRนพระสงฆ7แลQว  หากยังไมPบอกคืนสิกขาบทเองแลQว แมQจะมีการบังคับ

ใหQถอดจีวรเปRนนุPงหPมผQาขาวแทน เปRนเพียงการบังคับใหQเปลี่ยนเครื่องนุPงหPมมีผลใหQเปRนการสละสมณเพศโดย

สมมติเทPาน้ัน หาไดQเปRนการสละสมณเพศดังบัญญัติไวQในพระพุทธศาสนาหรือไมP (Rujira, 2018) 

  

สรุป 

 การดำเนินคดีพระสงฆ7ปAญหาเกิดจากความไมPไดQเขQาใจพระธรรมวินัยใน เรื่อง การสละสมณเพศกับ

การลาสิกขาที่ถูกตQองอีกทั้งคณะผูQบริหารหรือหนPวยงานของรัฐที่เกี่ยวขQอง กับพระพุทธศาสนาขาดความเขQาใจ

วัฒนธรรมและไมPเขQาใจจารีตประเพณีไมPไดQศึกษาพระธรรมวินัยอยPางถPองแทQ จึงไมPอาจจะสามารถใหQคำตอบไดQ

ชัดเจนถูกตQอง ตามหลักพระธรรมวินัย และถึงแมQพระสงฆ7จะยอมสละสมณเพศ ตาม ม.29 โดยถอดจีวร แตPไมP

เปลPงวาจาพQนจากการเปRนพระสงฆ7หรือไมP (พQนแลQว ฎ.1798/2542) เขQาอุปสมบทโดยพระสงฆ7ที่มิใชPพระ

อุปAชฌาย7 เปRนพระสงฆ7หรือไมP (ไมPเปRนตาม ม.5 ทวิ) ตQองคดีอาญาแตPเขQาอุปสมบท โดยพระอุปAชฌาย7 เปRน

พระสงฆ7หรือไมP (เปRนแตPพระอุปAชฌาย7อาจละเมิดจริยา ตาม ฏก มส. ฉบับ 17)” จึงทำใหQเกิดปAญหาเกี่ยวกับ

ความไมPไดQเขQาใจพระธรรมวินัยในเร่ืองการสละสมณเพศกับการลาสิกขาท่ีถูกตQองการลาสิกขาของพระน้ันจะถือ

วPาลาสิกขาโดยเสร็จสิ้นสมบูรณ7ก็ตPอเมื่อพระสงฆ7รูปนั้นไดQกลPาวคำลาสิกขาตามที่พระธรรมวินัยบัญญัติไวQ

เทPานั้นตQองเปRนการกลPาวตPอหนQาผูQรูQความเขQาใจความและรูQภาษาความหมายในคำกลPาวนั้นและเปRนการกระทำ

ในขณะมีสภาพจิตใจเปRนปกติไมPไดQถูกบังคับขูPเข็ญขืนใจ “ในประเทศไทยถือกันมาวPาการลาสิกขาจะทำตPอหนQา

พระสงฆ7ดQวยกันเทPานั้น  จะทำตPอหนQาฆราวาส  เชPนตำรวจหรือบุคคลอื่นใดไมPนับวPาเปRนการลาสิกขากPอนลา

สิกขาตQองแจQงพระอุปAชฌาย7ใหQอนุญาตกPอนถQาพระอุปAชฌาย7ไมPอยูPก็เปRนอาจารย7ผูQปกครองถQามิเชPนนั้นก็ถือวPา

หนีสึกเอาผQาจีวรไปฝากไวQตามเจดีย7ตามตQนโพธิ์”และปAญหาสำคัญเกิดจากการสึกพระไมPมีการนำเขQามหาเถร

สมาคมเปRนผูQตัดสินแตPกลายเปRนอำนาจของเจQาพนักงานสอบสวนสามารถตัดสินในการจับพระสึกไดQเลย 

 หลักอธิกรณสมถะ เปRนเครื่องมือที่ใชQในการใชQจัดการกับปAญหาหรือความขัดแยQงในสังคมพระสงฆ7

อยPางประสานกลมกลืนสอดคลQองกับทุกปAญหา พระพุทธองค7ทรงมองเห็นปAญหาของ การปกครองพระสงฆ7 

ดQวยการบัญญัติพระวินัย เพ่ือใชQเปRนกฎ ระเบียบ ใหQพระสงฆ7ประพฤติปฏิบัติ เพ่ือใหQพระสงฆ7ประพฤติปฏิบัติใหQ

เปRนไปในแนวทางเดียวกัน และเพื ่อความดีงามของสังคมพระสงฆ7 นำมาซึ ่งความเลื ่อมใสศรัทธาตPอ

พระพุทธศาสนา โดยมีจุดมุPงหมายหลัก เพื่อรักษาหลักพระธรรมวินัย เพื่อใหQสงฆ7ใชQเปRนเครื่องมือในการ

คุQมครองคนดีกำจัดผูQละเมิด และสรQางความปรองดองในหมูPสงฆ7 ไดQแกPการดำเนินกิจการของสงฆ7โดยการ

รPวมกันคิดรPวม กันพิจารณาของพระสงฆ7ทั ้งหลายผูQเปRนสมาชิก อธิกรณ7จึงจะถือวPาไดQระงับหรือยุติโดย

กระบวนการแกQปAญหาของคณะสงฆ7ไทยโดยกฎมหาเถรสมาคมไดQรับวิวัฒนาการมาจาก กฎหมายของ

ราชอาณาจักรทำใหQมุPงเนQนหลักการลงโทษตามกฎหมายท่ีเปRนเพียงสPวนหน่ึงตาม หลักพระวินัย ท่ียังมุPงเนQนการ

รักษาหลักพระธรรมวินัย และการสรQางความสมานฉันท7ในหมูP สงฆ7 โดยสังคมสงฆ7ไมPไดQมีมาตรการรPวมลงโทษ
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ดQวยแตPอยPางใดตามจุดมุPงหมายที่พระพุทธเจQา ทรงบัญญัติไวQแตPดั้งเดิม จึงทำใหQเกิดความขัดแยQงแตกแยกใน

สังคม ดังนั้นผูQเกี่ยวขQองประกอบดQวยสำนักงานพระพุทธศาสนาแหPงชาติ และมหาเถรสมาคม จึงควรนำไป

ทบทวนศึกษาทำความเขQาใจและตระหนักถึงความสำคัญของปAญหาในสังคมพระสงฆ7 เพื่อปรับปรุงพัฒนาแนว

ทางการแกQไขปAญหาประยุกต7วิธีการทางกฎหมายใหQสอดคลQองกับ พระวินัย สามารถแกQไขปAญหาความขัดแยQง

ไดQอยPางเปRนรูปธรรมและอธิบายตอบขQอสงสัยแกPประชาชนหรือสาธุชนไดQ และนำความเชื่อมั่นศรัทธากลับคืนสูP

พระพุทธศาสนาสืบไป  

 ดังนั้นการดำเนินคดีของพระสงฆ7ยึดหลักตามพระธรรมวินัยเสียกPอนดQวยคณะสงฆ7ดQวยกัน และหาก

ตQองอาบัติปราชิกจริง และตQองสึกจากการเปRนพระเมื่อสึกแลQว ควรใชQวิธีการดำเนินคดี เชPนเดียวกับประชาชน

ทั่วไป แตPปAจจุบันการออก พรบ.สงฆ7 ฉบับ 2561 ที่มีวิธีการพิจารณาความแบบมุPงเอาผิดจำเลยและเปaดโอกาส

ใหQจำเลยตPอสูQคดียาก ศาลจะรับฟAงพยานเอกสารภาครัฐมากกวPาประชาชนหรือฝeายจำเลยทำใหQพระสงฆ7ที่ถูก

กลPาวหามีโอกาสสูQคดีใหQชนะไดQนQอย  จึงควรมีการปรับปรุงแกQไขกฎหมายในประเด็นดังกลPาวเปaดโอกาสใหQ

พระสงฆ7ไดQแสดงความบริสุทธ์ิโดยยึดตามพระธรรมวินัยของพระพุทธเจQาเปRนท่ีสุดของพุทธจักรกPอน 
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