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สมาคมทางสังคมและการมีส่วนร่วมทางการเมอืง: แนวทางการพฒันา
ประชาธิปไตยในประเทศไทย? 

สัญญารัตน์ มีสุวรรณ  

บทคดัย่อ 

 บทความวจิยัน้ีมีสามเป้าหมาย (1) เพื่อหาความสัมพนัธ์ของปัจจยัลกัษณะทางประชากรท่ีมี
ผลต่อการเข้าร่วมสมาคม หรือองค์กรทางสังคมของประชาชนชาวไทย (2) เพื่อวิเคราะห์
ความสัมพนัธ์ของ  การเขา้ร่วมในสมาคม หรือองคก์รทางสังคม ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ
ประชาชน ภายหลงัการควบคุมลกัษณะทางประชากร (3) เพื่อจดัท าขอ้เสนอเชิงนโยบายในการ
เสริมสร้างการมีส่วนร่วมในสมาคม หรือองคก์รทางสังคม เพื่อการพฒันาประชาธิปไตยในประเทศ
ไทย  จากการวเิคราะห์ผลส ารวจเอเช่ียน บาโรมิเตอร์ ในปี พ.ศ. 2553 โดยใชส้ถิติเป็นเคร่ืองมือหลกั 
พบวา่ อาย ุระดบัการศึกษา รายไดข้องครอบครัว และถ่ินพ านกั มีความสัมพนัธ์ทางสถิติกบัการเขา้
ร่วมในสมาคมทางสังคม (p<.001) อีกทั้ง เม่ือควบคุมตวัแปรลกัษณะทางประชากร การเขา้ร่วม
สมาคมทางสังคมยงัมีความสัมพนัธ์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง (p<.001) ผลการศึกษาแสดงให้
เห็นว่า    ผูท่ี้อาศยัอยูใ่นชนบท รายไดค้รอบครัวต ่า และมีระดบัการศึกษาน้อย มีแนวโน้มท่ีจะเขา้
ร่วมในสมาคมทางสังคมมากกว่ากลุ่มอ่ืนๆ นอกจากน้ี ผลการศึกษายงัช้ีให้เห็นถึงปัญหาในการ
พฒันาประชาธิปไตยในประเทศ กล่าวคือ ผูท่ี้ไม่มีส่วนร่วมทางการเมืองมีแนวโน้มจะเป็นผูมี้
คุณลกัษณะทางสังคมและเศรษฐกิจสูง  ในการแกปั้ญหา รัฐบาลไทยควรริเร่ิมการมีส่วนร่วมทาง
สังคมในกลุ่มประชาชนในเขตเมืองใหม้ากข้ึน และส่งเสริมสมาคมทางสังคมดั้งเดิมไปพร้อมๆกนั 
 

ค าส าคัญ: สมาคมทางสังคม/ ทุนสังคม/ การมีส่วนร่วมทางการเมือง/ การพฒันาประชาธิปไตย 
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Social Associations and Political Participation: An Approach to Consolidate 

Democracy in Thailand? 

Sanyarat Meesuwan
** 

Abstract 

 The aims of this research article are: (1) to identify influences of demographic 

factors on participation in social associations or organizations of the Thai people; (2) 

to analyze relationship between participation in social associations or organizations 

and political participation among Thai citizens after controlling for demographic 

characteristics; and (3) to propose some policy recommendations aimed at fostering 

participation in social associations or organizations in order to develop democracy in 

Thailand. Using the Asian Barometer survey data in 2010 and statistics analysis as a 

main data and technique, it was found that age, education attainment, family income, 

and domicile statistically associated with engagement in social associations (p<.001). 

In addition, after controlling for demographic characteristics, participation in social 

associations did have influence on political participation (p<.001). The results 

revealed that those living in rural area, and having low income and low level of 

education tend to participate more in social associations. The results also indicated a 

democratic development problem in the country, as those who did not participate 

much in politics were likely to be the haves. To remedy the situation, the Thai 

government should initiate social engagement projects among people in urban area 

and empower the existing social associations.  
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บทน า 

ในสังคมประชาธิปไตย ประชาชนจ าเป็นตอ้งเรียนรู้ทกัษะ ฝึกฝน และพฒันาความเป็น               
“นกัประชาธิปไตย” ในทศันะของ โรเบิร์ต พตันมั (Putnam, 2000, 1995) ทกัษะน้ีสามารถเรียนรู้              
จากการเขา้มีส่วนร่วมในองค์กรอาสาสมคัร หรือกิจกรรมในสังคมต่างๆ ซ่ึงเป็นการขยายเครือข่าย
ความสัมพนัธ์ระหว่างบุคคลจากอาณาบริเวณส่วนตน ไปยงัพื้นท่ีใหม่ท่ีเรียกว่า “พื้นท่ีส่วนรวม”                
ในกระบวนการขยายพื้นท่ีความสัมพนัธ์ไปยงับุคคลอ่ืนๆน้ี บุคคลไดเ้รียนรู้และฝึกฝน “การยอมรับ
ฟังความคิดเห็นของผูอ่ื้น”  “ความอดทนต่อความแตกต่างทางความคิดเห็น” “การประนีประนอม” 
และ  “การสร้างความไวว้างใจในบุคคลอ่ืน”  อนัเป็นวฒันธรรมท่ีส าคญัของพลเมืองในระบอบ
ประชาธิปไตย 

นับตั้งแต่งานวิจยัส าคญัของพตันัม ท่ีช้ีถึงความสัมพนัธ์ระหว่างการเขา้มีส่วนร่วมใน
สมาคม หรือองค์กรต่างๆ เพื่อประกอบกิจกรรมทางสังคม กบัการพฒันาประชาธิปไตย นัก
รัฐศาสตร์จ านวนไม่นอ้ย  ไดพ้ยายามแสวงหาค าตอบวา่ อะไรและท าไม “ตวัแปร”ท่ีดูเหมือนจะ
ไม่มีความสัมพนัธ์กนัน้ีจึงส่งผล    ซ่ึงกนัและกนั นอกจากน้ี หากการเขา้มามีส่วนร่วมในสมาคม 
เพื่อประกอบกิจกรรมทางสังคมต่างๆ มีส่วน ท าให้ประชาธิปไตยในสังคมหน่ึงมีลักษณะท่ี
เขม้แข็งจริง แลว้ปัจจยัอะไรท่ีส่งเสริมให้เกิดการมีส่วนร่วมในสมาคมเพิ่มข้ึน ค าถามทั้งสามน้ี
นับเป็นค าถามหลักของนักรัฐศาสตร์ท่ีมีเป้าประสงค์ต้องการสถาปนาและสร้างความมัน่คง
ต่อเน่ืองของประชาธิปไตยใหเ้กิดข้ึนในสังคมของตน  

อย่างไรก็ ดี  งานวิจัย ท่ี ศึกษาการมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางสังคมต่อการพัฒนา
ประชาธิปไตย ในประเทศไทยยงัมีไม่มากนกั งานวิจยัในประเด็นน้ีส่วนใหญ่ เป็นการศึกษาใน
พื้นท่ีขนาดเล็ก เช่น หน่วยงานหรือสถาบนัการศึกษาแห่งใดแห่งหน่ึง  เป็นต้น ส่งผลให้ไม่
สามารถน าผลการศึกษาไปประยกุตใ์ชใ้นบริบทของประเทศไทยทั้งประเทศได ้ 

จุดน้ีเป็นแรงจูงใจใหง้านวจิยัช้ินน้ีน าเสนอส่ิงท่ีต่างออกไป โดยเป็นการวิจยัเชิงปริมาณท่ี
ใช้ขอ้มูลจากการเก็บแบบสอบถามของเอเช่ียน บาโรมิเตอร์ (Asian Barometer) ซ่ึงมีการเก็บ
ตวัอยา่งจากประชากรครอบคลุมพื้นท่ีทั้งประเทศไทย งานวิจยัช้ินน้ีให้ผลการวิจยัท่ีแสดงอิทธิพล
ของการมีส่วนร่วมในองค์กรหรือสมาคมทางสังคมต่อการพฒันาประชาธิปไตยในประเทศไทย 
ตลอดจนปัจจยัท่ีมีผลต่อการเข้าร่วม  ในสมาคมทางสังคมของประชากรไทยได้ นอกจากน้ี 
ผลการวิจยัยงัสามารถน าไปสร้างขอ้เสนอแนะทางนโยบาย เพื่อพฒันาระบบประชาธิปไตยของ
ประเทศไทยให้มีความมัน่คง และสะท้อนกับความเป็นจริงท่ีเกิดข้ึนกับสังคมไทยได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ   
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 วตัถุประสงคข์องงานวจิยัน้ี ประกอบดว้ย 
 (1) เพื่อหาปัจจยัลกัษณะทางประชากรท่ีมีความสัมพนัธ์ต่อการเขา้ร่วมสมาคม หรือองคก์ร
ทางสังคมของประชาชนชาวไทย 
 (2) เพื่อวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ของการเขา้ร่วมในสมาคม หรือองคก์รทางสังคม ต่อการมี
ส่วนร่วมทาง การเมืองของประชาชน ภายหลงัการควบคุมตวัแปรลกัษณะทางประชากร 
 (3) เพื่อจดัท าขอ้เสนอเชิงนโยบายในการเสริมสร้างการมีส่วนร่วมในสมาคม หรือองคก์ร
ทางสังคมเพื่อการพฒันาประชาธิปไตยในประเทศไทย 
 

ทบทวนเอกสารงานวจัิยที่เกี่ยวข้อง   
การมีส่วนร่วมในสมาคมหรือองคก์รทางสังคม ไม่ว่าจะเป็นกิจกรรมอาสาสมคัร กิจกรรม

การพฒันา กิจกรรมดา้นศิลปวฒันธรรม หรือกีฬาและนนัทนาการต่างๆ เป็นส่วนหน่ึงของการสร้าง 
“ทุนสังคม” (Social Capital) ซ่ึงพตันมัพฒันาแนวคิดจากการส ารวจสังคมอเมริกาของ อเล็กซิส เดอ 
ท็อกเกอวิลล์  (Alexis de Tocqueville) ในช่วงคริสต์ศตวรรษท่ี 19 และขอ้วิเคราะห์ท่ีวา่ ระบอบ
ประชาธิปไตยท่ีสถาปนาอย่างมัน่คงในสหรัฐอเมริกา เป็นผลมาจากวิถีปฏิบติัในชีวิตประจ าวนัท่ี
ประชาชนส่วนมากเขา้ร่วม ในกิจกรรมทางสังคมต่างๆอย่างสม ่าเสมอ (de Tocqueville, 2000 
trans.) 
 พตันัมสร้างทฤษฎีทุนสังคม แสดงความเช่ือมโยงระหว่างการมีส่วนร่วมสมาคม หรือ
องค์กร ทางสังคมต่างๆ ทุนสังคม และประชาธิปไตย จากขอ้สรุปดงักล่าวของ เดอ ท็อกเกอวิลล ์
ทั้งน้ี พตันมัอธิบายความสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปรทั้งสามไวด้งัน้ี 

“ในช่วงแรก เครือข่ายการมีส่วนร่วมของประชาชนสนบัสนุนให้เกิดปทสัถานการเก้ือกูล
ระหว่างกนั และส่งเสริมให้เกิดความไวใ้จทางสังคม เครือข่ายดงักล่าวก่อให้เกิดการร่วมมือและ              
การติดต่อส่ือสาร...ดว้ยเหตุน้ีจึงช่วยแกปั้ญหาอนัเกิดจากการท างานร่วมกนั  เม่ือการประนีประนอม
ทางเศรษฐกิจและการเมือง เป็นส่วนหน่ึงของเครือข่ายปฏิสัมพนัธ์ทางสังคม แรงจูงใจท่ีก่อเกิด    
นักฉวยโอกาสย่อมลดลง  ในขณะเดียวกัน เครือข่ายการท างานร่วมกันของประชาชนในอดีต     
เป็นพื้นฐานทางวฒันธรรมท่ีก่อให้เกิดความร่วมมือในอนาคต ท้ายท่ีสุด เครือข่ายปฏิสัมพนัธ์         
ท่ีเขม้แข็งอาจจะขยายความเป็นตวัตน และพฒันาความรู้สึกเร่ือง ‘ตนเอง’ เป็น ‘พวกเรา’ หรือ...
เพิ่มพนู ‘ความรู้สึก’เก่ียวกบัผลประโยชน์ร่วม” (Putnam, 1995, p.66) 
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โดยสรุป ความสัมพนัธ์ระหว่างการมีส่วนร่วมในสมาคมหรือองค์กรทางสังคมต่างๆ ทุน
สังคม และประชาธิปไตย มีลกัษณะ ดงัน้ี สังคมท่ีประชาชนมีส่วนร่วมในกิจกรรมต่างๆในสังคม
อย่างแข็งขนั สังคมเช่นน้ีจะมีทุนสังคมท่ีสูงตามไปดว้ย และทา้ยท่ีสุดน ามาสู่ความก้าวหน้าของ
ระบอบประชาธิปไตย 
 
รูปภาพที ่1 :  ความสมัพนัธ์ระหวา่งการมีส่วนร่วมในสมาคมทางสงัคม  ทุนสงัคม และประชาธิปไตย 

 

 
 
 นกัวชิาการโดยเฉพาะอยา่งยิง่ในโลกตะวนัตกพยายามทดสอบ และพิสูจน์ทฤษฎีทุนสังคม
ของ พตันมั โดยใช้หลกัฐานเชิงประจกัษ์ ตวัอย่างงานวิจยัประเภทน้ี เช่น อนักิคา โกสิค (Ankica 
Kosic) ไดศึ้กษากลุ่มพฤติกรรมทางการเมืองของผูอ้พยพในยุโรป และพบวา่ ผูอ้พยพท่ีมีทุนสังคม
สูง กล่าวคือ  มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางศาสนา มีแนวโน้มท่ีจะแสดงออกและมีส่วนร่วมทางการ
เมืองอยา่งแขง็ขนั (Kosic, 2007)  งานวจิยัในเวลาต่อมาของนีนา เอกเกิร์ด (Nina Eggert) และมาร์โค 
จิกนิ (Marco Giugni)  ไดย้  ้าความส าคญัของการเขา้ร่วมกิจกรรมทางศาสนาในชุมชนกบัการมีส่วน
ร่วมทางการเมืองเช่นกนั พวกเขาพบว่า ผูอ้พยพท่ีนบัถือศาสนาอิสลามและมีการเขา้ร่วมศาสนกิจ
สม ่าเสมอ มีลกัษณะกระตือรือร้น และมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางการเมืองสูงกวา่ประชาชนกลุ่มอ่ืน 
(Eggert & Giugni, 2010) 

งานวิจยัขา้งตน้ แมจ้ะมุ่งความสนใจไปท่ีการมีส่วนร่วมในสมาคมทางศาสนาของชุมชน 
และ การมีส่วนร่วมทางการเมือง ยงัสะทอ้นใหเ้ห็นถึงความสัมพนัธ์ระหวา่งการมีส่วนร่วมกิจกรรม
ทางสังคม โดยไม่จ  ากดัรูปแบบของสมาคม หรือประเภทของกิจกรรม กับการพฒันาความเป็น
ประชาธิปไตยในหมู่ประชาชน  

การมีส่วนร่วมใน
สมาคมทางสงัคม 
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 ในส่วนของงานวิจัย เ ก่ียวกับการมีส่วนร่วมในสมาคมทางสังคม และการพัฒนา
ประชาธิปไตย  ในเอเชียมีอยูไ่ม่นอ้ย งานวิจยัเหล่าน้ีมีลกัษณะท่ีไม่แตกต่างจากผลงานวิจยัในทวีป
ยุโรปและอเมริกา กล่าวคือ เป็นการวิจัยเชิงปริมาณ เพื่อใช้สถิติช่วยยืนยนัเชิงประจักษ์ถึง
ความสัมพนัธ์ระหวา่งการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม และการมีส่วนร่วมทางการเมือง  

อย่างไรก็ตาม งานวิจยัในหัวขอ้น้ีในทวีปเอเชีย มีลกัษณะหน่ึงซ่ึงโดดเด่นข้ึนมา กล่าวคือ 
นกัวจิยัโดยมากเนน้ใหเ้ห็นบริบทความแตกต่างทางสังคมและวฒันธรรมในเอเชีย ท่ีไม่เหมือนกลุ่ม
ประเทศตะวนัตก การใช้นิยามการรวมกลุ่ม เพื่อท ากิจกรรมทางสังคมของประชาชนในสมาคมท่ี
เป็นทางการอยา่งเช่นในสังคมตะวนัตก อาจพบไดน้อ้ยในพื้นท่ีน้ี แต่ไม่ไดห้มายความวา่ ประชาชน
ในเอเชียไม่มี  การรวมกลุ่มท ากิจกรรมทางสังคม ด้วยเหตุน้ี ในการท าวิจยัในประเด็นน้ีในทวีป
เอเชีย จึงตอ้งปรับนิยาม การมีส่วนร่วมในสมาคมทางสังคมท่ีขยายรวมไปถึงสมาคมท่ีมีลกัษณะไม่
เป็นทางการดว้ย (e.g. Lee, 2010; Lee & Glasure, 2007; Ikeda & Richey, 2005) 

การศึกษาเร่ืองในประเด็นทุนสังคม การมีส่วนในสมาคมทางสังคม และการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองโดยมากในประเทศไทย มีลกัษณะท่ีแตกต่างจากการศึกษาประเด็นน้ีในประเทศอ่ืน 
โดยการศึกษา ในประเทศไทยส่วนมาก ใช้วิธีวิจยัเชิงคุณภาพ มีวตัถุประสงค์คือ แสวงหารูปแบบ
ของทุนสังคมของไทย และมีวิธีการเก็บขอ้มูลแบบการเขา้ไปสังเกตทั้งแบบมีส่วนร่วม และไม่มี
ส่วนร่วม ซ่ึงผลการวจิยัมกัมีลกัษณะท่ีเนน้ความ “พิเศษ” หรือ “อตัลกัษณ์” เฉพาะของทุนสังคมใน
ประเทศไทย งานวิจยัเหล่าน้ี อาทิเช่น ผลงานวิชาการของ พรชัย ตระกูลวรานนนท์ (2549) และ 
เอนก นาคบุตร (2545)  

ส าหรับงานวจิยัในประเด็นความสัมพนัธ์ระหวา่งการมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางสังคม และ
การมีส่วนร่วมทางการเมืองในระดบัประเทศของไทยมีอยูไ่ม่มากนกั ในจ านวนงานวิจยันอ้ยช้ินน้ีมี
งานวจิยัของ โรเบิร์ต อลับริททนั และ ถวลิวดี บุรีกุล (2554) ซ่ึงท าการส ารวจพฤติกรรมการเลือกตั้ง 
และการมีส่วนร่วมในสมาคมต่างๆของประชาชนชาวไทย พวกเขาพบวา่ ประชาชนไทยในเขตเมือง
มีการเขา้ร่วมในสมาคมต่างๆน้อย และมีอตัราการมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางการเมืองต ่า ตรงกนั
ขา้มกบัประชาชนในเขตชนบท ท่ีมีส่วนร่วมในกิจกรรมต่างๆในชุมชนสูง และเขา้ร่วมในกิจกรรม
ทางการเมืองในอตัราท่ีสูงด้วย ลกัษณะเช่นน้ี สะทอ้นให้เห็นถึงรูปแบบความสัมพนัธ์ของการมี
ส่วนร่วมในกิจกรรมต่างๆในชุมชม และการมี ส่วนร่วมทางการเมือง โดยความสัมพนัธ์ดงักล่าวมี
ลกัษณะท่ีแปรผนัตามกนั  
 จากงานวิจยัในประเด็นความสัมพนัธ์ระหว่างการมีส่วนร่วมในสมาคม หรือองค์กรทาง
สังคม ทุนสังคม และการพฒันาประชาธิปไตยท่ีมีน้อย และมีขอบเขตการศึกษาจ ากดัในพื้นท่ีใด
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พื้นท่ีหน่ึงเท่านั้นของประเทศไทย จึงเป็นเร่ืองส าคญัในการท าการวิจยัในประเด็นน้ีให้มากข้ึนเพื่อ
เติมเตม็ช่องวา่ง ในการศึกษาดา้นทุนสังคมและการพฒันาประชาธิปไตยของประเทศไทย 
 
ระเบียบวธีิวจัิย 

การวิจยัคร้ังน้ีเก็บขอ้มูลจากการส ารวจวรรณกรรมท่ีเก่ียวเน่ืองกบัความสัมพนัธ์ระหว่าง
การมีส่วนร่วมในกิจกรรมระดบัชุมชนกับการพฒันาประชาธิปไตย และใช้เทคนิคการวิจยัเชิง
ปริมาณโดยใชส้ถิติเขา้มาช่วยในการวเิคราะห์ 

ทั้งน้ี ขอ้มูลหลกัมาจากชุดขอ้มูล (Data Set) การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนชาวไทย
โดย เอเช่ียน บาโรมิเตอร์ ซ่ึงเป็นการท าแบบส ารวจร่วมกนัระหว่างมหาวิทยาลยัแห่งชาติไตห้วนั 
และสถาบนัพระปกเกลา้ ซ่ึงมีการส ารวจความคิดเห็นของประชาชนชาวไทยในปีพ.ศ. 2553 ท่ีมีอายุ
ไม่ต ่ากว่า 18 ปี และมีจ านวนกลุ่มตวัอยา่ง 1,512 คน ในการสุ่มเลือกกลุ่มตวัอยา่งส าหรับการท า
แบบสอบถามคร้ังน้ีใช้วิธีสุ่มตวัอย่างแบบหลายขั้นตอน (Multi-Stage Systematic Random 
Technique)  

ตวัแปรท่ีใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ีประกอบดว้ย 

(1) ตวัแปรอิสระ(Independent Variable): การเขา้ร่วมในสมาคมทางสังคมของกลุ่,ตวัอยา่ง 

ทั้งน้ี การมีส่วนร่วมในสมาคมทางสังคมในการวิจยัคร้ังน้ี ใช้ค  าถามในแบบสอบถามเอ
เช่ียน บาโรมิเตอร์ ซ่ึงให้ผูต้อบแบบสอบถามระบุว่า เคยเขา้ร่วมสมาคมหรือองค์กรทางสังคม 23 
ประเภท ดงัต่อไปน้ีหรือไม่ 

พรรคการเมือง สมาคมในชุมชนหรือถ่ินท่ีอยู่ กลุ่มศาสนา สโมสรกีฬาหรือนนัทนาการ
ต่างๆ องคก์รทางวฒันธรรม องคก์รการกุศล กลุ่มผลประโยชน์ สหภาพแรงงาน สหภาพเกษตรกร
หรือชาวนา สมาคมวิชาชีพต่างๆ สมาคมธุรกิจ สมาคมครูและผูป้กครอง สหกรณ์ผูผ้ลิต สหกรณ์
ผูบ้ริโภค สมาคมศิษย์เก่า กลุ่มผู ้สนับสนุนผู ้ลงสมัครรับเลือกตั้ งต่างๆ สมาคมวิชาชีพอ่ืนๆ 
อาสาสมคัรกูภ้ยัและดบัเพลิง สมาคมอาสาสมคัรอ่ืนๆ สมาคมตระกลูต่างๆ สมาคมชาวจงัหวดัต่างๆ 
สมาคมสตรี กลุ่มเพื่อนต่างๆ  

รายการท่ีเอเช่ียน บาโรมิเตอร์จดัไวใ้นแบบสอบถามครอบคลุมทั้งสมาคมทางสังคมท่ีเป็น
ทางการ และไม่เป็นทางการ ซ่ึงสามารถใช้ได้ดีในบริบทของประเทศในภูมิภาคเอเชีย  ค  าตอบ
ส าหรับค าถามน้ีไดรั้บการเขา้รหสัใหม่ (Recode) และแบ่งค าตอบออกเป็น 2 ขอ้ คือ เคยเขา้ร่วมใน
สมาคมทางสังคม และไม่เคย   เขา้ร่วมสมาคมทางสังคม 
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จากกลุ่มตวัอย่างชาวไทยท่ีมีอายุไม่ต ่ากว่า 18 ปี ผูท่ี้เคยเข้าร่วมในสมาคมทางสังคมมีทั้งส้ิน         
671 คน คิดเป็นร้อยละ 51.38 ของผูท่ี้ตอบแบบสอบถามขอ้น้ี และไม่เคยเขา้ร่วมในสมาคมทาง
สังคม 635 คน หรือร้อยละ 48.62 ของผูท่ี้ตอบแบบสอบถามขอ้น้ี รวม 1,306 คน และมีผูท่ี้ไม่ตอบ
แบบสอบถามขอ้น้ี 206 คน 

(2) ตวัแปรตาม (Dependent Variable): การมีส่วนร่วมทางการเมืองของกลุ่มตวัอย่าง 
งานวจิยัช้ินน้ีเลือกใชค้  าถามในแบบสอบถามเอเช่ียน บาโรมิเตอร์ เก่ียวประสบการณ์การเขา้ร่วมกบั
ผูอ่ื้นเพื่อแกปั้ญหา   ในชุมชน 
 การศึกษาคร้ังน้ีใชป้ระสบการณ์ของผูต้อบแบบสอบถามวา่ เคยหรือไม่เคยเขา้ร่วมกบัผูอ่ื้น 
เพื่อแกไ้ขปัญหาในชุมชน ในฐานะตวัแปรท่ีแสดงถึงการมีส่วนร่วมทางการเมือง ตามดชันีการช้ีวดั
ระดบัการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชน ซ่ึงพฒันาโดยอารอน สมิธ (Aaron Smith) เคย ์
สคลอซแมน (Kay L. Schlozman) ซิดนีย ์เวอร์บา (Sidney Verba) และเฮนรี แบรดี (Henry Brady) 
(Smith, Schlozman, Verba, & Brady, 2009) 

ทั้งน้ี การเคยหรือไม่เคยเข้าร่วมกับผูอ่ื้นเพื่อแก้ไขปัญหาในชุมชน เป็นการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองในระดบัท่ีผูว้จิยัเห็นวา่ ไม่สูงหรือไม่ต ่าเกินไป และประชาชนทัว่ๆไปสามารถเขา้ร่วม
ในกิจกรรมน้ีได้ ดงันั้น การเคยหรือไม่เคยเขา้ร่วมกบัผูอ่ื้น เพื่อแก้ไขปัญหาในชุมชนจึงเป็นตวั
แทนท่ีดีในระดบัหน่ึงท่ีสะทอ้นการมีส่วนร่วมทางการเมือง 
 ผูต้อบแบบสอบถามขอ้น้ีมีทั้งหมด 1,512 คน มีผูไ้ม่ตอบค าถามขอ้น้ีมี 28 คน มีผูท่ี้เคยเขา้
ร่วมกบัผูอ่ื้นเพื่อแกไ้ขปัญหาในชุมชนมี 348 คน หรือร้อยละ 23.45 ของผูท่ี้ตอบแบบสอบถามขอ้น้ี 
และผูท่ี้ไม่เคยเขา้ร่วมกบัผูอ่ื้นเพื่อแก้ไขปัญหาในชุมชน จ านวน 1,136 คน คิดเป็นร้อยละ 76.55 
ของผูท่ี้ตอบแบบสอบถาม 
 (3) ตวัแปรควบคุม (Control Variables): เพศ อายุ ถ่ินท่ีอยู่อาศยั ระดบัการศึกษา และ
สถานะทางเศรษฐกิจและสังคม 

เพื่อบรรลุวตัถุประสงคก์ารวจิยัขอ้ท่ี 1 และ 2 สมมุติฐานการวจิยัคร้ังน้ีประกอบดว้ย 
สมมติุฐานท่ี 1 :  การเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมไม่มีความสัมพนัธ์กบัเพศ อายุ ถ่ินท่ีอยูอ่าศยั 

ระดบัการศึกษา และสถานะทางเศรษฐกิจและสังคม 
สมมติุฐานท่ี 2 : การเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมไม่มีความสัมพนัธ์กบัการมีส่วนร่วมทางการ

เมือง เม่ือควบคุมตวัแปรดา้นลกัษณะทางประชากร 
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งานวจิยัน้ีใชโ้ปรแกรมคอมพิวเตอร์ SPSS ช่วยในการวเิคราะห์เชิงสถิติ โดยสถิติท่ีน ามาใช้
ประกอบดว้ย 

(1) สถิติเชิงบรรยาย เพื่ออธิบายลกัษณะทัว่ไปของของตวัแปรอิสระตวัแปรตามและตวัแปร
ควบคุม และท าการทดสอบ Chi-Square หาความสัมพนัธ์ระหวา่งการมีเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมกบั
เพศ อาย ุถ่ินท่ีอยู ่ระดบัการศึกษา และสถานะทางเศรษฐกิจและสังคม เพื่อพิสูจน์สมมุติฐานขอ้ท่ี 1 

(2) สถิติเชิงอา้งอิง โดยท าการวิเคราะห์ Hierarchical Logistic Regression เพื่อหาอิทธิพล
ของการมีส่วนร่วมในสมาคมทางสังคมต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองหลงัจากการควบคุมตวัแปร
อ่ืนๆ และมีเป้าหมายในการพิสูจน์สมมุติฐานขอ้ท่ี 2 ของการวจิยัคร้ังน้ี 

 
ผลการศึกษา 
 สมมุติฐานแรกของการศึกษาในคร้ังน้ีคือ การเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมไม่มีความสัมพนัธ์
กบัเพศ อาย ุถ่ินท่ีอยูอ่าศยั ระดบัการศึกษา และสถานะทางเศรษฐกิจและสังคม ทั้งน้ี หากการพิสูจน์
ทางสถิติ โดยใช้การทดสอบ Chi-Square ยืนยนัสมมุติฐานดงักล่าว แสดงว่า การมีส่วนร่วมใน
สมาคมทางสังคมของ กลุ่มตวัอย่างชาวไทยไม่มีความสัมพนัธ์กบัปัจจยัลกัษณะทางประชากร ใน
ทิศทางตรงกนัขา้ม หากการพิสูจน์ทางสถิติปฏิเสธสมมุติฐานท่ี 1 ยอ่มหมายความวา่ ปัจจยัลกัษณะ
ทางประชากรมีความสัมพนัธ์อย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติต่อการเขา้ร่วมในสมาคมทางสังคมของ
ชาวไทยท่ีมีอายไุม่ต  ่ากวา่ 18 ปี  

ตารางที่ 1  ความสัมพนัธ์ระหวา่งการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม ตวัแปรลกัษณะทางประชากร และ
การมีส่วนร่วมในการแกไ้ขปัญหาในชุมชนร่วมกบัผูอ่ื้น โดยการทดสอบสถิติ Chi-Square (X2) 

การเข้าร่วมสมาคมทางสังคม เคย ไม่เคย รวม X2 
เพศ:            หญิง 
                   ชาย 

344 (51.42%) 
327 (51.33%) 

325 (48.58%) 
310 (48.67%) 

669 (100%) 
637 (100%) 

.001 

ถ่ินท่ีอยู:่     เมือง 
                  ชนบท 

102 (30.54%) 
569 (58.54%) 

232 (69.46%) 
403 (41.46%) 

334 (100%) 
972 (100%) 

78.016*** 

อาย:ุ           18-45 ปี 
                  46-60 ปี 
                  มากกวา่ 60 ปี ข้ึนไป 

272 (43.04%) 
263 (59.10%) 
136 (59.91%) 

360 (56.96%) 
182 (40.90%) 
91 (40.09%) 

632 (100%) 
445 (100%) 
227 (100%) 

34.840*** 

การศึกษา: 0-6 ปี 
                  7-12 ปี 

453 (59.76%) 
158 (41.91%) 

305 (40.24%) 
219 (58.09%) 

758 (100%) 
377 (100%) 

51.360*** 
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                   มากกวา่ 12 ปี ข้ึนไป 60 (35.71%) 108 (64.29%) 168 (100%) 
รายไดข้องครอบครัว: 
                1st-2nd quintile income 
                3rd-4th quintile income 
                5th quintile income 

 
453 (59.68%) 
165 (41.88%) 
26 (33.33%) 

 
306 (40.32%) 
229 (58.12%) 
52 (66.67%) 

 
759 (100%) 
394 (100%) 
78 (100%) 

 
44.990*** 

ส่วนร่วมในการแกไ้ขปัญหาในชุมชน
ร่วมกบัผูอ่ื้น:  
              เคย                                                                                          
             ไม่เคย 

 
 

208 (70.27%) 
458 (46.22%) 

 
 

88 (29.73%) 
533 (53.78%) 

 
 

296(100%) 
991(100%) 

 
 
52.816*** 

 

Note: *p<0.05, **p <0.01, and ***p<0.001 

 

ตวัแปรแรกท่ีท าการทดสอบในตารางท่ี 1 เพื่อหาความสัมพนัธ์กบัการเขา้ร่วมสมาคมทาง
สังคมพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งเพศหญิง 344 คน หรือร้อยละ 51.42 ของกลุ่มตวัอยา่งเพศหญิงทั้งหมด มี
ส่วนร่วมในสมาคมทางสังคม กลุ่มตวัอย่างเพศหญิง 325 หรือร้อยละ 48.58 ของกลุ่มตวัอย่างเพศ
หญิงทั้งหมด ไม่มีส่วนร่วมในสมาคมทางสังคม ขณะท่ีกลุ่มตวัอย่างเพศชาย 327 คน หรือร้อยละ 
51.33 ของกลุ่มตวัอย่างเพศชายทั้งหมด มีส่วนร่วมในสมาคมทางสังคม และกลุ่มตวัอย่างเพศชาย 
310 หรือร้อยละ 48.67 ของกลุ่มตวัอย่างเพศชายทั้งหมด ไม่มีส่วนร่วมในสมาคมทางสังคม การ
ทดสอบหาค่า X2  เพศไม่มีความสัมพนัธ์กบัการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม (p>0.05) 

ในการหาความสัมพนัธ์ระหวา่งถ่ินท่ีอยูแ่ละการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม กลุ่มตวัอยา่งท่ีอยู่
อาศยั ในเขตเมือง 102 คน หรือร้อยละ 30.54 ของผูท่ี้อยู่อาศยัในเขตเมืองทั้งหมด เขา้ร่วมสมาคม
ทางสังคม กลุ่มตวัอย่างท่ีอยู่อาศยัในเขตเมือง 232 คน หรือร้อยละ 69.46 ของผูท่ี้อยู่อาศยัในเขต
เมืองทั้งหมด ไม่เขา้ร่วมสมาคมทางสังคม ในส่วนของกลุ่มตวัอย่างท่ีอาศยัในพื้นท่ีชนบท กลุ่ม
ตวัอย่างท่ีอยูอ่าศยัในเขตชนบท  569 คน หรือร้อยละ 58.54 ของผูท่ี้อยูอ่าศยัในเขตชนบททั้งหมด 
เขา้ร่วมสมาคมทางสังคม กลุ่มตวัอย่าง ท่ีอยู่อาศยัในเขตชนบท 403 คน หรือร้อยละ 41.46 ไม่เขา้
ร่วมสมาคมทางสังคม การทดสอบไค-สแควร์ พบว่า ถ่ินท่ีอยู่และการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมมี
ความสัมพนัธ์กนัอยา่งมีนยัยะส าคญัทางสถิติ (p<0.001)  ค่า Cramer’s V คือ .224 หมายความวา่ ตวั
แปรทั้งสองมีความสัมพนัธ์กนัสูง 
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 ตวัแปรท่ีสามท่ีท าการทดสอบสถิติไค-สแควร์คือ อาย ุซ่ึงแบ่งออกเป็น 3 กลุ่ม กลุ่มตวัอยา่ง
ท่ีมีอายุตั้งแต่ 18 ปี ถึง 45 ปี จ  านวน 272 คน หรือร้อยละ 43.04 ของผูท่ี้มีอายุตั้งแต่ 18 ปี ถึง 45 ปี 
ทั้งหมด เขา้ร่วมในสมาคมทางสังคม ขณะท่ี 360 คน หรือร้อยละ 56.96 ของผูท่ี้มีอายุตั้งแต่ 18 ปี ถึง 
45 ปี ทั้งหมด ไม่เคย   เขา้ร่วมในสมาคมทางสังคม กลุ่มตวัอยา่งท่ีมีอายุตั้งแต่ 46 ปี ถึง 50 ปี จ  านวน 
263 คน หรือร้อยละ 59.10   ของผูท่ี้มีอายตุั้งแต่ 46 ปี ถึง 60 ปี ทั้งหมด เขา้ร่วมในสมาคมทางสังคม 
ขณะท่ี 182 คน หรือร้อยละ 40.90 ของผูท่ี้มีอายุตั้งแต่ 46 ปี ถึง 60 ปี ทั้งหมด ไม่เคยเขา้ร่วมใน
สมาคมทางสังคม กลุ่มตวัอยา่งท่ีมีอายมุากกวา่ 60 ปี ข้ึนไป จ านวน 136 คน หรือร้อยละ 59.91 ของ
ผูท่ี้มีอายมุากกวา่ 60 ปี ข้ึนไปทั้งหมด เขา้ร่วมในสมาคมทางสังคม ขณะท่ี 91 คน หรือร้อยละ 40.09 
ของผูท่ี้มีอายุมากกว่า 60 ปี ข้ึนไปทั้งหมด ไม่เคยเข้าร่วมในสมาคมทางสังคม การทดสอบไค-
สแควร์พบวา่ อายุและการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมมีความสัมพนัธ์กนัอยา่งมีนยัยะส าคญัทางสถิติ 
(p<0.001) ค่า Cramer’s V คือ .163 หมายความวา่ ตวัแปรทั้งสองมีความสัมพนัธ์กนัสูง 

ระดบัการศึกษาเป็นอีกหน่ึงตวัแปรลกัษณะทางประชากรท่ีน ามาทดสอบหาความสัมพนัธ์
กบัการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม กลุ่มตวัอย่างท่ีไดรั้บการศึกษาตั้งแต่ 0 ถึง 6 ปี จ  านวน 453 คน 
หรือร้อยละ 59.76 ของผูท่ี้ไดรั้บการศึกษาตั้งแต่ 0 ถึง 6 ปี ทั้งหมด เขา้ร่วมสมาคมทางสังคม กลุ่ม
ตวัอย่างท่ีได้รับการศึกษาตั้งแต่ 0 ปีถึง 6 ปี จ  านวน 305 คน หรือร้อยละ 40.24 ของผูท่ี้ได้รับ
การศึกษาตั้งแต่ 0 ปี ถึง 6 ปี ทั้งหมด ไม่เคยเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม กลุ่มตวัอยา่งท่ีไดรั้บการศึกษา
ตั้งแต่ 7 ปี ถึง 12 ปี จ  านวน 158 คน หรือร้อยละ 41.91 ของผูท่ี้ไดรั้บการศึกษาตั้งแต่ 7 ปี ถึง 12 ปี 
ทั้งหมด เขา้ร่วมสมาคมทางสังคม กลุ่มตวัอยา่งท่ีไดรั้บการศึกษาตั้งแต่ 7 ปี ถึง 12 ปี จ  านวน 219 คน 
หรือร้อยละ 58.09 ของผูท่ี้ไดรั้บการศึกษาตั้งแต่ 7 ปี ถึง 12 ปี ทั้งหมด ไม่เคยเขา้ร่วมสมาคมทาง
สังคม กลุ่มตวัอยา่งท่ีไดรั้บการศึกษามากกวา่ 12 ปี ข้ึนไป จ านวน 60 คน หรือร้อยละ 35.71 ของผูท่ี้
ไดรั้บการศึกษามากกว่า 12 ปี ทั้งหมด เขา้ร่วมสมาคมทางสังคม กลุ่มตวัอย่างท่ีไดรั้บการศึกษา
มากกวา่ 12 ปี จ  านวน 108 คน หรือร้อยละ 64.29  ของผูท่ี้ไดรั้บการศึกษามากกวา่ 12 ปี ทั้งหมด ไม่
เคยเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม ผลทดสอบ X2 พบว่า ระดบัการศึกษามีความสัมพนัธ์อย่างมีนัยยะ
ส าคญัทางสถิติกบัการ เขา้ร่วมสมาคมทางสังคม (p<0.001)  และมีค่า Cramer’s V เท่ากบั .199 
หมายความวา่ ตวัแปรทั้งสองมีความสัมพนัธ์กนัในระดบัสูง 

ตวัแปรตวัสุดทา้ยท่ีท าการทดสอบคือ รายไดข้องครอบครัว ซ่ึง  เอเช่ียน บาโรมิเตอร์ แบ่ง
ระดบัรายไดอ้อกเป็น quintile และผูว้ิจยัไดน้ ารายไดม้าเขา้รหัสใหม่ โดยแบ่งเป็น 3 กลุ่ม ผูต้อบ
แบบสอบถามท่ีมีรายได้ครอบครัวใน quintile ท่ี 1 และ 2 ซ่ึงจดัว่า มีรายไดค้รอบครัวในระดบัต ่า 
จ  านวน 453 คน หรือ ร้อยละ 59.68 ของผูท่ี้มีรายไดค้รอบครัวใน quintile ท่ี 1 และ 2 ทั้งหมด เคย
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เขา้ร่วมสมาคมทางสังคม และ 306 คน หรือร้อยละ 40.32 ของผูท่ี้มีรายไดค้รอบครัวใน quintile ท่ี 1 
และ 2 ทั้งหมด ไม่เคยเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม กลุ่มตวัอย่างท่ีมีรายไดค้รอบครัวใน quintile ท่ี 3 
และ 4 หรือผูมี้รายไดค้รอบครัวในระดบักลาง จ านวน 165 คน หรือร้อยละ 41.88 ของผูท่ี้มีรายได้
ครอบครัวใน quintile ท่ี 3 และ 4 ทั้งหมด เคยเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม และ 229 คน หรือร้อยละ 
58.12 ของผูท่ี้มีรายไดค้รอบครัวใน quintile ท่ี 3 และ 4 ทั้งหมด ไม่เคยเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม 
กลุ่มตวัอย่างท่ีมีรายไดค้รอบครัวใน quintile    ท่ี 5  ซ่ึงมีรายไดค้รอบครัวในระดบัสูง จ านวน 26 
คน หรือร้อยละ 33.33 ของผูท่ี้มีรายไดค้รอบครัวใน quintile ท่ี 5 ทั้งหมด เคยเขา้ร่วมสมาคมทาง
สังคม และ 52 คน หรือร้อยละ 66.67 ของผูท่ี้มีรายไดค้รอบครัวใน quintile ท่ี 5 ทั้งหมด ไม่เคยเขา้
ร่วมสมาคมทางสังคม ทั้งน้ี รายไดข้องครอบครัวและการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมมีความสัมพนัธ์
กนัอย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติ (p<0.001) มีค่า Cramer’s V เท่ากบั .191 หมายความวา่ ตวัแปรทั้ง
สองมีความสัมพนัธ์กนัในระดบัสูง 

จากตวัแปรทางลกัษณะทางประชากรทั้งหมด 5 ตวัแปร พบว่า ถ่ินท่ีอยู่อาศยั อายุ ระดบั
การศึกษา และรายได้ของครอบครัวมีความสัมพนัธ์อย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติ กบัการเขา้ร่วม
สมาคมทางสังคมของกลุ่มตวัอยา่งขณะท่ีเพศไม่มีความสัมพนัธ์กบัการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม 

นอกจากน้ี ในการทดสอบไค-สแควร์ในตารางท่ี 1 พบวา่ ประสบการณ์การมีส่วนร่วมใน
การแก้ไขปัญหาในชุมชนร่วมกับผูอ่ื้นมีความสัมพนัธ์กบัการเข้าร่วมสมาคมทางสังคมเช่นกัน 
(p<0.001) และมีค่า Cramer’s V เท่ากบั .203 หมายความว่า ตวัแปรทั้งสองมีความสัมพนัธ์กนัใน
ระดบัสูง ทั้งน้ี กลุ่มตวัอยา่งท่ีมีส่วนร่วมในการแกไ้ขปัญหาในชุมชนร่วมกบัผูอ่ื้น จ านวน 208 คน 
หรือร้อยละ 70.27 ของผูท่ี้มีส่วนร่วมในการแกไ้ขปัญหาในชุมชนร่วมกบัผูอ่ื้นทั้งหมด เคยเขา้ร่วม
สมาคมทางสังคม และ 88 คน หรือร้อยละ 29.73 ของผูท่ี้มีส่วนร่วมในการแกไ้ขปัญหาในชุมชน
ร่วมกบัผูอ่ื้นทั้งหมด ไม่เคยเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม ผูท่ี้ไม่มีส่วนร่วมในการแกไ้ขปัญหาในชุมชน
ร่วมกบัผูอ่ื้น จ านวน 458 คน หรือร้อยละ 46.22 ของผูท่ี้ไม่มีส่วนร่วมในการแกไ้ขปัญหาในชุมชน
ร่วมกบัผูอ่ื้นทั้งหมด เคยเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม และ 533 คน หรือร้อยละ 53.78 ของผูท่ี้ไม่มีส่วน
ร่วมในการแกไ้ขปัญหาในชุมชนร่วมกบัผูอ่ื้นทั้งหมดไม่เคยเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม 
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ตารางที่ 2  การทดสอบสถิติ Hierarchical Logistic Regression  วิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหวา่งการ
เขา้ร่วมสมาคมทางสังคม และการมีส่วนร่วมทางการเมือง หลงัจากควบคุมตวัแปรลกัษณะทาง
ประชากร 

Coefficient B (S.E.) 
เคยเขา้ร่วมแกไ้ขปัญหาในชุมชนร่วมกบัผูอ่ื้น = ใช่ 

 Model I Model II 
ตัวแปรควบคุม 
- เพศ:                              หญิง = 0, ชาย = 1 
- ถ่ินท่ีอยู:่                       เมือง = 0,ชนบท = 1 
- อายุ:                             18-45 ปี = 11 

                                       46-60 ปี = 11 

- การศึกษา:                    0-6 ปี = 12 
                                      7-12 ปี = 12 
- รายไดข้องครอบครัว: 1st-2nd quintile income = 13 
                                      3rd-4th quintile income = 13 

 
.485 (.139)*** 
.968 (.213)*** 

-.143 (.206) 
.138 (.198) 
.107 (.284) 
.470 (.274) 
-.268 (.337) 
-.267 (.325) 

 
.507 (.142)*** 
.809 (.218)*** 

-.047 (.209) 
.125 (.202) 
.069 (.290) 
.484 (.279) 
-.394 (.341) 
-.332 (.329) 

ตัวแปรอสิระ 
- การเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม: เคย = 0, ไม่เคย = 1 

 
- 

 
-.937 (.153)*** 

Constant -2.101 -.1.530 
Number of observations 1,212 1,212 
% Correct Prediction 76.1 76.4 
Model-Chi Square (df) 49.326 89.275 
-2 Log Likelihood 1284.459 1257.386 
Nagelkerke R Square .060 .106 

Note: *p <0.05, **p <0.01, and ***p <0.001 

1: อายุ > 60 ปี ข้ึนไป = 0; 2: การศึกษา > 12 ปี ข้ึนไป = 0; 3: รายไดข้องครอบครัว 5th quintile = 0 

ตารางท่ี 2 เป็นส่วนของการพิสูจน์สมมุติฐานท่ี 2 ของการศึกษาคร้ังน้ี ท่ีว่า การเขา้ร่วม
สมาคมทางสังคมไม่มีความสัมพนัธ์กบัการมีส่วนร่วมทางการเมือง เม่ือควบคุมตวัแปรลกัษณะทาง
ประชากร โดยใชก้ารทดสอบHierarchical Logistic Regression ช่วยในการวิเคราะห์ ซ่ึงการทดสอบ
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สถิติวิธีน้ีช่วยพิสูจน์ให้เห็นว่า การเข้าร่วมสมาคมทางสังคมมีความสัมพนัธ์กับการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองหรือไม่ หลงัจากควบคุมตวัแปร    ตวัอ่ืน 

 จากการทดสอบสถิติ Hierarchical Logistic Regression พบวา่ ค่า Standard Errors (S.E.) 
ของ ค่าสหสัมพนัธ์ (B) ของตวัแปรควบคุมและตวัแปรอิสระ ไม่มีตวัแปรใดท่ีมีค่า S.E. มากกว่า 
2.00 แสดง ให้เห็นว่า  ตวัแปรท่ีใช้ในการทดสอบคร้ังน้ี ไม่มีสหสัมพนัธ์กนัเองระหว่างตวัแปร
อิสระมากกวา่ 2 ตวั ข้ึนไป (Multicollinearity) และ Probability of the Block Chi-square มีค่านยัยะ
ความส าคญัทางสถิตินอ้ยกวา่ 0.001 (p<.001) แสดงให้เห็นวา่ มีความสัมพนัธ์แบบลดหลัน่ระหวา่ง
ตวัแปรอิสระ ตวัแปรควบคุมและตวัแปรตน้ในการทดสอบน้ี 

 Proportional by Chance Accuracy Rate ท่ีค  านวณไดส้ าหรับโมเดลท่ี 1 เท่ากบั 63.62 ซ่ึง
นอ้ยกวา่ค่า Correct Prediction ซ่ึงค านวณโดยโปรแกรม SPSS ท่ี 76.1 และ Proportional by Chance 
Accuracy Rateส าหรับโมเดลท่ี 2 เท่ากบั 63.94 ซ่ึงนอ้ยกวา่ ค่า Correct Prediction ท่ี 76.4 เช่นกนั 
ผลการทดสอบผา่นส าหรับ Criteria for Classification Accuracy 

2 Log Likelihood ในโมเดลท่ี 1 ซ่ึงเป็นการทดสอบความสัมพนัธ์ระหวา่งการมีส่วนร่วม
ทางการเมือง และตวัแปรลกัษณะทางประชากร ซ่ึงประกอบด้วย เพศ ถ่ินท่ีอยู่อาศยั อายุ ระดับ
การศึกษา และรายไดข้องครอบครัว ซ่ึงเป็นตวัแปรควบคุม มีค่าเท่ากบั 1284.459 ขณะท่ี 2 Log 
Likelihood ในโมเดลท่ี 2 เม่ือใส่ตวัแปรหลกั หรือการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมเขา้ไปในการ
วเิคราะห์การถดถอยโลจิสติกแบบลดหลัน่ มีค่าเท่ากบั 1257.386 แสดงให้เห็นวา่ การพยากรณ์ของ
โมเดลท่ี 2 มีความสมบูรณ์ข้ึน เม่ือเปรียบเทียบกบัโมเดลท่ี 1 

 ทั้งน้ีผลการทดสอบในโมเดลท่ีสองบ่งช้ีว่า เม่ือควบคุมตวัแปร เพศ ถ่ินท่ีอยู่อาศยั อาย ุ
ระดบัการศึกษา และรายไดข้องครอบครัว การเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมยงัคงมีอิทธิพลต่อการเขา้
ร่วมแกไ้ขปัญหาในชุมชนร่วมกบัผูอ่ื้น (B = -.937, p<.001) โดยเม่ือควบคุมตวัแปรลกัษณะทาง
ประชากร ความน่าจะเป็นของผูท่ี้มีประสบการณ์เขา้ร่วมสมาคมทางสังคมในการมีส่วนร่วมทางการ
เมืองสูงกวา่ผูท่ี้ไม่มีประสบการณ์เขา้ร่วมสมาคมทางสังคม นอกจากน้ี เพศและถ่ินท่ีอยูมี่อิทธิพลต่อ
การมีส่วนร่วมทางการเมืองดว้ย กล่าวคือ กลุ่มตวัอย่างเพศชายมีความน่าจะเป็นของการเขา้มีส่วน
ร่วมทางการเมืองมากกวา่กลุ่มตวัอยา่งเพศหญิง (B = .507, p<.001) และผูท่ี้มีถ่ินท่ีอยูใ่นเขตชนบทมี
ความน่าจะเป็นของการมีส่วนร่วมทางการเมืองสูงกวา่  ผูท่ี้มีถ่ินท่ีอยูใ่นเขตเมือง (B = .809, p<.001) 

 ส าหรับ Nagelkerke R Square ในโมเดลท่ี 2 เท่ากบั 0.106 เป็นตวัเลขท่ีค่อนขา้งต ่า แต่เป็น
ระดบัท่ียอมรับไดส้ าหรับงานวจิยัทางสังคมศาสตร์  มีความหมายวา่ ตวัแปรการเขา้ร่วมสมาคมทาง
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สังคม  ถ่ินท่ีอยูอ่าศยั อายุ ระดบัการศึกษา และระดบัรายไดข้องครอบครัว สามารถอธิบายการผนั
แปรของการมีส่วนร่วมทางการเมือง เท่ากบั ร้อยละ 10.6  อยา่งไรก็ตาม การอ่านค่าในลกัษณะน้ียงั
ตอ้งมีความระมดัระวงัค่อนขา้งสูง เน่ืองจากค่า Nagelkerke R Square ไม่ใช่ค่า R Square ท่ีแทจ้ริง 
แต่เป็น Pseudo R Square (Cohen, Cohen, West, & Aiken, 2003) 

ข้อสรุปและข้อเสนอแนะ 

 การทดสอบไค-สแควร์ เพื่อพิสูจน์สมมุติฐานขอ้ท่ี 1 จากตวัแปรอิสระทั้ง 5 ตวัแปร คือ เพศ 
อายุ ระดบัการศึกษา ถ่ินท่ีอยู่ และรายไดข้องครอบครัว มีเพียงเพศเท่านั้นท่ีไม่มีความสัมพนัธ์กบั
การเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม ผลการทดสอบยืนยนัวา่ ถ่ินท่ีอยูอ่าศยัมีความสัมพนัธ์กบัการเขา้ร่วม
สมาคมทางสังคม โดยผูท่ี้อยู่ในเขตเมืองมีการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมน้อยกว่าประชาชนท่ีอยูใ่น
ชนบท และผูท่ี้มีอายุตั้งแต่ วยักลางคน (>45 ปี ข้ึนไป) มีแนวโนม้ท่ีจะเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม
มากกวา่กลุ่มผูมี้อายุนอ้ย (18-45 ปี) ผูท่ี้มีการศึกษาต ่ามีความน่าจะเป็นของการเขา้ร่วมสมาคมทาง
สังคมสูงกว่าคนท่ีมีระดบัการศึกษาสูง ผูท่ี้มีรายไดค้รอบครัวต ่ามีทิศทางการมีส่วนร่วมในสมาคม
ทางสังคมมากกวา่ผูท่ี้มีรายไดข้องครอบครัวสูง  

 ส าหรับสมมุติฐานท่ี 2 การวิเคราะห์สถิติ Hierarchical Logistic Regression พบวา่ หลงัจาก
ควบคุมปัจจยัลกัษณะทางประชากรแล้ว การเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมมีความสัมพนัธ์ทางบวกต่อ
การเขา้มีส่วนร่วมทางการเมือง โดยวธีิการร่วมมือกบัผูอ่ื้นในการแกไ้ขปัญหาในชุมชน นอกจากนั้น 
การศึกษาช้ีใหเ้ห็นวา่ ประชาชนท่ีอยูใ่นพื้นท่ีเมืองมีแนวโนม้ของการมีส่วนร่วมทางการเมืองต ่ากวา่
ประชาชนชาวไทยในพื้นท่ีชนบท และเพศชายมีความน่าจะเป็นในการมีส่วนร่วมทางการเมือง
มากกวา่ผูห้ญิง 

 ผลการศึกษาคร้ังน้ี สะทอ้นให้เห็นถึงปัญหาหลกัในการพฒันาประชาธิปไตยในประเทศ
ไทยกล่าวคือ ประชากรท่ีมีคุณภาพของประเทศ เช่น กลุ่มผูมี้รายไดต่้อครัวเรือนสูง การศึกษาสูง 
หรืออาศยัอยู่  ในเขตเมือง มีส่วนร่วมสมาคมทางสังคมต ่า และมีแนวโน้มในการเพิกเฉยต่อการมี
ส่วนร่วมทางการเมือง ซ่ึงค่อนขา้งขดัแยง้กบัการศึกษาในกลุ่มประเทศตะวนัตกท่ีมีระดบัการพฒันา
ของประชาธิปไตยท่ีค่อนขา้งสูง ในกลุ่มประเทศเหล่านั้น ประชากรท่ีมีคุณภาพมีแนวโนม้เขา้ร่วม
สมาคมทางสังคมอยา่งแขง็ขนั และมีส่วนร่วมทางการเมืองสูง 

 หากมองในแง่ดี การท่ีประชากรท่ีอาศยัอยู่ในพื้นท่ีชนบท รายได้ต่อครอบครัวต ่า และมี
การศึกษานอ้ย จดัเป็นประชากรส่วนใหญ่ของประเทศ การท่ีกลุ่มคนเหล่าน้ีมีตน้ทุนสังคมท่ีสูงกวา่
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กลุ่มคนกลุ่มอ่ืน ในประเทศไทย เป็นสัญญาณท่ีบ่งบอกถึงแนวโน้มท่ีดีในการสร้างพื้นฐานการมี
ส่วนร่วมทางการเมืองตามระบอบประชาธิปไตย 

อย่างไรก็ตาม ประชาธิปไตยจะพฒันาไดก้็ดว้ยการมีมีส่วนร่วมทางการเมืองของทุกภาค
ส่วน ไม่ใช่แค่คนส่วนมากกลุ่มเดียว ด้วยเหตุน้ี รัฐบาลไทย ตลอดจนผูท่ี้เก่ียวขอ้งกบัการก าหนด
นโยบาย โดยเฉพาะอยา่งยิ่งนโยบายท่ีเก่ียวกบัการสร้างเสริมประชาธิปไตยให้เขม้แข็งในประเทศ
ไทย ควรให้ความสนใจกบั การเพิ่มทุนสังคมให้กบักลุ่มคนท่ีมีการศึกษาสูง และอาศยัอยู่ในเขต
เมืองดว้ยวธีิ ดงัต่อไปน้ี 

 1) ส่งเสริมความร่วมมือของประชาชนในชุมชนเมืองในการแลกเปล่ียนข่าวสารระหว่าง
กนั ในชุมชน ผา่นการท าศาลา หรือศูนยพ์กัประชาคมในชุมชน เพื่อให้ประชาชนใชเ้ป็นท่ีหยอ่นใจ
และพบปะพูดคุยกบัคนในชุมชนเดียวกนั เพื่อสร้างความไวเ้น้ือเช่ือใจระหว่างกนั อนัจะน าไปสู่
ความร่วมมือระหวา่งกนัในอนาคต  

2) ให้ความส าคญัและสร้างความเขม้แข็งให้กบัความร่วมมือซ่ึงมีอยู่แต่เดิมในชุมชนเมือง 
ผา่นทางการให้ความช่วยเหลือดา้นทรัพยากรต่างๆ อาทิ แหล่งทุน การอบรมให้ความรู้ เพื่อท่ีความ
ร่วมมือดั้งเดิมเหล่าน้ีไม่สูญหายไป และน าไปสู่การขยายเครือข่ายท่ีกวา้งกวา่ในอดีต 

3) เนน้การเขา้ร่วมสมาคมของกลุ่มเยาวชนและกลุ่มวยัท างาน (18-45 ปี) เน่ืองจากกลุ่มคน
เหล่าน้ี มีอตัราการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคมท่ีต ่ากวา่ประชากรกลุ่มอายุท่ีมากกวา่ ผ่านการจดักลุ่ม
กีฬา หรือ นนัทนาการต่างๆในชุมชน เพื่อให้ประชากรกลุ่มน้ีเรียนรู้การเขา้ร่วมสังคมและร่วมมือ
กบับุคคลอ่ืนซ่ึงเป็นทกัษะท่ีจะติดตวัเขาไปในอนาคต 

ผลการศึกษาท่ีน่าสนใจอีกประการหน่ึง คือ จากการทดสอบสมมุติฐานท่ี 1 พบวา่ เพศไม่มี
ความสัมพนัธ์อยา่งมีนยัยะส าคญัทางสถิติต่อการเขา้ร่วมสมาคมทางสังคม หากเพศมีอิทธิพลต่อการ
มีส่วนร่วมทางการเมืองของกลุ่มตวัอยา่งในการทดสอบสมมุติฐานท่ี 2 โดยท่ีเพศชายมีความน่าจะ
เป็นของการร่วมมือในการแกไ้ขปัญหาในชุมชนร่วมกบับุคคลอ่ืนสูงกวา่เพศหญิง เพื่อวิเคราะห์ใน
ประเด็นน้ีต่อ การศึกษาในอนาคตอาจศึกษาประเภทของสมาคมทางสังคมท่ีผูช้ายและผูห้ญิงเขา้ร่วม
วา่ มีลกัษณะท่ีเหมือน หรือแตกต่างกนัอยา่งไร และระบุปัจจยัในสมาคมทางสังคมท่ีส่งผลต่อความ
แตกต่างในการมีส่วนร่วมทางการเมืองของทั้งสองเพศ  

การศึกษาคร้ังน้ี เป็นการศึกษาในช่วงเวลาเดียว ขอ้สรุปท่ีไดแ้มมี้นยัยะส าคญัทางสถิติ และ
สามารถใชเ้ป็นขอ้มูลพื้นฐานในการจดัท านโยบายในการพฒันาประชาธิปไตยในประเทศไทยได ้
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หากผลการศึกษายงัไม่สามารถระบุทิศทางหรือแนวโน้มของความสัมพนัธ์ระหว่างสมาคมทาง
สังคม และการมีส่วนร่วมทางการเมืองไดดี้นกั โดยเฉพาะอย่างยิ่งช่วงเวลาท่ีมีการเก็บขอ้มูล เป็น
ช่วงเวลาเดียวกับท่ีสภาวการณ์ทางการเมืองในประเทศไทยไม่ปกตินัก อันเป็นผลมาจากการ
รัฐประหารในปี พ.ศ. 2549 และเหตุการณ์ความรุนแรงทางการเมืองต่างๆท่ีตามมา การศึกษาใน
ระยะยาว (Longitudinal Study) จึงเป็นส่ิงท่ีจ  าเป็น เพื่อตดัอิทธิพลของสภาวะแวดลอ้มทางการเมือง
ท่ีไม่ปกติออกไป  
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