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ปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมัยใหม่1 
ประโยชน์ ส่งกลิน่* 

บทคดัย่อ 
 

งานวิจยัเร่ือง “ปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมยัใหม่” ได้ตั้งวตัถุประสงค์ของการวิจยัไว ้2 
ประการ คือ (1) เพื่อศึกษาแนวคิดและทฤษฎีของปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมยัใหม่ และ (2) เพื่อ
ศึกษาสภาวการณ์ทางการเมืองยุคหลังสมยัใหม่ ระเบียบวิธีวิจยัท่ีใช้ในการศึกษาได้แก่ การ
ศึกษาวิจยัเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) โดยการวิจยัเอกสาร (Documentary Research) ผล
การศึกษาพบวา่ 

แนวคิดและทฤษฎีท่ีส าคญัของปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมยัใหม่ ไดแ้ก่ แนวคิดเร่ืองอ านาจ
ชีวะ (bio-power) และการปกครองจิตวิญญาณ (governmentality) ของฟูโก (Foucault) แนวคิดเร่ือง
การเมืองของการร้ือสร้าง (the politics of deconstruction) ของ   แดร์ริดา (Derrida) แนวคิดเร่ือง
การเมืองเชิงสุนทรียศาสตร์  (aesthetics politics) และการโตเ้ถียง (dispute) ของลีโยตาร์ด (Lyotard) 
แนวคิดเร่ืองการก าลงัจะเกิด/การก าลงัจะเป็น (becoming) และการเมืองของการเป็น-เสียงส่วนนอ้ย 
(a politics of becoming-minoritarian) ของเดอเลิซ (Deleuze) และแนวคิดเร่ืองการมีส่วนของภาค
ส่วนท่ีไม่มีส่วนทางการเมือง (the part of those who have no part) สุนทรียศาสตร์ของการเมือง 
(aesthetics of politics) และประชาธิปไตยของผูท่ี้ไม่มีส่วน (democracy of who have no part) ของ      
ร็องซีแยร์ (Ranciere) 

สภาวการณ์ยุคหลังสมัยใหม่อันเป็นผลมาจากการน าแนวคิดและทฤษฎีของปรัชญา
การเมืองยคุหลงัสมยัใหม่ไปปฏิบติัมีอยู ่5 ประการ คือ (1) การพร่าเลือนของแนวคิดเร่ืองรัฐชาติ (2) 
อ านาจอธิปไตยแบบจกัรวรรดิ (3) ขบวนการเคล่ือนไหวทางสังคมใหม่ (4) ประชาธิปไตยแบบ
เขม้ขน้ และ (5) การเมืองโลก  

 
ค าส าคัญ : ปรัชญาการเมือง/ ยคุหลงัสมยัใหม่/ ปรัชญาการเมืองยคุหลงัสมยัใหม่ 
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Abstract  

 

This research, Postmodern Political Philosophy, consists of two purposes of 

the study. They are: 1) to study the concepts and theories of postmodern political 

philosophy and 2) to study the postmodern political situations. Methodology used in 

the study is qualitative research: documentary research. The findings are as follows: 

The significant concepts and theories of postmodern political philosophy are: 

Foucault’s bio-power and governmentality; Derrida’s the politics of deconstruction; 

Lyotard’s aesthetics politics and dispute; Deleuze’s becoming and the part of those 

who have no part; and Ranciere’s the part of those who have no part, aesthetics of 

politics, and democracy of who have no part. 

There are 5 kinds of postmodern political situations, result from practically 

using concepts and theories of postmodern political philosophy. They are: 1) blurred 

nation-state concept, 2) imperial sovereignty, 3) new social movement, 4) radical 

democracy, and 5) global politics. 
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ความน า  

ค  าวา่ “ปรัชญา” หรือ “Philosophy” ตามความหมายดั้งเดิมหมายถึงความรักในปัญญา (love 
of wisdom) หรือการแสวงหาปัญญา (quest for wisdom) ในปัจจุบนัค าวา่ปรัชญามกัจะถูกน ามาใช้
ใน 2 ความหมาย คือ (1) หมายถึงศาสตร์ท่ีศึกษาในเร่ืองของความจริงเก่ียวกบัธรรมชาติ หรือแก่น
แทข้องมนุษย ์โลกและทุกสรรพส่ิงอยา่งลึกซ้ึง โดยใช้เหตุผลเป็นเคร่ืองมือในการเขา้ถึงความจริง
หรือความรู้ท่ีแน่นอน และ (2) หมายถึงแนวคิดของมนุษยค์นใดคนหน่ึง กลุ่มใดกลุ่มหน่ึง หรือยุค
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ใดยคุหน่ึง ซ่ึงแนวคิดเหล่าน้ีสามารถเปล่ียนแปลงไปไดต้ามสภาพความเป็นอยูแ่ละสภาวะแวดลอ้ม
ของมนุษยใ์นยคุนั้นๆ 

จุดมุ่งหมายในการศึกษาปรัชญามีอยู่ 2 ประการ คือ (1) เพื่อแสวงหาความรู้และความจริง
เก่ียวกบัมนุษย ์โลก ความสัมพนัธ์ระหวา่งมนุษยก์บัโลก และความสัมพนัธ์ระหวา่งมนุษยก์บัมนุษย ์
ซ่ึงเราเรียกปรัชญาท่ีศึกษาตามความมุ่งหมายในส่วนน้ีวา่ “ปรัชญาทัว่ไป” และ (2) เพื่อแสวงหาชีวิต 
สังคม และการจดัการปกครองท่ีดี ดว้ยการขบคิดและถกเถียงกนัดว้ยเหตุผล ซ่ึงเราเรียกปรัชญาท่ี
ศึกษาตามความมุ่งหมายในส่วนน้ีวา่ “ปรัชญาสังคม” หรือ “ปรัชญาการเมือง”  

ในวรรณกรรมท่ีเก่ียวกับปรัชญาการเมืองตะวนัตกส่วนใหญ่จะแบ่งปรัชญาการเมือง
ออกเป็น 3 ยุค คือ (1) ปรัชญาการเมืองยุคคลาสสิก (Classical Political Philosophy) หมายถึง
ปรัชญาการเมืองในยคุกรีก โดยมีโสเกรตีสเป็นผูใ้หก้  าเนิด สืบทอดและพฒันาต่อมาโดยเพลโต และ
เจริญถึงขีดสูงสุดในสมยัของอริสโตเติล นักปรัชญาทั้งสามท่านน้ีถือเป็นเสาหลักของปรัชญา
การเมืองยุคคลาสสิก (2) ปรัชญาการเมืองยุคกลาง (Middle Age Political Philosophy) หมายถึง
ปรัชญาการเมืองท่ีมีการพฒันาข้ึนมาในยุโรปนบัตั้งแต่ศตวรรษท่ี 5 - 15 โดยเร่ิมตั้งแต่การล่มสลาย
ของจกัรวรรดิโรมนัตะวนัตก จนถึงการเร่ิมตน้ของสมยัฟ้ืนฟูศิลปวทิยา ซ่ึงเป็นการกา้วเขา้สู่ยุคใหม่ 
นกัปรัชญาการเมืองท่ีส าคญัในยุคน้ี ไดแ้ก่ เซนต์ออกสัติน (St. Augustine) และเซนต์อาควีนัส 
(St.Thomas Aquinas) และ (3) ปรัชญาการเมืองยุคสมยัใหม่ (Modern Political Philosophy) 
หมายถึงปรัชญาการเมืองท่ีมีการพฒันาข้ึนมาในช่วงศตวรรษท่ี 16-19 เพื่อเป็นการต่อตา้นปรัชญา
การเมืองยุคกลางซ่ึงมีรากฐานอยูบ่นปรัชญาการเมืองยุคคลาสสิกอีกทีหน่ึง นกัปรัชญาการเมืองยุค
ใหม่ แมจ้ะมีแนวคิดท่ีต่างกนัในรายละเอียด แต่มีความเห็นท่ีสอดคลอ้งตอ้งกนัในเร่ืองของการ
ปฏิเสธแนวคิดของปรัชญาการเมืองยุคคลาสสิกวา่เป็นส่ิงท่ีเป็นไปไม่ได ้ซ่ึงนกัปรัชญาการเมืองคน
ส าคญัในยคุน้ี ไดแ้ก่ แมคเคียเวลลี (Machiavelli) โธมสั ฮอบส์ (Thomas Hobbes) จอห์น ล็อค (John 
Locke) รุสโซ (Jean-Jacqes Rousseau) เบอร์ก (Edmund Burke) เฮเกล (Friedrich Hegel) และ
มาร์กซ์ (Karl Marx) เป็นตน้  

จากการท่ีได้เป็นอาจารย์ประจ าวิชาปรัชญาการเมืองมาเป็นเวลาหลายปี และได้
ท าการศึกษาวิจยัเก่ียวกบัแนวคิดยุคหลงัสมยัใหม่มาเป็นเวลายาวนาน ท าให้ผูว้ิจยัพบวา่การแบ่งยุค
ปรัชญาการเมืองแบบเดิมนั้นไม่สอดคลอ้งกบัความเป็นจริงอีกต่อไป เน่ืองจากในปัจจุบนัมีปรัชญา
การเมืองแบบใหม่ซ่ึงมีลกัษณะเฉพาะตวัท่ีแตกต่างออกไปจากยุคก่อนหน้าน้ีอย่างชดัเจน นัน่ก็คือ 
“ปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมยัใหม่” (Postmodern Political Philosophy) ซ่ึงถือไดว้่าเป็นปรัชญา
การเมืองยคุท่ี 4 

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A7%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B8%95%E0%B8%B0%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B8%95%E0%B8%81
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B8%A2%E0%B8%9F%E0%B8%B7%E0%B9%89%E0%B8%99%E0%B8%9F%E0%B8%B9%E0%B8%A8%E0%B8%B4%E0%B8%A5%E0%B8%9B%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B8%B2
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แนวคิดแบบหลงัสมยัใหม่ (postmodern) หมายถึงแนวคิดท่ีเป็นการตั้งขอ้สงสัยต่อความ
เช่ือของยุคสมยัใหม่นิยม (modernism) การลดลงของความน่าเช่ือถือหรืออ านาจอนัชอบธรรมของ
อภิต านาน (grand narratives) ท่ีเคยถูกใชเ้ป็นค าอธิบายเก่ียวกบัสังคม การเมืองและวิทยาศาสตร์ใน
ยคุแห่งความรู้แจง้ (Enlightenment) การแสดงความสงสัยหรือความไม่เช่ือถือเก่ียวกบัศกัยภาพของ
มนุษยใ์นการท่ีจะเขา้ใจหรือสามารถนิยามส่ิงซ่ึงเป็นความจริงสูงสุดหรือความจริงรวบยอด การ
ปฏิเสธแนวคิดของความเป็นไปไดใ้นการเป็นตวัแทนอย่างเป็นวตัถุวิสัย การปฏิเสธความเช่ือท่ีว่า
ประวติัศาสตร์ก าลงัด าเนินไปสู่ความก้าวหน้า และปฏิเสธความเช่ือท่ีว่าสามญัส านึกของมนุษย์
สามารถก าหนดและอธิบายส่ิงท่ีเป็นความดี (Good) สากล ซ่ึงจะน าไปสู่ชีวิตทางสังคมท่ีเป็นอุดม
คติได้ในท่ีสุด ในขณะท่ีสังคมยุคหลังสมยัใหม่ (postmodern society) เป็นสังคมแบบหลัง
อุตสาหกรรม (postindustrial) ซ่ึงมีการใชเ้ทคโนโลยีแบบใหม่ท่ีมีความสามารถในการผลิตซ ้ าวตัถุ
และภาพลกัษณ์อย่างไม่จ  ากดั ผลท่ีตามมาก็คือสภาพสังคมแบบ “ล ้ าความจริง” (hyper-real) ซ่ึง
ความแตกต่างระหวา่งของจริงและของท่ีไม่จริงถูกลบลา้งออกไป และเป็นสังคมท่ีจมอยูใ่นกระแส
ของสัญญะ (signs) และการจ าลอง (simulations) อยา่งไม่มีท่ีส้ินสุด3 

ปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมยัใหม่ (Postmodern Political Philosophy) หมายถึงปรัชญา
การเมืองท่ีพฒันาข้ึนมาภายใตแ้นวคิดทฤษฎียุคหลงัสมยัใหม่ท่ีเกิดข้ึนมาในช่วงปลายศตวรรษท่ี 20 
ในฐานะท่ีเป็นผลมาจากการวพิากษค์วามรู้แบบสมยัใหม่ (modern) ในสังคมตะวนัตก นกัปรัชญาท่ี
ส าคญัท่ีเป็นผูบุ้กเบิกแนวคิดในยุคน้ี ไดแ้ก่ ฟูโก (Michel Foucault) แดร์ริดา (Jacques Derrida) ลีโย
ตาร์ด (Jean-Francois Lyotard)  เดอเลิซ (Gilles Deleuze) และ และร็องซีแยร์ (Jacques Ranciere) 
เป็นตน้ นักปรัชญาเหล่าน้ีแมจ้ะไม่ได้อธิบายในเร่ืองของการเมืองการปกครองไวโ้ดยตรง แต่
ผลงานของนักปรัชญากลุ่มน้ีก็มีอิทธิพลอย่างส าคญัต่อแนวคิดทางการเมืองการปกครองในช่วง
ปลายศตวรรษท่ี 20 และช่วงตน้ศตวรรษท่ี 21 อยา่งชดัเจน  

ในงานวิจยัน้ีผูว้ิจยัไดน้ าเสนอแนวคิดต่อวงวิชาการรัฐศาสตร์ในประเทศไทยว่า ควรจะมี
การปรับปรุงขอ้มูลเก่ียวกบัยุคของปรัชญาการเมืองในเอกสารและต าราต่างๆ จาก 3 ยุค เป็น 4 ยุค 
ดงักล่าวขา้งตน้ เพื่อให้ขอ้มูลมีความถูกตอ้งสอดคล้องกบัสภาพความเป็นจริงในปัจจุบนัมากข้ึน 
โดยในงานวิจยัน้ีผูว้ิจยัจะไดมุ้่งศึกษาใน 2 ประเด็นหลกั คือ (1) แนวคิดและทฤษฎีของปรัชญา
การเมืองยุคหลงัสมยัใหม่ และ (2) สภาวการณ์ทางการเมืองยุคหลงัสมยัใหม่ ซ่ึงเป็นผลท่ีเกิดจาก

                                                           
3 รายละเอียดเก่ียวกับเร่ืองนีดู้ใน Bogason, 2004, pp. 3-4; Drolet, 2004, pp. 1-12; Spicer, 2001, pp. 89-91; Farmer, 1997, p. 13; 
Spicer, 1997, p. 90; Woller, 1997, p. 9; McSWITE, 1996, pp. 207-8; และ Dickens and Fontana, 1994, pp. 3-4. 
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การน าเอาแนวคิดทฤษฎีของปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมยัใหม่ไปปฏิบติั พร้อมทั้งการวิเคราะห์
ลกัษณะส าคญัของปรัชญาการเมืองยคุหลงัสมยัใหม่ 
 
วตัถุประสงค์ของการวจัิย  

1. เพื่อศึกษาแนวคิดและทฤษฎีของปรัชญาการเมืองยคุหลงัสมยัใหม่ 
2. เพื่อศึกษาสภาวการณ์ทางการเมืองยคุหลงัสมยัใหม่  

 
ระเบียบวธีิวจัิย 

งานวิจัยน้ีเป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) โดยการวิจัยเอกสาร 
(Documentary Research) โดยการศึกษาขอ้มูลจากหนงัสือ บทความ และเอกสารวิชาการต่างๆ ซ่ึง
แหล่งขอ้มูลในการคน้ควา้ ไดแ้ก่ ห้องสมุดในเครือข่ายของมหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ ห้องสมุดใน
เครือข่ายของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั ห้องสมุดสถาบนับณัฑิตพฒันบริหารศาสตร์ (นิดา้) และ
สถาบนัวิทยบริการ มหาวิทยาลยัมหาสารคาม โดยขอ้มูลท่ีได้จากการศึกษาเอกสารจะน ามาจดั
หมวดหมู่ วเิคราะห์ สังเคราะห์ ตีความ และเรียบเรียงเพื่อตอบค าถามการวจิยัท่ีไดต้ั้งเอาไว ้

 
ผลการวจัิย 
1. แนวคิดและทฤษฎขีองปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมัยใหม่ 

จากการท่ีไดศึ้กษาแนวคิดและทฤษฎีของนกัปรัชญายุคหลงัสมยัใหม่จ  านวน 5 คน4 ไดแ้ก่ 
ฟูโก (Michel Foucault)5 แดร์ริดา Jacques Derrida)6 ลีโยตาร์ด (Jean-Francois Lyotard)7 เดอเลิซ 

                                                           
4 ในความเป็นจริงแล้ว นักปรัชญาเหล่านีไ้ม่ได้เป็นผู้ก  าหนดหรือยอมรับว่าตนเองเป็นนักปรัชญายุคหลังสมัยใหม่ หรือแม้กระท่ัง
ปฏิเสธว่าตนเองเป็นนักปรัชญายุคหลังสมัยใหม่ แต่การท่ีผู้ วิจัยเลือกนักปรัชญาเหล่านี้มาน าเสนอในฐานะท่ีเป็นตัวแทนของนัก
ปรัชญายุคหลังสมัยใหม่ เน่ืองจากผู้ วิจัยพิจารณาเห็นว่าแนวคิดทฤษฎีของนักปรัชญาเหล่านี้สอดคล้องกับนิยามของค าว่า “หลัง
สมัยใหม่” (postmodern) ท่ีได้เสนอไว้ในหัวข้อ “ความน า” ข้างต้น และนักปรัชญาเหล่านี้ได้อธิบายถึงแนวคิดต่างๆ เก่ียวกับ
การเมืองการปกครองไว้อย่างชัดเจน  
5 รายละเอียดเก่ียวกับปรัชญาการเมืองยุคหลังสมัยใหม่ตามแนวคิดของฟูโก ดูใน  อานันท์  กาญจนพันธ์ุ, 2555; Brockling, 
Krasmann, and Lemke, 2011; Kelly, 2009; Downing, 2008; Gutting, 2006; Moss, 1998; Simons, 1995; และ Foucault, 1994. 
6 รายละเอียดเก่ียวกับปรัชญาการเมืองยุคหลังสมัยใหม่ตามแนวคิดของแดร์ริดา  ดูใน เกษม เพ็ญภินันท์, 2554; Gutting, 2001; 
Beardsworth, 1996; และ Tallack, 1995.  
7 รายละเอียดเก่ียวกับปรัชญาการเมืองยคุหลังสมัยใหม่ตามแนวคิดของลีโยตาร์ด ดูใน เกษม เพญ็ภินันท์, 2554; Williams, 1998; Sim, 
1996; Readings, 1991; และ Lyotard, 1984.   
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(Gilles Deleuze)8 และร็องซีแยร์ (Jacques Ranciere)9 ผูว้ิจยัพบว่ามีแนวคิดและทฤษฎีอยู่ 10 
ประการ ท่ีถือได้ว่าเป็นแกนหลกัของปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมยัใหม่ ซ่ึงผูว้ิจยัจะได้น าเสนอ
แนวคิดและทฤษฎีดงักล่าว พร้อมทั้งค  าอธิบายสาระส าคญัของแนวคิดและทฤษฎีแต่ละประการใน
รูปของตาราง เพื่อให้สามารถมองเห็นทั้งภาพรวมและรายละเอียดในขณะเดียวกนัไดอ้ย่างชดัเจน 
ดงัต่อไปน้ี 

 
แนวคิดและทฤษฎขีองปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมัยใหม่ 
1. อ านาจชีวะ (bio-power) ฟูโก (Foucault)  อธิบายว่า อ านาจชีวะ (bio-power) เป็น

แนวคิดท่ีมองวา่อ านาจเป็นส่ิงมีชีวติในตวัเอง สามารถเคล่ือนยา้ยไปมา และฟุ้งกระจายอยูทุ่กหนทุก
แห่ง คล้ายกับจุลินทรีย์ท่ีฟุ้งกระจายอยู่ทั่วไปในอากาศ อ านาจไม่ได้ยึดโยงอยู่กับตวับุคคล 
สถานภาพ หรือสถาบนั แต่ข้ึนอยูก่บัเง่ือนไขของความสัมพนัธ์และปฏิบติัการของความสัมพนัธ์นั้น 
อ านาจจึงมีลักษณะคล้ายสนามแม่เหล็กไฟฟ้า แม้มองไม่เห็น แต่ถ้ามนัไปสัมพนัธ์กับส่ิงใดท่ี
เหมาะสมก็สามารถแสดงตวัข้ึนมาได ้

2. การปกครองจิตวญิญาณ (governmentality) ฟูโก (Foucault)  อธิบายวา่ การปกครองจิต
วิญญาณ (governmentality) เป็นการปกครองในระดบัจิตส านึก โดยผูป้กครองจะปลูกฝังความคิด
อยา่งใดอยา่งหน่ึงลงไปในจิตใจของประชาชน จนประชาชนยอมรับวา่ความคิดนั้นๆ เป็นความจริง 
แล้วน าเอาความจริงท่ียอมรับนั้นมาใช้ปกครองหรือควบคุมตวัเอง การปกครองแบบน้ีจึงไม่มี
สถาบนัท่ีมีอ านาจมาปกครองในฐานะท่ีเป็นองคอ์ธิปัตย ์แต่เป็นลกัษณะของการปกครองตนเองดว้ย
จิตส านึกของตนเอง 

3. การเมืองของการร้ือสร้าง (the politics of deconstruction) แดร์ริดา (Derrida) อธิบายวา่ 
การเมืองของการร้ือสร้าง (the politics of deconstruction) เป็นการน าเสนอปมปัญหา และ
ปฏิบติัการถอดถอนเพื่อเปิดปมหรือประเด็นปัญหาท่ีถูกละเลย ปิดกั้นหรือซ้อนทบัไวใ้นสังคมให้
ปรากฏข้ึนมา สลายความยอ้นแยง้ภายในปมปัญหาท่ีลกัลัน่ต่อกนั เพื่อคล่ีคลายความสัมพนัธ์เชิง
อ านาจท่ีไม่เป็นธรรม สร้างความเป็นธรรมให้เกิดข้ึนในสังคม โดยมีเป้าหมายหลกัคือการรักษา
ระยะความสัมพนัธ์ระหวา่งขั้วตรงขา้มไว ้โดยมิใหข้ั้วใดขั้วหน่ึงมาก ากบัหรือก าหนดอีกขั้วหน่ึงได ้

                                                           
8 รายละเอียดเก่ียวกับปรัชญาการเมืองยคุหลังสมัยใหม่ตามแนวคิดของเดอเลิซ  ดูใน ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร, 2556; Stivale, 2007; 
May, 2005; Patton, 2000; Holland, 1999; และ Kaufman and Heller, 1998.  
9 รายละเอียดเก่ียวกับปรัชญาการเมืองยคุหลังสมัยใหม่ตามแนวคิดของร็องซีแยร์ ดูใน ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร, 2552; 2553ก; และ 
Ranciere, 1999. 
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4. การเมืองเชิงสุนทรียศาสตร์  (aesthetics politics) ลีโยตาร์ด (Lyotard) อธิบายว่า
การเมืองเชิงสุนทรียศาสตร์ (aesthetics politics) ตั้งอยู่บนพื้นฐานของแนวคิดท่ีว่าการตดัสินเชิง
การเมือง (political Judgment) มีลักษณะเช่นเดียวกับการตัดสินคุณค่าเชิงสุนทรียศาสตร์ 
(aesthetics) ท่ีเห็นวา่ส่ิงต่างๆ จะสวยงามหรือไม่ข้ึนอยูก่บัทศันะหรือความคิดเห็นของแต่ละคน ใน
ท านองเดียวกนั “ความแตกต่างทางความคิดเห็น” (differend) และ “การตดัสินเชิงการเมือง” ท่ี
หลากหลายไม่มีหลกัเกณฑใ์ดๆ ท่ีจะมาวดัความถูกตอ้งและความชอบธรรมได ้

5. การโตเ้ถียง (dispute) ลีโยตาร์ด (Lyotard) อธิบายวา่ การโตเ้ถียง (dispute) คือเคร่ืองมือ
ท่ีจะน าไปสู่ทางออกทางการเมือง โดยการโตเ้ถียงจะก่อให้เกิดการจ าแนกแจกแจง และสะทอ้นให้
เห็นถึงการรับรู้รับทราบ ความรู้สึก รวมทั้งอคติต่างๆ ท่ีสอดแทรกอยูใ่นทศันะและความคิดเห็นให้
ปรากฏข้ึนมา ซ่ึงจะท าให้ทุกคนตระหนักถึงส่ิงท่ีเป็นจริงได้อย่างถูกต้อง โดยไม่จ  าเป็นต้องมี
ขอ้สรุปหรือฉนัทามติ ความยุติธรรมท่ีแทจ้ริงจะเกิดข้ึนได ้เม่ือระบบการเมืองท่ีเป็นอยู่น าเราไปสู่
การโตเ้ถียงอนัไม่มีท่ีส้ินสุด 

6. การก าลงัจะเกิด/การก าลงัจะเป็น (becoming)  เดอเลิซ (Deleuze) อธิบายวา่การก าลงัจะ
เกิด/การก าลงัจะเป็น (becoming)   คือสภาวะท่ีจะเป็นอย่างอ่ืนท่ีแตกต่างไปจากระบบการจดั
ประเภทท่ีด ารงอยู ่สาระส าคญัของการก าลงัจะเกิด/การก าลงัจะเป็นคือการหลุดพน้ไปจากปัจจุบนั 
การสลายสั่นคลอนสามญัส านึกในเร่ืองเอกลกัษณ์/ตวัตนท่ีมัน่คงตายตวั แนวคิดน้ีไดช้ี้ให้เห็นว่า
เหตุการณ์ต่างๆ ในสังคมเป็นการปะทะประสานของการลากเส้นแบ่ง การสลายเส้นแบ่ง การ
ลากเส้นแบ่งใหม่ การตดัขา้มเส้นแบ่งแบบต่างๆ และท าใหเ้กิดการเปล่ียนแปลงไปสู่ส่ิงอ่ืนไดเ้สมอ 

7. การเมืองของการเป็น-เสียงส่วนนอ้ย (a politics of becoming-minoritarian) เดอเลิซ 
(Deleuze) อธิบายวา่ เสียงส่วนใหญ่ (majoritarian) เป็นผลลพัธ์ของอ านาจและการครอบง าของพลงั
ต่างๆ ท่ีตกผลึกเป็นแบบฉบบั เป็นมาตรฐานหลกัในสังคม ส่วน “การก าลงัจะเป็น-เสียงส่วนนอ้ย” 
(becoming-minoritarian) เป็นการต่อสู้เพื่อหลีกหนีไปจากลกัษณะท่ีเป็นแบบฉบบั จากตวัแบบ
มาตรฐานหลกัของสังคม “การเมืองของการเป็น-เสียงส่วนน้อย” (a politics of becoming-
minoritarian) จึงเป็นการต่อตา้นขดัขืนอ านาจกระแสหลกัท่ีครอบง าอยูใ่นสังคม ก่อให้เกิดการสลาย
เส้นแบ่งต่างๆ ท่ีด ารงอยู ่และน าไปสู่การลากเส้นแบ่งข้ึนมาใหม่ตลอดเวลา 

8. การมีส่วนของภาคส่วนท่ีไม่มีส่วนทางการเมือง (the part of those who have no part) ร็
องซีแยร์ (Ranciere) อธิบายว่า ค  าว่า “การเมือง” เร่ิมตน้ข้ึนเม่ือภาคส่วนท่ีถูกกีดกนั ปิดกั้น ไม่มี
พื้นท่ี ไม่มีสิทธ์ิ ไม่มีเสียง ตอ้งการเขา้ไปมีส่วนในกระบวนการปกครองและถูกปกครอง ร็องซีแยร์
เรียกการเขา้ไปมีส่วนร่วมแบบน้ีวา่ “การมีส่วนของภาคส่วนท่ีไม่มีส่วนทางการเมือง” (the part of 



 
               วารสารการเมืองการปกครอง  
                ปีที ่7 ฉบับที ่1  ประจ าเดือน มกราคม – เมษายน 2560                                              315 
 
those who have no part) เป็นการสลายระเบียบกฎเกณฑ์และเส้นแบ่งต่างๆ ท่ีด ารงอยูเ่พื่อเปิดพื้นท่ี
ให้กบั “ส่วนท่ีถูกนบัเพื่อท่ีจะไม่นบัรวมให้เป็นส่วน” (the uncounted in a space where they are 
countable as uncounted) ของระบบให้สามารถเขา้มามีส่วนในกระบวนการปกครองและถูก
ปกครอง 

9. สุนทรียศาสตร์ของการเมือง (aesthetics of politics) ร็องซีแยร์ (Ranciere) อธิบายว่า 
“การเมือง” เป็นเร่ืองของการต่อสู้เรียกร้องของกลุ่มคนท่ีไม่มีสิทธิ ไม่มีเสียง ให้กลายเป็น “การพูด” 
ไม่ใช่เพียงแค่ “การส่งเสียง” (แบบสัตว)์ เน่ืองจากคนกลุ่มน้ีไม่เคยมีเสียงมาก่อน จึงจ าเป็นตอ้งสร้าง
เสียง สร้างการส่ือสารของตวัเองข้ึนมา ความเป็นการเมืองจึงเป็นการสร้างฉากหรือเวทีส าหรับการ
สนทนาเพื่อสลายและสั่นคลอนระบบระเบียบท่ีด ารงอยู ่และปรับเปล่ียนการรับรู้ของคนในสังคม 
โดยนยัน้ี การเมืองจึงมีลกัษณะคลา้ยกบัการเขียนบทกวีท่ีจะตอ้งมีจินตนาการเก่ียวกบัส่ิงท่ีจะตอ้งมี
การน าเสนอข้ึนมาใหม่ “สุนทรียศาสตร์ของการเมือง” (aesthetics of politics) ก็คือการสร้าง
วฒันธรรมใหม่ สร้างชุมชนใหม่และสร้างการรับรู้ใหม่ ท่ีแตกต่างออกไปจากระบบการจดัประเภท
แยกแยะของสังคมท่ีด ารงอยู ่เพื่อเปิดพื้นท่ีให้คนท่ีไม่เคยมีสิทธ์ิมีเสียงไดเ้ขา้มามีสิทธ์ิมีเสียงและมี
ส่วนร่วมในทางการเมือง 

10. ประชาธิปไตยของผูท่ี้ไม่มีส่วน (democracy of who have no part) ร็องซีแยร์ 
(Ranciere) อธิบายวา่ สาระส าคญัของประชาธิปไตยคือ อ านาจของคนท่ีไม่สมควรจะมีอ านาจ และ
การปกครองโดยคนท่ีไม่สมควรจะมาเป็นผูป้กครอง ประชาธิปไตยคือการเกิดข้ึนของตวัแสดงทาง
การเมืองแบบใหม่ท่ีไม่เคยปรากฏมาก่อน ผ่านการสร้างพื้นท่ีเฉพาะ การรับรู้เฉพาะ เพื่อเรียกร้อง
ความเสมอภาคและความเท่าเทียมกนั เป็น “ประชาธิปไตยของผูท่ี้ไม่มีส่วน” (democracy of who 
have no part) ซ่ึงมีท่ีวา่งให้กบัการเห็นแยง้หรือการไม่เห็นดว้ย (disagreement) และมีท่ีวา่งให้กบั 
“ส่วนท่ีถูกนบัเพื่อท่ีจะไม่นบัรวมให้เป็นส่วน” (the uncounted in a space where they are countable 
as uncounted) เป็นประชาธิปไตยของคนท่ีเสมอภาคเท่าเทียมกนั ไม่ใช่ประชาธิปไตยแบบเลือกตั้ง
ตวัแทน 

 
2. สภาวการณ์ทางการเมืองยุคหลงัสมัยใหม่ 

จากการศึกษาผูว้จิยัพบวา่มีสภาวการณ์ทางการเมืองยุคหลงัสมยัใหม่จ  านวน 5 ประการ อนั
เป็นผลมาจากการน าแนวคิดและทฤษฎีของปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมยัใหม่ไปปฏิบติัจนก่อให้เกิด
การเปล่ียนแปลงต่อวิถีชีวิต ระบบเศรษฐกิจ สังคมและการเมืองอย่างเป็นรูปธรรม ซ่ึงผูว้ิจยัจะได้
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น าเสนอเน้ือหาโดยสรุปเก่ียวกบัสภาวการณ์ดงักล่าว พร้อมทั้งแนวคิดทฤษฎีท่ีรองรับในรูปของ
ตาราง ดงัต่อไปน้ี 

ตาราง 1 แสดงสภาวการณ์ทางการเมืองยุคหลงัสมัยใหม่ 

สภาวการณ์ทาง
การเมือง 

สาระส าคัญ 
 

แนวคิดทฤษฎรีองรับ 
 

(1) การพร่าเลือน
ของแนวคิดเร่ือง
รัฐชาติ (Blurred 
Nation-State 
Concept)10 

(1) ในโลกยุคไร้พรมแดนท่ีการคมนาคม
ติดต่อส่ือสารเป็นไปอยา่งสะดวก รวดเร็วและตดั
ข้ามอาณา เขตของ รัฐ  และการ เค ล่ือนย้าย
ไหลเวยีนท่ีเกิดข้ึนอยา่งรวดเร็วและอยา่งฉบัพลนั
ในทุกด้านของชีวิตมนุษย์ นอกจากจะท าให้
อาณาเขตของรัฐชาติมีลกัษณะล่ืนไหลไม่มัน่คง
แล้ว ย ังท าให้การห้ามการแทรกแซงกิจการ
ภายในของกันและกัน ซ่ึงเป็นหน่ึงในแนวคิด
หลักของความคิด เ ร่ือง  “อ านาจอ ธิปไตย
แห่งชาติ” หรือ “อ านาจอธิปไตยของรัฐ” ในแบบ
ของสนธิสัญญาเวสต์ฟาเลีย  กลายเป็นส่ิง ท่ี
เป็นไปไม่ไดใ้นโลกปัจจุบนั 

(2) เม่ือโลกมีการเช่ือมโยงกระชับแน่น
ระหว่างเวลาและสถานท่ีมากข้ึน ปัญหาต่างๆ ท่ี
เกิดข้ึนในโลก ได้กลายเป็นปัญหาร่วมกันของ
ประชาคมโลก ซ่ึงแนวคิดเร่ืองอ านาจอธิปไตย
ของรัฐท่ีคบัแคบ เด็ดขาดและตดัตอนไม่สามารถ
แก้ไขได้ เน่ืองจากในโลกยุคหลังสมัยใหม่มี
ประเด็นปัญหาท่ีกวา้งไกลไปกว่าอาณาเขตของ
รัฐและมีตวัแสดงอ่ืนๆ บนเวทีการเมืองท่ีไม่ใช่รัฐ
เขา้มาเก่ียวขอ้งเพิ่มมากข้ึน  
 

(1) แนวคิดเร่ืองอ านาจ
ชีวะของฟูโก  
(2) แนวคิดเร่ืองการก าลงั
จะเกิด/การก าลงัจะเป็น
ของเดอเลิซ  
 

                                                           
10 รายละเอียดเก่ียวกับเร่ืองนี ้ดูใน ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร, 2553ข; ธีระ นุชเป่ียม, 2541; Sorensen, 2004; และ Love, 2011.   
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สภาวการณ์ทาง
การเมือง 

สาระส าคัญ 
 

แนวคิดทฤษฎรีองรับ 
 

(2) อ านาจ
อธิปไตยแบบ
จกัรวรรดิ 
(Imperial 
Sovereignty)11 

(1) ในโลกยุคหลังสมัยใหม่ แม้อ านาจ
อธิปไตยของรัฐจะอ่อนก าลังลง แต่ตัวอ านาจ
อธิปไตยเองกลบัพฒันาก้าวหน้าไปอีกรูปแบบ
หน่ึงกลายเป็นอ านาจอธิปไตยแบบจกัรวรรดิเพื่อ
ก ารจัดระ เ บี ยบโลกใหม่  โดยอ านาจของ
จักรวรรดิจะเป็นอ านาจแบบต ารวจ ท าหน้าท่ี
ตรวจตราสอดส่องให้เป็นไปตามระเบียบโลกชุด
ใหม่ท่ีเจา้จกัรวรรดิก าหนดข้ึนมา  

(2) เจา้จกัรวรรดิจะใช้ทั้งอ านาจอ่อนและ
อ านาจแข็งควบคู่กันไป อ านาจอ่อนใช้ส าหรับ
ความเห็นพอ้งตอ้งกนัเพื่อให้ไดรั้บความร่วมมือ
จากประเทศสมาชิกของจกัรวรรดิ ส่วนอ านาจ
แข็งจะใช้ในฐานะท่ีเป็นก าลังส ารองพร้อม
น ามาใชไ้ดทุ้กเม่ือหากจ าเป็น 

(3) ในการใช้อ านาจอ่อนนั้นเจา้จกัรวรรดิ
จะใช้เทคนิควิทยาการท่ีเรียกว่า “อ านาจชีวะ” 
(bio-power) เพื่อน าไปสู่การจดัการกบัตวัตนของ
มนุษย์เพื่อผลในการสยบยอมและง่ายแก่การ
ควบคุม อ านาจอธิปไตยแบบจกัรวรรดิจึงเป็น
อ านาจในเชิงรุกท่ีทะลุทะลวงแทรกแซงเข้าไป
ทุกท่ีเพื่อปกครองจิตวิญญาณของคนในโลกโดย
ไม่ตอ้งค านึงถึงอาณาเขตของรัฐชาติอีกต่อไป 

(1) แนวคิดเร่ืองอ านาจ
ชีวะของฟูโก  
(2) แนวคิดเร่ืองการ
ปกครองจิตวิญญาณของ
ฟูโก 
(3) แนวคิดเร่ืองการก าลงั
จะเกิด/การก าลงัจะเป็น
ของเดอเลิซ  

(3) ขบวนการ
เคล่ือนไหวทาง
สังคมใหม่ (New 

(1) ขบวนการเคล่ือนไหวทางสังคมใหม่ 
เป็นการเคล่ือนไหวของภาคประชาชนท่ีตอ้งการ
เสนอทางเลือกใหม่ในการเปล่ียนแปลงระบบ

(1) แนวคิดเร่ืองอ านาจ
ชีวะของฟูโก  
(2) แนวคิดเร่ืองการเมือง

                                                           
11 รายละเอียดเก่ียวกับเร่ืองนี ้ดูใน ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร, 2553ข; สรวิศ ชัยนาม, 2552; และ Garrison, 2004.  
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สภาวการณ์ทาง
การเมือง 

สาระส าคัญ 
 

แนวคิดทฤษฎรีองรับ 
 

Social 
Movement)12 

การเมือง เศรษฐกิจ สังคมและวฒันธรรมใน
ระดบัโลก เน่ืองจากขอ้จ ากดัของระบบการเมือง
แบบตวัแทนหรือการเมืองในระบบพรรค และ
แนวคิดเร่ืองอ านาจอธิปไตยของรัฐท่ีเด็ดขาดและ
ตดัตอนไม่อยู่ในฐานะท่ีจะแกไ้ขปัญหาในระดบั
โลกได ้ 

(2) ขบวนการเคล่ือนไหวทางสังคมใหม่
เป็นการเช่ือมประสานชีวิตประจ าวนัเขา้กบัการ
เปล่ียนแปลงทางการเมืองทั้งในระดับประเทศ
และระดบัโลก โดยการรวมเอาเร่ืองส่วนตวั เช่น 
ความสัมพนัธ์ทางเพศและความยากจน เป็นตน้ 
เขา้กบัเร่ืองส่วนรวม เช่น ความเส่ือมโทรมของ
ส่ิงแวดล้อมและการเอารัดเอาเปรียบในระดับ
โลก เป็นตน้ เขา้ดว้ยกนั 

(3) ขบวนการเคล่ือนไหวทางสังคมใหม่
เป็นการเคล่ือนไหวเรียกร้องเพื่อต้องการสร้าง
นิย ามห รือคว ามหมาย ชุดใหม่ ให้กับ ส่ิ ง ท่ี
เคล่ือนไหวเรียกร้อง โดยเฉพาะอย่างยิ่งนิยาม
หรือความหมายของส่ิงท่ีเรียกว่า “การเมือง” ให้
กวา้งไกลไปจากเดิม โดยการช้ีให้เห็นวา่เร่ืองราว
ในชีวิตประจ าวนันั้ นเป็นทั้ งเร่ืองส่วนตัวและ
เร่ืองการเมืองในเวลาเดียวกนั  

(4) ผู ้ท่ี เป็นแกนหลักในการด าเนินการ
เค ล่ือนไหวเรียก ร้องในการเมืองแบบหลัง

ของการร้ือสร้างของแดร์
ริดา 
(3) แนวคิดเร่ืองการเมือง
เชิงสุนทรียศาสตร์ของ       
ลีโยตาร์ด  
(4) แนวคิดเร่ืองการ
โตเ้ถียงของลีโยตาร์ด  
(5) แนวคิดเร่ืองการก าลงั
จะเกิด/การก าลงัจะเป็น
ของเดอเลิซ  
(6) แนวคิดเร่ือการเมือง
ของการเป็น-เสียงส่วน
นอ้ยของเดอเลิซ  
(7) แนวคิดเร่ืองการมี
ส่วนของภาคส่วนท่ีไมมี่
ส่วนทางการเมืองของ   ร็
องซีแยร์ 
(8) แนวคิดเร่ือง
สุนทรียศาสตร์ของ
การเมืองของร็องซีแยร์ 
(9) แนวคิดเร่ือง
ประชาธิปไตยของผูท่ี้ไม่
มีส่วนของร็องซีแยร์  

                                                           
12 รายละเอียดเก่ียวกับเร่ืองนี ้ดูใน ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร, 2545, 2553ข; Hobson, 2003; Zirakzadeh, 2006; และ McDonald, 2006.    
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สภาวการณ์ทาง
การเมือง 

สาระส าคัญ 
 

แนวคิดทฤษฎรีองรับ 
 

สมยัใหม่ คือประชาชนคนธรรมดา ไม่ใช่รัฐชาติ
หรือพรรคการเมืองอยา่งการเมืองในยคุสมยัใหม่ 

(4) ประชาธิปไตย
แบบเขม้ขน้ 
(Radical 
Democracy)13 

(1) ประชาธิปไตยแบบเข้มข้นไม่ใช่เร่ือง
ของการช่วงชิงอ านาจรัฐ หรือการลม้ลา้งรัฐบาล
ผ่านการหย่อนบัตรเลือกตั้ งหรือผ่านระบบ
การเมืองท่ีด ารงอยู่ แต่เป็นเร่ืองของการช่วงชิง
การน าในการสร้างค านิยาม หรือการสร้าง
ความหมายชุดใหม่ให้กบัส่ิงท่ีต่อสู้หรือเรียกร้อง
เพื่อใหมี้ฐานะเป็นค านิยามหลกัในสังคม  

(2) ประชาธิปไตยแบบเขม้ขน้เป็นเร่ืองของ
การคิดคน้หาวิธีการสร้างอตัลกัษณ์ท่ีสอดรับกบั
คุณค่าแบบประชาธิปไตย โดยการยอมรับและ
เปิดพื้นท่ีให้กบัอตัลกัษณ์ต่างๆ อยู่ร่วมกนัในรูป
ของความขดัแยง้และความแตกต่างมากกว่าการ
ท าใหเ้หมือนกนั  

(3)  ประชาธิปไตยแบบเข้มข้นจะเน้น
บทบาทท่ีขยนัขนัแขง็ของพลเมืองในการเขา้ไปมี
ส่วนร่วมทางการเมือง และเน้นในเร่ืองความ
หลากหลายโดยการขยายฐานของประชาธิปไตย
ให้กว้างออกไป โดยรวมเอาเร่ืองของชุมชน 
ความเป็นพลเมือง อตัลกัษณ์ และส่ิงต่างๆ ท่ีเคย
ถูกปิดกั้นในระบบประชาธิปไตยแบบเสรีนิยม
เขา้ไวด้ว้ย  

(4) ประชาธิปไตยแบบเขม้ขน้เป็นระบบท่ี
ไม่มีข้อยุติเด็ดขาดแน่นอนตายตัว และไม่ใช่

(1) แนวคิดเร่ืองอ านาจ
ชีวะของฟูโก  
(2) แนวคิดเร่ืองการเมือง
ของการร้ือสร้างของแดร์
ริดา 
(3) แนวคิดเร่ืองการเมือง
เชิงสุนทรียศาสตร์ของ       
ลีโยตาร์ด  
(4) แนวคิดเร่ืองการ
โตเ้ถียงของลีโยตาร์ด  
(5) แนวคิดเร่ืองการก าลงั
จะเกิด/การก าลงัจะเป็น
ของเดอเลิซ  
(6) แนวคิดเร่ือการเมือง
ของการเป็น-เสียงส่วน
นอ้ยของเดอเลิซ  
(7) แนวคิดเร่ืองการมี
ส่วนของภาคส่วนท่ีไม่มี
ส่วนทางการเมืองของ   ร็
องซีแยร์ 
(8) แนวคิดเร่ือง
สุนทรียศาสตร์ของ
การเมืองของร็องซีแยร์ 

                                                           
13 รายละเอียดเก่ียวกับเร่ืองนี ้ดูใน ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร, 2545; 2553ข; Kriesi and Others, 2013; และ Blaug, 1999.  
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สภาวการณ์ทาง
การเมือง 

สาระส าคัญ 
 

แนวคิดทฤษฎรีองรับ 
 

ป ร ะ ช า ธิ ป ไ ต ย ท่ี ส ม บู ร ณ์ แ ล้ ว  แ ต่ เ ป็ น
กระบวนการท่ีจะน าไปสู่ประชาธิปไตยท่ีก าลงัจะ
เกิด/ก าลังจะเป็น เป็นพื้นท่ีของการล่ืนไหล/
เปล่ียนแปลง ข้ึนอยู่กับการปะทะประสาน
ระหวา่งอตัลกัษณ์ต่างๆ ในสังคม  

(9) แนวคิดเร่ือง
ประชาธิปไตยของผูท่ี้ไม่
มีส่วนของร็องซีแยร์ 
 
 

(5) การเมืองโลก 
(Global Politics)14 

(1) การเมืองโลกเป็นแนวคิดท่ีทา้ทายวิธีคิด
แบบอ านาจอธิปไตยของรัฐท่ีแยกเด็ดขาด
ระหว่างภายใน/ภายนอกประเทศ โดยช่วยให้
มองเห็นถึงความสลบัซับซ้อนของการเช่ือมต่อ
แบบต่างๆ ท่ีตดัขา้มอาณาเขตของรัฐชาติ ท าให้
มองเห็นประเด็นปัญหาใหม่ๆ ท่ีมีลกัษณะตดัขา้ม
เขตแดน และการร่วมมือประสานงานในระดับ
ขา้มชาติเพื่อแก้ไขปัญหาร่วมกนัในรูปของการ
บริหารจดัการระดบัโลก 

(2) การเมืองโลกคือระเบียบโลกชุดใหม่ท่ี
หนีห่างไปจากตรรกะความเป็นศูนยก์ลางของรัฐ
ชาติในการเมืองระหว่างประเทศ หน่วยใน
การศึกษาวิเคราะห์เก่ียวกบัการเมืองไม่ใช่รัฐชาติ 
แต่เป็นโลก ภูมิภาค หรือระบบนานาชาติ ท่ี
ก าหนดและบงัคบัใชร้ะเบียบโลก  

(3) แนวคิดเ ร่ืองการเมืองโลกเป็นการ
เคล่ือนยา้ย ถ่ายโอน และเปล่ียนแปลงโครงสร้าง
อ านาจทางการเมืองจากรัฐชาติสู่องคก์ร สถาบนั

(1) แนวคิดเร่ืองอ านาจ
ชีวะของฟูโก  
(2) แนวคิดเร่ืองการก าลงั
จะเกิด/การก าลงัจะเป็น
ของเดอเลิซ  
 

                                                           
14 รายละเอียดเก่ียวกับเร่ืองนี ้ดูใน ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร, 2553ข.; Purkitt, 2002; Kegley and Wittkopf, 2001; และ McGrew and 
Lewis, 1992.    
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สภาวการณ์ทาง
การเมือง 

สาระส าคัญ 
 

แนวคิดทฤษฎรีองรับ 
 

ท่ีไม่ใช่รัฐ ซ่ึงมีลกัษณะท่ีคลา้ยคลึงกบัการเมือง
ในยุโรปยุคกลางท่ีอ านาจแบบต่างๆ ซ้อนทบักนั
ในหลายระดบัและขดัแยง้กนั แต่ด ารงอยูด่ว้ยกนั
ภายใตอ้าณาเขตท่ีไม่แน่นอนตายตวั  

 
3. ลกัษณะส าคัญของปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมัยใหม่  
 จากการศึกษาผูว้จิยัพบวา่ปรัชญาการเมืองยคุหลงัสมยัใหม่มีลกัษณะส าคญัดงัต่อไปน้ี  

(1) ปรัชญาการเมืองยุคหลังสมยัใหม่มีทรรศนะเก่ียวกับอ านาจว่าอ านาจมีลักษณะฟุ้ง
กระจาย ไม่ยึดโยงอยู่กบัตวับุคคล สถานภาพหรือสถาบนั แต่ข้ึนอยู่กบัเง่ือนไขของความสัมพนัธ์
และปฏิบติัการของความสัมพนัธ์นั้น การใช้อ านาจจะเป็นไปในลักษณะของอ านาจอ่อน (soft 
power) โดยการปกครองจิตวิญญาณของประชาชน มากกว่าการใช้อาวุธและก าลงัทหารซ่ึงถือว่า
เป็นอ านาจแขง็ (hard power)  
 (2) ปรัชญาการเมืองยุคหลงัสมยัใหม่จะมุ่งเน้นในเร่ืองของการเสนอหรือเปิดปมปัญหาท่ี
ถูกละเลย ปิดบงัหรือทบัซอ้นไวใ้นสังคมใหป้รากฏข้ึนมา สลายความยอ้นแยง้ภายในปมปัญหาท่ีลกั
ลัน่ต่อกนั เพื่อแกไ้ขความสัมพนัธ์เชิงอ านาจท่ีไม่เป็นธรรม และสร้างความเป็นธรรมให้เกิดข้ึนใน
สังคม   

(3) ปรัชญาการเมืองยุคหลังสมัยใหม่เห็นว่าการเมืองเป็นเร่ืองของสุนทรียศาสตร์ 
(aesthetics) ไม่สามารถหาหลกัเกณฑ์ใดๆ มาวดัความถูกตอ้งและชอบธรรมได้ เคร่ืองมือท่ีจะ
น าไปสู่ทางออกทางการเมืองก็คือการโตเ้ถียง (dispute) ความยุติธรรมท่ีแทจ้ริงจะเกิดข้ึนได้เม่ือ
ระบบการเมืองท่ีเป็นอยูน่ าเราไปสู่การโตเ้ถียงอนัไม่มีท่ีส้ินสุด     

(4) ปรัชญาการเมืองยคุหลงัสมยัใหม่จะมุ่งเนน้ในเร่ืองของการก าลงัจะเกิด/การก าลงัจะเป็น 
(becoming) ไม่เช่ือในเร่ืองของเอกลกัษณ์และระเบียบกฎเกณฑ์ท่ีแน่นอนตายตวั การเมืองเป็นเร่ือง
ของเสียงส่วนน้อย (minoritarian) ท่ีพยายามต่อตา้นขดัขืนอ านาจกระแสหลกัท่ีครอบง าสังคมอยู ่
ก่อใหเ้กิดการสลายเส้นแบ่งต่างๆ ท่ีด ารงอยู ่และน าไปสู่การลากเส้นแบ่งใหม่อยูต่ลอดเวลา 
 (5) ปรัชญาการเมืองยคุหลงัสมยัใหม่จะใหค้วามส าคญักบัภาคส่วนท่ีถูกเก็บกด ปิดกั้น ไม่มี
สิทธิ ไม่มีเสียง โดยพยายามหาวธีิสลายระเบียบกฎเกณฑแ์ละเส้นแบ่งต่างๆ ท่ีด ารงอยู ่เพื่อเปิดพื้นท่ี
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ให้กบัภาคส่วนท่ีไม่มีส่วนทางการเมืองให้สามารถเขา้มามีส่วนในกระบวนการปกครองและถูก
ปกครอง 

(6) ประชาธิปไตยแบบหลงัสมยัใหม่เป็นระบบทางการเมืองซ่ึงมีท่ีว่างให้กบัการเห็นแยง้
หรือการไม่เห็นดว้ย (disagreement) และภาคส่วนท่ีไม่เคยมีสิทธิมีเสียงมาก่อน เป็นประชาธิปไตย
ของคนท่ีเสมอภาคเท่าเทียมกนั ไม่ใช่ประชาธิปไตยแบบเลือกตั้งตวัแทน  
 

จากข้อมูลท่ีน าเสนอมาทั้งหมดในงานวิจยัน้ีช้ีให้เห็นว่าในการท่ีวรรณกรรมท่ีเก่ียวกับ
ปรัชญาการเมืองตะวนัตกส่วนใหญ่มกัจะแบ่งปรัชญาการเมืองออกเป็น 3 ยุค คือ (1) ปรัชญา
การเมืองยุคคลาสสิก (Classical Political Philosophy) (2) ปรัชญาการเมืองยุคกลาง (Middle Age 
Political Philosophy) และ (3) ปรัชญาการเมืองยุคสมยัใหม่ (Modern Political Philosophy) นั้น ไม่
สอดคลอ้งกบัความเป็นจริงอีกต่อไป เน่ืองจากในปัจจุบนัมีปรัชญาการเมืองแบบใหม่ซ่ึงมีลกัษณะ
เฉพาะตัวท่ีแตกต่างออกไปจากยุคก่อนหน้าน้ีอย่างชัดเจน นั่นก็คือ “ปรัชญาการเมืองยุคหลัง
สมยัใหม”่ (Postmodern Political Philosophy) ซ่ึงถือไดว้า่เป็นปรัชญาการเมืองยคุท่ี 4  

ดงันั้น ผูว้ิจยัจึงขอเสนอแนวคิดต่อวงวิชาการรัฐศาสตร์ในประเทศไทยว่า ควรจะมีการ
ปรับปรุงแกไ้ขขอ้มูลเก่ียวกบัยคุของปรัชญาการเมืองในเอกสารและต าราต่างๆ จาก 3 ยุค เป็น 4 ยุค 
ดงักล่าวขา้งตน้ เพื่อให้ขอ้มูลมีความถูกตอ้งสอดคล้องกบัสภาพความเป็นจริงในปัจจุบนั และท่ี
ส าคญัก็คือวงการรัฐศาสตร์จะได้มีกรอบแนวคิดชุดใหม่ในการมองหรือการวิเคราะห์เหตุการณ์
ต่างๆ ท่ีเกิดข้ึนในสังคมไทยและสังคมโลกได้อย่างลุ่มลึกและรอบด้าน อนัจะท าให้การก าหนด
นโยบายและการแกไ้ขปัญหาในดา้นต่างๆ มีประสิทธิภาพและประสบความส าเร็จมากยิง่ข้ึน   
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