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การสื่อสารในพิธีกรรม พิธีกรรมในการสื่อสาร

Communication in Ritual, Ritual in Communication

กาญจนา แกวเทพ*

บทคัดยอ

 บทความนี้มีวัตถุประสงคที่จะแนะนําแนวทางการประสานแนวคิด 2 แนวคิด
เข าด วยกัน คือเรื่อง“พิธีกรรม”และ “การสื่อสาร” ผู  เขียนใช ข อเสนอของ 
E.W.Rothenbuhler ที่ระบุถึงคุณลักษณะสําคัญๆท่ีปรากฏในคํานิยามอันหลากหลาย
ของ “พิธีกรรม” ตัวอยางเชน พิธีกรรมเปนการลงมือกระทํา เปนการกระทําที่สมัครใจ 
และเปนการสือ่สารท่ีปราศจากสารสนเทศ ในตอนสดุทาย ผูเขยีนมขีอสงัเกตวา แมจะลวง
เขาสูยุคสังคมสมัยใหม หากทวา กิจกรรมที่เรียกวา “พิธีกรรม” ทั้งแบบด้ังเดิมและแบบ
ใหมยังคงมีปรากฏอยูในชีวิตประจําวันของผูคน ในแงนี้ อาจกลาวไดวา การส่ือสารเชิง
พธิกีรรมนัน้เปนองคประกอบทีย่งัคงมคีวามสาํคญัและมกีารปรบัเปลีย่นไปเพือ่ดาํรงอยูใน
สังคมปจจุบัน

คําสําคัญ: การสื่อสาร, พิธีกรรม

Abstract

 This article aimed to give an introductory, integrative bridging 

approach between two concepts of “ritual” and “communication”. Based 

on E.W. Rothenbuhler’s proposition, various attributive definition of ritual 
will take into consideration. For example, ritual is a formal mode of action, 
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voluntary performance and communication without information. Eventually, 
it is noticeable that in the present day, there is a large amount and a great 
variety, both traditional and new form, of ritual action. In this sense, it is 
seen that ritual communication is still an essential and dynamic element 
in modern society. 
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เกริ่นนํา 
 เปนท่ีรูกันในแวดวงวิชาการวา สาขาวิชาการท่ีศึกษาเรื่อง "พิธีกรรม" (ritual) 
อนัเปนปฏบิตักิารทางสังคม (social practice) ทีม่มีติเิก่ียวของกบัเร่ืองศาสนา/ความเช่ือ
นั้นมักจะเปนนักมานุษยวิทยา ซึ่งสวนใหญจะทําการศึกษาสังคมในอดีต (ยุคกอน
อุตสาหกรรม/ยุคกอนสมัยใหม) และเปนสังคมเลก็ๆเชน สังคมเผา และเมื่อสังคมมนุษย
ในสวนเส้ียวตางๆของโลกกลายเปนสังคมสมัยใหม (modern society) และกลายเปน
สงัคมท่ีมขีนาดใหญขึน้ กด็เูหมอืนวา แนวคิดเร่ือง "พธิกีรรม" จะคลายตัวลดความสําคัญ
หรือคอยๆเลือนหายไป เน่ืองจากสังคมสมัยใหมนั้นไดถอยหางจากเรื่องศาสนา รวมทั้ง
ความเช่ือดานไสยศาสตร โดยมีความรูและวิธีคิดแบบวิทยาศาสตรเขามาแทนที่ 
 แตทวาเรื่องของ "พิธีกรรม" นั้น ผูเขียนมีความเห็นไปในทางเดียวกับที่ 

R. Barthes เคยพูดถงึเรือ่ง Myth ("ปรมัปราคติ/มายาคติ") ซึง่ดเูหมอืนจะเปนเรือ่งของ

สงัคมโบราณและไดเลอืนหายไปในสงัคมปจจบุนั Barthes ไดกลาววา "Myth" เร่ืองเกาๆ

อาจจะหายไปก็จรงิ แตทวากม็กีารสราง myth ใหมๆ ข้ึนมาอยูเสมอ ทีเ่ขาเรียกวา "myth 

today" และเรื่อง myth นั้นยังไมไดหายไปไหนเลย 
 ในเรื่องของ "พิธีกรรม" เราก็นาจะมี "Ritual Today" ในทํานองเดียวกับเรื่อง 
myth ของ R. Barthes เชนกัน

 สาํหรบัในงานเขยีนช้ินน้ี จะไมใชการศกึษาในเร่ือง "พธิกีรรม" อยางละเอยีดซ่ึง

มีอยูแลวในงานเขียนของสาขาวิชาเจาภาพเชน มานุษยวิทยา ศาสนวิทยา ฯลฯ เนื่องจาก

ผูเขียนมีสังกัดอยูในสาขาวิชาการสื่อสาร ดังน้ัน ประเด็นที่ผูเขียนสนใจศึกษาจึงเปนไป
ดงัทีป่รากฏอยูในช่ือบทความ กลาวคือ ผูเขียนสนใจความเช่ือมรอยระหวาง 2 แนวคดิ 
คือ เรื่องการสื่อสาร และเรื่องพิธีกรรม 
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 รอยเชื่อมตอระหวางการสื่อสารกับพิธีกรรมนั้น สามารถพิจารณาไดจากหลาย
แงมุมตามรูปแบบของความสัมพันธที่เกิดขึ้นในโลกแหงความเปนจริง และวิธีการศึกษา
เชิงวิชาการ ตัวอยางเชน เริ่มต้ังแตนักการสื่อสารอาจจะพิจารณาวา ในการประกอบ
พิธีกรรมน้ันจะมีมิติการส่ือสารประกอบอยูดวยเสมอ เชน ผูประกอบพิธีกรรมก็คือ
ผูสงสาร สมาชิกที่เขารวมพิธีกรรม รวมท้ังทวยเทพยดาท้ังหลายท่ีมารวมชุมนุมก็คือ
ผูรบัสาร สือ่/ชองทางกค็อื เวลา/สถานที/่ฉากการประกอบพธิ ีเนือ้หาสารกไ็ดแก กจิกรรม/
บทสวด/การสนทนาที่เกิดข้ึน/เสียงดนตรี ฯลฯ
 อน่ึง เปนที่นาสังเกตวา ในการประกอบพิธีกรรมดานความเช่ือ/ศาสนา 
โดยเฉพาะพิธีกรรมที่เกี่ยวของกับอํานาจสิ่งศักดิ์สิทธิ์เหนือธรรมชาติ เชน พิธีกรรม
ทรงเจาเขาผี ฯลฯ ในพิธีกรรมแบบน้ีจะมีการอัญเชิญเทพเจา เจาพอเจาแม วิญญาณ
บรรพบุรุษ ฯลฯ มาประทับทรงใน "รางทรง/มาขี่" (ภาษาเหนือ) คําวา "ผูประทับทรง/
รางทรง" นี้ ในภาษาอังกฤษจะใชคําวา "medium" (รูปเอกพจนของคําวา media) ซึ่ง
เปนคาํๆเดียวกบัคาํวา "สือ่/สือ่กลาง/ตวักลาง" ฉะน้ันหากพจิารณาพธิกีรรมทรงเจาเขาผี
ด วยแบบจําลองทางการส่ือสารคือ S-M-C-R (Sender-Message-Channel/
Media-Receiver) ก็จะสามารถเทียบเคียงไดทุกองคประกอบดังนี้
 Sender: ผูสงสาร   =  เทพเจา/เจาพอเจาแม/วิญญาณ 
 Message: เนื้อหา   =  เน้ือหาสารท่ีสนทนากัน 
 Channel/Media: สื่อ  =  คนทรง 

 Receivers: ผูรับสาร  =  สมาชิกท่ีเขารวมพิธี 
 ดังน้ัน จึงไมตองสงสัยเลยวา พิธีกรรมน้ันก็เปนการสื่อสารรูปแบบหน่ึง แตทวา
จะเปนรูปแบบการส่ือสารแบบไหน เปนรายละเอียดที่จะตองศึกษากันตอไป
 ในอกีรปูแบบหน่ึงทีม่กีารประสมประสานกันมากยิง่ขึน้ระหวาง 2 แนวคดินีก้ค็อื 

ในแบบจาํลองของการสือ่สารนัน้ J.Carey (1992) ผูซึง่แนะนาํใหใช "ทศันะเชงิพธิกีรรม" 

มาวิเคราะหการสื่อสาร (The ritual view of communication) จนกระทั่งไดพัฒนา
กลายมาเปนแบบจําลองหน่ึงในหลายประเภทของแบบจําลองการส่ือสารท่ีมนีามวา "แบบ
จําลองการสื่อสารเชิงพิธีกรรม" (Ritualistic model of communication) 

 นอกจากการส่ือสารจะเขาไปเปน "ตัวชวยทางการศึกษา" สําหรับการวิเคราะห

พิธีกรรมดวยแวนทางการสื่อสารแลว การสื่อสารเองก็ไดนําเอา "ตนแบบของพิธีกรรม" 
มาสรางพิธีกรรมใหมๆข้ึนมา โดยทําพิธีปลุกเสกอยู ในปริมณฑลของการสื่อสารที่ 
D.Dayan และ Elihu Katz (1992) เรียกวา "เหตุการณแหงสื่อ - Media events" 
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หรือ N. Couldry (2003) เรียกวา "พิธีกรรมเชิงการสื่อสาร" (Media Rituals) ใน
ขณะท่ีนักวิชาการบางทานเชน M.T. Marsden (1980) สนใจเจาะเขาไปดูสวนเสี้ยว
ขัน้ตอนหนึง่ของการสือ่สาร คอืขัน้ตอนการเปดรบัสาร (Reception/viewing) โดยศกึษา
รปูแบบการดูชมโทรทัศนวามขีอเหมือนและขอตางจากการเขารวมพิธกีรรมอยางไร ตาม
แนวคิดเรื่อง "กระบวนการเชิงพิธีกรรมของการเปดรับการส่ือสาร" (Ritualization 
of media viewing) 
 รูปแบบของการเกิดขึ้นใหมๆของพิธีกรรมในการส่ือสารท่ีกล าวมาน้ี 
ประสบการณเหลาน้ีนาจะมบีางอยางทีเ่ปนจุดรวมกบัคณุลักษณะของ "พธิกีรรมแบบเดมิ" 
แตก็คงมีบางสิ่งบางอยางที่ปรับเปลี่ยนไป และแมแตตัวพิธีกรรมแบบเดิมเองก็มีการปรับ
เปล่ียนไปเชนกัน และการปรับเปล่ียนบางอยางก็อาจจะเกิดมาจากการกระทําของการ
สื่อสารบางรูปแบบ เชน การสื่อสารมวลชน (mass communication) ดังนั้น เพื่อจะ
ทาํความเขาใจกบั "พธิกีรรมวันน้ี" เนือ้หาบางสวนในขอเขยีนนีจ้งึจาํเปนตองถอยหลังไป
ตัง้หลกัท่ี "พธิกีรรมเมือ่วานนี"้ เพือ่ใหเหน็ทัง้รอยตอเชือ่มและรอยแยกขาดไดอยางชดัเจน 
 

รอยคํานิยามของ "พิธีกรรม" มาประชัน 
  เมื่อเราโคจรเขาสูแวดวงของวิชาการ ก็มักจะมีธรรมเนียมประเพณีการโหมโรง
แบบหน่ึงในการที่จะเริ่มศึกษาประเด็นใดก็ตาม การโหมโรงนั้นมักจะเริ่มดวย "การใหคํา
นิยาม" ของแนวคิดที่จะศึกษา อยางไรก็ตาม เนื่องจากเรื่อง "พิธีกรรม" และเร่ือง 
"การส่ือสาร" เปนปรากฏการณที่มีอยูในชีวิตประจําวันของผูคนท่ัวไป ดังนั้น แมวา
ชาวบานรานถิ่นจะไมสามารถใหคํานิยามไดวา "พิธีกรรม" และ "การสื่อสาร" วาคืออะไร 

แตเขาก็ไดสัมผัสกับเหตุการณดังกลาวอยูตลอดเวลา 

 เริ่มจากแนวคิดเรื่อง "พิธีกรรม" E.W. Rothenbuhler (1998) กลาววา 
ถาเราสังเกตวงจรชีวิตของมนุษย ก็จะพบวา มีการเกิด เติบโต แตงงาน เกิดใหมอีก 

ตอนรับ แลวก็จากไป วงจรชีวิตที่กลาวมานี้เปน "การเขาๆออกๆ" สูสถาบันตางๆ

ของสังคม เริ่มต้ังแตครอบครัว โรงเรียน ที่ทํางาน ชุมชน สมาคม พรรคการเมือง ฯลฯ 
และในแตละชวงของชีวิตที่เราจะเขาๆออกๆสถาบันเหลานี้ ก็จะมี "เครื่องหมายแบง/
ปายบอกทาง" เชน ปใหม วนัหยุด วนัเกิด วนัแตงงาน วนัสาํคัญทางศาสนา ฯลฯ กจิกรรม
ทางสังคมเหลานี้อาจจะเรียกชื่อวา พิธีกรรม ประเพณี พิธีการ งานเฉลิมฉลอง และอื่นๆ 
ซึ่งทําหนาที่เปน "ชวงเวนวรรค" ของชีวิตปกติธรรมดาประจําวัน และนี่คือความหมาย

ของ "พิธีกรรม" (ในแบบที่กวางขวาง) ที่เราสัมผัสอยู 
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 ในขอเขียนชิ้นนี้ จะใหความสนใจกับคํานิยามของคําวา "พิธีกรรม" เปนการ
เฉพาะ สวนคาํวา "การสือ่สาร" นัน้ในท่ีนีจ้ะหมายความรวมถงึการสือ่สารทุกรูปแบบ ตัง้แต
การส่ือสารกบัตวัเอง การสือ่สารระหวางบคุคล การสือ่สารภายในกลุม/องคกร/การสือ่สาร
สาธารณะ/และการส่ือสารมวลชน ซึ่งไมวาจะเปนรูปแบบใดก็ลวนมีพื้นฐานมาจากการ
ชุมนุมของธาตุทั้ง 4 คือ ผูสงสาร (Sender) สาร (Message) สื่อ/ชองทาง (Channel/
Media) และผูรับสาร (Receiver) ในสูตรยอวา S-M-C-R 
 สําหรับคํานิยามของคําวา "พิธีกรรม" (ritual) เนื่องจากพิธีกรรมเปนแนวคิด
ที่สําคัญของงานศึกษาในหลายๆสาขาวิชาการ ดังนั้น จึงมีการใหคํานิยามท่ีหลากหลาย
ดังตัวอยางท่ีจะยกมาแสดงในที่นี้ 
 "….. ขาพเจาถือวาพิธีกรรมเปนการกระทําทางสังคมที่พื้นฐานที่สุด." 
      R.Rappaport

 "พธิกีรรมเปนกิจกรรมทีบ่รสิทุธิล์วนๆ (pure activity) ทีไ่มมคีวามหมายหรอื
เปาหมายใดๆ" 
      F.Staal 
 "พิธีกรรมเปนเสมือนเกมที่ผูคนชื่นชอบชนิดหนึ่ง" 
      C.Levi-Strauss 
 จากตัวอยาง 2-3 ตัวอยางที่ยกมาก็คงพอจะชวยใหเราไดเห็นวา คํานิยามของ
คําวา "พิธีกรรม" นั้นนาจะมีอยางมากมายหลากหลาย บางนิยามก็อาจจะเหมือนกัน 

คลายคลึงกัน เปนไปในทิศทางเดียวกัน และบางนิยามก็อาจจะแตกตางจนกระทั่งถึงขั้น

ขัดแยงกัน ดังน้ันผูเขียนจึงจะใชแนวทางของ E.W. Rothenbuhler (1998) ที่ไดถอด
ประมวลเอา "คุณลักษณะ" (attribute) ของพิธีกรรมออกมาจากคํานิยามดังที่จะแสดง
ตอไป และในแตละคาํนยิามทีป่รากฏออกมาเปนคุณลกัษณะนัน้ เมือ่สาวไปดถูงึเบือ้งหลัง

กจ็ะพบวามแีนวคดิทฤษฎีซึง่เปรียบเสมอืน Software หนนุหลงัอยู หรอือาจจะกลาวไดวา 
คํานิยามนั้นเปนเสมือนลูกบิดประตูที่จะเปดเขาไปสูตัวทฤษฎีในลําดับตอไป
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ภาพท่ี 1: คุณลักษณะของพิธีกรรม

 1. พธิกีรรมเปนเร่ืองของการกระทํา (action) ทีต่องมีการลงมือกระทําจริงๆ 

ไมใช "การนั่งครุนคิดเฉยๆ" เมื่อมีการประกอบพิธีกรรม เราจึงตองมองเห็น "กิจกรรม/
การกระทาํบางอยาง" และการกระทาํนัน้ตองมใิชการกระทาํทีเ่ปนปฏกิริยิาตามธรรมชาติ 
เชน การกระพรบิตา หรือการกระตกุของเขาเมือ่ถูกคอนตีทีห่นาแขง หากทวาจะตองเปน 

"การกระทําเชงิสงัคม" (social action) หมายความวาจะตองมมีติขิองสังคม/วฒันธรรม 
ทีเ่ปนขอตกลงรวมกันของมนุษยในแตละกลุมเขามาเก่ียวของ ดงันัน้ พธิกีรรมท่ีเกีย่วกับ
การตอนรบัเม่ือพบกนั (greeting) จงึอาจเปนการยกมอืไหว เปนการยืน่มอืออกไปสมัผสั 
เปนการแลบลิ้นใหกัน ฯลฯ ที่แตกตางกันไปในแตละสังคมตามขอตกลงของสมาชิกใน
สังคมนั้นๆ 
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 และเน่ืองจากพิธีกรรมเปนเรื่องของ "การกระทํา" (action) จึงไดมีนักวิชาการ
บางทานตอยอดคํานิยามนี้ใหกวางออกไป เชน R. Bocock (1974) ไดขยายมิติของ
การกระทําออกไปวา "พิธีกรรมเปนเรื่องเกี่ยวกับการเคลื่อนไหวรางกายที่ประสานกับ
การใชสญัลกัษณภายใตสถานการณทางสงัคมหนึง่ๆ เพือ่ทีจ่ะแสดงออกหรอืสงสญัญาณ
ความหมายอะไรบางอยาง" ตวัอยางประกอบคาํนยิามนีก้อ็าจจะครอบคลมุตัง้แตพธิกีรรม
ทางศาสนา เชน การที่หมอผีควักขาวสารมาเปาเสกแลวเขวี้ยงไปท่ีแมนาก ไปจนกระท่ัง
ถึงการที่แฟนเพลงเฮฟว่ีเมทัลจะตองมีการแทค (การเอารางกายเขาชนกัน) เมื่อฟงเพลง
ไปจน "ไดที่" เปนตน 

 (2) พิธีกรรมเปนการแสดง (performance) ถึงแมวาพิธีกรรมจะเปนการ
กระทําประเภทหน่ึง แตกม็ใิชการกระทําทกุประเภทจะถูกถอืวาเปนพธิกีรรม คณุสมบัตทิี่
เพิม่ขึน้มาของกิจกรรม/การกระทําทีเ่ปนพธิกีรรมก็คอื มคีณุลกัษณะเปน "การแสดง" (ใน
ภาษาอังกฤษจึงใชคําวา "perform ritual") 
 Rothenbuhler (1998) ขยายความวา เม่ือกลาววา "การกระทําใดเปนการ
แสดงน้ัน" จะตองมนียัยะบางอยางตดิตามมาเชน เปนการกระทําทีถ่กูจดักรอบ (frame) 
ในลักษณะเฉพาะ และจะตองนําเสนออยางคํานึงถึงผูรับสาร (audience/receiver) 
อยูเสมอ จนอาจจะกลาวไดวา การประกอบพิธีกรรมเปนการกระทําบางอยางของคน
บางคน (ผูสงสาร) ใหคนบางคนดู (Ritual is performance of something for 

someone) ฉะนั้น การที่นักฟุตบอลประกอบพิธีกรรมบางอยางเมื่อเวลาที่สามารถเตะ

ลูกบอลลเขาประตูได เชน ถอดเส้ือแลวโยนทิ้ง วิ่งไปรอบสนาม ตีลังกา ฯลฯ เขาเหลานั้น

ตองกําลังรูวาการแสดงของเขากําลังถูกจับจองมองดูอยู 

 (3) พิธีกรรมเปนเร่ืองของความสมัครใจ (voluntary) ในการเขารวม

พิธีกรรม ไมวาจะในฐานะเจาพิธี ฐานะสมาชิก หรือฐานะพยาน คําวา "สมัครใจ" นี้ 

หมายความวา ไมมีขอบังคับที่เปนทางการ หรือเปนลายลักษณอักษรแบบกฎหมายจาก
ภายนอก ดังน้ัน คําวา "สมัครใจ" นี้จึงแปลวา สมาชิกของกลุมพิธีกรรมนั้นสามารถจะ
ตดัสนิใจเลือกไดวาจะเขารวมพิธกีรรมน้ันหรือไม อยางไรก็ตาม หลงัจากท่ีไดตดัสนิใจเขา

รวมแลว การกระทําท้ังหมดของผูเขารวมก็ตองดําเนินไปตาม "สคริปต" ของพิธีกรรม

นั้น เชน คูบาวสาวท่ีขึ้นนั่งบนตั่งรดน้ําสังข เมื่อตัดสินใจนั่งแลว จะตองแสดงไปตามบท 

เชน ตองสวมมงคล ตองพนมมือบนพานรอง ตองไมเกรีย้วกราดใสผูทีม่าอวยพร ตองไม
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เลือกวาจะใหใครรดนํ้าอวยพรบาง เปนตน 
 คุณลักษณะเร่ือง "ความสมัครใจ" นี้จะมองไดชัดเจนย่ิงขึ้นในบรรดาพวก
พธิกีรรมสมยัใหม (เชน การสมคัรใจเขามาเปน "สาวก" ของกลุมแฟนคลบัฟตุบอลตางๆ) 
เนือ่งจากกลุมคนสมัยใหมเหลานีไ้ดตดัสินใจมาเขารวมกลุมและเขารวมพิธกีรรมสมัยใหม
ดวย "ความสนใจ" มากกวาจะเปนดวยเง่ือนไขบังคับเชนพิธีกรรมแบบประเพณี (เชน 
สังคมไทยในอดีตเปนธรรมเนียมที่ผูชายไทยจะตองบวชเรียนเมื่ออายุถึงเกณฑ โดยไม
จาํเปนวาจะสนใจหรอืไมกต็าม) ดงันัน้ การตดัสนิใจเขารวมพธิกีรรมตางๆในยคุสมยัใหม
จึงเปนไปอยางสมัครใจมากยิ่งข้ึน 
 
 (4) พิธีกรรมมีลักษณะท่ีใชอารมณ (Irrational) ไมใชเรื่องของเหตุผล 
(rational) และไมใชเปนเคร่ืองมือ (Non-instrumental) คุณลักษณะดังกลาวนี้มีที่มา
จากแนวคิดเรื่องพิธีกรรมในศาสนาของ E. Durkheim (1965)
 สําหรับคุณลักษณะที่วา การใชประโยชนจากพิธีกรรมนั้นจะมิใชเปนแบบการใช
แบบเคร่ืองมือนั้น กลาวคือมิไดมีเปาหมายเชิงเทคนิค ดังนั้น เมื่อเรากลาววา "นี่เปน
พฤติกรรมการดูโทรทัศนอยางเปนพธิกีรรม" (Ritual viewing of television) จงึมคีวาม
หมายวา ผูดูโทรทัศนนั้นมิไดเปดโทรทัศนดูเพื่อหวังจะแสวงหาขอมูลจากรายการใดๆ 
มิไดหวังจะไดประโยชนใดๆจากโทรทัศน แตที่ตองเปดดูกเ็พราะเปน "ความเคยชินที่จะ
ตองเปดโทรทัศน" (ในบางกรณี หลังจากกดปุมเปดโทรทัศนแลว ก็ไมไดดูอะไรเลย) 

 (5) พธิกีรรมไมใชเปนเพียงเรือ่งสนุกสนานสนัทนาการ (recreational) ถงึ

แมวาในการประกอบพิธกีรรม อาจจะมีกจิกรรมยอยๆท่ีดใูหความสนุกสนานบันเทิง เชน 
การรายรํา การเลนดนตรี การละเลนแขงขันตางๆ แตทวาโดยภาพรวมทั้งหมดของการ

ทํากิจกรรมเหลานี้ ก็มิไดมีคา/ความหมายเพียงเทียบเทากับ "เปนสันทนาการ/เลนกัน

สนุกสนาน" เทานั้น ในทางตรงกันขาม จากทัศนะของคนวงในพิธีกรรมเอง (insider's 
view) การทํากิจกรรมที่ดูเหมือนสนุกสนานน้ีกลับจะเปน "เรื่องเอาจริงเอาจัง" (ดังเชน 
คําศัพทของ Durkheim ที่เรียกวา "Serious life") เชน การรายรําในพิธีกรรมบชูาผี
บรรพบุรุษของไทยนั้น อาจจะมีความหมายที่จริงจังวาเปนการรําเพื่อเอาใจผีบรรพบุรุษ 

หรอืหากเปนความเชือ่ทางพทุธศาสนา การรายราํดงักลาวกเ็ปนรปูแบบหนึง่ของการทาํบญุ

หรือสะสมบุญ 

 (6) พิธีกรรมเปนเรื่องของสวนรวม (collective) รูปแบบตนฉบับของการ
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ประกอบพิธีกรรมนั้นจะเปนรูปแบบของการรวมกลุมกันประกอบพิธีกรรมอยูเสมอ ทั้งนี้
เนื่องจากเปาหมายท่ีแทจริงของพิธีกรรมตามทัศนะของ E. Durkheim นั้นก็คือ การ
เสริมความแข็งแกรงใหแกชีวิตรวมหมูของกลุม การประสานความสัมพันธทางสังคม
ของกลุมใหกระชับแนนแฟน ฯลฯ ดังนั้น การประกอบพิธีกรรมสวนใหญจึงมักจะไมทํา
ตามลําพัง (individual) 
 อยางไรกต็าม ในสงัคมสมยัใหมทีมี่ลกัษณะปจเจกนยิมเพิม่ขึน้อยางมาก ในบาง
ครั้ง เราจึงอาจไดเห็นรูปแบบของการประกอบพิธีกรรมตามลําพังคนเดียว แตทวา แมจะ
เปนประกอบพิธีกรรมตามลําพัง แตก็จะตองมี "มิติเชิงสังคม" (social aspect) เขาไป
เกี่ยวของดวย กลาวคือ การดําเนินกิจกรรมนั้นจะตองเปนไปตามกฎระเบียบของสังคม
อยูดี 
 
 (7) พธิกีรรมเปนรปูแบบการแสดงออกและกลไกผลติซํา้ของความสมัพนัธ
ทางสังคม เนื่องจากคุณลักษณะท่ีไดกลาวมาจากขางตนแลววา พิธีกรรมน้ันตองมีการ
ลงมือทํากิจกรรมอะไรบางอยาง และสําหรับรูปแบบการกระทําที่ปรากฏในพิธีกรรมนั้น
กจ็ะเปนการแสดงออกของความสมัพนัธทางสงัคม (social relation) ระเบียบของสงัคม 
(social order) และสถาบันของสังคม (institution of the society) ที่ประกอบ
พิธีกรรมนั้นๆ หากในพิธีกรรมเขาทรงวิญญาณของบรรพบุรุษ สมาชิกที่เปนลูกหลานจะ
ตองน่ังคุกเขาคอยรับฟงคําสั่งของวิญญาณบรรพบุรุษ การกระทําดังกลาวก็จะสะทอนถึง

ความสัมพันธระหวางผูนอย-ผูใหญในชุมชนนั้นๆ สะทอนถึงระเบียบของสังคมที่ผูใหญ
จะเปนผูอบรมสัง่สอนและผูนอยตองรบัฟง และสะทอนใหเหน็ความสําคัญและอาํนาจของ 
"สถาบนัผูหลักผูใหญ" ในสังคมนัน้ๆ เชน วญิญาณของบรรพบรุษุสามารถสัง่ใหลกูหลาน
ที่ทะเลาะเบาะแวงกันหันมาใหอภัยคืนดีกัน 

 E. Goffman (1976, อางใน Rothenbuhler, 1998) ทีท่าํการศึกษาปฏิสมัพนัธ 

(interaction) ทีเ่กดิข้ึนในพิธกีรรม จงึสรุปวา ปฏสิมัพนัธในพิธกีรรมดังกลาวนัน้เปนรปู

จําลองเล็กๆของการแบงแยก (division) และการจัดลําดับช้ันของโครงสรางสังคมใหญ
นัน่เอง เชนการแบงแยกระหวางหญงิกบัชาย ความสมัพันธระหวางพธิกีรรมกบัโครงสราง
สงัคมจงึเปนไปแบบซ่ึงกันและกัน กลาวคอื ในดานหนึง่ พธิกีรรมนัน้เปนภาพสะทอนของ

โครงสรางสังคม และในอีกดานหน่ึง การประกอบพิธีกรรมน้ันก็ไดชวยกลับไปผลิตซํ้า 

(reproduction) โครงสรางสังคมนั้นใหสืบทอดตอเนื่องตอไป เชน หากมีการประกอบ

พิธีกรรมไหวผีบรรพบุรุษที่สะทอนถึงความสัมพันธแบบปกปองผูนอยของผูใหญ และ
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ความสัมพนัธแบบรูบญุคณุของผูนอยทีม่ตีอผูใหญ กจ็ะทาํใหโครงสรางความสัมพนัธของ
ผูใหญ-ผูนอยนั้นดําเนินสืบเนื่องตอไปได 
 
 (8) พิธีกรรมเปนเรื่องของ "สิ่งที่ควรจะเปน/อาจจะเปน/สามารถจะเปน" 
สําหรับหลักไวยากรณของภาษา จะมีประโยคอยูประเภทหน่ึงที่เรียกวา "subjunctive 
mood" ประโยคดงักลาวนีไ้มไดกลาวถงึสิง่ทีก่าํลังเปนอยู" (what is) หากทวากลาวถงึ
สิ่งที่สามารถจะเปน (could be) อาจจะเปน (might be) หรือควรจะเปน (ought to 
be) ตัวอยางท่ี Turner (1969, อางใน Rothenbuhler, 1998) ยกมาวิเคราะหใหเห็น
ก็เชน พิธีสาบานตัวเขารับตําแหนงประธานาธิบดี/นายกรัฐมนตรี (ซึ่งกําลังจะมาเปน
หวัหนา/ผูปกครองประชาชน) แตทวาในพธิกีรรมดงักลาวนี ้เราจะพบประโยคคาํพดูแบบ
ถอมตนวา "ตนเองยังมีประสบการณนอยตองอาศัยที่ปรึกษา ตนเองยังไมเหมาะสมนัก
กับภารกิจท่ียิ่งใหญ แตตนเองก็อยากจะเขามารับใชประชาชน" ซึ่งประโยคเหลานี้จะพูด
กันแตเฉพาะในชวงทําพิธีกรรมเทานั้น และมักจะตรงกันขามกับชวงเวลานอกพิธีกรรม 
(ตัวอยางท่ีชัดเจนคืองานแตงงานในโลกปจจุบัน) 
 มตีวัอยางงานศกึษาของไทยทีแ่สดงใหเหน็อยางชดัเจนวา ในชวงเวลาและพืน้ที่
ของพิธกีรรมน้ัน แมจะเปนพฤติกรรมแบบสมัยใหมมากๆ เชน พฤติกรรมการดูชมฟุตบอล 
แตหากวา ผูชมนั้นมีสถานะเปน "สาวกของทีมฟุตบอล" มายาวนานนับเปนเวลาสิบๆป 
โลกในวันที่มีทีมฟุตบอลในดวงใจแขงขันกับคูปรับคนสําคัญนั้นก็จะเปน "วันพิเศษ" 
สําหรับบรรดาสาวกเหลานี้ 

 ณัฐพงค สุขโสต (2548) ศึกษาสาวกแฟนคลับของทีมฟุตบอล 2 ทีม คือ ทีม 

"แมนยู" (แมนเชสเตอร ยไูนเต็ด) และทีมลเิวอรพลู ซึง่เปนทมีทีรู่กนัดวีา ทัง้ 2 ทมีนีเ้ปน
คูแขงทีส่สูกีนัมาโดยตลอด และสาวกของท้ัง 2 ทมีนีก้ม็คีวามผูกพนัทีเ่หนยีวแนนกบัทมี

โปรดในดวงใจมาอยางยาวนาน ผูวจิยัไดออกแบบการศึกษาพฤติกรรมท่ีเกีย่วของกับการ

ชมและการเชียรฟุตบอลของสาวกทั้ง 2 ทีมใน 2 ชวงเวลา คือ ชวงเวลาปกติ และชวง

เวลาพิเศษท่ีมี "พิธีกรรม" เกิดข้ึน คือในชวงวันที่มีการแขงขันระหวาง 2 ทีม ซึ่งมีการ
ขนานนามวันดังกลาวขึ้นมาเปนพิเศษวา "วันแดงเดือด" (เปนวันทําพิธีกรรมของแฟน
บอล 2 ทีม) 

 และในวันท่ีมีพิธีกรรมเชนวันแดงเดือดนี้ ผูวิจัยไดพบวา พฤติกรรมการชม

ฟุตบอลของบรรดาแฟนคลับจะเปน "รูปแบบสูงสุดที่ผูชมคนหนึ่งนาจะเปน ควรจะเปน

หรือสามารถจะเปน" เร่ิมต้ังแตตองมีการวางแผนคนหาขอมูลอยางละเอียดเกี่ยวกับ
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สถานท่ี เวลา ตารางการแขงขัน รายชื่อนักฟุตบอลทั้งตัวจริงและตัวสํารอง (ซึ่งอาจจะ
คลายๆความประณีตละเอียดละออในการตระเตรียมเครื่องเซนไหว การตระเตรียมจัด
สถานท่ี) ในลําดับตอไปก็คือ ตองมีการแตงกายเปนพิเศษ เชนเดียวกับพิธีกรรมในสมัย
โบราณทีผู่เขารวมพธิอีาจจะตองนุงขาวหมขาวหรอืตองแตงชดุประจาํชนเผา บรรดาสาวก
ของทั้ง 2 ทีมก็ "ตอง/จําเปนตอง" เอาเสื้อยืดของทีมออกมาใส รวมทั้งอุปกรณอยางอื่น
ที่เปนสัญลักษณของ "เผา" ของตนเอง เชน ผาพันคอ ผาโพกศีรษะ พวงกุญแจ หมวก 
ฯลฯ 
 ในสวนที่เกี่ยวกับการสื่อสาร ผูวิจัยไดพบวา ในวันแหงพิธีกรรมนั้นจะมีการใช
สื่อประเภทตางๆ ทั้งสื่อวัตถุ สื่อกิจกรรม สื่อบุคคล สื่อภาษา ฯลฯ อยางเขมขนและมี
ประสทิธภิาพอยางสงูมาก โดยเปาหมายสูงสดุของการใชการส่ือสารเหลานีก้เ็พือ่ประกอบ
สราง "อัตลักษณรวม" ของกลุมใหโดดเดนและชัดเจน เพื่อจะแยก "ความเปนพวกเรา" 
และ "ความเปนพวกเขา" ออกจากกันอยางเด็ดขาด เชน แมแตสื่อสถานท่ีเชนท่ีนั่งชม
ถายทอดสดการแขงขันก็ตองแยกกันนั่งแบบพวกใครพวกมัน เปนตน 

 (9) พธิกีรรมเปนรปูแบบกิจกรรมท่ีมกีารใชสญัลกัษณอยางมีประสิทธภิาพ
อยางยิง่ยวด (effective symbols) ในเบือ้งแรก ความแตกตางระหวางรปูแบบกจิกรรม
ในชวีติประจาํวนักบัในพธิกีรรมกค็อื ทกุสิง่ทกุอยางทีอ่ยูในพธิกีรรม ไมวาจะเปน สถานที่ 
เวลา สิ่งของ ผูคน การแตงกาย ดนตรี การแสดงทาทางอากัปกิริยา ฯลฯ ลวนแลวแตมี
ความหมายแฝงเรนอยูขางหลังทั้งสิ้น ดังนั้น ในรูปแบบกิจกรรมแบบพิธีกรรมจึงทวมทน

ไปดวย "สัญลักษณ (symbols) อยูแลว เชน เสนดายที่ใชผูกขอตอแขนในพิธีสูขวัญนั้น 
มิใชเสนดายแบบธรรมดา แตมีความหมายมากไปกวานั้น 
 และนอกจากจะเปน "สัญลักษณ" แลว เมื่อมีการประกอบพิธีกรรม สัญลักษณ

เหลานั้นก็จะเปนสัญลักษณที่มีประสิทธิภาพอยางยิ่งยวดอีกดวย ประสิทธิภาพของ

สัญลักษณนั้นในภาษาของนักวิชาการรุนใหมเชน P. Bourdieu เรียกวา "อํานาจเชิง

สญัลักษณ" (symbolic power) ตวัอยางเชน อาํนาจในการกําหนดทิศทางของการกระทํา 
(เมื่อมีการนําเอาจีวรพระไปพันรอบตนไมที่เรียกวา พิธีบวชปา ก็ทําใหผูคนไมกลาเขาไป
ตัดตนไมนั้น เสื้อยืดนักกีฬาท่ีมีชื่อและหมายเลขของนักกีฬาท่ีเปนดารากลายเปนของ

สะสมที่บรรดาสาวกที่คลั่งไคลยอมทุมเทเงนิทองเพื่อใหไดเปนเจาของ เปนตน) ปจจุบัน

นี้ แนวคิดเร่ืองอํานาจเชิงสัญลักษณนี้อาจจะกลายรูปมาเปนเรื่องของ แบรนด ยี่หอ โลโก 

ภาพลักษณ ดารา เซเลบ ฯลฯ 
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 แตทวาในอกีดานหนึง่ กม็นีกัวชิาการบางทานทีไ่มเหน็ดวยในการศึกษาพธิกีรรม
ในแงของสัญลักษณ ซึ่งดูเสมือนจะเปนเร่ืองของนามธรรม เรื่องของความคิด/ความรูสึก
ที่จับตองไมได นักวิชาการบางทาน เชน Z. Smith (อางใน C. Bell, 1992) เสนอวา
แทนที่จะมองวาพิธีกรรมเปนเร่ืองของสัญลักษณ เราควรจะมองวา "พิธีกรรมวาเปนงาน
ประเภทหน่ึง" (ritual is work) เนือ่งจากการจัดพธิกีรรมน้ันตองมีการลงแรง ตองมีการ
แบงงาน ตองมกีารผลติวตัถ ุตัง้โรงศาลพธิ ีทาํเคร่ืองเซน ฯลฯ ฉะนัน้ในการศกึษาพธิกีรรม
จึงควรศึกษาตั้งแตขั้นตอนกอนจะทําพิธีกรรม (ขั้นการตระเตรียม) ขั้นทําพิธีกรรม และ
ขัน้ตอนหลงัจากทําพธิกีรรมแลว (ในกรณขีองไทย ชาวบานมกัจะเรยีกพธิกีรรมวา "งาน" 
และผูเขยีนไดมปีระสบการณการทาํงานรวมกับโครงการสือ่พืน้บานสือ่สารสขุในชวงปพ.ศ.
2548-2550 ก็พบวา ผูทํากิจกรรมเก่ียวกับการพัฒนาส่ือพิธีกรรมก็มีทัศนะคลายกับ 
Z. Smith เสนอเอาไว สนใจโปรดดู สมสุข และคณะ, 2553) 
 
 (10) พธิกีรรมมกีารใชสญัลกัษณทีเ่ขมขน/หนาแนนอยางมาก (Condensed 
Symbols) ถงึแมวาในชวีติประจาํวนั เรากอ็าจจะมกีารใชสญัลกัษณอยูบาง เชน การจราจร
ที่ใชไฟเขียวไฟแดง แตทวาในชวงเวลาของพิธีกรรมน้ัน นอกจากทุกสิ่งทุกอยางจะกลาย
เปนสญัลกัษณและเปนสญัลกัษณทีม่พีลงัอาํนาจแลว สญัลกัษณเหลานีก้ย็งัมคีวามเขมขน/
หนาแนนอีกดวย ที่เรียกวา condensed symbol 
 สําหรับแนวคิดเรื่อง "condensed symbol" นี้เปนแนวคิดที่มาจากการศึกษา

วิจัยของ C.Geertz (สนใจโปรดดู อคิน, 2551) ที่ชี้ใหเห็นวา สัญลักษณที่ใชในพิธีกรรม
นัน้มีความหมายฝงตวัอยูเปนช้ันๆหลายชัน้ (layer of meaning) มคีวามหมายทีอ่างองิ
ไปถึงสิ่งตางๆที่หลากหลายในเวลาเดียวกัน ดังนั้น เวลาวิเคราะหความหมายจึงตองลอก
ออกมาดูทีละชั้น ตัวอยางเชน งานวิจัยสัญลักษณในชนเผา Ndembu ของ V. Turner 

(1967, อางใน Rothenbuhler,1998) พบวา สัญลักษณตนไมแหงนํ้านม (milk tree) 

นั้น หมายความไดตั้งแต หนาอกของผูหญิง ความเปนแม หลักของการถือสายสกุลขาง
แมเปนสําคัญ การเรียนรู ความสามัคคี และความมั่นคงของสังคม Ndembu เปนตน 
 และจากลักษณะความหมายในหลายช้ันของ condensed symbol เหลานี้ ใน
การใชสัญลักษณระหวางพิธีกรรมจึงตองมีการสรางบริบท/ภาวะแวดลอมเพ่ือกระตุนให

เกิดความหมายตางๆขึ้นมาในพิธีกรรม เราจึงมักเห็นการจัดบรรยากาศ/สิ่งเราแวดลอม 

เชน กลิ่นธูป ควันเทียน กลิ่นกํายาน ดนตรี เพลง เหลา ยาสูบ การเตนรํา การรายรํา การ

แตงกายแบบแปลกๆพิศดาร การทําทาทางแปลกๆ ไปจนกระท่ังถงึการใชนํา้แข็งแหงบน
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เวที การจัดแสงสี เสียง ในพิธีกรรมแบบสมัยใหม เปนตน 
  (11) พิธีกรรมจะเนนการแสดงออกของพฤติกรรมและเปนพฤติกรรมที่มี
สุนทรียะอยางสูง พฤติกรรม/การกระทําตางๆรวมท้ังองคประกอบตางๆของพิธีกรรม
นัน้จะเนนการแสดงออก (expressive behavior) เชน การแสดงความรูสกึเศราโศกหรือ
ยินดี ก็จะทําอยางออกนอกหนา ไมมีการเก็บเอาไว เปนตน 
 สําหรับในแงของสุนทรียะนั้นอาจจะปรากฏในสไตลหรือสัญลักษณที่ใช เชน 
เครื่องดอกไมบูชาจะตองตกแตงประดับประดาอยางวิจิตรบรรจง มิติสุนทรียะนี้จะมีมาก
นอยเพียงใดก็ขึ้นอยูกับประเภทของพิธีกรรมแตละชนิด แตโดยท่ัวไปแลว ในพิธีกรรม
ทกุอยางกจ็ะมีสนุทรียะมากกวาชวงเวลาปกต ิดงัเชนในพธิกีรรมสมยัใหมเชนพธิวีนัสาบาน
ตนเขารับตําแหนงของประธานาธิบดีสหรัฐ ผูคนก็จะใหความสนใจกับชุดแตงกายของ 
first lady เปนพิเศษ หรือในงานพิธีประกาศผลรางวัล Oscar หรือ Grammy Award 
การแตงกายของดาราที่ไปรวมงาน ยานพาหนะที่ไปรับ การตกแตงสถานที่ (ปูพรมแดง) 
องคประกอบเหลานี้จะเนนการแสดงออกและแสดงสุนทรียะอยางชัดเจน 
 
 (12) พิธีกรรมเปนพฤติกรรมท่ีทําอยางเปนธรรมเนียม/ประเพณี 
(customary behavior) สําหรับคําวา "พฤติกรรมที่ทําอยางเปนธรรมเนียม/ประเพณี" 
นัน้ มนียัยะตามมาหลายประการ เชน พฤตกิรรมน้ันเปนการกระทาํอยางซํา้ๆ เมือ่ถงึชวง
เวลาท่ีกําหนด ก็จะมีการประกอบพิธีกรรม ตัวอยางเชน พิธีกรรมทําบุญตลอดทั้ง 12 
เดือนของชาวอีสาน 

 นอกจากน้ัน การทําพธิกีรรมอยางเปนธรรมเนียมประเพณีนัน้กย็ิง่กนิความหมาย

มาถึงการที่ทําอยางเปนแบบแผน ตายตัว มีสไตลที่แนนอน เปนมาตรฐาน เปนระเบียบ
แบบแผน และอาจจะกินความเลยมาถึงคุณลักษณะที่ "ไม(อาจจะ)เปลี่ยนแปลง" 
 E. Durkheim ใหคาํอธิบายเก่ียวกับคุณลกัษณะของพิธกีรรมท่ีมีการทํากนัอยาง

เปนธรรมเนียมประเพณีวา คุณลักษณะดังกลาวทําใหรูปแบบกิจกรรมเชนพิธีกรรมนั้น
กลายเปนเหตุผลในตวัเองท่ีเราตองทาํ (raison d'etre) (เมือ่ถงึเวลา/เมือ่ถงึเงือ่นไข) โดย
ไมตองหาเหตุผลอื่นมาประกอบวาเพราะเหตุใดจึงตองทํา และทําไมจึงตองทําเชนนั้น 
ไมทาํเชนน้ี ดงัเชนในชีวติประจําวนั เมือ่เวลาถูกต้ังคาํถามวา ทาํไมตองประกอบพิธกีรรม

นัน้พธิกีรรมนี ้กอ็าจจะมคีาํตอบหนึง่แซมแทรกอยูเปนระยะๆ กค็อื "กเ็คยทาํกนัมาตัง้แต

ครั้งปูยาตายาย บรรพบุรุษเคยทํากันมาก็ตองทํากันตอไป" ปรากฏการณที่มี "บางส่ิง

บางอยาง" ที่ผลักดันใหเกิดการกระทํานั้น บางสิ่งบางอยางนั้นคือ สิ่งที่ E. Durkheim 
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เรียกวา "พลังทางสังคม" (social force) พลังนี้จะเปรียบเสมือนพลังของกระแสน้ําที่
พัดพาใหมนุษยเราลอยคอตามกระแสไป ไมให "วายทวนกระแสนํ้า" พลังดังกลาวนี้มีอยู
คูมาตลอดกับสังคมมนุษยและแสดงออกในงานพิธีกรรมไมวาจะเปนพิธีกรรมแบบใหม
หรือแบบเกา พิธีกรรมทางศาสนาหรือพิธีกรรมแบบทางโลกก็ตาม 

 (13) พิธีกรรมเปนการสื่อสารที่ปราศจากสารสนเทศ (communication 
without information) คุณลักษณะนี้เปนคุณลักษณะที่เขยิบเขามาใกลแนวคิดเรื่อง 
"การสื่อสาร" มากยิ่งขึ้น และคุณลักษณะนี้ยิ่งดูเหมือนวาขัดแยงกับคุณลักษณะบางอยาง
ทีไ่ดกลาวมาแลว คอื พธิกีรรมเปนเรือ่งของการใชสญัลกัษณ แตความขดัแยงดงักลาวนัน้
สามารถดํารงอยูรวมกันได 
 หากเราอธบิายดวยแบบจาํลอง S-M-C-R ทีไ่ดกลาวไปแลววา จาํเปนตองมกีาร
ชมุนมุของธาตุ/องคประกอบท้ัง 4 จงึจะทําใหเกดิการส่ือสารข้ึนได อยางไรก็ตาม ตรงตัว 
Message นั้น ก็ยังมีความหลากหลายบรรจุอยู ในภาษาไทย คนไทยอาจจะเขาใจดีกับ
ประโยคที่วา "ทองจําแบบนกแกวนกขุนทอง" หรือ "เขาหูซายทะลุหูขวา" กลาวคือ เมื่อ
เหน็นกแลวนกขนุทองเปลงเสยีงพดูนัน้ กจ็ะมอีงคประกอบของการสือ่สารครบถวนทัง้ 4 
อยาง แตทวา "ตัวเน้ือหาสาระ" (Message) ที่ตัวนกแกวนกขุนทอง หรือผูทองจํา หรือ
ผูที่ฟงแบบ "เขาหูซายทะลุหูขวา" นั้น หากเทียบกับความหนาแนนของช้ันบรรยากาศ
แลว ก็ตองเรียกวามีปริมาณอากาศที่ "เบาบางอยางยิ่ง" 
 Humphrey & Laidlaw (อางใน Kopping 2006) ใหคําอธิบายแนวคิดเรื่อง 

"พธิกีรรมเปนการสือ่สารทีป่ราศจากสารสนเทศ" วา พธิกีรรมนัน้แตกตางจากการกระทาํ

อยางอืน่ๆของมนุษย มใิชเพราะมนุษย (สวนมาก) ทีเ่ขารวมพธิกีรรมต้ังใจจะส่ือสารอะไร
ทีม่คีวามหมาย ในทางตรงกันขาม แมวาผูเขารวมพิธกีรรมจะรูตวั จะต้ังใจ จะสมัครใจอยู

แลว แตเวลาท่ีลงมือทําพิธีกรรมจริงๆ คนเราสวนใหญก็มักไมคอยรูความหมายของสิ่งที่

กําลังทําหรือไมไดตั้งใจจะสื่อสารความหมายอะไร เชน เวลาที่ลงมือจุดธูป 3 ดอก คงมี
คนรวมพิธีกรรมนอยมากท่ีกําลังจะสงความหมายวา นี่หมายถึงพระพุทธ พระธรรม 
พระสงฆ 
 และหากเราสองแนวคิดดังกลาวตอไป เราก็จะพบวา ในตัว Message นั้นจะ

ประกอบดวย 2 เหลีย่มมมุ คอื เนือ้หา (ซึง่เปนทีอ่ยูของความหมาย) และรปูแบบ (form) 

ซึ่งเปนตัวประคองเนื้อหาเอาไว ฉะนั้น หากเราจะพูดสรุปคําอธิบายของ Humphrey & 

Laidlaw ใหกระชับอีกคร้ังหน่ึง เราก็คงตองพูดวา พิธีกรรมเปนการส่ือสารประเภทท่ี 



Vol.5 No. 1 (January – June 2010)Journal of Management Science Chiangrai Rajabhat University 15

"รูปแบบมีความสําคัญเหนือกวาเนื้อหา" 
 รูปแบบนั้นมีความสําคัญอยางไรในพิธีกรรม คําตอบของ Humphrey & 
Laidlow ก็คือ รูปแบบมีความสําคัญในพิธีกรรมใน 3 แงมุมคือ ประการแรก การทํา
พิธีกรรมทุกครั้งก็คือ การผลิตซํ้ารูปแบบการกระทําที่วางเอาไวกอนแลว การมีพิธีกรรม
จึงทําใหรูปแบบการกระทําดังกลาวมีความย่ังยืน และในเวลาเดียวกัน การมีรูปแบบท่ี
แนนอนกช็วยใหพธิกีรรมนัน้ๆมอีายยุนืยาว ประการทีส่อง การมรีปูแบบทาํใหการกระทาํ
ตางๆในพิธีกรรมไมจําเปนตองคิดคนใหม ไมจําเปนตองกระทําอยางมีความต้ังใจเปน
พิเศษ เพียงแตขอใหมีการ "กระทําที่เปนไปตามสคริปตที่วางเอาไว" (ลองคิดถึงตัวอยาง
การทาํพธิเีปดของทานประธานในงานประชมุอะไรสักอยางหนึง่ จะพบลกัษณะดงัทีก่ลาว
มาน้ี) และประการที่สาม ในขณะที่ผูเขารวมพิธีกรรมสวนใหญจะไมรูเนื้อหา/ความหมาย
ของพิธีกรรมนั้นๆ แลวการลงมือทํากิจกรรมตางๆนั้นถูกคาดหวังอะไรเลา คําตอบของ 
Humphrey & Laidlaw ก็คือ ความคาดหวังในการทําพิธีกรรมก็คือ การทําใหรูปแบบ
ทีก่าํลงัทาํอยูในปจจุบนัมคีวามเหมือนหรือคลายคลงึกับรูปแบบตนฉบับใหมากท่ีสดุ และ
หากทําได ก็ถือวาไดประกอบพิธีกรรมอยางสําเร็จสมบูรณแลว 

 ทัศนะท่ีมองเห็นความสําคัญของ "รูปแบบ" เหนือกวาหรืออยางนอยก็ไมดอย
ไปกวา "เน้ือหา/ความหมาย" ของพิธีกรรมดังที่กลาวมานั้น มีความคลายคลึงกับทัศนะ
ของพระธรรมปฎก (2537) แมวาจะมาจากเหตุผลคําอธิบายท่ีแตกตางกัน พระธรรมปฎก
อธบิายวา เวลาทีค่นไทยรูสกึวาพทุธศาสนาเสือ่มไปแลว เหลอืแตพธิกีรรม แตทานไดพลกิ

มุมมองใหมวา หากยังเหลือพิธีกรรมอยูก็แปลวา ศาสนายังไมหมดสิ้นไปเสียทีเดียว และ

หากพุทธศาสนาเหลือแตรูปแบบพิธีกรรม แตปราศจากเนื้อหาสาระความหมาย ก็อาจจะ
เปรียบเสมือนรางที่หลับอยู รางกายคนหลับนั้น แมจะทําอะไรไมได แตก็ยังไมตาย และ

ชีวิตเรายังตองอาศัยรางกายอยู หากมีรางกายก็จะทําใหชีวิตหวนกลับคืนมาได หรืออาจ

จะกลาววา ตองมีรูปแบบที่หลงเหลือเอาไวเทานั้น จึงจะฟนฟูเนื้อหาเอาไวได รูปแบบจึง
มีความสําคัญพอๆกับเน้ือหาเนื่องจากเปนตัวประคองเนื้อหาสาระเอาไว 
 

ขอบเขตและประเภทของพิธีกรรม 
 (ก) ขอบเขตของพิธีกรรม ในการพิจารณาขอบเขตของพิธีกรรม เราอาจจะ
แยกขั้วของการพิจารณาออกไดเปน 2 ขั้ว 2 มิติ ดังนี้ 

  (1) พิธีกรรมแบบเต็มรูปแบบ v.s. พิธีกรรมแบบบางๆ 
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 (2) ritual v.s. ritualization 
  (1) พธิกีรรมแบบเตม็รูปแบบ v.s. พธิกีรรมแบบบางๆ สาํหรบัพธิกีรรมแบบ
เต็มรูปแบบก็คือพิธีกรรมที่มีคุณลักษณะครบถวนตามที่ไดกลาวมา กลาวคือเปนรูปแบบ
กจิกรรมพเิศษทีม่กีารแยกตวัออกไปทาํในชวงเวลาพเิศษ มเีปาหมายพเิศษเฉพาะตวั ฯลฯ 
 แตนอกเหนือจากพิธีกรรมท่ีเต็มรูปแบบและเห็นไดอยางชัดเจนดังกลาวแลว 
นักวิชาการที่ศึกษาพิธีกรรมโดยเฉพาะพิธีกรรมในสังคมสมัยใหมยังใหความสนใจกับ 
"พิธีกรรมที่มีรูปแบบบางๆ" ที่ผนวกอยูในชีวิตประจําวันโดยทั่วไป มิไดแยกตัวออกมา
เปนการเฉพาะ หากทวา "การกระทําดังกลาว" นั้น ก็มี "คุณลักษณะบางอยางของ
พิธีกรรม" ตัวอยางเชน งานศึกษาของ R.Ling (2008) เรื่องวิธีการใชโทรศัพทมือถือซึ่ง
มขีัน้ตอนตางๆท่ีตองดาํเนนิไปอยางมรีะเบียบพธิ ีหรอืพิธกีรรมท่ีเกีย่วกบัปฏสิมัพนัธของ
ผูคน เชน สาํหรบัคนไทย เมือ่มคีนยิม้มาให เราก็ตองยิม้ตอบ พธิกีรรมของบางครอบครัว
ทีต่องกนิอาหารเยน็พรอมหนาพรอมตากนั เปนตน Rothenbuhler (1998) ตัง้ขอสงัเกต
วา แมแตพิธีกรรมแบบบางๆท่ีมีอยูในชีวิตประจําวันเชนนี้ก็นาจะมีบทบาทสําคัญในการ
ธํารงรักษา "ระเบียบของสังคม" (social order) ไดไมนอยไปกวาพธิีกรรมแบบเต็มรูป
แบบเลย 
 
 (2) ritual v.s. ritualization เราอาจจะใชทัศนะที่มองสรรพสิ่งตางๆ หรือ
แมแต "ความคิด" ใน 2 แงมุม แงมุมแรกคือ การมองในแงผลผลิต (product) เชน 

มองวัตถุสิ่งของ มองตัวความคิด หรือมองตัวพิธีกรรมตางๆ เชน พิธีแตงงาน พิธีกรรม
การเลือกตั้ง พิธีรับนองใหม ฯลฯ แงมุมที่สองคือ การมองในแงกระบวนการ 
(production) เชน มองกระบวนการผลิตวัตถุ มองกระบวนการวิธีคิด หรือมอง
กระบวนการเชิงพิธีกรรม (ritualization) ยกตัวอยางเชนพิธีกรรมใหมๆที่กําลังเกิดขึ้น

ที่จะมองเห็นกระบวนการกอตัวไดงายข้ึน ปจจุบันน้ี เกิดมีรายการประเภท "คนฟาหา

ดาว" ในโทรทศัน และเราจะพบวาในรายการเหลานีจ้ะมกีารดาํเนนิการอยางเปนพิธกีรรม 

เชน จะมพีธิกีรเปนเจาพธิ ีมผีูทีเ่ขาแขงขนัซ่ึงกาํลงัจะผาน "พธิกีรรมแหงภาวะผาน" (rite 
of passage) (จาก "คนธรรมดา" ไปเปน "ดาว") มสีาวกเขารวมพธิซีึง่ไดแกผูชมทีเ่ขาไป
ดูการแขงขันซ่ึงจะแสดงการกระทําที่เปนแบบพิธีกรรม (ritualized action) อยางมาก 

เชน ตองชูปายไฟ ตองโยกซายขวาไปมา ตองเปลงเสียงเชียร หรือผูชมที่อยูทางบานก็

ตองกดโทรศัพทเขาไปชวยโหวตเสียง เปนตน 

 การมองพิธกีรรมในแงกระบวนการน้ีจะมงีานศกึษาอยางมากโดยเฉพาะบรรดา
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กิจกรรมท่ีมีสื่อมวลชนเขาไปเกี่ยวของ เชน พิธีกรรมการไปดูหนัง การดูคอนเสิรต การ
เลนอินเทอรเน็ต การไปน่ังรานกาแฟ Starbucks ฯลฯ บรรดากิจกรรมเหลานี้ถึงแมจะ
เปนการกระทําแบบคนเดียว (private/individual) แตทวาก็มี "มิติเชิงสังคม" (social) 
ซึ่งเปนคุณลักษณะสําคัญของพิธีกรรมอยางแนนอน เพราะกฎเกณฑ/ระเบียบตางๆท่ี
แสดงออกในการกระทําเหลานีถ้กู "เขียนบท" (Scripted) เอาไวแลวเหมือนข้ันตอนตางๆ
ในการประกอบพิธีกรรม 

 (ข) การแบงประเภทของพิธีกรรม 
  ในท่ีนี้ ผูเขียนจะใชแนวทางของ R. Bocock (1974) ที่จัดแบงพิธีกรรมใน
สังคมสมัยใหมออกเปน 4 ประเภท ดังนี้ 
  (1) พิธีกรรมทางศาสนา (Religious ritual) เนื่องจากพิธีกรรมทาง
ศาสนาเปนตนแบบของพธิกีรรมอืน่ๆ และมมีาอยางยาวนานควบคูกบัประวตัศิาสตรของ
มนุษยชาติ ดังน้ัน ในหมวดหมูนี้จึงประกอบดวยพิธีกรรมยอยๆ อีกมากมาย 
   (2) พิธีกรรมประชาชน (Civic ritual) เปนพิธีกรรมประเภทอ่ืนๆที่ไม
เกี่ยวของกับอํานาจศักดิ์สิทธิ์ อํานาจเหนือธรรมชาติหรือจิตวิญญาณ กลาวคือ เปน
พิธีกรรมที่ตัดมิติ "ความศักด์ิสิทธิ์แบบศาสนา" (Sacralized) ออกไป และกลายมาเปน
เรื่องทางโลก/โลกย (Secularization) มากขึ้น ตัวอยางเชน พิธีกรรมตางๆทางการเมือง 
เชน การเลือกตั้ง การฉลองวันชาติ พิธีสาบานตัวเขารับตําแหนง หรือพิธีกรรมที่เกี่ยวกับ
สันทนาการตางๆ เชน พิธีเปดกีฬาโอลิมปก พิธีการจัดคอนเสิรต ฯลฯ 

 แตถงึแมพธิกีรรมประชาชนจะลดทอนหรือตัด "มติคิวามศกัดิส์ทิธิแ์บบศาสนา" 

ลงไป แตทวา Aldridge (2007) กม็คีวามเหน็วา พธิกีรรมแบบประชาชนก็ยงัคงตองการ 
"องคประกอบเดมิๆแบบพธิกีรรมทางศาสนา" หากทวาจะมาใน "รปูแบบใหม" Aldridge 

ยืนยันวา พิธีกรรมประชาชนก็ตองมี "เทพ/เจา" มีผูทําบทบาทแบบพระสงฆ (priestly 

role) คือรักษาระบบ และผูที่เลนบทบาทประกาศก (prophet role) คือทํานายทายทัก
เพื่อทาทายระบบ ตัวอยางเชน ในชวงท่ีมีการประกอบพิธีวันชาติ บรรดาสถาบันตางๆ 
เชน รัฐและผูนํา จะถูกทําใหศักด์ิสิทธิ์ (Sacralized) เพื่อสรางความชอบธรรม หรือใน
เวลาท่ีมกีารแสดงคอนเสริต การเปดตวันักรองกจ็ะถูกสรางใหดคูลายกบัเทพเจาลงมาจาก

สรวงสวรรค Aldridge สาธิตใหเห็นวา คุณลักษณะตางๆของพิธีกรรมประชาชนนั้นยัง

คงเปนแบบเดียวกับพิธีกรรมทางศาสนา ดังแสดงในภาพ 
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 (3) พธิกีรรมแหงชวงชีวติ (Life-cycle ritual) สาํหรบัสงัคมในอดตี พธิกีรรม
ที่จัดขึ้นสําหรับในชวงรอยตอของชีวิตแตละชวงอาจจะมีความชัดเจนมาก เชน พิธีกรรม
ทีเ่กีย่วกบัการเกิด การเปล่ียนสภาวะเขาสูวยัผูใหญ (เชน พธิโีกนจกุ) การบวช การแตงงาน 

ฯลฯ อยางไรก็ตาม Bocock (1974) ยืนยันวา ไมวาสังคมจะเปลี่ยนแปลงมาเปนสังคม
สมัยใหมที่ทันสมัยเพียงใด ก็ยังคงมีพิธีกรรมแหงชวงชีวิตดํารงอยูในสังคมสมัยใหมนั้น 
แตทวาประเภทของพิธีกรรมแบบเดิมอาจจะเลือนหายหรือเปล่ียนแปลงไป เชน พิธีโกน

จกุไดสญูหายไปแลวจากสงัคมไทย สวนประเพณกีารบวชกล็ดทอนความสาํคญัลง แตทวา

สังคมสมัยใหมก็ไดสรางพิธีกรรมแหงชวงชีวิตข้ึนมาใหม เชน พิธีกรรมการฉลองวันเกิด 

พิธีตอนรับนองใหมของสถาบันการศึกษา พิธีฉลองการรับปริญญา พิธีฉลองการสละ
ความเปนโสด ฯลฯ 
 

 (4) พิธีกรรมเชิงสุนทรียะ (Aesthetic ritual) เปนพิธีกรรมที่เกี่ยวกับการ

แสดง (performing arts) เชน การเลนดนตรี การเตนรํา ฯลฯ ในกรณีของสื่อพื้นบาน 
การแสดงของไทยเกือบทุกประเภท จะตองมีองคประกอบที่เปนพิธีกรรมเปนสวนหนึ่ง
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เสมอ เน่ืองจากเปาหมายด้ังเดิมของการแสดงของไทยน้ันคือการบูชาเคารพสักการะ
สิ่งศักดิ์สิทธิ์หรือเทพเจา ดังนั้นจึงตองมีพิธีกรรม เชน พิธีไหวครู พิธีกรรมเกี่ยวกับ
เครื่องดนตรี ฯลฯ 
 ปจจุบันพิธีกรรมเชิงสุนทรียะนี้ อาจจะขยายมาถึงการรวมกลุมของผูที่มีความ
ชื่นชอบในดนตรี กีฬา งานประดิษฐ/งานฝมือ (เชน กลุมเลนตุกตาบลายธ) กลุมเลียน
แบบการเตนของศิลปนนกัรอง (Cover Dance) กลุมแตงกายเลียนแบบศิลปน/ตวัการตนู/
นักรอง (Cos play) เปนตน ซึ่งในแตละกลุมที่กลาวมานี้ ก็จะมีการสรางสรรคลักษณะ
สนุทรยีะเฉพาะกลุมขึน้ ไมวาจะเปนสนุทรียะท่ีเกีย่วกบัการใชสือ่วตัถ ุสือ่ภาษา สือ่ทาทาง 
ฯลฯ 
 ตัวอยางเชน งานศึกษาชีวิตวัฒนธรรมของกลุมแฟนเพลง "เฮพวี่เมทัล" ของ
ชลวรรณ วงษอนิทร (2548) ทีศ่กึษา "พธิกีรรมแบบสมัยใหมเชงิสนุทรียะ" ของกลุมแฟน
เพลงเฮพว่ีเมทัล ซึ่งเปนกลุมคนที่มีการรวมตัวอยางเหนียวแนนมายาวนานนับเปนสิบๆ
ป พิธีกรรมของพวกเขาก็คือการจัดคอนเสิรตเฉพาะกลุมเพลงเฮพวี่เมทัล 
 สําหรับลักษณะเชิงสุนทรียะของกลุมเพลงเฮพว่ีเมทัล เนื่องจากภาพลักษณของ
เพลงเฮพว่ีเมทัลมีลักษณะกาวราว ตั้งแตแนวดนตรีที่ออกไปทางกาวราวรุนแรง ภาพใน
มิวสิควิดีโอ โลโก ปกเทป ตอมาก็คือตัวศาสดา/ผูประกาศความเช่ืออนัไดแกนักรองที่มี
การแตงตัวแบบใสแจ็กเก็ตสดีาํ กางเกงหนังหรือยนีส ผมยาว หนวดเครารุงรงั หรอืมฉิะน้ัน
กแ็ตงหนาออกแนว "ปศาจ" ทีส่อความหมายถึงความแข็งแกรง โหดราย นากลัว ในขณะ

ทีส่นุทรยีะในเนือ้หาเพลงจะแสดงอาการกบฏหวัร้ัน ไมยดึติดกบักฎเกณฑ วพิากษวจิารณ

สังคมในประเด็นตางๆ เชน เพศ การเมือง ยาเสพติด ศาสนา ความรักรุนแรง ฯลฯ 

 ดวยลักษณะสุนทรียะดังกลาว ในพิธีกรรมการเลนและรวมชมคอนเสิรตของ
บรรดาสมาชกิเพลงเฮพวีเ่มทลั จงึมแีนวทางสนุทรียะไปในทศิทางเดยีวกนั กลาวคอืสมาชกิ
จะมีการแตงตัวแตงหนาแบบเดียวกับศิลปน และยังมีการสรางสรรค "สุนทรียะในแงการ

แสดงออกเฉพาะกลุม" เชน ในระหวางการชมคอนเสิรตจะมีการเซิรฟ การแทค และการ
สะบดัหวั (การเซริฟคอืการโยนตวัแฟนเพลงทีก่ระโดดลงมาจากเวทตีอๆกนัไป/การแทค
คือการเอาตัวหรือไหลชน/กระแทกกัน) ซึ่งเปน "ลักษณะเฉพาะ" ของแฟนเพลงเฮพวี่

เมทัล เปนตน 

 (ค) การรวมกลุมของสื่อมวลชนก็เปนพิธีกรรมประเภทหนึ่ง 

 เราอาจจะถอืไดวา การรวมกลุมคนทีเ่กิดจากการมสีือ่มวลชนประเภทตางๆ เชน 
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หนงัสอืพมิพ นติยสาร แฟนคลบัของนกัรอง สาวกของทมีฟตุบอล ผูชมรายการโทรทศัน 
กลุมสมาชิกหนา website ตางๆ กลุมวัฒนธรรมยอย (เชนกลุมแตงกาย Cos Play) 
ก็เปน "กลุมทางพิธีกรรมแบบสมัยใหม" ไดประเภทหนึ่ง เนื่องจากกลุมบุคคลเหลานี้
มคีณุลกัษณะบางประการทีม่ขีอเหมอืนกบัการรวมกลุมพธิกีรรมแบบโบราณ เชน เปนการ
รวมกลุมของคนท่ีมีระบบความเช่ือ มีรสนิยม มีความสนใจรวมศูนยอยูที่สิ่งเดียวกัน 
มกีารมารวมตัวกนัในพ้ืนทีแ่ละเวลาท่ีตกลงกัน มกีารทํากจิกรรมท่ีมรีปูแบบแนนอน (เชน 
กลุมแฟนคลับฟุตบอลก็จะมีการซอมเพลงเชียรเวลาท่ีนักฟุตบอลแตละคนเดินสูสนาม) 
และทายที่สุดก็คือ เปาหมายของการ "ทําพิธีกรรม" เพื่อการรวมกลุมนั้นก็เพื่อเสริมสราง
ความเปนปกแผนสามัคคีสมานฉันทในมวลหมูสมาชิกใหเหนียวแนนขึ้น 
 เราอาจจะลองเปรียบเทยีบแบบงายๆระหวางองคประกอบของพธิกีรรมแบบใหม
กับพิธีกรรมที่เกิดจากสื่อมวลชนพอใหเห็นคณุสมบัติรวมระหวางกิจกรรม 2 ประเภทได
ดังนี้ 

พิธีกรรมจากส่ือมวลชน พิธีกรรมแบบเดิม

• การออกไปดูหนังที่โรงหนัง
• คลื่นวิทยุ/ชองโทรทัศน
• บัตรเขาชม/คาสมาชิก
• การเขียน SMS/การสมัครเปนสมาชิก

• พิธีกรรายการ/ดีเจ
• การรองเพลงตาม
• การ "อิน" กับเนื้อหาละคร

• เกิดความรูสึกเปนพวกเดียวกัน

โรงทําพิธี 
เวลาทําพิธี 
เครื่องเซนไหว/หมากพลู 
ธูปเทียนดอกไม 

เทพเจา/ผูประกอบพิธีกรรม 
การสวด 
การเดินทางเขาไปในโลกศักดิ์สิทธิ์ 

เกิดความรูสึกรวมกัน 

 ดงัน้ัน เราจึงอาจสรุปไดอยางคราวๆ วา แมวาพิธกีรรมของส่ือมวลชนสมัยใหม
จะมีรูปแบบท่ีแปลกหูแปลกตาไปจากพิธีกรรมแบบดั้งเดิม เชน พิธีกรรมศาสนา แตทวา
ในแงเน้ือหาของกิจกรรม ไมวาจะเปนเน้ือหาท่ีเกี่ยวของ ความหวัง ความกลัว ความ
สนุกสนาน การใหกําลังใจ ความรูสึกฮึกเหิม ฯลฯ นั้น ยังคงเหมือนเดิม 

 อยางไรก็ตาม เนื่องจากพิธีกรรมเปนรูปแบบการสื่อสารที่เกิดมาตั้งแตอดีต

อันยาวไกลโพน และเมื่อสังคมมนุษยไดพัฒนาคลี่คลายมาจากสังคมเล็กๆ มาเปนสังคม
ขนาดใหญ จากสังคมชนบทมาเปนสังคมเมือง จากสังคมศักดินามาเปนสังคมทุนนิยม 
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ฯลฯ  ตัวรูปแบบและเน้ือหาของพิธีกรรมเองก็ไดปรับเปลี่ยนไปอยางมาก ในที่นี้ ผูเขียน
จะขอสราง "ตัวแบบ" (ideal type) ระหวางพิธีกรรม 2 แบบที่อาจจะปรากฏอยูในสังคม
สมัยใหมที่ขอเรียกในที่นี้วา "พิธีกรรมตามแบบประเพณี" และ "พิธีกรรมสมัยใหม" ซึ่ง
บรรดาพิธีกรรมทุกชนิดที่เราพบเห็นอยูในโลกปจจุบันอาจจะมีสวนผสมของตัวแบบท้ัง
สองมากนอยตางกัน ดังนี้ 

เกณฑ พธิกีรรมตามแบบประเพณี พิธีกรรมสมัยใหม

1. บทบาทหนาที่/    
   ประโยชน

เพื่อสวนรวม/ชุมชน 
เปนความรูสึกรวมในการ
กระทําแบบรวมหมู
(collectivity) 

เพื่อสวนตัว(individual) 
ทั้งผูสง/ผูรับ

2. สื่อที่ใชประกอบ สื่อพื้นบาน
(ตัวประคองพิธีกรรม)

สื่อมวลชน

3. ขนาด มักมีขนาดเล็ก/คนในชุมชน
(เครือญาติ)

มักมีขนาดใหญ/คนไมรู
จักกัน

4. ลักษณะ เฉพาะที่ (Subculture) ลักษณะกวางขวาง
(pop culture)

5. จุดเนน ความศักด์ิสิทธิ์/พิธีเรียบงาย 
เนนการเขาถึงจิตใจ

เปนโลกียะ (profane) 
อลังการ ตื่นตาตื่นใจ

6. คุณภาพ ความลึกซ้ึงทางจิตวิญญาณ/
การสัมพันธกับสิ่งศักด์ิสิทธิ์

ความดื่มด่ําทางอารมณ
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เกณฑ พธิกีรรมตามแบบประเพณี พิธีกรรมสมัยใหม

7. วงจร เปนไปตามการทํามาหากิน/
วิถีชีวิต/ประเพณีพื้นบาน

การจับจายใชสอย/
การลงทุน-กําไร การพนัน
ขันตอ

8. วิธีเขาสูพิธีกรรม ใชความศรัทธา ใชกําลังเงิน (ซื้อตั๋ว) / 
สมัครสมาชิก/บัตรเชิญ

9. การตอบสนอง ความไมมั่นคงในชะตาชีวิต/
พบปะญาติพี่นอง

ความเหงา/ความไรญาติ
ขาดมิตร

10. การเหนี่ยวรั้ง ศรัทธา (ลุมหลงทางธรรม) ศรัทธา(ลุมหลงทางโลกีย) 
crazy/maniac

11. ขั้นตอน อาจจะเร่ิมที่ความศักด์ิสิทธิ์  
แลวจบที่ความบันเทิง หรือ

สลับกัน

เริ่มที่ความบันเทิง จบที่
ความบันเทิง

12. การสื่อสาร เนนปญญา/จิตวิญญาณ
เขาทางศรัทธา/คนหาความ
หมาย

เขาชองทางอารมณ เนน
ความสะใจ  เราใจ  
สะเทือนใจ

13. ปลายทาง เนนการชําระลางจิตใจ เนนความสะใจ  มันใน

อารมณ

ภาพท่ี 3: การเปรียบเทียบคุณลักษณะพิธีกรรมแบบประเพณีและแบบใหม
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 ยิ่งสังคมทันสมัยมากยิ่งข้ึน ก็ยิ่งมีพิธีกรรมมากข้ึน  
 เมือ่เราพิจารณาถงึตนกาํเนดิทีม่าของศาสนา เรากจ็ะพบวา หากตราบใดท่ีชวีติ
สวนรวมของมนุษยยังตองพบกับความไมแนนอน ความวิตกกังวล ความตึงเครียด ฯลฯ 
อันเนื่องมาจากภัยอันตรายนานาประเภท ไมวาจะเปนอันตรายจากธรรมชาติ (นํ้าทวม 
คลื่นยักษสึนามิ ไฟไหม ภูเขาไฟระเบิด ธรณีถลม ฯลฯ) หรือภัยจากนํ้ามือมนุษยดวยกัน 
(เศรษฐกิจตกตํ่า ความขัดแยงทางการเมือง สงคราม ฯลฯ) ตราบนั้นมนุษยเราก็ยังคง
ตองการ "ศาสนา/พิธีกรรม" ตางๆมาเปนเคร่ืองบรรเทา ปลอบประโลมใจ ใหความหวัง
ปลุกพลังความกลาหาญใหเผชิญกับปญหาตางๆ หรือเราอาจกลาวสรุปไดสั้นๆ วา หาก
ตราบใดท่ีสงัคมยังคงมีความเส่ียง (risk society) ตราบน้ัน ศาสนาและพิธกีรรมก็จะไมมี
วันจางหายไปจากสังคมมนุษย 
 และมขีอเทจ็จรงิทีไ่มอาจจะปฏเิสธไดวา ยิง่สงัคมมคีวามทนัสมยัมากยิง่ขึน้เพยีง
ใด ทั้งๆท่ีเรามีวิทยาการกาวหนาที่จะปองกันความเสี่ยงมากย่ิงขึ้นเพียงใด แตทวาก็เกิด
ปรากฏการณอยางเปนสากลวา ในเชิงปริมาณ จํานวนพิธีกรรมตางๆมีเพิ่มขึ้นอยางมาก
เมื่อเทียบกับอดีต ในกรณีของไทย ฉลาดชาย รมิตานนท (2527) ทําวิจัยพบวา ในสมัย
ปจจุบัน ปริมาณคนทรงผีเจานายในเขตภาคเหนือมีเพิ่มมากขึ้นกวาในอดีต Bocock 
(1974) เองก็ยนืยันวา ยิง่ในสังคมท่ีมคีวามเจรญิทันสมัยและเปนสงัคมอุตสาหกรรม/สงัคม
ขาวสาร เชน สังคมตะวันตก คนหนุมสาวก็ยิ่งมีการปฏิบัติพิธีกรรมทั้งแบบสมัยใหมและ
แบบดั้งเดิมมากยิ่งขึ้น จาํนวนคนฝกหัดเลนโยคะ ทําสมาธิ จัดกลุมภาวนารวมกัน เปน
สมาชิกกลุมลทัธติางๆมเีพิม่มากขึน้ การเขารวมงานเทศกาลดนตรี ฯลฯ ในมติเิชงิคณุภาพ 

พิธีกรรมเหลานี้มีความสําคัญอยางมากตอชีวิตของคนหนุมสาวเหลานี้ 

 คําตอบหนึ่งสําหรับปรากฏการณขางตนนี้ก็คือ ถึงแมสังคมอุตสาหกรรม/
วทิยาศาสตรทีก่าวหนาทนัสมยัจะสามารถใชความรูดานวทิยาศาสตรมาบรหิารจดัการกบั

ความเส่ียงตามธรรมชาติซึ่งเปนความเส่ียงแบบเดิมๆได เชน สามารถทํานายกรณี

แผนดนิไหวหรือภเูขาไฟระเบิด และโยกยายผูคนหนีไดทนั แตทวา คนสมัยใหมกลบัตอง
มาเผชิญกับความเส่ียงที่เกิดจากมนุษยดวยกันเอง ที่เรียกวาความเสี่ยงทางสังคม เชน 

ความเสีย่งจากระบบเศรษฐกจิทนุนยิม ความเสีย่งจากการสะสมระเบดินวิเคลยีร และเปน

ความเส่ียงที่ยังไมสามารถควบคุมหรือบริหารจัดการได (เชน วิกฤตเศรษฐกิจที่ทําใหคน
ตกงาน ผลกระทบจากความขัดแยงทางการเมือง การแพรระบาดของโรคแบบใหมๆ 
เปนตน) ฉะนั้น ความสําคัญของพิธีกรรมจึงเพิ่มบทบาทมากข้ึนในการบรรเทาความ
วิตกกังวลจากความเสี่ยงแบบใหมๆ 
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      ถงึแมวาสงัคมสมยัใหมจะยงัคงมคีวามตองการ "พธิกีรรม" ซึง่ยงัคงทาํหนาที่
เชนเดียวกบัพิธกีรรมเชงิศาสนาเชนในอดตี แตทวาพธิกีรรมแบบสมยัใหมนีก้ม็ลีกัษณะที่
แตกตางบางประการจากพิธีกรรมแบบเดิมๆ  
 ตัวอยางเชน ประการแรก ในขณะที่พิธีกรรมแบบด้ังเดิมของสังคมชนเผาที่นัก
วชิาการ เชน E. Durkheim ไปศกึษาน้ัน จะมลีกัษณะเปนการส่ือสารกลุม (group com-
munication) เปนรูปแบบมารวมกลุมกันอยางเห็นหนาเห็นตาในเวลาและพื้นที่เดียวกัน 
แตทวาพิธกีรรมแบบสมัยใหมนัน้ อาจจะเปนพธิกีรรมท่ีกระทําผานส่ือ (Mediated ritu-
al) เชน พิธีกรรมการถายทอดพิธีการเปดการแขงขันกีฬาโอลิมปก พิธีราชาภิเษก ฯลฯ  
แตทวาพธิกีรรมผานสือ่เหลานีก้ม็อีานภุาพมากพอทีจ่ะทาํใหผูชมซึง่ไมไดอยูรวมในพืน้ที่
เดยีวกบัการประกอบพิธกีรรมเกิดความรูสกึรวมราวกับไดเขาไปอยูรวมในเหตุการณจรงิๆ 
รูปแบบการทําพิธีกรรมแบบผานสื่อนี้อาจจะมีเพิ่มมากขึ้นและอาจจะมากกวารูปแบบ
พิธีกรรมที่ผูเขารวมไดเขาไปในพื้นที่พิธีกรรมจริงๆ  อยางไรก็ตาม ก็นาสังเกตวา ผูคน
ในสงัคมสมยัใหมกย็งัคงตองการรปูแบบแบบพธิกีรรมแบบเหน็หนาเหน็ตากนั ดงัประจักษ
พยานของการเกดิขึน้ของกจิกรรมประเภทเทศกาลดนตรตีามชายหาด การเขาคาย เปนตน  
 ลักษณะประการที่สองก็คือ ลักษณะของพิธีกรรมสมัยใหมจะลดทอนมิติของ
ศาสนา/ความเชื่อในสิ่งศักด์ิสิทธิ์ใหนอยลง แตจะเพิ่มมิติทางโลกยมากขึ้น (Seculariza-
tion)  B. Browne (1980) ยกตัวอยางสังคมที่สมัยใหมมากๆ เชน สหรัฐอเมริกาวา ใน
อดีตพิธีกรรมตางๆในอเมริกามักจะมีรากฐานมาจากศาสนาหรือกึ่งศาสนา (quasi-reli-

gious) เชน วันคริสตมาส แตปจจุบันนี้ สังคมอเมริกันไดเปล่ียนไปทางโลกมากข้ึน หาก
ทวา บรรดา "ลัทธิพิธีกรรม" (ritualism) กลับยิ่งเพ่ิมปริมาณมากยิ่งขึ้น แตทวาเปน
พิธีกรรมที่เปนพิธีกรรมแบบทางโลก เชน พิธีรับนองใหม พิธีแขงขันกีฬา ฯลฯ 

 ในกรณีของไทย นิธิ เอียวศรีวงศ (2546) วิเคราะหคุณลักษณะของพิธีกรรม

ใหมที่ถูกประดิษฐสรางขึ้นในสังคมปจจุบัน และพบวา ในขณะที่พิธีกรรมเหลานี้ยังคง

คณุลกัษณะของ "พธิกีรรม" เอาไว เชน การมีสถานท่ีสกัการะ การมีวตัถ/ุบคุคลท่ีจะเคารพ
บูชา ฯลฯ แตทวาในรายละเอียดขององคประกอบเหลานั้นก็ไดเคลื่อนยายจากปริมณฑล
ทางธรรมไปสูปรมิณฑลทางโลกมากขึน้ เชน ลทัธบิชูาเสดจ็พอ ร.5 จะมอีงคประกอบดงันี้ 

 • สถานท่ีสักการะบูชา   ลานพระบรมรูปทรงมา (แทนวัด/หิ้งผี) 

 • ที่มาของเนื้อหา    มาจากประวตัศิาสตร (แทนทีจ่ะเปนตาํนาน) 

 • ตัวบุคคลแหงการนับถือ   พระเจาแผนดิน (แทนที่จะเปนเทพเจา) 
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 • วัตถุแหงการนับถือ   พระบรมสาทสิลกัษณ/พระบรมฉายาลกัษณ 
      (แทนรูปปนเทพ/พระพุทธเจา) 
 • วัตถุที่ใชบูชา   เหรียญ (แทนพระเครื่อง/ตระกรุด) 
 • ตนกําเนิดแหงความนับถือ มาจากพระราชกรณียกิจในประวัติศาสตร
      มิใชอิทธิฤทธิ์ปาฏิหารย 
 • มีลักษณะไมลี้ลับ ไมปดบัง แตเปดเผยทั่วไป 

 นธิ ิสรปุวา ลทัธพิธิรี.5 นี ้เปนลทัธพิธิทีีม่บีคุคลจริงในประวัตศิาสตรและมีฐานะ
เปนฆราวาส (มิใชพระสงฆ) อันแรกท่ีเผยแพรในหมูสาธารณชนอยางกวางขวางและ
เปดเผย ซึ่งแสดงใหเห็นลักษณะทางโลก (secular) ของพิธีกรรมนี้ 
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