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บทคัดยอ 

 

บทความน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาเปรียบเทียบความสัมพันธเชิงสาเหตุของการรับรูของคนทองถ่ินตอ

ศักยภาพของแหลงทองเที่ยว ผลกระทบของการทองเที่ยว และการสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถ่ินระหวาง

เชียงใหมและปาย โดยวิเคราะหขอมูลดวยแบบจําลองสมการโครงสราง (Structural Equation Mode l: SEM) ท่ี

ประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 15 ตัวแปร ตัวแปรแฝงภายนอก 4 ตัวแปร คือ ศักยภาพของแหลงทองเท่ียว ผลกระทบ

ทางดานเศรษฐกิจ สังคมและวัฒนธรรม และสิ่งแวดลอม และตัวแปรแฝงภายใน 1 ตัวแปร คือ การสนับสนุนการพัฒนาการ

ทองเที่ยวในทองถ่ิน 

ผลการศึกษา พบวา คนทองถิ่นเห็นวาความรวมมือของภาคเอกชนและสนับสนุนขององคการปกครองสวน

ทองถ่ิน(อปท.) เปนองคประกอบสําคัญของการสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถิ่น โดยผลกระทบดาน

เศรษฐกิจเปนปจจัยหลักท่ีมีอิทธิพลตอการสนับสนุนการพัฒนาการทองเที่ยวในทองถ่ิน แตมีขนาดของอิทธิพลแตกตาง

กันตามแหลงทองเท่ียว โอกาสในการมีงานทําของคนทองถิ่นเปนผลกระทบทางเศรษฐกิจท่ีสําคัญของแหลงทองเที่ยวท้ัง

สอง และคนทองถ่ินในแหลงทองเท่ียวท้ังสองตองการใหมีการพัฒนาสิ่งดึงดูดใจทางดานกายภาพและส่ิงอํานวยความ

สะดวกอยางตอเนื่อง ในขณะที่ผลกระทบดานสังคม-วัฒนธรรม และสิ่งแวดลอมสรางความกังวลใหคนทองถิ่นเพียง

เล็กนอย ผลการศึกษาท่ีไดสะทอนใหเห็นวา แตละทองถ่ินควรมีนโยบายการพัฒนาการทองเท่ียวแตกตางกันภายใตการ

มีสวนรวมของทุกภาคสวน เพื่อนํามาสูการพัฒนาการทองเที่ยวท่ีย่ังยืนในทองถิ่น 

 

คําสําคัญ: การรับรูของคนทองถิ่น, ศักยภาพของแหลงทองเที่ยว, ผลกระทบของการทองเท่ียว,  การพัฒนาการทองเท่ียวใน

ทองถ่ิน, แบบจําลองสมการโครงสราง 

 

 

                                                 
1 บทความน้ีเปนสวนหน่ึงของแผนงานวิจัยการพัฒนาเชิงบูรณาการของการทองเท่ียวท่ีย่ังยืนในอนุภูมิภาคลุมแมนํ้าโขง ป 2551: ตลาดใหมและความ

ทาทาย ซึ่งไดรับการสนับสนุนจากสํานักงานคณะกรรมการวิจยัแหงชาติ (วช.). 
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Abstract 
 

 The objective of this article is to compare the causal relationship of the residents’ perceptions of 

destination tourism potential, the impact of tourism, and the support for local tourism development between 

Chiang Mai and Pai. A Structural Equation Model (SEM) was used to analyze the data. The model contains 

15 observable variables; four exogenous latent variables (destination tourism potential, economic impact, social 

and cultural impact, and environmental impact); and one endogenous latent variable (the support for local 

tourism development). 

 The study found that local residents consider that private cooperation and support from local 

government are an important component of the support for local tourism development. Economic impact is 

the main factor influencing the support for local tourism development, but the magnitude of influence varies 

by destination. An employment opportunity for local people is significant economic impact of both 

destination, and local resident in both destination prefer the continuous development in the physical 

attractions and amenities. While social-cultural and environmental impacts create a little concern to local 

resident. The results of this study reflect that different destination should have different tourism development 

policy under the participation of all sector to achieve the sustainability of local tourism development.  
 

Keywords: Residents’ Perceptions, Destination’s Tourism Potential, Impact of Tourism, Local 

Tourism Development, Structural Equation Model 

 

1. ความนํา 
 การทองเที่ยวเปนหน่ึงในกิจกรรมทางเศรษฐกิจที่สําคัญในการสนับสนุนและขับเคลื่อนเศรษฐกิจชุมชน (Ko 

& Stewart, 2002; Kaosa-ard, 2007) การพัฒนาการทองเที่ยวในชุมชนทําใหเกิดการจางงาน รายได รายรับจากภาษี 

และโอกาสการพัฒนาสาธารณูปโภคในชุมชน (Lankford & Howard, 1994; Untong, 2006) สิ่งตางๆ เหลาน้ีถูก

นําเสนอใหเห็นถึงความสําเร็จและความจําเปนในการพัฒนาการทองเที่ยวในชุมชน (Perdue, Long & Allen, 1990; 

Lawton, 2005; Lepp, 2007) โดยเฉพาะประเทศกําลังพัฒนาจะใหความสําคัญกับผลประโยชนทางเศรษฐกิจในลําดับ

แรก (Cooke, 1982; Ko & Stewart, 2002) ในขณะที่ผลกระทบตอสังคม-วัฒนธรรม และส่ิงแวดลอม มีความสําคัญใน

ลําดับรองลงมา (Liu & Var, 1986; Bastias-Perez & Var, 1995)  แตอยางไรก็ตามผลกระทบเหลาน้ีจะมีแนวโนม

เพิ่มขึ้นตามระดับการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถ่ิน (Butler, 1980) ดังน้ันในชวงทศววรรษท่ีผานมาจึงมีการศึกษาจํานวน

มากเก่ียวกับผลกระทบของการพัฒนาการทองเท่ียวที่มีตอทองถิ่น (Akis, Peristianis & Warner, 1996; Dyer, Gursoy, 

Sharma & Carter, 2007) 

ความสําเร็จและความยั่งยืนของการพัฒนาการทองเท่ียวภายในทองถ่ินจะเกิดขึ้นไดหากมีการกระจาย

ผลประโยชนท่ีเหมาะสมและเปนธรรมภายใตตนทุนท่ีเกิดขึ้นนอยท่ีสุด และตองไดรับการสนับสนุนและรวมมือจากทุก
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ภาคสวน การศึกษาท่ีผานมาแสดงใหเห็นวา การรับรูผลกระทบของการทองเท่ียวเปนปจจัยสําคัญท่ีมีอิทธิพลตอการ

สนับสนุนการพัฒนาทองเท่ียวของคนทองถิ่น และมีสวนชวยเสริมสรางความสําเร็จและความย่ังยืนในการพัฒนาการ

ทองเท่ียวในทองถิ่น (Yoon, Gursoy & Chen, 2001; Ko & Stewart, 2002; Untong, 2006; Dyer et al., 2007) โดยการ

สนับสนุนหรือการตอตานการทองเท่ียวของคนทองถิ่นจะข้ึนอยูกับผลประโยชนหรือตนทุนท่ีเกิดขึ้นจากการพัฒนาการ

ทองเท่ียว (Perdue et al., 1990; Getz, 1994; Lindberg & Johnson, 1997; Yoon et al., 2001; Ko & Stewart, 2002)  

 การศึกษาท่ีผานมาไดตั้งขอสังเกตวา คนทองถิ่นที่อาศัยอยูในแหลงทองเที่ยวท่ีแตกตางกันอาจรับรู

ผลกระทบและสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวแตกตางกัน เนื่องจากแหลงทองเท่ียวแตละแหงมีทรัพยากร ขนาด และ

ระดับการพัฒนาแตกตางกัน (Butler, 1980) รวมท้ังมีความแตกตางในเร่ืองของวัฒนธรรม สังคม และประสบการณ

เกี่ยวกับการทองเที่ยว หากคนทองถิ่นรับรูและสนับสนุนการพัฒนาการทองเที่ยวแตกตางกัน การวางนโยบายการ

พัฒนาการทองเที่ยวในแตละทองถ่ินหรือแหลงทองเที่ยวควรมีความแตกตางกัน ดังน้ันบทความน้ีจึงมีวัตถุประสงคท่ีจะ

ตรวจสอบความเหมือนและแตกตางของการรับรูศักยภาพของแหลงทองเที่ยว ผลกระทบของการทองเท่ียว และการ

สนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวของคนทองถิ่นในแหลงทองเท่ียวท่ีมีลักษณะเฉพาะท่ีเหมือนและแตกตางกันในบาง

เร่ือง เชน เหมือนกันในเร่ืองของทรัพยากรการทองเท่ียว แตแตกตางนเร่ืองของพัฒนาการ เปนตน โดยใชแบบจําลอง

ความสัมพันธเชิงสาเหตุของการรับรูศักยภาพของแหลงทองเท่ียว ผลกระทบของการทองเท่ียว และการสนับสนุนการ

พัฒนาการทองเที่ยวในทองถิ่นในการศึกษากับแหลงทองเท่ียวท่ีสําคัญทางภาคเหนือของไทย 2 แหง คือ อําเภอเมือง

เชียงใหม (แหลงทองเที่ยวทางวัฒนธรรมและสังคม) และอําเภอปาย (แหลงทองเท่ียวทางธรรมชาติ) เน่ืองจากแหลง

ทองเท่ียวท้ังสองมีทรัพยากรการทองเท่ียว วัฒนธรรม และสังคมคลายคลึงกัน แตมีขนาดและพัฒนาการการทองเที่ยว

แตกตางกัน ผลการศึกษาที่ไดจะทําใหเกิดความเขาใจเพิ่มข้ึนเก่ียวกับทัศนคติและความคิดเห็นของคนทองถิ่นท่ีมีตอ

การพัฒนาการทองเท่ียวในแหลงทองเท่ียวที่แตกตางกัน และยังเปนประโยชนสําหรับผูท่ีมีสวนเกี่ยวของ โดยเฉพาะผู

วางนโยบายในระดับประเทศและทองถิ่นจะไดนําขอมูลและขอคนพบจากการศึกษาไปประกอบการวางนโยบายการ

พัฒนาการทองเที่ยวในทองถ่ินใหสอดคลองกับความตองการและลักษณะพ้ืนฐานที่แตกตางกันของทองถิ่น เพื่อนํามาสู

การพัฒนาการทองเท่ียวท่ียั่งยืนในแตละทองถ่ิน 

 

2. การทบทวนวรรณกรรม 
 การทบทวนวรรณกรรมแบงออกเปน 2 สวนหลัก คือ การศึกษาผลกระทบของการพัฒนาการทองเที่ยว และ

การนําเสนอขอมูลการทองเท่ียวโดยสรุปของแหลงทองเที่ยวท้ัง 2 เพื่อสะทอนใหเห็นถึงความแตกตางของขนาดและ

พัฒนาการทองเที่ยวของแหลงทองเท่ียวท้ัง 2 ดังมีรายละเอียดในแตละสวนดังน้ี 

 2.1 ผลกระทบของการพัฒนาการทองเท่ียว 
 การทองเท่ียวกอใหเกิดผลกระทบทั้งท่ีนาวิตกกังวลและนาภาคภูมิใจ ผลกระทบทางบวกท่ีไดรับการกลาวถึง

เสมอ ไดแก การสรางรายได การจางงาน เปนแหลงดึงดูดเงินตราตางประเทศ โอกาสในการพัฒนาภูมิภาค ชนบท และ

ชุมชน รวมทั้งการใชการทองเที่ยวในการสรางประโยชนดานการศึกษาประวัติศาสตร วัฒนธรรม และการอนุรักษ 

ในขณะท่ีผลกระทบทางลบที่ถูกกลาวถึงอยูเสมอ คือ ผลกระทบตอสังคม-วัฒนธรรม ส่ิงแวดลอม ความไมเปนธรรมในการ

กระจายรายได และความไมย่ังยืนของการทองเท่ียว (Kaosa-ard, 2007)  
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 ผลกระทบดานเศรษฐกิจเปนผลประโยชนสําคัญท่ีคนทองถิ่นไดรับจากการพัฒนาการทองเท่ียว (Ritchie, 

1988; Akis et al., 1996) ในขณะท่ีผลกระทบดานสังคม-วัฒนธรรม และส่ิงแวดลอมเปนตนทุนหลักของทองถ่ิน (Kreag, 

2001; Yoon et al., 2001; Dyer et al., 2007) ผลกระทบดานเศรษฐกิจท่ีมักถูกอางถึงในการศึกษาท่ีผานมา ไดแก การ

สรางรายไดและการจางงาน (Untong, 2006; Kaosa-ard, 2007) นอกจากนี้การทองเท่ียวยังทําใหคนทองถ่ินมีคุณภาพ

ชีวิตดีขึ้น (Allen, Long, Perdue & Kieselbach, 1988; Ko & Stewart, 2002) และรัฐบาลทองถ่ินมีรายไดเพิ่มขึ้น รวมทั้ง

โอกาสในการพัฒนาโครงสรางพื้นฐานในทองถิ่น (Kreag, 2001; Dyer et al., 2007) ผลกระทบเชิงบวกเหลานี้มักถูก

นําเสนออยูเสมอ เม่ือมีการกลาวถึงผลกระทบดานเศรษฐกิจของการทองเท่ียว และมักมองขามผลกระทบดานเศรษฐกิจ

ท่ีเปนเชิงลบ เชน การเพิ่มขึ้นของราคาสินคาหรือคาครองชีพ ความไมเทาเทียมในการกระจายรายได การเขามาแยงงานทํา

ของแรงงานนอกพื้นที่ เปนตน (Untong, Phuangsaichai, Taweelertkunthon & Tejawaree, 2006; Untong, 2006; 

Kaosa-ard, 2007) 

 สําหรับผลกระทบดานสังคม-วัฒนธรรม เปนผลกระทบท่ีมักถูกกลาวอางและนําเสนอในเชิงลบ ดังน้ัน

โดยทั่วไปคนทองถิ่นมักจะรับรูวา ผลกระทบทางดานสังคม-วัฒนธรรมเปนตนทุน หรือการทองเท่ียวไดทําใหเกิดผล

กระทบเชิงลบทางดานสังคม-วัฒนธรรมมากกวาผลกระทบเชิงบวก เชน การเพ่ิมข้ึนของอาชญากรรม ยาเสพติด ความ

แออัดของชุมชน เปนตน (Untong, 2006; Dyer et al., 2007; Kaosa-ard, 2007) ในขณะท่ีผลกระทบเชิงบวกทางดาน

สังคม-วัฒนธรรม เชน โอกาสในการแลกเปล่ียนวัฒนธรรม การสงเสริม อนุรักษ และฟนฟูประเพณีหรือวัฒนธรรมกลับ

ถูกมองขามหรือไมใหความสําคัญอยูเสมอ เน่ืองจากการทองเที่ยวทําใหเกิดการเปล่ียนแปลงความสัมพันธระหวางคน

ทองถ่ิน และแหลงทองเท่ียวนิยมใชวัฒนธรรมทองถ่ินเปนสินคาทองเท่ียว (Kaosa-ard, 2007) 

 นอกจากน้ีคนทองถิ่นจะรับรู/เขาใจวา การทองเที่ยวเปนส่ิงท่ีทําลายทรัพยากรธรรมชาติและสรางผลกระทบ

เชิงลบตอสิ่งแวดลอมมากกวาท่ีจะรับรูผลกระทบเชิงบวกของการทองเที่ยวที่มีตอสิ่งแวดลอม (Jurowski, Uysal & 

Williams, 1997; Yoon et al., 2001; Untong, 2006; Kaosa-ard, 2007) ผลกระทบเชิงลบท่ีถูกหยิบยกมานําเสนออยูเสมอ 

เชน ปญหามลพิษ (ขยะ เสียงดัง น้ําเสีย อากาศเสีย) การทําลายทรัพยากรธรรมชาติ (เชน ปาไม) เปนตน (Kreag, 

2001; Untong, 2006; Kaosa-ard, 2007) ในขณะท่ีผลกระทบเชิงบวกจะไมไดรับความสนใจเม่ือมีการกลาวถึง

ผลกระทบดานสิ่งแวดลอมของการทองเที่ยว เชน การเพิ่มโอกาสในการดูแลรักษาและเฝาระวังการทําลาย

ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม คนทองถิ่นหวงแหนและใหความสําคัญกับทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมมาก

ข้ึน เปนตน นอกจากนี้ปจจุบันมีการนําเสนอการทองเท่ียวรูปแบบใหมท่ีมีผลกระทบเชิงลบตอส่ิงแวดลอมนอยท่ีสุด เชน 

การทองเท่ียวเชิงอนุรักษหรือการทองเที่ยวเชิงนิเวศ (Ecotourism) ท่ีเปนกระบวนการเรียนรูรวมกัน และการจัดการ

อยางมีสวนรวม เพื่อมุงใหเกิดจิตสํานึกตอการรักษาระบบนิเวศอยางย่ังยืนควบคูไปกับการทองเท่ียว เปนตน  

 จากขางตนสรุปไดวา การพัฒนาการทองเท่ียวในทองถ่ินกอใหเกิดผลกระทบท่ีสําคัญ คือ เศรษฐกิจ สังคม-

วัฒนธรรม และส่ิงแวดลอม โดยเกิดขึ้นท้ังผลกระทบเชิงลบและเชิงบวกแตกตางกันตามขนาด ระดับการพัฒนา และ

ลักษณะเฉพาะของแหลงทองเท่ียวแตละแหง นอกจากนี้ประสบการณหรือพื้นฐานทางสังคมท่ีแตกตางกันของคน

ทองถ่ินอาจทําใหการรับรูผลกระทบของคนทองถิ่นแตกตางกันและนํามาสูความแตกตางในการสนับสนุนการ

พัฒนาการทองเที่ยวในทองถ่ิน 
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2.2 การทองเที่ยวของเชียงใหมและปาย 
เชียงใหมและปายเปนหน่ึงแหลงทองเที่ยวท่ีสําคัญทางภาคเหนือท่ีมีทรัพยากรการทองเที่ยวท่ีคลายคลึงกัน 

แตมีขนาด พัฒนาการ และภาพลักษณของการทองเท่ียวแตกตางกัน โดยเชียงใหมพยายามนําเสนอตนเองวาเปนแหลง

ทองเท่ียวประเภทวัฒนธรรมและสังคม ในขณะท่ีปายนําเสนอตนเองวาเปนแหลงทองเท่ียวประเภทธรรมชาติ หาก

พิจารณาขอมูลทางดานการทองเท่ียวท่ีสําคัญของแหลงทองเท่ียวทั้งสองที่แสดงในตารางท่ี 1 พบวา เชียงใหมมีขนาด

ของการทองเท่ียวท่ีโตกวาปายท้ังในแงของอุปสงคและอุปทาน โดยในป 2553 มีผูมาเย่ียมเยือนเชียงใหมมากกวาปาย

ประมาณ 22 เทา แตมีสัดสวนของนักทองเที่ยวตางชาติใกลเคียงกัน คือ ประมาณรอยละ 30 ของนักทองเท่ียวทั้งหมด

ท่ีมาเยือนเชียงใหมและปาย และเม่ือพิจารณารายรับจากการทองเท่ียว พบวา เชียงใหมมีรายรับจากการทองเที่ยวสูง

กวาปายถึง 40 เทา 

 หากพิจารณาทางดานอุปทาน พบวา เชียงใหมมีจํานวนสถานท่ีพักแรมสูงกวาปายประมาณ 3 เทา และมี

จํานวนหองพักสูงกวาประมาณ 11 เทา แตเปนท่ีนาสังเกตวา เชียงใหมมีระยะเวลาพํานักเฉล่ียใกลเคียงกับปาย คือ 

ประมาณ 2 วัน นอกจากน้ีหากพิจารณาสัดสวนรายรับจากการทองเท่ียวตอหัวประชากร พบวา ปายมีสัดสวนรายรับตอ

จํานวนประชากรสูงกวาเชียงใหม และมีความหนาแนนของนักทองเที่ยวตอประชากรสูงกวาเชียงใหมดวย แตมีความ

หนาแนนตอพื้นท่ีต่ํากวาเชียงใหมประมาณ 2 เทา 

ตารางท่ี 1 ขอมูลทางดานการทองเที่ยวท่ีสําคัญของเชียงใหมและปายในป 2553 

รายการขอมูล เชียงใหม ปาย 

จํานวนผูมาเยี่ยมเยือน (ลานคน) 5.04 0.22 

  - นักทองเที่ยว (ลานคน) 3.94 0.21 

  - นักทองเที่ยวชาวตางชาติ (รอยละ) 31.53 31.43 

รายรับจากการทองเท่ียว (ลานบาท) 39,507 1,007 

จํานวนสถานท่ีพักแรม (แหง) 447 164 

จํานวนหองพัก (หอง) 29,750 2,682 

ระยะพํานักเฉลี่ย (วัน) 2.15 1.97 

สัดสวนรายไดจากโรงแรมและภัตตาคารตอ GPP 8.2 1.9 

สัดสวนจํานวนนักทองเที่ยวตอพื้นท่ี (คน/ตารางเกิโลมตร) 196 92 

สัดสวนจํานวนนักทองเที่ยวตอประชากร (คน) 2 7 

สัดสวนรายรับจากการทองเที่ยวตอประชากร (บาท/คน/ป) 24,083 33,978 

ท่ีมา: กระทรวงการทองเที่ยวและกีฬา และสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ 

 

การทองเที่ยวของเชียงใหม 
กอนกีฬาซีเกมสในป 2539 เชียงใหมมีจํานวนนักทองเท่ียวเพ่ิมขึ้นในอัตรารอยละ 9.88 ตอป กอนท่ีจะเติบโต

ในอัตราที่ลดลงรอยละ 2.52 ตอป ในชวงป 2540-2546 (กอนวิกฤตการณโรคซารส) แตหลังจากป 2546 การปรับปรุง

และพัฒนาส่ิงดึงดูดใจ เชน สวนสัตว (หมีแพนดา) ไนทซาฟารี งานพืชสวนโลก เปนตน มีสวนทําใหนักทองเที่ยวท้ังชาว

ไทยและตางชาติมาเท่ียวเชียงใหมเพิ่มข้ึนมากกวารอยละ 10 ตอป กอนท่ีจะปรับตัวลดลงรอยละ 4.18 ในป 2550 โดย
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เปนการลดลงของนักทองเที่ยวตางชาติรอยละ 14.41 ในขณะท่ีนักทองเท่ียวชาวไทยกลับเพิ่มขึ้นรอยละ 1.75 การลดลง

ดังกลาวเปนผลมาจากการปรับตัวเขาสูภาวะปกติของตลาดนักทองเที่ยวหลังงานมหกรรมพืชสวนโลก และปญหาหมอก

ควันและฝุนละอองขนาดเล็ก แตอยางไรก็ตามปจจุบันลูกหมีแพนดา และกิจกรรมการทองเท่ียวตางๆ รวมท้ังสิ่งอํานวย

ความสะดวกภายในตัวเมืองเชียงใหม ทําใหเชียงใหมเปนหนึ่งในแหลงทองเท่ียวชวงวันหยุดสุดสัปดาหสําหรับคนไทย 

โดยเฉพาะทองเท่ียวกลุมคนไทยท่ีมีรายไดสูงประเภท Soft culture, Life style, Healthy city 

การทองเที่ยวของปาย 
ปายเปนหน่ึงในแหลงทองเท่ียวทางธรรมชาติท่ีไดรับความนิยมจากคนไทยและตางชาติ ในอดีตปายเปน

เพียงเมืองเล็กๆ ท่ีเปนทางผานและท่ีหยุดพักของรถท่ีเดินทางไปแมฮองสอน กอนป 2541 การทองเท่ียวของปายเติบโตอยาง

ตอเนื่องมาโดยตลอด การพัฒนาการทองเที่ยวในชวงดังกลาวเปนการดําเนินการโดยคนทองถ่ิน การลงทุนในส่ิงอํานวยความ

สะดวก เชน โรงแรม ท่ีพัก รานอาหาร เปนตน เปนการลงทุนและดําเนินการโดยคนทองถิ่นท่ีเนนเฉพาะตลาดนักทองเท่ียว

กลุมสะพายเป (Backpacker) ตอมาในป 2542 เกิดการหดตัวของจํานวนนักทองเท่ียวอยางรุนแรง สาเหตุหน่ึงมาจาก

การท่ีส่ิงอํานวยความสะดวกตางๆ ท่ีดําเนินการโดยคนทองถิ่นไมสามารถรองรับการขยายตัวท่ีรวดเร็วของนักทองเท่ียว

ได ดังน้ันหลังจากป 2542 นักลงทุนจากภายนอกเห็นโอกาสในการดําเนินธุรกิจการทองเที่ยวท่ีปาย (เนื่องจากปายมี

แหลงทองเท่ียวท่ีมีศักยภาพและหลากหลาย) จึงเขามาลงทุนสรางท่ีพัก รานอาหาร และส่ิงอํานวยความสะดวกตางๆ 

เพื่อสนับสนุนการทองเที่ยวของปาย กอปรกับกระแสการบอกตอของนักทองเท่ียวผานทางอินเตอรเน็ต ทําใหการ

ทองเท่ียวของปายกลับมาขยายตัวอีกครั้ง และเพ่ิมขึ้นอยางตอเนื่องจนถึงป 2549 กอนท่ีผันผวนและเพิ่มข้ึนในอัตราท่ี

ลดลงจนถึงปจจุบัน สาเหตุหน่ึงมาจากความเส่ือมโทรมของแหลงทองเท่ียวท่ีขาดการดูแล และการใชทรัพยากรการ

ทองเท่ียวที่เกินกําลังรองรับ 

 

3. แบบจําลอง และสมมติฐานของการวิจัย 
ทฤษฏีการแลกเปลี่ยนทางสังคม (Social Exchange Theory) และทฤษฏีการกระทําดวยเหตุผล (Theory of 

Seasoned Action) เปนสองทฤษฏีพื้นฐานท่ีนิยมใชในการพัฒนาแบบจําลองความสัมพันธเชิงสาเหตุระหวางการรับรู

ผลกระทบและการสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียว (Yoon et al., 2001; Dyer et al., 2007) ทฤษฏีทั้งสองพยายาม

อธิบายวา การสนับสนุน (Support) หรือการตอตาน (Opposition) การพัฒนาการทองเท่ียวของคนทองถ่ินจะข้ึนอยูกับ

การพิจารณาแลกเปลี่ยน (Trade off) ระหวางผลประโยชนและตนทุน (หรือผลกระทบ) ท่ีเกิดจากการพัฒนาการ

ทองเท่ียวภายใตการกระทําท่ีมีเหตุผล (Ap, 1990; Perdue et al., 1990; Lindberg & Johnson, 1997; Jurowski et al., 

1997; Yoon et al., 2001; Ko & Stewart, 2002; Untong, 2006; Dyer et al., 2007) ดังน้ันนอกจากศักยภาพของแหลง

ทองเที่ยวแลว การรับรูผลกระทบของการพัฒนาการทองเท่ียวยังเปนอีกปจจัยหนึ่งที่มีอิทธิพลตอการสนับสนุนการ

พัฒนาการทองเท่ียวในทองถ่ิน (Yoon et al., 2001; Chen, 2001; Gursoy, Jurowski & Uysal, 2002; Ko & Stewart, 

2002; Untong, 2006; Dyer et al., 2007) 

จากแนวคิดการพัฒนาการทองเท่ียวท่ีย่ังยืนภายใตความรวมมือของทุกภาคสวนกับแนวคิดทางทฤษฏี

ขางตน สามารถพัฒนาเปนกรอบแนวคิดของแบบจําลองที่ใชในการศึกษาไดดังนี้ “ความรวมมือของทุกฝายเปน

องคประกอบสําคัญในการสนับสนุนการพัฒนาการทองเที่ยวในทองถิ่น โดยมีศักยภาพของแหลงทองเที่ยว และ
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ผลกระทบท่ีเกิดข้ึนเปนปจจัยหลักท่ีมีอิทธิพลตอการสนับสนุนการพัฒนาการทองเที่ยวในทองถิ่น” จากกรอบแนวคิดน้ี

สามารถเขียนเปนแบบจําลองโครงสรางความสัมพันธเชิงสาเหตุตามสมมติฐานไดดังภาพท่ี 1 และจากแบบจําลอง

สามารถกําหนดสมมติฐานเพื่อการทดสอบได 4 สมมติฐานดังน้ี 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

ภาพที่ 1 แบบจําลองการรับรูศักยภาพ ผลกระทบ และการสนับสนุนการพัฒนาการทองเที่ยวในทองถ่ิน 

 

สมมติฐานที่ 1 H1: การรับรูศักยภาพของแหลงทองเท่ียวมีอิทธิพลโดยตรงตอการสนับสนุนการ

พัฒนาการทองเท่ียวในทองถิ่น 

สมมติฐานที่ 2 H2: การรับรูผลกระทบดานเศรษฐกิจมีอิทธิพลโดยตรงตอการสนับสนุนการพัฒนาการ

ทองเท่ียวในทองถ่ิน 

สมมติฐานที่ 3 H3: การรับรูผลกระทบดานสังคม-วัฒนธรรมมีอิทธิพลโดยตรงตอการสนับสนุนการ

พัฒนาการทองเท่ียวในทองถิ่น 

สมมติฐานที่ 4 H4: การรับรูผลกระทบดานส่ิงแวดลอมมีอิทธิพลโดยตรงตอการสนับสนุนการพัฒนาการ

ทองเท่ียวในทองถ่ิน 

ดังที่ไดกลาวมาแลววา แหลงทองเท่ียวแตละแหงมีศักยภาพและผลกระทบท่ีเกิดข้ึนแตกตางกัน และอาจทําให

ขนาดของอิทธิพลของตัวแปรในแบบจําลองแตกตางกัน ดังนั้นบทความน้ีจึงนําแบบจําลองตามสมมติฐานในภาพท่ี 1 ไป

ทดสอบกับแหลงทองเท่ียวที่แตกตางกัน 2 แหง เพื่อทดสอบวา แบบจําลองดังกลาวสามารถใชอธิบายแหลงทองเที่ยวท่ี

แตกตางกันไดหรือไม และอิทธิพลของการรับรูศักยภาพและผลกระทบท่ีมีตอการสนับสนุนการพัฒนาการทองเที่ยวใน

ทองถิ่นมีความแตกตางกันอยางไร โดยใชการวิเคราะหขอมูลดวยแบบจําลองสมการโครงสราง (Structural Equation 

Model: SEM) 

4. วิธีการวิจัย 
ที่มาของขอมูลที่ใชในการศึกษา 

ศักยภาพของ 
แหลงทองเที่ยว 

ผลกระทบ 
ดานเศรษฐกจิ 

ผลกระทบดานสงัคม-
วัฒนธรรม 

ผลกระทบ 
ดานสิ่งแวดลอม 

การสนับสนุนการ
พัฒนาการทองเท่ียว 

H1 

H2 

H3 

H4 
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ประชากรที่ใชในการศึกษา คือ ประชาชนท่ีอาศัยอยูในเขตพื้นท่ีอําเภอเมืองเชียงใหม และเทศบาลตําบล

ปายท่ีมีอายุต้ังแต 18 ปขึ้นไป และอาศัยอยูในทองถิ่นต้ังแต 10 ปขึ้นไป  

การกําหนดขนาดตัวอยางอางอิงจากจํานวนประชากรของแตละพื้นท่ีของกรมการปกครองและใชสูตรการ

คํานวณขนาดตัวอยางของทาโร ยามาเน (Taro Yamane) ดังน้ันเม่ือกําหนดใหมีความคลาดเคลื่อน 5% และมีระดับ

ความเช่ือม่ัน 95% ไดจํานวนตัวอยางของเชียงใหมและปายเทากับ 398 และ 340 คน ตามลําดับ โดยแตละพื้นที่ไดจํานวน

แบบสอบถามท่ีสมบูรณในสัดสวนมากกวารอยละ 80 ดังตารางที่ 2 

ตารางท่ี 2 จํานวนตัวอยางและแบบสอบถามที่สมบูรณของแตละแหลงทองเท่ียว 

แหลงทองเที่ยว 
จํานวนประชากร 

(คน) 
จํานวนตัวอยาง 

(คน) 
แบบสอบถามสมบูรณ 

(ชุด) 
สัดสวนแบบสอบถามที่สมบรูณ 
ตอจํานวนตัวอยาง (รอยละ) 

อําเภอเมืองเชียงใหม 79,584 398 347 81.19 

เทศบาลตําบลปาย 2,254 340 340 100.00 

ท่ีมา: กรมการปกครอง 

การเลือกกลุมตัวอยางในการสัมภาษณใชวิธีการเลือกตัวอยางแบบบังเอิญ (Accidental Sampling) ภายใต

การควบคุมเพื่อใหไดกลุมตัวอยางท่ีมีสวนรวมและไมมีสวนรวมในการทองเท่ียว โดยดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูล

ระหวางเดือนกุมภาพันธ-พฤษภาคม 2552 

สําหรับชุดคําถามท่ีใชสัมภาษณทัศนคติของคนทองถิ่นท่ีมีตอศักยภาพ การสนับสนุน และผลกระทบของ

การทองเท่ียวแบงออกเปน 5 สวน โดยชุดคําถามเกี่ยวกับศักยภาพและการสนับสนุนมีจํานวน 12 ขอ ชุดคําถาม

เกี่ยวกับผลกระทบดานเศรษฐกิจ วัฒนธรรม สังคม และส่ิงแวดลอมมีจํานวน 12 11 17 และ 20 ขอ ตามลําดับ โดยใน

แตละคําถามใหคนทองถ่ินท่ีเปนกลุมตัวอยางแสดงทัศนคติผานระดับคะแนนตั้งแต 1-5 (ไมมี-มีมากท่ีสุด) 
ตัวแปรที่ใชในการศึกษา 
ตัวแปรท่ีใชพัฒนาแบบจําลองสําหรับการวิเคราะหความสัมพันธเชิงสาเหตุระหวางการรับรูศักยภาพ 

ผลกระทบ และการสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถ่ิน ภายใตแบบจําลองตามสมมติฐานในภาพที่ 1 ไดจาก

การคัดเลือกขอคําถามจากแบบสอบถามดวยการพิจารณาคาสัมประสิทธิ์สัมพันธ (Correlation Coefficients) และการ

วิเคราะหองคประกอบเชิงสํารวจ (Exploratory Factor Analysis) โดยแบบจําลองเร่ิมตนมีตัวแปรสังเกตได 

(Observable Variables) 15 ตัวแปร เปนตัวแปรภายนอก (Exogenous Variables) 12 ตัวแปร และตัวแปรภายใน 

(Endogenous Variables) 3 ตัวแปร สวนตัวแปรแฝง (Latent Variables) มี 5 ตัวแปร เปนตัวแปรภายนอก 4 ตัวแปร คือ 

การรับรูศักยภาพของแหลงทองเท่ียว การรับรูผลกระทบดานเศรษฐกิจ สังคม-วัฒนธรรม และส่ิงแวดลอม สวนตัวแปร

แฝงท่ีเปนตัวแปรภายในมี 1 ตัวแปร คือ การสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถิ่น ดังแสดงในตารางท่ี 3 

การทดสอบความเช่ือมั่นของตัวแปร 
การทดสอบความคงท่ีภายใน (Internal Consistency) เปนเงื่อนไขสําคัญเม่ือตองวิเคราะหขอมูลดวย

แบบจําลองสมการโครงสราง (Structural Equation Model: SEM) เพื่อใหแนใจวาตัวแปรท่ีนํามาใชในการวิเคราะหมี

ความเช่ือม่ันเพียงพอ โดยท่ัวไปจะตรวจสอบความคงท่ีภายในดวยการพิจารณาจากคาสัมประสิทธิ์แอลฟา (Alpha 

Coefficient) ตามวิธีของ Cronbach (หรือท่ีเรียกวา Cronbach’s Alpha, CA) โดยมีเงื่อนไขวา คา Cronbach’s Alpha 
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ตองมีคาไมต่ํากวา 0.70 (Nunnally and Bernstein, 1994; Hair et al., 2010) จึงแสดงวา ตัวแปรท่ีใชสรางองคประกอบมี

ระดับความเช่ือม่ันสูง นอกจากนี้ตองพิจารณาคา Item-to-total Correlation (Corr) ประกอบดวย โดยคา Item-to-total 

Correlation ตองมีคาไมนอยกวา 0.30 (Parasuraman, Zeithaml & Berry, 1988) จึงถือไดวาการเพ่ิมตัวแปรดังกลาวเขา

ไปในองคประกอบจะทําใหคา alpha มีคาดีข้ึน 

คา Cronbach’s Alpha (คอลัมน CA) ของตัวแปรองคประกอบท้ังหมด (ตัวเขม) แสดงในตารางท่ี 3 มีคา

มากกวาหรือใกลเคียง 0.70 แสดงวา ตัวแปรองคประกอบทั้งหมดมีระดับความเช่ือม่ันสูง ในขณะที่คา Item-to-total 

Correlation (คอลัมน Corr) มีคาเกิน 0.30 ท้ังหมด แสดงวา ตัวแปรท่ีนํามาใชศึกษาคร้ังน้ีมีระดับความเช่ือม่ันสูง และการ

เพิ่มตัวแปรตางๆ เขาไปในตัวแปรองคประกอบทําใหคา alpha มีคาดีขึ้น 

ตารางท่ี 3 ตัวแปรที่ใชในการศึกษาและคา Cronbach’s alpha และ Item-to-total Correlation  

เชียงใหม ปาย 
ตัวแปรแฝง/ตัวแปรสังเกตได จํานวนขอ 

CA Corr CA Corr 
ก. การสนับสนุนการพัฒนาการทองเที่ยวในทองถ่ิน (SUP)  0.82 - 0.68 - 

- การสนับสนุนของ อปท. (Sup1) 1 0.75 0.66 0.46 0.59 

- ความรวมมือของภาคเอกชน (Sup2) 1 0.70 0.72 0.54 0.55 

- การมีสวนรวมของคนทองถิ่น (Sup3) 1 0.79 0.93 0.62 0.38 

ข. ศักยภาพของแหลงทองเที่ยว (POTEN)  0.80 - 0.71 - 

- ส่ิงดึงดูดใจดานกายภาพ (Att_P) 2 0.70 0.68 0.58 0.56 

- ส่ิงดึงดูดใจดานสังคมและวัฒนธรรม (Att_S_C) 3 0.72 0.65 0.69 0.46 

- ส่ิงอํานวยความสะดวก (Fac) 3 0.73 0.42 0.58 0.56 

ค. ผลกระทบดานเศรษฐกิจ (ECON)  0.68 - 0.73 - 

- คนในทองถิ่นมีงานทํามากข้ึน (Econ1) 1 0.53 0.55 0.62 0.57 

- คนในทองถิ่นมีรายไดเพิ่มข้ึน (Econ2) 1 0.62 0.48 0.61 0.59 

- มีการลงทุนและโอกาสทางธุรกิจเพิ่มข้ึน (Econ3) 2 0.60 0.53 0.69 0.51 

ง. ผลกระทบดานสังคมและวัฒนธรรม (S_C)  0.87 - 0.81 - 

- กอใหเกิดความรักและรวมมือกันพัฒนาชุมชน (S_C1) 3 0.78 0.79 0.77 0.62 

- กอใหเกิดปญหาตอสังคม (S_C2) 4 0.81 0.77 0.71 0.68 

- ผลกระทบตอวัฒนธรรม ประเพณี และพฤติกรรม (S_C3) 6 0.86 0.71 0.72 0.67 

จ. ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม (ENV)  0.92 - 0.81 - 

- เกิดปญหามลพิษ (Env1) 4 0.90 0.80 0.69 0.69 

- ปญหาการใชพ้ืนที่สาธารณะ (Env2) 2 0.87 0.85 0.72 0.66 

- ทําลายสิ่งแวดลอมและธรรมชาติ (Env3) 2 0.87 0.84 0.78 0.61 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 
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5. ผลการศึกษา 
 จากขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถามท่ีแสดงในตารางท่ี 4 พบวา ผูตอบแบบสอบถามจากเชียงใหมสวน

ใหญเปนผูหญิง มีการศึกษาระดับอุดมศึกษาหรือสูงกวาและเปนพนักงานหรือลูกจางบริษัท ในขณะที่ผูตอบ

แบบสอบถามจากปายมีสัดสวนของผูหญิงและชายใกลเคียงกัน สวนมากมีการศึกษาระดับอุดมศึกษาหรือสูงกวา และ

ประกอบอาชีพรับราชการ ผูตอบแบบสอบถามจากท้ังสองแหงมีอายุเฉลี่ยประมาณ 35-36 ป มีระดับรายไดใกลเคียงกัน 

คือ ประมาณ 5,001-10,000 บาท/คน/เดือน และมากกวารอยละ 50 เปนคนทองถ่ินโดยกําเนิด 

 ผูตอบแบบสอบถามมากกวารอยละ 60 มีสวนรวมในกิจกรรมทองเท่ียว สวนใหญมีสวนรวมในกิจกรรม

ทองเท่ียวมากกวา 5 ป โดยกิจกรรมท่ีผูตอบแบบสอบถามจากเชียงใหมมีสวนรวมมากที่สุดไดแก การขายอาหารหรือ

ของท่ีระลึก ในขณะท่ีผูตอบแบบสอบถามจากปายมีสวนรวมในกิจกรรมที่พักหรือขายของที่ระลึกมากท่ีสุดโดยสวนใหญ

จะมีรายไดจากการทองเท่ียวนอยกวา 10,000 บาทตอเดือน และผูตอบแบบสอบถามมากกวารอยละ 75 มีความพึงพอใจ

กับรายรับจากการทองเท่ียวท่ีไดรับ 

ตารางท่ี 4 ขอมูลท่ัวไปของผูตอบแบบสอบถาม 

ลักษณะ เชียงใหม ปาย 

จํานวนตัวอยาง (คน) 347 340 

เพศชาย (%) 37.3 49.7 

อายุเฉล่ีย (ป) 36 35 

การศึกษา: อุดมศึกษาหรือสูงกวา (%) 64.5 46.3 

อาชพี (%) พนักงานหรือลูกจางบรษิัท (41.0%) รับราชการ (20.7%) 

รายได: 5,001–10,000 บาท/เดือน (%) 36.8 40.8 

ภูมิลําเนา: เปนคนทองถิ่นโดยกําเนิด (%) 56.1 75.2 

มีสวนรวมในกจิกรรมทองเที่ยว (%) 63.4 60.9 

มีสวนรวมนอยกวา 5 ป (%) 63.2 79.4 

กิจกรรมที่มีสวนรวม (%) ขายอาหาร/ของทีร่ะลึก (59.2%) ที่พัก/ขายของท่ีลึก (62.0%) 

รายไดจากการทองเที่ยว: < 10,000 บาท/คน/เดือน (%) 74.7 73.5 

พอใจรายไดจากการทองเที่ยว (%) 77.8 85.2 

ท่ีมา: จากการสํารวจ 

 

จากแบบจําลองเร่ิมตนที่กําหนดมาจากตัวแปรและแบบจําลองตามแนวคิดในภาพที่ 1 ไดมีการปรับปรุง

แบบจําลองดังกลาวดวยการเพ่ิมความสัมพันธระหวางคาคลาดเคล่ือนจากการวัดของตัวแปรภายในและภายนอก เพื่อให

คาสถิติท่ีใชวัดความกลมกลืนอยูภายใตเงื่อนไข (ตารางท่ี 5) และเพ่ือใหขอมูลเชิงประจักษสะทอนอิทธิพลของการรับรู

ศักยภาพของแหลงทองเท่ียว และผลกระทบของการทองเที่ยวท่ีมีตอการสนับสนุนการพัฒนาการทองเที่ยวในทองถิ่น

ผานแบบจําลองท่ีสรางข้ึน โดยแบบจําลองที่ปรับปรุงแลวแสดงในภาพท่ี 2-3 
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ตารางท่ี 5 คาสถิติท่ีใชวัดความกลมกลืนของแบบจําลอง 

สถิติทีใ่ชวัดความกลมกลืน เงื่อนไข เชียงใหม ปาย 

1. χ2 χ2 ตํ่าและไม Sig. 82.70 (P = 0.14) 67.06 (P = 0.15) 

2. χ2 /d.f. ไมควรเกิน 2.00 1.181 1.198 

3. RMSEA ตํ่ากวา 0.05 0.023 0.023 

4. RMR เขาใกล 0 0.036 0.026 

5. GFI เขาใกล 1 0.97 0.98 

6. AGFI มากกวา 0.90 0.95 0.95 

หมายเหตุ: χ2= Chi-square; RMSEA = Root mean square error of approximation; RMR = Root mean square residual:  

GFI = Goodness of fit index; AGFI = Adjusted goodness of fit index 

ที่มา: จากการคํานวณ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

ภาพท่ี 2 คาสัมประสิทธ์ิของแบบจําลองการรับรูศักยภาพ ผลกระทบ และการสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวใน

ทองถ่ินของเชียงใหมท่ีมีการปรับปรุงแลว 
หมายเหตุ: NS = ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อม่ันที่รอยละ 95 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 
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ภาพที่ 3 คาสัมประสิทธิ์ของแบบจําลองการรับรูศักยภาพ ผลกระทบ และการสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวใน 

     ทองถิ่นของปายที่มีการปรับปรุงแลว 
หมายเหตุ: NS = ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อม่ันที่รอยละ 95. 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 
 

 

 ผลการทดสอบสมมติฐานในตารางที่ 6 พบวา การรับรูศักยภาพของแหลงทองเท่ียวและผลกระทบดาน

เศรษฐกิจเปนปจจัยที่มีอิทธิโดยตรงตอการสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถ่ินอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

สวนการรับรูผลกระทบดานสังคม-วัฒนธรรม และสิ่งแวดลอมไมมีอิทธิพลโดยตรงตอการสนับสนุนการพัฒนาการ

ทองเท่ียวในทองถ่ินอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี 0.05  

ตารางท่ี 6 สรุปผลการทดสอบสมมติฐานทางสถิติท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 

สมมติฐานหลักที่ เชียงใหม ปาย 

1. ศักยภาพ  การสนับสนุน   
2. ผลกระทบดานเศรษฐกิจ  การสนับสนุน   
3. ผลกระทบดานสังคม-วัฒนธรรม  การสนับสนุน   
4. ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม  การสนับสนุน   
หมายเหตุ:  คือ ไมสามารถปฎิเสธสมมติฐานหลัก สวน  คือ ปฎิเสธสมมติฐานหลัก 
 

ผลการวิเคราะหองคประกอบของตัวแปรแฝงในแบบจําลองที่แสดงในตารางที่ 7 สะทอนใหเห็นวา การ

ปรับปรุงสิ่งดึงดูดใจทางดานกายภาพและสิ่งอํานวยความสะดวกมีสวนชวยยกระดับศักยภาพการทองเท่ียวของเชียงใหม

และปายมากกวาการพัฒนาส่ิงดึงดูดใจทางสังคมและวัฒนธรรม ในขณะท่ีการที่คนทองถ่ินมีงานทํามากขึ้นเปน

NS 

NS 
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องคประกอบสําคัญของผลกระทบดานเศรษฐกิจของแหลงทองเที่ยวท้ังสอง แตคนทองถิ่นของแหลงทองเที่ยวท้ัง 2 มี

ความเห็นแตกตางกันวา การพัฒนาการทองเท่ียวในทองถิ่นกอใหผลกระทบดานสังคม-วัฒนธรรม และส่ิงแวดลอม

แตกตางกัน โดยคนเชียงใหมเห็นวา การพัฒนาการทองเท่ียวทําใหคนในชุมชนเกิดความรักและรวมมือกันพัฒนาชุมชน 

และทําใหเกิดการทําลายสิ่งแวดลอมและธรรมชาติเปนสําคัญ ในขณะที่คนปายเห็นวา การพัฒนาการทองเที่ยวนํามา

ซ่ึงปญหาสังคม เชน อาชญากรรม การคาประเวณี เปนตน และปญหาการใชพื้นท่ีสาธารณะในทองถิ่น 

นอกจากนี้ในการศึกษายังพบวา คนทองถ่ินของแหลงทองเท่ียวทั้ง 2 แหง เห็นตรงกันวา การสนับสนุนของ องคกร

ปกครองสวนทองถ่ิน (อปท.) และความรวมมือของภาคเอกชนเปนองคประกอบสําคัญของการสนับสนุนการพัฒนาการ

ทองเท่ียวในทองถ่ิน โดยความรวมมือของคนทองถ่ินเปนองคประกอบที่มีความสําคัญรองลงมา ดังน้ันอาจกลาวไดวา ส่ิง

สําคัญในการสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถ่ินตามทัศนคติของคนทองถิ่น คือ ความรวมมือของภาคเอกชนใน

การพัฒนาส่ิงอํานวยความสะดวกตางๆ เพื่อตอบสนองความตองการของนักทองเที่ยว เชน ท่ีพัก รานอาหาร รานคา เปนตน 

แตอยางไรก็ตามความรวมมือของภาคเอกชนยังไมเพียงพอหากขาดการสนับสนุนจากองคกรปกครองสวนทองถิ่นและความ

รวมมือของคนทองถิ่น 

ตารางท่ี 7 คาสัมประสิทธิ์นํ้าหนักองคประกอบของตัวแปรแฝง 
องคประกอบ สัญลักษณ เชียงใหม ปาย 

ก. ศักยภาพของแหลงทองเที่ยว POTEN   

- สิ่งดึงดูดใจดานกายภาพ Att_P 0.62 0.43 

- สิ่งดึงดูดใจดานสังคมและวัฒนธรรม Att_S_C 0.47 0.30 

- สิ่งอํานวยความสะดวก Fac 0.60 0.44 

ข. ผลกระทบดานเศรษฐกิจ ECON   

- คนในทองถิ่นมีงานทํามากข้ึน Econ1 0.69 0.58 

- คนในทองถิ่นมีรายไดเพ่ิมข้ึน  Econ2 0.49 0.39 

- มีการลงทุนและโอกาสทางธุรกิจเพิ่มข้ึน Econ3 0.57 0.53 

ค. ผลกระทบดานสังคม-วัฒนธรรม S_C   

- กอใหเกิดความรักและรวมมือกันพัฒนาชุมชน S_C1 0.89 0.47 

- กอใหเกิดปญหาตอสังคม S_C2 0.82 0.69 

- ผลกระทบตอวัฒนธรรม ประเพณี และพฤติกรรม S_C3 0.68 0.49 

ง. ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม ENV   

- เกิดปญหามลพิษ Env1 0.83 0.57 

- ปญหาการใชพ้ืนท่ีสาธารณะ Env2 0.94 0.76 

- ทําลายส่ิงแวดลอมและธรรมชาติ Env3 0.96 0.68 

จ. การสนับสนุนการพัฒนาการทองเที่ยวในทองถิ่น SUP   

- การสนับสนุนของ อปท. Sup1 0.65 0.64 

- ความรวมมือของภาคเอกชน Sup2 0.78 0.63 

- การมีสวนรวมของคนทองถ่ิน Sup3 0.58 0.53 

ที่มา: จากการคํานวณ 
 



 

 58 

ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของสมการโครงสรางท่ีแสดงในตารางท่ี 8 พบวา การรับรูผลกระทบดาน

เศรษฐกิจมีอิทธิพลในทิศทางบวกและมากที่สุดตอการสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถ่ิน โดยการเพ่ิมขึ้นของ

การรับรูผลกระทบดังกลาวมีสวนชวยใหคนทองถิ่นสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวเพ่ิมขึ้นมากท่ีสุด และแหลงทองเที่ยว

แตละแหงมีขนาดของอิทธิพลแตกตางกัน โดยแหลงทองเที่ยวท่ีมีการพัฒนามานาน มีสิ่งสนับสนุนเพียบพรอมอยาง

เชียงใหมมีขนาดของอิทธิพลสูงกวาแหลงทองเท่ียวที่มีขนาดเล็กกวาและมีการพัฒนามาไมนานอยางปาย สวนการ

เพิ่มขึ้นของการรับรูศักยภาพของแหลงทองเท่ียวมีอิทธิพลทําใหคนทองถิ่นของท้ังสองแหลงทองเที่ยวมีการสนับสนุนการ

พัฒนาการทองเท่ียวเพิ่มข้ึนแตกตางกันเล็กนอย นอกจากน้ีการรับรูศักยภาพและผลกระทบของคนทองถิ่นในแหลง

ทองเท่ียวท้ัง 2 สามารถอธิบายความแปรปรวนหรือทํานายการสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวไดมากกวารอยละ 50 

(ตารางท่ี 8) 

ตารางท่ี 8 สัมประสิทธ์ิของสมการโครงสราง 

ตัวแปรแฝงอิสระ สัญลักษณ เชียงใหม ปาย 

ศักยภาพของแหลงทองเที่ยว POTEN 0.21 0.19 

ผลกระทบดานเศรษฐกิจ ECON 0.56 0.45 

ผลกระทบดานสังคม-วัฒนธรรม S_C -0.02NS -0.07NS 

ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม ENV -0.16NS -0.14NS 

Squared Multiple Correlations R2 0.57 0.54 

หมายเหตุ: NS = ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่นท่ีรอยละ 95  

ที่มา: จากการคํานวณ 

 

6. การอธิปรายผล 
 ผลการศึกษาที่ไดสอดคลองกับขอสังเกตของงานศึกษาท่ีผานมาวา ผลกระทบดานเศรษฐกิจเปนผลประโยชนท่ีมี

ความสําคัญและเปนส่ิงท่ีคนทองถ่ินและผูมีสวนเก่ียวของกับการพัฒนาการทองเที่ยวสนใจมากกวาตนทุนหรือ

ผลกระทบดานสังคม-วัฒนธรรม และส่ิงแวดลอม แตอยางไรก็ตามคนทองถ่ินในแหลงทองเท่ียวที่แตกตางกันมีการรับรู

ศักยภาพ ผลกระทบ และการสนับสนุนท่ีเหมือนและแตกตางกันในบางเรื่อง ซ่ึงสามารถอธิบายความเหมือนและความ

แตกตางท่ีไดรับจากการวิเคราะหดวยแบบจําลองสมการโครงสราง (ตารางที่ 9) ไดพอสังเขปดังน้ี 

ก. เชียงใหมและปายมีสิ่งดึงดูดใจและศักยภาพของทรัพยากรทองเท่ียวท่ีคลายคลึงกัน แมวาแหลงทองเท่ียวท้ัง

สองพยายามที่จะขายการทองเท่ียวในรูปแบบท่ีแตกตางกัน แตยังคงมีภาพลักษณของการทองเที่ยวท่ีเหมือนกันในเรื่อง

ธรรมชาติ วัฒนธรรม และสังคม ดังน้ันแหลงทองเท่ียวท้ัง 2 จึงตองการการพัฒนาท่ีเหมือนกันในเร่ืองของส่ิงดึงดูดใจดาน

กายภาพ เชน การพัฒนาพ้ืนที่/กิจกรรมการทองเท่ียว เปนตน และสิ่งอํานวยความสะดวก เชน การคมนาคม เปนตน 

ข. คนเชียงใหมและปายสวนใหญเปนคนพื้นเพเดิมในพ้ืนที่ ดังนั้นจึงใหความสําคัญกับผลประโยชนทาง

เศรษฐกิจท่ีเกิดจากการพัฒนาการทองเท่ียวท่ีเหมือนกันในเร่ืองของโอกาสในการมีงานทําของคนทองถ่ิน 

ค.  ความแตกตางในเร่ืองของระดับการพัฒนาการทองเท่ียวในแหลงทองเท่ียวทั้งสอง มีสวนทําใหผลกระทบ

ทางสังคม-วัฒนธรรม และส่ิงแวดลอมท่ีเกิดข้ึนแตกตางกัน 
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ง. คนทองถิ่นเห็นวา ความรวมมือของภาคเอกชน และการสนับสนุนของ อปท. เปนองคประกอบสําคัญที่สุดใน

การสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถ่ิน ซึ่งสะทอนใหเห็นวา ในการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถิ่น ภาคเอกชน 

และ อปท. ยังคงเปนตัวจักรขับเคลื่อนหลักในการพัฒนา โดยอาศัยความรวมมือของภาคประชาชนหรือคนทองถ่ิน 

เน่ืองจากการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถิ่นตองอาศัยการพัฒนาสินคาทองเท่ียว และส่ิงอํานวยความสะดวกตางๆ จาก

ภาคเอกชน และ อปท. ภายใตความรวมมือหรือการมีสวนรวมของภาคประชาชนหรือคนทองถิ่นในการสนับสนุนและ

สงเสริมบรรยากาศทางการทองเท่ียวของทองถิ่น 

ตารางท่ี 9 การสังเคราะหผลลัพธจากแบบจําลองสมการโครงสราง 

รายการ เชียงใหม ปาย 

ศักยภาพของแหลงทองเที่ยวท่ีควรพัฒนาใหดีข้ึน ส่ิงดึงดูดใจดานกายภาพและส่ิงอํานวยความสะดวก 

ผลกระทบดานเศรษฐกิจท่ีสาํคัญ คนทองถิ่นมีงานทาํมากข้ึน 

ผลกระทบดานสงัคม-วัฒนธรรมที่เกิดข้ึน 
เกิดความรัก 

และรวมมือกันพัฒนาชมุชน 
เกิดปญหาตอสังคม 

ปญหาดานสิง่แวดลอมที่สําคัญ การทําลายสิ่งแวดลอมและธรรมชาติ ปญหาการใชพื้นทีส่าธารณะ 

ส่ิงสําคัญที่สนับสนนุการพัฒนาการทองเที่ยวในทองถิ่น ความรวมมือของภาคเอกชน 
การสนับสนุนของอปท.และ

ภาคเอกชน 

 
7. สรุปและขอเสนอแนะ 

บทความน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาเปรียบความสัมพันธเชิงสาเหตุของการรับรูศักยภาพ ผลกระทบ และการ

สนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถิ่นของเชียงใหมและปาย ซ่ึงมีลักษณะเฉพาะที่เหมือนและแตกตางกันในบาง

เร่ือง เชน ระดับการพัฒนา วัฒนธรรม สังคม สภาพแวดลอม เปนตน ผลการศึกษา พบวา ประชาชนในแหลงทองเท่ียว

ท้ัง 2 รับรูศักยภาพ ผลกระทบ และสนับสนุนการพัฒนาการทองเท่ียวที่เหมือนและแตกตางกันในบางเร่ือง ขึ้นอยูกับ

ระดับการพัฒนาของแหลงทองเท่ียว แตอยางไรก็ตามประชาชนของแหลงทองเท่ียวท้ังสองเห็นตรงกันวา ความรวมมือ

ของภาคเอกชนและการสนับสนุนขององคการปกครองสวนทองถิ่น (อปท.) เปนองคประกอบสําคัญของการพัฒนาการ

ทองเท่ียวในทองถ่ิน และประชาชนสนใจกับผลกระทบดานเศรษฐกิจหรือผลประโยชนมากกวาผลกระทบดานวัฒนธรรม-

สังคม และส่ิงแวดลอมที่เปนตนทุนท่ีเกิดจากการพัฒนาการทองเท่ียวในทองถิ่น 

ผลการศึกษาที่ไดนํามาซ่ึงขอเสนอแนะที่สําคัญดังน้ี 

ก. สงเสริมการวางนโยบายหรือแผนพัฒนาการทองเท่ียวในระดับพื้นที่ท่ีเปนแหลงทองเที่ยวสําคัญและท่ีมี

ศักยภาพของไทย ภายใตการมีสวนรวมของทุกฝาย แตตองสอดคลองกับแผนพัฒนาการทองเท่ียวระดับชาติ 

ข. องคการปกครองสวนทองถิ่น (อปท.)หรือ องคการบริหารสวนจังหวัด(อบจ.) ควรใชรายไดจากการทองเท่ียว

ในระดับพื้นท่ีมาพัฒนาการทองเท่ียวในทองถิ่นของตนเอง รวมทั้งสนับสนุนหรือสงเสริมใหภาคเอกชนพัฒนาส่ิงอํานวย
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ความสะดวกตางๆ ภายใตการมีสวนรวมของภาคประชาชนหรือคนทองถ่ิน เพื่อปองกันความขัดแยงและการใช

ประโยชนจากทรัพยากรการทองเที่ยวท่ีเกินกําลังรองรับ 

ค. ควรเนนกิจกรรมหรือการพัฒนาการทองเท่ียวท่ีทําใหคนทองถ่ินมีโอกาสในการมีงานทํามากข้ึน รวมทั้งการ

วางนโยบายในการปองกันการเขามาแยงงานคนทองถ่ิน โดยเฉพาะแรงงานตางดาว 

ง. การพัฒนาการทองเที่ยวในทองถิ่น ควรควบคูกับการสงเสริมวัฒนธรรมของทองถิ่น และการสรางความ

เขมแข็งของชุมชน เพื่อเปนเกราะปองกันผลกระทบของการพัฒนา รวมท้ังความขัดแยงของชุมชนท่ีอาจเกิดขึ้นในอนาคต 

นอกจากนี้ในอนาคตควรมีการพัฒนาและนําแบบจําลองไปทดสอบกับแหลงทองเที่ยวอื่น เชน การ

แยกตัวแปรผลกระทบเชิงลบและบวก การเพิ่มตัวแปรผลกระทบโดยรวม การศึกษาในแหลงทองเท่ียวใหมหรือแหลง

ทองเที่ยวในระดับชุมชน เปนตน รวมทั้งการใชเทคนิคการวิเคราะหที่แตกตางจากบทความนี้ เชน การวิเคราะห

สมการโครงสรางแบบ Multiple Group Technique เปนตน การพัฒนาเคร่ืองมือวัดใหเปนมาตรฐานสามารถใชไดกับทุก

พื้นท่ีหรือทุกกรณี และควรศึกษาเพิ่มเติมในประเด็นอื่นๆ เชน การศึกษาการแลกเปลี่ยนผลกระทบเชิงลบและเชิงบวก

ของคนทองถิ่นกับการสนับสนุนการพัฒนาการทองเที่ยวในทองถิ ่น การศึกษากําลังรองรับที่เหมาะสมของแหลง

ทองเที่ยวภายใตตนทุนและการยอมรับของคนทองถิ่น การศึกษาปจจัยแหงความสําเร็จและความยั่งยืนของการ

พัฒนาการทองเท่ียวในทองถ่ิน เปนตน 
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