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บทคัดย่อ 

การวิจัยเชิงปริมาณนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) ศึกษาความคิดเห็นต่อบทบาทและ
การเสริมสร้างพลังชุมชนเพื่อการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิดของศาล
เยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา 2) ศึกษาผลของบทบาทและการเสริมสร้างพลังชุมชนที่
มีต่อประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนกระท าผิดของศาลเยาวชนและ
ครอบครัวจังหวัดพังงา โดยเก็บข้อมูลจากผู้พิพากษาสมทบ จ านวน 18 คน และเจ้าหน้าท่ี
ศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา จ านวน 15 คน รวมจ านวน 33 คน วิเคราะห์ข้อมูล
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เชิงปริมาณโดยใช้ค่าสถิติพื้นฐาน การวิเคราะห์สหสัมพันธ์ และการวิเคราะห์การถดถอย
พหุคูณ  

ผลการวิจัยพบว่า 1) ความคิดเห็นของผู้ให้ข้อมูลที่มีต่อบทบาทผู้พิพากษาสมทบ 
การเสริมสร้างพลังชุมชน และประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน อยู่ในระดับ
มากที่สุดทั้ง 3 ด้าน โดยมีค่าเฉลี่ย 4.30, 4.28 และ 4.35 ตามล าดับ 2) การเสริมสร้างพลัง
ชุมชนมีความสัมพันธ์กับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนอย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติที่ระดับ .05 (r = 0.572) โดยมีความสัมพันธ์ในระดับปานกลาง และสามารถ
พยากรณ์ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนได้ร้อยละ 33.7 โดยปัจจัย
ส่งเสริมการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบที่ส าคัญ คือ การมีเครือข่ายความ
ร่วมมือกับองค์กรต่าง ๆ ส่วนปัจจัยที่เป็นอุปสรรคการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษา
สมทบท่ีส าคัญ คือ การขาดงบประมาณและทรัพยากรสนับสนุนในการด าเนินโครงการ  
 
ค าส าคัญ: ระดับความคิดเห็น การเสริมสร้างพลังชุมชน ผู้พิพากษาสมทบ การแกไ้ขบ าบัด
ฟื้นฟูเด็กและเยาวชน ศาลเยาวชนและครอบครัว จังหวัดพังงา 
 
Abstract 
  The objectives of this quantitative research are two-fold. Firstly, it aims 
to study the opinion rating of community roles and empowerment for the 
rehabilitation of juvenile offenders at the Phang Nga Juvenile and Family Court. 
Secondly, it examines the effects of community roles and empowerment on 
the effectiveness of juvenile offender rehabilitation at the Phang Nga Juvenile 
and Family Court. This study collected data from 33 respondents including 18 
lay judges, and 15 staff. Quantitative data were analyzed using descriptive 
statistics, correlation analysis, and multiple regression analysis. 
  Research findings revealed that: 1) the respondents' opinions 
regarding the roles of lay judges, community empowerment, and the 
effectiveness of juvenile rehabilitation were all at the highest level across all 
three dimensions, with mean scores of 4.30, 4.28, and 4.35 respectively. 2) 
community empowerment was significantly correlated with the effectiveness 
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of juvenile rehabilitation at the .05 level (r = 0.572), showing a moderate 
relationship. Community empowerment accounted for 33.7% of the variance 
in juvenile rehabilitation effectiveness. The key factor promoting community 
empowerment by lay judges was the establishment of collaborative networks 
with various organizations, while the main obstacle to community 
empowerment efforts was the lack of budget and resources to support 
program implementation. 
 
Keywords: Opinion Level, Community Empowerment, Lay Judges, Juvenile 
Rehabilitation, Juvenile and Family Court Phang-nga Province 
 
บทน า 

ปัญหาเด็กและเยาวชนกระท าผิดเป็นปัญหาสังคมที่ส าคัญและมีแนวโน้มทวีความ
รุนแรงมากขึ้น สาเหตุส าคัญเกิดจากปัจจัยหลายประการ เช่น ปัญหาครอบครัว การขาด
การดูแลเอาใจใส่ การคบเพื่อนที่มีพฤติกรรมเสี่ยง การเข้าถึงสื่อที่ไม่เหมาะสม และความ
บกพร่องในการอบรมเลี้ยงดู ซึ่งปัญหาเหล่านี้ล้วนมีผลกระทบโดยตรงต่อพัฒนาการและ
พฤติกรรมของเด็กและเยาวชน ดังนั้น การแก้ไขปัญหาจึงต้องอาศัยความร่วมมือจากทุก
ภาคส่วน โดยเฉพาะชุมชนซึ่งเป็นพื้นที่ที่เด็กและเยาวชนอาศัยอยู่ (Jitsawang, 2017, p.  
31-52)  

ศาลเยาวชนและครอบครัวมีบทบาทส าคัญในการพิจารณาคดีที่เกี่ยวข้องกับเด็ก
และเยาวชนผู้กระท าผิด โดยมีเป้าหมายหลักเพื่อคุ้มครองสวัสดิภาพและแก้ไขบ าบัดฟื้นฟู
เด็กและเยาวชนมากกว่าการลงโทษ ภายใต้พระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและ
วิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 ได้ก าหนดให้มีผู้พิพากษาสมทบซึ่งเป็น
บุคคลภายนอกที่มาจากชุมชนที่มีความรู้และประสบการณ์เกี่ยวกับเด็กและเยาวชน เข้ามา
มีส่วนร่วมในการพิจารณาคดีร่วมกับผู้พิพากษาอาชีพ และมีบทบาทส าคัญในการเช่ือมโยง
ระบบงานยุติธรรมกับชุมชน (Panthong, 2019, p. 45-67) 

ผู้พิพากษาสมทบสามารถเป็นกลไกส าคัญในการเสริมสร้างพลังชุมชน 
(Community Empowerment) เพื่อการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิด 
โดยการเสริมสร้างพลังชุมชนหมายถึง การสร้างความเข้มแข็งให้ชุมชนสามารถจัดการ
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ปัญหาของตนเองได้ ผ่านการเพิ่มองค์ความรู้ การสร้างเครือข่าย และการมีส่วนร่วมของ
ชุมชน ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดกระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ (Restorative Justice) 
ที่มุ่งเน้นการเยียวยาความเสียหาย การสร้างความปรองดอง และการกลับคืนสู่สังคมของ
ผู้กระท าผิด (Bazemore & Umbreit, 2001, p. 1-20) 

ศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา เป็นหนึ่งในหน่วยงานยุติธรรมที่ให้
ความส าคัญกับการเสริมสร้างพลังชุมชนในการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าผดิ 
โดยผู้พิพากษา เจ้าหน้าที่ และผู้พิพากษาสมทบร่วมกันจัดโครงการภายใต้แผนแก้ไขบ าบัด
ฟื้นฟูท่ีหลากหลาย สอดคล้องกับความสนใจและความตอ้งการของเด็กและเยาวชนผู้กระท า
ผิด และร่วมมือกับชุมชนอย่างต่อเนื่อง ซึ่งถือเป็นการเสริมสร้างพลังชุมชนในการแก้ไข
บ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิด จึงได้รับการคัดเลือกให้เป็นศาลเยาวชนและ
ครอบครัวดีเด่น 3 ล าดับแรกที่มีประชาชนเป็นศูนย์กลาง ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2567 
ครั้งท่ี 1 ของศาลในสังกัดส านักศาลยุติธรรมประจ าภาค 8 โดยจากข้อมูลทางสถิติ เด็กและ
เยาวชนที่อยู่ในความดูแลของศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงาส่วนใหญ่มักกระท า
ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด และรองลงมาคือความผิดเกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย โดยเด็กและ
เยาวชนที่เข้าสู่แผนแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูตาม มาตรา 90 ใน พ.ศ. 2563 มีจ านวน 2 คน พ.ศ. 
2564 ไม่มีเด็กและเยาวชนที่เข้าสู่แผนแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูตามมาตรา 90 พ.ศ. 2565 จ านวน 
4 คน พ.ศ. 2566 จ านวน 8 คน และ พ.ศ. 2567 จ านวน 3 คน รวมจ านวน 14 คน ซึ่ง
สามารถด าเนินตามแผนแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูตามมาตรา 90 ได้ส าเร็จครบถ้วนจ านวน 13 คน 
คิดเป็นร้อยละ 92.86 โดย พ.ศ. 2566 มีจ านวน 1 คนที่ไม่สามารถด าเนินการตามแผนได้
ส าเร็จ ส่วนเด็กและเยาวชนที่เข้าสู่กระบวนการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูตาม มาตรา 132 ใน พ.ศ. 
2563 มีจ านวน 29 คน พ.ศ. 2564 จ านวน 29 คน พ.ศ. 2565 จ านวน 14 คน พ.ศ. 2566 
จ านวน 17 คน และ พ.ศ. 2567 จ านวน 21 คน รวมจ านวน 110 คน โดยเด็กและเยาวชน
ที่สามารถด าเนินการตามแผนแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูได้ส าเร็จ พ.ศ. 2563 จ านวน 26 คน พ.ศ. 
2564 จ านวน 26 คน พ.ศ. 2565 จ านวน 13 คน พ.ศ. 2566 และ พ.ศ. 2567 ด าเนินการ
ตามแผนแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูได้ส าเร็จครบทุกคน รวมจ านวนเด็กและเยาวชนท่ีด าเนินการตาม
แผนแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูตามมาตรา 132 ส าเร็จ 103 คน รวมจ านวนเด็กและเยาวชนที่
ด าเนินการตามแผนแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูตามมาตรา 90 และมาตรา 132 จ านวน 116 คน ส่วน
เด็กและเยาวชนท่ีกระท าผิดซ้ า ย้อนหลัง 5 ปี พ.ศ. 2563 จ านวน 5 คน พ.ศ. 2564 จ านวน 
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3 คน พ.ศ. 2565 จ านวน 4 คน พ.ศ. 2566 จ านวน 2 คน และ พ.ศ. 2567 จ านวน 1 คน 
โดยจะเห็นได้ว่าการกระท าผิดซ้ าของเด็กและเยาวชนมีแนวโน้มลดลง  

ผู้พิพากษาสมทบศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงามีจ านวนทั้งหมด 25 คน 
โดยส่วนใหญ่เป็นข้าราชการเกษียณ จ านวน 13 คน เป็นผู้ประกอบการ จ านวน 12 คน ซึ่ง
ผู้พิพากษาสมทบจะต้องผ่านการสอบคัดเลือก และตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและ
ครอบครัว และวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 ผู้พิพากษาสมทบจะต้อง
ได้รับพระบรมราชโองการโปรดเกล้าฯ แต่งตั้งให้มีอ านาจหน้าที่เป็นองค์คณะพิจารณา
พิพากษาคดีอาญาที่เด็กและเยาวชนถูกฟ้องเป็นจ าเลยในคดีอาญา  และพิจารณาคดี
ครอบครัวที่ผู้เยาว์มีส่วนได้ส่วนเสียในคดีแพ่ง รวมทั้งคดีตามกฎหมายอื่นที่อยู่ในอ านาจ  
หน้าท่ีของศาลเยาวชนและครอบครัวที่เกี่ยวกับเด็กหรือเยาวชนเป็นผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย  

ส าหรับบทบาทของผู้พิพากษาสมทบในการด าเนินการเครือข่ายแก้ไขบ าบัดฟื้นฟู
เด็กและเยาวชนผู้กระท าผิด ในช่วงก่อนการพิพากษา ผู้พิพากษาสมทบมีบทบาทส าคัญใน
การร่วมพิจารณาและประเมินพฤติการณ์ของเด็กหรือเยาวชนที่เข้าสู่กระบวนการยุติธรรม 
โดยเฉพาะในศาลเยาวชนและครอบครัว ซึ่งให้ความส าคัญกับสภาพแวดล้อม พฤติกรรม 
และโอกาสในการปรับตัว มากกว่าการลงโทษเพียงอย่างเดียว โดยผู้พิพากษาสมทบมีหน้าที่
ร่วมพิจารณาคดีโดยใช้ประสบการณ์ชีวิตในฐานะบุคคลทั่วไปที่ใกล้ชิดกับชุมชน ท าให้
สามารถเข้าใจบริบทของเด็กและครอบครัวได้ดีกว่าผู้พิพากษาอาชีพเพียงล าพัง มีส่วนร่วม
ในการกลั่นกรองข้อมูลจากพนักงานคุมประพฤติ นักสังคมสงเคราะห์ และนักจิตวิทยา เพื่อ
น าไปสู่การก าหนดแนวทางที่เหมาะสม เช่น การส่งเข้ารับการอบรมหรือบ าบัดรักษา แทน
การใช้โทษจ าคุก ท าหน้าที่เป็นผู้ไกล่เกลี่ยระหว่างเด็ก ครอบครัว และผู้เสียหาย เพื่อฟื้นฟู
ความสัมพันธ์และลดโอกาสในการกระท าผิดซ้ า ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของกระบวนการยุติธรรม
เชิงสมานฉันท์ ภายหลังจากมีค าพิพากษาแล้ว บทบาทของผู้พิพากษาสมทบยังคงส าคัญต่อ
การแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผ่านกลไกของเครือข่ายในชุมชน เช่น ร่วมก าหนด
มาตรการติดตามดูแลเด็ก สร้างความร่วมมือกับหน่วยงานต่าง ๆ เช่น องค์กรปกครองส่วน
ท้องถิ่น สถาบันการศึกษา สถาบันพัฒนาฝีมือแรงงาน เพื่อสนับสนุนการศึกษา อาชีพ และ
การด ารงชีวิตที่มีคุณค่า มีบทบาทในการติดตามผลผ่านการรายงานจากเจ้าหน้าที่คุม
ประพฤติ และอาจเสนอแนวทางแก้ไขเพิ่มเติมแก่ศาลได้ หากเห็นว่ากระบวนการฟื้นฟูไม่
เกิดผลตามเป้าหมาย 
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จากการด าเนินการสร้างเครือข่ายการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท า
ผิดมาตั้งแต่ปีงบประมาณ พ.ศ. 2564 จนถึง พ.ศ. 2567 มีผู้สนใจเข้าร่วมเป็นเครือข่ายรวม
ทั้งสิ้น 672 คน โดยผู้พิพากษาสมทบศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงาได้ร่วมมือกับ
องค์การบริหารส่วนจังหวัดพังงาในการพัฒนาความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับกฎหมายที่
เกี่ยวข้อง แนวทางการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน กระบวนการยุติธรรมเชิง
สมานฉันท์ ความรู้ทางด้านจิตสังคม รวมถึงจัดประชุมเพื่อรับฟังปัญหา อุปสรรค และ
แนวทางการแก้ไขปัญหาจากสมาชิกเครือข่าย และทบทวนบทบาทของเครือข่ายให้กับ
สมาชิกเครือข่ายทุกปี อย่างน้อยปีละ 1 ครั้ง ศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงาได้
มอบหมายให้สมาชิกเครือข่ายเป็นผู้ดูแลเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิดที่อยู่ในชุมชนเดียวกัน 
และรายงานผลการติดตามดูแลให้ศาลทราบตามก าหนดเวลา ผู้พิพากษาสมทบร่วมมือกับ
เครือข่ายในการจัดกิจกรรมเพื่อพัฒนาจิตใจ พัฒนาอาชีพ และพัฒนาทักษะชีวิตให้กับเด็ก
และเยาวชนผู้กระท าผิดอย่างต่อเนื่องทุกปี  

เพื่อพัฒนาการด าเนินการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบในศาล
เยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา ซึ่งจะช่วยให้ผู้พิพากษาสมทบน าไปใช้เป็นข้อมูลในการ
พัฒนาแนวทางการเสริมสร้างพลังชุมชนที่มีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น  ด้วยเหตุนี้ จึง
จ าเป็นต้องศึกษาความคิดเห็นในการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบในศาล
เยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงาที่ส่งผลต่อประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและ
เยาวชนผู้กระท าผิด เพื่อให้ได้ข้อมูลที่เป็นประโยชน์ต่อการพัฒนาบทบาทของผู้พิพากษา
สมทบและการสร้างเครือข่ายชุมชนในการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน ตลอดจนเป็น
แนวทางในการปรับปรุงกระบวนการยุติธรรมส าหรับเด็กและเยาวชนให้มีประสิทธิภาพมาก
ยิ่งข้ึน  
 
วัตถุประสงค์การวิจัย 

1) เพื่อศึกษาความคิดเห็นต่อบทบาทและการเสริมสร้างพลังชุมชนเพื่อการแก้ไข
บ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิดของศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา 

2) เพื่อศึกษาผลของบทบาทและการเสริมสร้างพลังชุมชนที่มีต่อประสิทธิผลการ
แก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนกระท าผิดของศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา 
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นิยามศัพท ์
1) การเสริมสร้างพลังชุมชน หมายถึง แนวทางสร้างความรู้ ความเข้าใจ และ

ทักษะที่จ าเป็นในการระบุปัญหา วางแผน ด าเนินการ และประเมินผลการแก้ไขปัญหาของ
ชุมชนด้วยตนเอง 

2) ผู้พิพากษาสมทบศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา หมายถึง บุคคล
ธรรมดาซึ่งมีพระบรมราชโองการโปรดเกล้าฯ แต่งตั้งให้มีอ านาจหน้าที่เป็นองค์คณะ
พิจารณาพิพากษาคดีอาญาที่เด็กและเยาวชนถูกฟ้องเป็นจ าเลยในคดีอาญา และพิจารณา
คดีครอบครัวที่ผู้เยาว์มีส่วนได้ส่วนเสียในคดีแพ่ง รวมทั้งคดีตามกฎหมายอื่นที่อยู่ในอ านาจ 
หน้าท่ีของศาลเยาวชนและครอบครัวที่เกี่ยวกับเด็กหรือเยาวชนเป็นผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย ตาม
กฎหมายถือว่า ผู้พิพากษาสมทบเป็นเจ้าพนักงานในต าแหน่งตุลาการตามความหมายแห่ง
ประมวลกฎหมายอาญา (พระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดี
เยาวชนและครอบครัว พ.ศ.2553) 

3) การแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิด หมายถึง กระบวนการ
จัดการกับเด็กและเยาวชนที่มีพฤติกรรมเบี่ยงเบนหรือกระท าความผิด เพื่อแก้ไขปัญหา
พฤติกรรม ฟื้นฟูจิตใจ และสภาพร่างกาย ตลอดจนเสริมสร้างทักษะชีวิตที่จ าเป็น เพื่อให้
สามารถกลับมาด ารงชีวิตในสังคมได้อย่างปกติสุข 

4) เครือข่ายการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิด การรวมตัวกันของ
บุคคล กลุ่มบุคคล องค์กร และหน่วยงานต่าง ๆ ที่มีเป้าหมายร่วมกันในการช่วยเหลือ แก้ไข 
และฟื้นฟูเด็กและเยาวชนที่กระท าความผิด เพื่อให้สามารถกลับคืนสู่สังคมได้อย่างมี
คุณภาพ 
 

แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกีย่วข้อง 
การศึกษาระดับการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบในศาลเยาวชน

และครอบครัวจังหวัดพังงาที่ส่งผลต่อประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน
ผู้กระท าผิด ผู้วิจัยได้ทบทวนวรรณกรรม และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง เพื่อสรุปความสัมพันธ์
ของตัวแปร และน าไปสู่การสร้างกรอบแนวคิดการวิจัย โดยมีรายละเอียดหัวข้อแนวคิด 
ทฤษฎี และทบทวนวรรณกรรม ดังน้ี 

แนวคิดเกี่ยวกับบทบาทผู้พิพากษาสมทบ 
ผู้พิพากษาสมทบเป็นบุคคลที่มีความรู้และประสบการณ์ด้านสังคมสงเคราะห์ 

การศึกษา จิตวิทยา และการแพทย์ที่ได้รับการแต่งตั้งให้มีอ านาจในการพิจารณาพิพากษา
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คดีร่วมกับผู้พิพากษาในศาลเยาวชนและครอบครัว ตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและ
ครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 บทบาทหลักของผู้
พิพากษาสมทบ ได้แก่ การพิจารณาคดี การให้ค าปรึกษาและข้อเสนอแนะที่เป็นประโยชน์
ต่อการพิจารณาคดี การสนับสนุนการบริหารงานยุติธรรมส าหรับเด็กและครอบครัว การ
ประสานงานกับหน่วยงานต่าง ๆ และการเป็นตัวแทนชุมชน (Thammasat University 
Research and Consultancy Institute, 2017) 

นอกจากนี้ Dohrn (2011, p. 334-357) ยังอธิบายว่า ผู้พิพากษาสมทบยังมี
บทบาทในการเป็นสะพานเช่ือมระหว่างระบบยุติธรรมและชุมชน โดยการสร้างความเข้าใจ
และความร่วมมือระหว่างหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมกับชุมชน ซึ่งเป็นปัจจัยส าคัญใน
การแก้ไขปัญหาเด็กและเยาวชนกระท าผิด 

แนวคิดเกี่ยวกับการเสริมสร้างพลังชุมชน 
การเสริมสร้างพลังชุมชน (Community Empowerment) เป็นกระบวนการ 

พัฒนาที่มุ่งเน้นการเพิ่มศักยภาพของชุมชนให้สามารถจัดการปัญหาของตนเองได้ โดยการ
สร้างองค์ความรู้ การพัฒนาทักษะ และการมีส่วนร่วมของสมาชิกในชุมชน (Rappaport, 
1987, p. 121-148) การเสริมสร้างพลังชุมชนมีองค์ประกอบส าคัญ ได้แก่ การสร้างการมี
ส่วนร่วม การพัฒนาศักยภาพ การสร้างเครือข่าย และการติดตามประเมินผล 
(Zimmerman, 2000, p. 43-63) 

ในการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิด การเสริมสร้างพลังชุมชนมี
ความส าคัญอย่างยิ่ง เนื่องจากชุมชนเป็นพื้นท่ีที่เด็กและเยาวชนอาศัยอยู่และต้องกลับไปใช้
ชีวิตภายหลังออกจากกระบวนการยุติธรรม การมีส่วนร่วมของชุมชนในการวางแผน การ
ด าเนินการ และการติดตามผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟู จะช่วยให้เกิดการยอมรับและการ
สนับสนุนการกลับคืนสู่สังคมของเด็กและเยาวชน (Butts & Mears, 2001, p. 169-198) 

แนวคิดเกี่ยวกับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน 
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน หมายถึง ผลส าเร็จของการ

ด าเนินการเพื่อปรับเปลี่ยนพฤติกรรม ความคิด และทัศนคติของเด็กและเยาวชนผู้กระท า
ผิดให้สามารถกลับมาใช้ชีวิตในสังคมได้อย่างปกติสุขและไม่หวนกลับไปกระท าผิดซ้ า 
(Jitsawang, 2017, p. 31-52) การประเมินประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูสามารถ
พิจารณาได้จากอัตราการกระท าผิดซ้ า การปรับตัวเข้ากับสังคม การศึกษาต่อ และการ
ประกอบอาชีพ (Lipsey & Cullen, 2007, p. 124-147) 
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Bazemore & Umbreit (2001, p. 1-10) ได้เสนอแนวทางการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟู
เด็กและเยาวชนตามหลักยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ (Restorative Justice) ซึ่งเน้นการมีส่วน
ร่วมของผู้เสียหาย ผู้กระท าผิด และชุมชนในการเยียวยาความเสียหายให้กับผู้เสียหาย และ
การแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าผิดให้กลับคืนสู่สังคม โดยพบว่าการมีส่วนร่วมของชุมชนเป็น
ปัจจัยส าคัญที่ส่งผลต่อประสิทธิผลของการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟู 

 
งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง   

1. บทบาทของผู้พิพากษาสมทบ 
     ผู้พิพากษาสมทบในศาลเยาวชนและครอบครัวมีบทบาทส าคัญหลายประการ 
ดังนี ้
     1.1 บทบาทในระบบยุติธรรม ในศาลเยาวชนและครอบครัว ผู้พิพากษาสมทบมี
บทบาทส าคัญในการพิจารณาคดีร่วมกับผู้พิพากษาในการตัดสินคดีที่เกี่ยวข้องกับเยาวชน
และครอบครัว เพื่อให้การพิจารณาเป็นไปอย่างรอบคอบ และมีการตัดสินที่สอดคล้องกับ
บริบทของคดีที่เกี่ยวข้องกับเด็กและเยาวชน (Panthong, 2019) รวมทั้งผู้พิพากษาสมทบ
ต้องท าการกลั่นกรองทางสังคมและจิตวิทยา ซึ่งเกี่ยวข้องกับพ้ืนหลังครอบครัวของเด็กและ
เยาวชนที่กระท าผิดในเชิงลึก เพื่อพิจารณาแนวทางการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูที่เหมาะสมกับวัย
ของเด็ก (Smith, 2018) 
    1.2 บทบาทในการเสริมสร้างพลังชุมชน ผู้พิพากษาสมทบมีบทบาทในการเป็น
สื่อกลางและเป็นสะพานเช่ือมโยงระหว่างระบบยุติธรรมกับชุมชน (Panthong, 2019; 
Thompson, 2018) ด้วยการส่งเสริมให้ชุมชนมีส่วนร่วมในกระบวนการยุติธรรมและการ
คุ้มครองสิทธิของเด็กและครอบครัว (Phetpraphan, 2015) รวมถึงมีบทบาทในการสร้าง
เครือข่ายความร่วมมือกับโรงเรียน องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น และภาคประชาสังคม การ
ประสานงานเครือข่าย เพื่อการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน (Jitsawang, 2017) 
     1.3 การเปรียบเทียบบทบาทผู้พิพากษาสมทบระหว่างประเทศ (Smith, 2018) 
ในประเทศเยอรมนีและสวีเดน ผู้พิพากษาสมทบมีอ านาจร่วมในการตัดสินคดี โดยเน้นการ
มีส่วนร่วมในมุมมองจากสังคม ทั้งนี้ ผู้พิพากษาสมทบมีอ านาจเท่ากับผู้พิพากษาอาชีพ ส่วน
ในญี่ปุ่น ผู้พิพากษาสมทบจะต้องได้รับการอบรมอย่างเข้มงวด โดยมีหน้าที่ร่วมกับผู้
พิพากษาอาชีพในการพิจารณาคดี ส าหรับในประเทศไทย ผู้พิพากษาสมทบมีหน้าที่ร่วม
พิจารณาคดี โดยเน้นบทบาทการกลั่นกรองทางสังคมและจิตวิทยา  
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2. ปัจจัยท่ีส่งผลต่อประสิทธิภาพและประสิทธิผลการท างาน 
     การท างานของผู้พิพากษาสมทบมีปัจจัยที่สนับสนุนและขัดขวางการท างาน ซึ่ง
ล้วนส่งผลต่อประสิทธิภาพและประสิทธิผลการท างาน ดังนี้  
    2.1 ปัจจัยสนับสนุน ประสิทธิภาพและประสิทธิผลการท างานของผู้พิพากษา
สมทบขึ้นอยู่กับหลายปัจจัย ได้แก่ คุณสมบัติส่วนบุคคลของผู้พิพากษาสมทบ เช่น ความ
เป็นผู้น า ความสามารถในการสื่อสาร การท างานร่วมกับผู้อื่น ล้วนส่งผลดีต่อประสิทธิผล
ของการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน (Onchaweng, 2023) โดยผู้พิพากษาสมทบที่
สามารถสร้างความน่าเช่ือถือได้ จะได้รับความร่วมมือจากชุมชน  อีกทั้งกลไกของศาล
เยาวชนและครอบครัวต้องให้การสนับสนุนและเอื้อต่อการท างานของผู้พิพากษาสมทบ 
(Terawat, 2021) 
     2.2 ปัจจัยขัดขวาง ผู้พิพากษาสมทบมีข้อจ ากัดด้านเวลาและภาระงานประจ าท า
ให้ไม่สามารถทุ่มเทเวลาให้กับการท างานกับชุมชนได้อย่างเต็มที่  (Chareonsakdi, 2021) 
รวมทั้งการปฏิบัติหน้าที่ของผู้พิพากษาสมทบมีความไม่สม่ าเสมอในด้านการวางแผน การ
จัดการ และการประสานงาน อาจส่งผลเสียต่อประสิทธิภาพในการด าเนินงานของศาล
เยาวชนและครอบครัว รวมถึงโครงสร้างองค์กรที่มีความเป็นทางการสูง เทคโนโลยี และ
ทรัพยากรที่จ ากัด  จะลดประสิทธิผลของการแก้ ไขบ าบัดฟื้นฟู เด็กและเยาวชน 
(Onchaweng, 2023) อีกทั้งปัจจัยทางอารมณ์มีอิทธิผลต่อการตัดสินคดี โดยเฉพาะในคดีที่
เกี่ยวข้องกับเด็กและเยาวชน อาจก่อให้เกิดอคติหรือความล าเอียงได้ (Anleu & Mack, 
2019) 

3. การแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน 
     ในการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนที่กระท าผิดในประเทศไทยเป็นไปตาม
แนวทางของกระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ โดยมีรายละเอียดดังนี้ 
    3.1 แนวทางตามกระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ เป็นการลดการด าเนินคดี
อาญา ด้วยมาตรการพิเศษ เช่น การไกล่เกลี่ย การจัดท าแผนแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและ
เยาวชน  โดยเน้นการมีส่วนร่วมของชุมชน และการเยียวยาผู้เสยีหาย ซึ่งเป็นปัจจัยส าคัญใน
การแก้ ไขบ าบัดฟื้นฟู เด็กและเยาวชน (Lapisatepan, 2021) รวมทั้ งท าการฟื้นฟู
ความสัมพันธ์ และการสร้างการยอมรับทางสังคม ให้เด็กและเยาวชนสามารถกลับไปใช้ชีวติ
ในสังคมได้ ซึ่งมีประสิทธิผลต่อการลดการกระท าผิดซ้ า (Braithwaite, 2020) และการ
เสริมสร้างพลังชุมชนสามารถสร้างทุนทางสังคม (Social Capital) ซึ่งเป็นปัจจัยส าคัญใน
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การสนับสนุนการกลับคืนสู่สังคมของเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิด (Zimmerman et al., 
2022) โดยกระบวนการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนที่ด าเนินการโดยชุมชนมี
ประสิทธิผลสูงกว่ากระบวนการทางการในการลดการกระท าผิดซ้ า ทั้งนี้ เน้นความส าคัญ
ของการมีส่วนร่วมของผู้เสียหาย ผู้กระท าผิด และชุมชน (Zehr & Toews, 2019) 
   3.2 แนวคิดทฤษฎีที่ส าคัญในการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน ประกอบไป
ด้วย Desistance Theory อธิบายเกี่ยวกับการเลิกกระท าผิดผ่านการยอมรับและสนับสนุน
จากชุมชน โดยกระบวนการเลิกกระท าผิดของเด็กและเยาวชนเกี่ยวข้องกับการได้รับการ
ยอมรับและสนับสนุนจากชุมชนมากกว่าการถูกควบคุมโดยระบบยุติธรรมทางการ 
(McNeill, 2019) รวมถึง Good Lives Model ซึ่งท าการบูรณาการระบบยุติธรรมกับ
ทรัพยากรชุมชน โดยการผสมผสานท้ังสองแนวทางอย่างสมดุลจะมีประสทิธิผลต่อการแกไ้ข
บ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนสูงสุด (Ward & Maruna, 2025, p. 20-21) อีกทั้งใช้ Bridging 
Role ซึ่งเป็นการเช่ือมต่อระหว่างระบบยุติธรรมทางการกับชุมชนในกระบวนการยุติธรรม
ชุมชนเพื่อแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน เน้นความส าคัญของการท างานเช่ือมโยง
ระหว่างระบบยุติธรรมทางการกับชุมชนอย่างมีประสิทธิภาพ (Thompson, 2018) 

4. ทิศทางการวิจัยเกี่ยวกับบทบาทผู้พิพากษาสมทบ 
    จากการค้นคว้างานวิจัยพอจะสรุปแนวโน้มของการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับบทบาทผู้
พิพากษาสมทบได้ 2 ประการหลัก ได้แก่ 
    4.1 การเปลี่ยนแปลงบทบาท จากบทบาทตามกฎหมายสู่บทบาทเชิงรุกในชุมชน 
งานวิจัยก่อนปี 2560 มักเน้นการอธิบายบทบาทตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและ
ครอบครัว เช่น การร่วมพิจารณาคดี การให้ความเห็นประกอบกับผู้พิพากษาอาชีพ หลังจาก
ปี 2560 เริ่มเน้นการขยายบทบาทของผู้พิพากษาสมทบในฐานะผู้ที่เป็นสะพานเช่ือมโยง
ศาลกับชุมชนโดยเฉพาะการท างานเชิงเครือข่ายกับโรงเรียน องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 
และภาคประชาสังคม  
     4.2 แนวโน้มบทบาทในอนาคต จากบทบาทเชิงพิจารณาสู่บทบาทเชิงพัฒนา การ
เปลี่ยนมุมมองที่ผู้พิพากษาสมทบเป็นผู้ร่วมพิจารณาคดีไปเป็นนักพัฒนาระบบชุมชน ด้วย
การเสริมพลังชุมชนผ่านการสร้างเครือข่ายเพื่อการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน โดยผู้
พิพากษาสมทบมีบทบาทเป็นผู้ประสานงานเครือข่าย 
     แนวโน้มงานวิจัยชี้ว่า ผู้พิพากษาสมทบในศาลเยาวชนและครอบครัวก าลังเปลี่ยน
ผ่านจากบทบาทเชิงพิจารณาสู่บทบาทเชิงพัฒนา โดยเน้นการเสริมพลังชุมชน ผ่านการ
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สร้างเครือข่าย การฟังเสียงของชุมชน และการท างานร่วมกับภาคส่วนอื่น ๆ เพื่อให้การ
แก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนมีประสิทธิผล และยั่งยืนมากยิ่งข้ึน 

5. ข้อถกเถียงเกี่ยวกับบทบาทผู้พิพากษาสมทบในการเสริมสร้างพลังชุมชน 
จากการสังเคราะห์งานวิจัยท าให้เห็นประเด็นถกเถียงส าคัญเกี่ยวกับประสิทธิผล

การมีส่วนร่วมของผู้พิพากษาสมทบในการเสริมสร้างพลังชุมชน โดย Chinsuvapala 
(2017, p.  52-67) พบว่า การปฏิบัติงานของผู้พิพากษาสมทบมีความไม่สม่ าเสมอในการ
วางแผน การจัดการ และการประสานงาน ท าให้ยากที่จะประเมินประสิทธิผลที่แท้จริงใน
การปฏิบัติงาน ในขณะที่ Jitsawang (2017, p. 31-52) กลับพบว่า การสร้างเครือข่ายใน
ชุมชนโดยผู้พิพากษาสมทบก่อให้เกิดประสิทธิผล โดยมีส่วนช่วยลดการกระท าผิดซ้ าของ
เด็กและเยาวชน 

6. ช่องว่างองค์ความรู้ 
จากการสังเคราะห์งานวิจัยที่ผ่านมา พบว่ายังมีช่องว่างองค์ความรู้ที่ท าให้

จ าเป็นต้องศึกษาเรื่องระดับการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบและผลต่อ
ประสิทธิผลการฟื้นฟูเด็กและเยาวชน ได้แก่ 

6.1 ขาดการศึกษาเชิงปริมาณที่วัดความสัมพันธ์ระหว่างการเสริมสร้างพลังชุมชน
และประสิทธิผลการฟื้นฟู  

6.2 ขาดการวิเคราะห์ประสิทธิผลของกระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท์  
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กรอบแนวคิดการวิจัย 
จากการทบทวนแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง สามารถก าหนดกรอบ

แนวคิดการวิจัยได้ดังภาพท่ี 1  
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 1 กรอบแนวคิดในการวิจยั 
 
วิธีการด าเนินวิจัย 

ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
ประชากรในการวิจัยครั้งนี้ ได้แก่ เจ้าหน้าที่ศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัด

พังงา จ านวน 25 คน และผู้พิพากษาสมทบศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา จ านวน 
25 คน รวมทั้งสิ้น 50 คน 

กลุ่มตัวอย่างในการวิจัย ท าการค านวนขนาดกลุ่มตัวอย่างด้วยสูตรของ Krejcie 
and Morgan ในระดับความคลาดเคลื่อนที่ยอมรับได้ร้อยละ 0.1 ได้ขนาดกลุ่มตัวอย่าง 
ของเจ้าหน้าท่ีศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา จ านวน 20 คน และผู้พิพากษาสมทบ
ศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา จ านวน 20 คน ใช้วิธีการเลือกแบบเจาะจง 
(Purposive Sampling) อย่างไรก็ตาม กลุ่มตัวอย่างจะต้องยินยอมให้ข้อมูลด้วยความ
สมัครใจ เต็มใจ และมีเวลาที่จะให้ข้อมูลแก่ผู้วิจัยอย่างเต็มที่ มีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับ
บทบาทหน้าท่ีของศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา ปฏิบัติหน้าท่ีในศาลเยาวชนและ

ตัวแปรอิสระ 
 

 

 

บทบาทผู้พิพากษาสมทบ 
- บทบาทในการพจิารณาคดี 
- บทบาทในการให้ค าปรกึษา 
- บทบาทการสนับสนุนการบริหารงานยตุิธรรม 
- บทบาทการประสานงาน 
- บทบาทการเป็นตัวแทนชุมชน 
การเสริมสรา้งพลังชมุชน 
- การสร้างการมีส่วนร่วมของชุมชน 
- การสร้างเครือข่ายชุมชน 
- การเสริมสร้างความเข้มแข็งชุมชน 

ตัวแปรตาม 

 

 

ประสิทธิผล 
การแก้ไขบ าบดัฟื้นฟู 

เด็กและเยาวชน 
- การลดการกระท าความผิดซ้ า 
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ครอบครัวจังหวัดพังงามาอย่างน้อย 3 ปี จึงท าให้สามารถเก็บข้อมูลจากเจ้าหน้าที่ศาล
เยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา จ านวน 15 คน และผู้พิพากษาสมทบศาลเยาวชนและ
ครอบครัวจังหวัดพังงา จ านวน 18 คน รวมทั้งสิ้น 33 คน  

โดยการเลือกกลุ่มตัวอย่างวิจัยจากทั้ง 2 กลุ่ม มีเหตุผลดังต่อไปนี้ 1) ผู้พิพากษา
สมทบ เป็นผู้มีบทบาทโดยตรงในการเสริมสร้างพลังชุมชน โดยการเช่ือมโยงระหว่างศาล 
ชุมชน และครอบครัวของเด็ก มีความรู้และประสบการณ์จากการลงพื้นที่จริง หรือ
ประสานงานกับเครือข่ายในชุมชน เช่น โรงเรียน ผู้น าชุมชน หน่วยงานราชการ องค์กร
อาสา ฯลฯ สามารถสะท้อนข้อจ ากัด อุปสรรค และปัจจัยสนับสนุนในการขับเคลื่อนการ
ด าเนินการเพื่อการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิดได้โดยตรง และ 2) 
เจ้าหน้าที่ศาลเยาวชนและครอบครัว เช่น นักสังคมสงเคราะห์ นักจิตวิทยา มีบทบาท
สนับสนุนกระบวนการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนอย่างใกล้ชิดในทั้งก่อนและหลังการ
พิจารณาคดี ท าหน้าที่จัดท าข้อมูลสภาพปัญหา ประวัติครอบครัว และแนวทางการแก้ไข
บ าบัดฟื้นฟูเด็ก ส่งให้ศาลพิจารณาร่วมกับผู้พิพากษาสมทบ เป็นผู้ประเมินผลลัพธ์ในการ
แก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและสามารถให้ข้อมูลได้ว่าการมีส่วนร่วมของชุมชนมีผลต่อพฤติกรรม
และการกลับคืนสู่สังคมของเด็กหรือไม่ ซึ่งการเก็บข้อมูลจากทั้ง 2 กลุ่มนี้ช่วยให้ได้ข้อมูล
ครบถ้วนทั้งในมิตินโยบาย การด าเนินการ และผลลัพธ์ ซึ่งจะช่วยให้การวิจัยมีความ
ครอบคลุม และสามารถน าไปใช้ในการออกแบบนโยบายหรือพัฒนาการด าเนินการ
เสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบในอนาคตได้อย่างเป็นระบบ 

เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัย 
เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยเชิงปริมาณ ได้แก่ แบบสอบถามเกี่ยวกับบทบาทผู้

พิพากษาสมทบ การเสริมสร้างพลังชุมชน และประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและ
เยาวชน มีลักษณะเป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า (Rating Scale) 5 ระดับ โดย
ประกอบด้วย 4 ส่วน ได้แก่ 

สว่นท่ี 1 ข้อมูลส่วนบุคคลของผู้ใหข้้อมูล   
ส่วนที่ 2 การเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบในการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟู

เด็กและเยาวชนผู้กระท าความผิด  
ส่วนท่ี 3 ปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับการเสริมสร้างพลังชุมชน   
ส่วนท่ี 4 ความคิดเห็นเกี่ยวกับแนวทางในการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษา

สมทบ และข้อเสนอแนะ  
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ทั้งนี้เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัยได้ผ่านการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา (Content 
Validity) จากผู้เช่ียวชาญ โดยมีค่าความตรงเชิงเนื้อหาไม่น้อยกว่า 0.7 ทุกข้อค าถาม และมี
ค่าความเช่ือมั่น (Reliability) ด้วยวิธีสัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบาค (Cronbach's 
Alpha Coefficient) เท่ากับ 0.87 

การเก็บรวบรวมข้อมูล 
การเก็บรวมรวมข้อมูลผู้วิจัยได้ด าเนินการขออนุมัติด าเนินการโครงการวิจัยจาก

คณะกรรมการพิจารณาจริยธรรมการวิจัยในมนุษย์ คณะสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยมหิดล ใบรับรองเลขท่ี 2024/091.1810 เก็บข้อมูลตั้งแต่วันท่ี 1 ตุลาคม 2567 
ถึงวันที่ 31 มกราคม 2568 การเก็บข้อมูลได้ท าการช้ีแจงรายละเอียดในการเข้าร่วมการ
วิจัยแก่กลุ่มตัวอย่างให้เข้าใจอย่างชัดเจนเพื่อให้กลุ่มตัวอย่างได้ตัดสินใจในการเข้าร่วมให้
ข้อมูลในการวิจัยครั้งนี้    

การเก็บรวบรวมข้อมูลเชิงปริมาณ ผู้วิจัยได้ด าเนินการดังนี้  ขออนุญาตเก็บ
รวบรวมข้อมูลจากศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพังงา  ประสานงานเพื่อแจก
แบบสอบถาม ด าเนินการแจกแบบสอบถาม และเก็บรวบรวมข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่าง และ
ตรวจสอบความสมบูรณ์ของแบบสอบถามที่ได้รับคืน 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
การวิเคราะห์ข้อมลูเชิงปริมาณ ใช้สถิติดังนี้  
สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) ได้แก่ การแจกแจงความถี่ ร้อยละ 

ค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เพื่อวิเคราะหค์วามคิดเห็นของผู้ตอบแบบสอบถาม  
พร้อมท้ังตัดสินระดบัในแต่ละด้าน โดยการแปลความหมายของค่าเฉลี่ยโดยใช้เกณฑ์การจัด
ระดับคา่คะแนนถ่วงน้ าหนักเฉลี่ยตามการค านวณค่าเฉลีย่เลขคณติ ดังนี้ 

ค่าเฉลี่ย 4.21 – 5.00 หมายถึง ระดับมากทีสุ่ด 
ค่าเฉลี่ย 3.41 – 4.20 หมายถึง ระดับมาก 
ค่าเฉลี่ย 2.61 – 3.40 หมายถึง ระดับปานกลาง 
ค่าเฉลี่ย 1.81 – 2.60 หมายถึง ระดับน้อย 
ค่าเฉลี่ย 1.00 – 1.80 หมายถึง ระดับน้อยที่สดุ 
สถิติ เ ชิงอนุมาน ( Inferential Statistics) ได้แก่  การวิ เคราะห์สหสัมพันธ์  

(Correlation Analysis) และการวิเคราะห์การถดถอยพหุคูณ (Multiple Regression 
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Analysis) เพื่อหาความสัมพันธ์และอ านาจพยากรณ์ของตัวแปร ทั้งนี้การแปลผลค่า
สัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ์พหุคูณใช้เกณฑ์ดังนี้ (Srisa-ard, 2017, p. 123)  
 ค่า R  0.81 – 1.00 หมายถึง  มีความสมัพันธ์ระดับสูงมาก 
 ค่า R  0.61 – 0.80 หมายถึง  มีความสมัพันธ์ระดับมาก 
 ค่า R  0.41 - 0.60  หมายถึง  มีความสมัพันธ์ระดับปานกลาง  
 ค่า R  0.21 - 0.40    หมายถึง  มีความสมัพันธ์ระดับต่ า  
 ค่า R  0.01 – 0.20  หมายถึง  มีความสมัพันธ์ระดับต่ า  
 ค่า R  0.00   หมายถึง  ไม่มีความสมัพันธ์ 
 
ผลการวิจัย 

1. ความคิดเห็นต่อบทบาทผู้พิพากษาสมทบ การเสริมสร้างพลังชุมชน และ
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟเูด็กและเยาวชน  

ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นของผู้ให้ข้อมูลที่มีต่อบทบาทผู้พิพากษาสมทบ การ
เสริมสร้างพลังชุมชน และประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน พบว่า ทั้ง 3 
ด้านอยู่ในระดับมากที่สุด โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 4.30, 4.28 และ 4.35 ตามล าดับ ดังแสดง
ในตารางที่ 1 ดังนี ้

 
Table 1 ความคิดเห็นของผู้ให้ข้อมูลที่มีต่อบทบาทผู้พิพากษาสมทบ การเสริมสร้างพลัง
ชุมชน และประสิทธิผลการแกไ้ขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน (n=33) 

ประเด็น 
 

ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

การแปลผล
คะแนน 

บทบาทผู้พิพากษาสมทบ 
1. บทบาทในการพิจารณาคดี            
2. บทบาทในการให้ค าปรึกษาและ
ข้อเสนอแนะที่เป็นประโยชนต์่อการ  
พิจารณาคด ี
3. บทบาทในการสนับสนุนการ
บริหารงานยตุิธรรมส าหรับเด็กและ
ครอบครัว 

 
4.33 
4.39 

 
 

4.55 
 
 

 
0.96 
0.86 

 
 

0.62 
 
 

 
มากที่สุด 
มากที่สุด 

 
 

มากที่สุด 
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ประเด็น 
 

ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

การแปลผล
คะแนน 

4. บทบาทการประสานงานกับ
หน่วยงานต่าง ๆ 
5. บทบาทการเป็นตัวแทนชุมชน   

4.06 
 

4.15 

0.97 
 

0.83 

มาก 
 

มาก 
เฉลี่ยรวมบทบาทการเป็นผู้พิพากษา
สมทบ 

4.30 0.67 มากที่สุด 

การเสริมสร้างพลังชุมชน 
1.  การเสรมิสร้างพลังชุมชนมีความ 
ส าคัญต่อการแกไ้ขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและ
เยาวชนผู้กระท าความผิด 
2. ระดับการมีส่วนร่วมของชุมชนใน
ปัจจุบันในการแก้ไขบ าบดัฟื้นฟูเดก็และ
เยาวชนผู้กระท าความผิด 
3. ผู้พิพากษาสมทบมีบทบาทในการ
เสรมิสร้างพลังชุมชนในด้านการสร้าง
การมีส่วนร่วมของชุมชน 
4. ผู้พิพากษาสมทบมีบทบาทในการ
เสรมิสร้างพลังชุมชนในด้านการสร้าง
เครือข่ายชุมชน 
5. ผู้พิพากษาสมทบมีบทบาทในการ
เสรมิสร้างพลังชุมชนในด้านการ
เสรมิสร้างความเขม้แข็งให้ชุมชน 

 
4.76 

 
 
 

4.18 
 
 

4.21 
 
 

4.18 
 
 

4.06 

. 
0.50 

 
 
 

0.88 
 
 

0.74 
 
 

0.81 
 
 

0.90 

 
มากที่สุด 

 
 
 

มาก 
 
 

มากที่สุด 
 
 

มาก 
 
 

มาก 

เฉลี่ยรวมการเสริมสร้างพลังชุมชน 4.28 0.64 มากที่สุด 
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟเูด็ก
และเยาวชน 
1.  ประสิทธิผลการแกไ้ขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็ก
และเยาวชนท่ีกระท าความผิดในปจัจุบัน 

 
 

4.21 
 
 

. 
 

0.65 
 
 

 
 

มากที่สุด 
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ประเด็น 
 

ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

การแปลผล
คะแนน 

2. การเสรมิสร้างพลังชุมชนของผู้
พิพากษาสมทบมีส่วนท าให้การแกไ้ข
บ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนท่ีกระท า
ความผิดมีประสิทธิผล 

4.48 0.71 
 

มากที่สุด 
 

เฉลี่ยรวมประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัด
ฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน 

4.35 0.63 มากที่สุด 

จากตารางที่ 1 เมื่อพิจารณาความคิดเห็นในแต่ละด้านโดยละเอียด พบว่าด้าน
บทบาทผู้พิพากษาสมทบ ข้อที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุด คือ บทบาทในการสนับสนุนการบริหารงาน
ยุติธรรมส าหรับเด็กและครอบครัว (ค่าเฉลี่ย 4.55) รองลงมาคือ บทบาทในการให้
ค าปรึกษาและข้อเสนอแนะที่เป็นประโยชน์ต่อการพิจารณาคดี (ค่าเฉลี่ย 4.39) ส่วนข้อท่ีมี
ค่าเฉลี่ยต่ าสุด คือ บทบาทการประสานงานกับหน่วยงานต่าง ๆ (ค่าเฉลี่ย 4.06) 

ด้านการเสริมสร้างพลังชุมชน ข้อที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุด คือ การเสริมสร้างพลังชุมชน
มีความส าคัญต่อการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าความผิด (ค่าเฉลี่ย 4.76) 
ส่วนข้อท่ีมีค่าเฉลี่ยต่ าสุด คือ ผู้พิพากษาสมทบมีบทบาทในการเสริมสร้างพลังชุมชนในด้าน
การเสริมสร้างความเข้มแข็งให้ชุมชน (ค่าเฉลี่ย 4.06) 

ด้านประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน ข้อที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุด คือ 
การเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบมีส่วนท าให้การแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและ
เยาวชนที่กระท าความผิดมีประสิทธิผล (ค่าเฉลี่ย  4.48) ส่วนข้อที่มีค่าเฉลี่ยต่ าสุด คือ 
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนที่กระท าความผิดในปัจจุบัน (ค่าเฉลี่ย 
4.21) 

นอกจากนี้ผู้วิจัยได้รวบรวมข้อมูลจ านวน และร้อยละของผู้ให้ข้อมูลที่แสดงความ
คิดเห็นเกี่ยวกับปัจจัยที่เกี่ยวข้องและปัจจัยที่เป็นอุปสรรคกับการเสริมสร้างพลังชุมชน 
รวมทั้งการให้ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเพิ่มเติมส าหรับการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้
พิพากษาสมทบ ดังตารางที่ 2 และ 3 ดังนี ้
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Table 2 จ านวนและร้อยละของผู้ให้ข้อมูลที่แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับปัจจัยที่เกี่ยวข้อง
กับการเสริมสร้างพลังชุมชนและปัจจัยที่เป็นอุปสรรคกับการเสริมสร้างพลังชุมชน 

ปัจจัย จ านวน (คน) ร้อยละ 
ปัจจัยส่งเสริมการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบ 
1. การมีความรู้ความเข้าใจในบริบทของชุมชน    27 คน 81.8 
2. การมีทักษะในการสื่อสารและประสานงาน   27 คน 81.8 
3. การมีเครือข่ายความร่วมมือกับองค์กรต่าง ๆ  31 คน 93.9 
4.  อื่น ๆ ได้แก่  

1) มีงบประมาณสนับสนุนจากภาครัฐและเอกชน 
2) งบประมาณสนับสนุน                 
3) การติดต่อประสานงานการเข้าไปสร้าง

ความสัมพันธ์กับชุมชน ผู้น าชุมชน อปท. อย่างสม่ าเสมอ
และต่อเนื่อง 

3 คน 9.1 

ปัจจัยท่ีเป็นอุปสรรคในการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบ 
1. ข้อจ ากัดด้านเวลาและภาระงานประจ า   22 คน 66.7 
2. การขาดงบประมาณและทรัพยากรสนับสนุนในการ
ด าเนินโครงการ  

25 คน 75.8 

3. ชุมชนไม่ให้ความร่วมมือ เนื่องจากขาดความเข้าใจใน
บทบาทของผู้พิพากษาสมทบ  

22 คน 66.7 

4. อ่ืน ๆ ได้แก่  
1) ให้ความรู้ และประสานความร่วมมือกับเครือข่าย   
2) ขาดการติดต่อประสานงานอย่างต่อเนื่อง   
3) ขาดนโยบายสนับสนุนอย่างจริงจังจากศาลเยาวชน 

ขาดเจ้าหน้าที่รับผิดชอบช่วยเหลือการด าเนินงานของผู้
พิพากษาสมทบโดยตรงเป็นการเฉพาะ การไม่ เห็น
ความส าคัญของพลังชุมชน 

3 คน 9.1 

 
จากตารางที่ 2 พบว่า ปัจจัยส่งเสริมการเสริมสร้างพลังชุมชนที่ส าคัญของผู้

พิพากษาสมทบ ได้แก่ การมีเครือข่ายความร่วมมือกับองค์กรต่าง  ๆ (ร้อยละ 93.9) 
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รองลงมาคือ การมีความรู้ความเข้าใจในบริบทของชุมชน และการมีทักษะในการสื่อสาร
และประสานงาน (ร้อยละ 81.8 เท่ากัน) นอกจากน้ียังมีปัจจัยสนับสนุนอ่ืน ๆ (ร้อยละ 9.1) 
ได้แก่ การมีงบประมาณสนับสนุนจากภาครัฐและเอกชน และการติดต่อประสานงานเพื่อ
สร้างความสัมพันธ์กับชุมชน ผู้น าชุมชน และองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นอย่างสม่ าเสมอ
และต่อเนื่อง ส าหรับปัจจัยที่เป็นอุปสรรคในการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบ 
พบว่า การขาดงบประมาณและทรัพยากรสนับสนุนในการด าเนินโครงการเป็นอุปสรรค
ส าคัญที่สุด (ร้อยละ 75.8) รองลงมาคือ ข้อจ ากัดด้านเวลาและภาระงานประจ า และการที่
ชุมชนไม่ให้ความร่วมมือเนื่องจากขาดความเข้าใจในบทบาทของผู้พิพากษาสมทบ (ร้อยละ 
66.7 เท่ากัน) อีกทั้งยังมีอุปสรรคอื่น ๆ (ร้อยละ 9.1) ได้แก่ การขาดการติดต่อประสานงาน
อย่างต่อเนื่อง การขาดนโยบายสนับสนุนอย่างจริงจังจากศาลเยาวชน การขาดเจ้าหน้าที่
รับผิดชอบช่วยเหลือการด าเนินงานของผู้พิพากษาสมทบโดยตรง และการไม่เห็น
ความส าคัญของพลังชุมชน 

 
Table 3 จ านวนและร้อยละของผู้ให้ข้อมูลที่แสดงความคดิเห็นและข้อเสนอแนะเพิม่เตมิ
ส าหรับการเสรมิสรา้งพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบ 

ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะ จ านวน (คน) ร้อยละ 
1. ผู้พิพากษาสมทบสามารถประสานความร่วมมือกับองค์กร
ชุมชนและองค์กรพัฒนาเอกชน เพื่อด าเนินโครงการหรือ
กิจกรรมที่เสริมสร้างความเข้มแข็งให้แก่ชุมชน อาทิ การให้
ความรู้ด้านกฎหมาย การช่วยเหลือเด็กและครอบครัวที่
ประสบปัญหา  

27 81.8 

2. ผู้พิพากษาสมทบสามารถเป็นสือ่กลางในการส่งเสริมให้
ชุมชนมีส่วนร่วมในกระบวนการยตุิธรรมและการคุ้มครอง
สิทธิของเด็กและครอบครัว โดยการจัดประชุม รับฟังความ
คิดเห็น และน าข้อมูลจากชุมชนมาใช้ประกอบการพิจารณา
คดี   

25 75.8 

3 .  ผู้ พิ พากษาสมทบสามารถสนับสนุ น ให้ มี ก าร ใ ช้
กระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ เช่น การไกล่เกลี่ยข้อ

29 87.9 
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ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะ จ านวน (คน) ร้อยละ 
พิพาท การประนีประนอม เพื่อลดความขัดแย้งและสร้าง
ความสมานฉันท์ในชุมชน   
4. ผู้พิพากษาสมทบสามารถสร้างเครือข่ายความร่วมมือกับ
หน่วยงานภาครัฐ องค์กรเอกชน สถาบันการศึกษา เพื่อ
ร่วมกันด าเนินโครงการหรือกิจกรรมที่เสริมสร้างความ
เข้มแข็งให้แก่ชุมชน  

28 84.8 

5. อ่ืน ๆ ได้แก่ 
1) ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลต้องให้การสนับสนุนทั้ง

ทางด้านนโยบายและทรัพยากร รวมถึงมอบหมายให้
เจ้าหน้าที่ดูแลช่วยเหลือผู้พิพากษาสมทบเป็นการเฉพาะ
ด้วย 

2) ให้มีงบประมาณในการประชุม/พบปะกับเครือข่าย
ชุมชน 

3) ท าบัตรประจ าตัว/ ข้ึนทะเบียนเครือข่าย 
4) การสนับสนุนและการส่งเสริมของผู้พิพากษาหัวหน้า

ศาล 
5) การเสริมสร้างความร่วมมือกับผู้น าชุมชนหรือบุคคล

ที่มีส่วนร่วมในการช่วยเหลือเด็ก 

5 15.2 

 
จากตารางที่ 3 พบว่า ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่มีความเห็นว่า ผู้พิพากษาสมทบ

สามารถสนับสนุนให้มีการใช้กระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ เช่น การไกล่เกลี่ยข้อ
พิพาท การประนีประนอม เพื่อลดความขัดแย้งและสร้างความสมานฉันท์ในชุมชน (ร้อยละ 
87.9) รองลงมาคือ ผู้พิพากษาสมทบสามารถสร้างเครือข่ายความร่วมมือกับหน่วยงาน
ภาครัฐ องค์กรเอกชน สถาบันการศึกษา เพื่อร่วมกันด าเนินโครงการหรือกิจกรรมที่
เสริมสร้างความเข้มแข็งให้แก่ชุมชน (ร้อยละ 84.8) นอกจากน้ี ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่าผู้พิพากษา
สมทบสามารถประสานความร่วมมือกับองค์กรชุมชนและองค์กรพัฒนาเอกชน เพื่อด าเนิน
โครงการหรือกิจกรรมที่เสริมสร้างความเข้มแข็งให้แก่ชุมชน อาทิ การให้ความรู้ด้าน
กฎหมาย การช่วยเหลือเด็กและครอบครัวที่ประสบปัญหา (ร้อยละ 81.8) และผู้พิพากษา
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สมทบสามารถเป็นสื่อกลางในการส่งเสริมให้ชุมชนมีส่วนร่วมในกระบวนการยุติธรรมและ
การคุ้มครองสิทธิของเด็กและครอบครัว โดยการจัดประชุมรับฟังความคิดเห็น และน า
ข้อมูลจากชุมชนมาใช้ประกอบการพิจารณาคดี (ร้อยละ 75.8) ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม (ร้อย
ละ 15.2) ระบุว่า ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลต้องให้การสนับสนุนทั้งทางด้านนโยบายและ
ทรัพยากร รวมถึงมอบหมายให้เจ้าหน้าที่ดูแลช่วยเหลือผู้พิพากษาสมทบเป็นการเฉพาะ 
ควรมีงบประมาณในการประชุม/พบปะกับเครือข่ายชุมชน การจัดท าบัตรประจ าตัว/ขึ้น
ทะเบียนเครือข่าย การสนับสนุนและการส่งเสริมของผู้พิพากษาหัวหน้าศาล และการ
เสริมสร้างความร่วมมือกับผู้น าชุมชนหรือบุคคลที่มีส่วนร่วมในการช่วยเหลือเด็ก   

ข้อค้นพบเหล่านี้สะท้อนให้เห็นถึงความส าคัญของการสร้างความร่วมมือและ
เครือข่ายในการเสริมสร้างพลังชุมชน รวมถึงความจ าเป็นในการได้รับการสนับสนุนท้ังด้าน
นโยบาย งบประมาณ และทรัพยากรที่เพียงพอเพื่อให้การด าเนินงานของผู้พิพากษาสมทบ
ในการเสริมสร้างพลังชุมชนเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพและต่อเนื่อง 

ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปร 
ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างบทบาทผู้พิพากษาสมทบ การเสริมสร้าง

พลังชุมชน และประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน พบว่า การเสริมสร้างพลัง
ชุมชนมีความสัมพันธ์กับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนอย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติที่ระดับ .05 (r = 0.572) โดยมีความสัมพันธ์ในระดับปานกลาง ในขณะที่บทบาทผู้
พิพากษาสมทบไม่มีความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัด
ฟื้นฟูเด็กและเยาวชน (r = 0.244) ดงัแสดงในตารางที่ 4 ดังนี ้

 
Table 4 ค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์ระหว่างบทบาทผู้พิพากษาสมทบและการเสริมสร้าง
พลังชุมชนต่อประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน (n=33) 

ปัจจัย ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟ ู              
เด็กและเยาวชน 

บทบาทผู้พิพากษาสมทบ 0.244 
การเสริมสร้างพลังชุมชน 0.572* 

*มีนัยส าคญัทางสถิติที่ระดับ .05 
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  2. ผลการวิเคราะห์อ านาจพยากรณ์ของบทบาทผู้พิพากษาสมทบ และการ
เสริมสร้างพลังชุมชนกับประสิทธผิลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน 

ผู้วิจัยได้วิเคราะห์ความแปรปรวนเพื่อทดสอบความสัมพันธ์พหุคูณและวิเคราะห์
ค่าสัมพันธ์พหุคูณระหว่างบทบาทผู้พิพากษาสมทบ และการเสริมสร้างพลังชุมชนกับ
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน ดังแสดงในตารางที่ 5 ดังนี ้

 

Table 5 ผลการวิเคราะห์อ านาจพยากรณ์ของบทบาทผู้พิพากษาสมทบ และการ
เสริมสร้างพลังชุมชนที่มีต่อประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน (n=33) 

แหล่งความแปรปรวน   SS     df MS    F p 
Regression 4.827 2 2.413 9.147 0.001* 
Residual 7.916 30 0.264   
Total 12.742 32    

* มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

จากตารางที่ 5 พบว่า บทบาทผู้พิพากษาสมทบ และการเสริมสร้างพลังชุมชน มี
ความสัมพันธ์เชิงท านายกับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน อย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับนัยส าคัญ .05 ผู้วิจัยจึงท าการทดสอบต่อไปว่าตัวแปรอิสระใดบ้าง
ที่มีความสัมพันธ์เชิงท านายกับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัด ฟื้นฟูเด็กและเยาวชน ทั้งนี้ผล
การวิเคราะห์ค่าสัมพันธ์พหุคูณระหว่างบทบาทผู้พิพากษาสมทบ และการเสริมสร้างพลัง
ชุมชน กับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน ดังตารางที่ 6 ดังนี ้

 
Table 6 ผลการวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ์สัมพันธ์พหุคูณระหว่างบทบาทผู้พิพากษาสมทบ 
และการเสริมสร้างพลังชุมชน กับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน (n = 33) 

ค่าสัมประสิทธิ์
สัมพันธ์พหุคูณ 

(R) 

ค่าสัมประสิทธิ์
ของการก าหนด 
(R Square) 

ค่าสัมประสิทธิข์อง
การก าหนดเมื่อมีการ
ปรับตามจ านวนตัว

แปรอิสระแล้ว 
(Adjusted R2) 

ความคลาดเคลื่อน
ของการประมาณค่า 
(Std. Error of the 

Estimate) 

0.615 0.379 0.337 0.514 
* มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
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จากตารางที่ 6 พบว่า ค่าสัมพันธ์พหุคูณ (R) ระหว่างบทบาทผู้พิพากษาสมทบ 
และการเสริมสร้างพลังชุมชนกับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน มี
ความสัมพันธ์กันในทางบวกอยู่ในระดับมาก (r = 0.615 หรือคิดเป็นร้อยละ 61.5 ซึ่ง
หมายความว่า ถ้าค่าตัวแปรบทบาทผู้พิพากษาสมทบ และการเสริมสร้างพลังชุมชนเพิ่มขึ้น 
ค่าตัวแปรด้านประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน จะเพิ่มขึ้นในระดับมากดว้ย 
นอกจากนี้ค่าสัมประสิทธิ์ของการก าหนด (R Square) แสดงให้เห็นว่าตัวแปรบทบาทผู้
พิพากษาสมทบ และการเสริมสร้างพลังชุมชน มีความแม่นย าในการพยากรณ์ หรือมี
อิทธิพลถึง ร้อยละ 37.9 โดยมีความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของการพยากรณ์ 0.514 และ
เมื่อพิจารณาค่าสัมประสิทธิ์ของการก าหนด เมื่อมีการปรับตามจ านวนตัวแปรอิสระแล้ว 
(Adjusted R2) พบว่า มีค่าเท่ากับ 0.337 หมายความว่า ตัวแปรบทบาทผู้พิพากษาสมทบ 
และการเสริมสร้างพลังชุมชน สามารถก าหนดความแปรปรวนในค่าของตัวแปรประสิทธิผล
การแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน ได้ประมาณ ร้อยละ 33.7 จากนั้นผู้วิจัยได้วิเคราะห์
อ านาจพยากรณ์ของบทบาทผู้พิพากษาสมทบ และการเสริมสร้างพลังชุมชนที่มีต่อ
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน ผลที่ได้แสดงดังตารางที่ 7 ดังนี ้

 
Table 7 ผลการวิเคราะห์อ านาจพยากรณ์ของบทบาทผู้พิพากษาสมทบ และการ
เสริมสร้างพลังชุมชนที่มีต่อประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน (n=33) 

ตัวแปรพยากรณ์ B Coefficient
s Std. 
Error  

β t Sig 

บทบาทผู้พิพากษาสมทบ 
(X1) 

-0.304 0.192 -0.322 -1.580 0.125 

การเสริมสร้างพลังชุมชน 
(X2) 

0.788 0.201 0.799 3.927 0.000* 

* มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 constant = 2.284 
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จากตารางที่  7 พบว่า การเสริมสร้างพลังชุมชน (X2) สามารถพยากรณ์
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน (Y) ได้อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 
.05 โดยสามารถเขียนสมการพยากรณ์ในรูปคะแนนดิบ ได้ดังนี้ 

สมการพยากรณ์ในรูปคะแนนดิบ Y = 2.284+0.788X2 
สมการพยากรณ์ในรูปคะแนนมาตรฐาน Zr = 0.799Z2 

 
สรุปและอภิปรายผลการศึกษา 

1. ความคิดเห็นด้านบทบาทผู้พิพากษาสมทบ การเสริมสร้างพลังชุมชน และ
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน พบว่า ความคิดเห็นต่อทั้งสามด้านอยู่
ในระดับมากที่สุด โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 4.30, 4.28 และ 4.35 ตามล าดับ โดยด้านบทบาท
ผู้พิพากษาสมทบ พบว่า บทบาทในการสนับสนุนการบริหารงานยุติธรรมส าหรับเด็กและ
ครอบครัวมีค่าเฉลี่ยสูงสุด (4.55) ด้านการเสริมสร้างพลังชุมชน พบว่า การเสริมสร้างพลัง
ชุมชนมีความส าคัญต่อการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าความผิดมีค่าเฉลี่ย
สูงสุด (4.76) และด้านประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟู พบว่า การเสริมสร้างพลังชุมชน
ของผู้พิพากษาสมทบมีส่วนท าให้การแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนที่กระท าความผิดมี
ประสิทธิผลมีค่าเฉลี่ยสูงสุด (4.48) 

ผลการวิจัยที่พบว่าบทบาทผู้พิพากษาสมทบอยู่ในระดับมากท่ีสุด สะท้อนให้เห็น
ถึงความส าคัญของผู้พิพากษาสมทบในกระบวนการยุติธรรมส าหรับเด็กและเยาวชน 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งบทบาทในการสนับสนุนการบริหารงานยุติธรรมส าหรับเด็กและ
ครอบครัวที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุด สอดคล้องกับงานวิจัยของ Panthong (2019, p. 45-67) ที่
พบว่าผู้พิพากษาสมทบมีบทบาทส าคัญในการสนับสนุนการท างานของผู้พิพากษาในการ
ตัดสินคดีที่เกี่ยวข้องกับเยาวชนและครอบครัว 

นอกจากนี้ บทบาทในการให้ค าปรึกษาและข้อเสนอแนะที่เป็นประโยชน์ต่อการ
พิจารณาคดีที่มีค่าเฉลี่ยในระดับมากที่สุด (4.39) สอดคล้องกับแนวคิดของ Smith (2018, 
p. 234-251) ที่อธิบายว่าผู้พิพากษาสมทบช่วยให้ข้อมูลที่เกี่ยวข้องเพื่อประกอบการ
ตัดสินใจของผู้พิพากษา และการน ามุมมองที่หลากหลายและประสบการณ์ในชีวิตจริงใน
ชุมชนมาใช้ในการพิจารณาตัดสินคดีเยาวชน 

อย่างไรก็ตาม บทบาทการประสานงานกับหน่วยงานต่าง ๆ มีค่าเฉลี่ยต่ าสุด 
(4.06) แม้จะอยู่ในระดับมาก แต่ช้ีให้เห็นว่ายังมีความจ าเป็นในการพัฒนาและเสริมสร้าง
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บทบาทด้านนี้ให้มีประสิทธิภาพมากขึ้น ซึ่ งสอดคล้องกับงานวิจัยของ Chareonsakdi 
(2021, p. 176-189) ที่พบว่าผู้พิพากษาสมทบไม่สามารถทุ่มเทเวลาให้กับการท างานกับ
ชุมชนได้อย่างเต็มทีเ่นื่องจากมีข้อจ ากัดด้านเวลาและภาระงานประจ า 

ผลการวิจัยที่พบว่าการเสริมสร้างพลังชุมชนอยู่ในระดับมากที่สุด โดยเฉพาะข้อ
ที่ว่าการเสริมสร้างพลังชุมชนมีความส าคัญต่อการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท า
ความผิด (ค่าเฉลี่ย 4.76) สะท้อนให้เห็นถึงการตระหนักรู้ถึงความส าคัญของชุมชนในการมี
ส่วนร่วมแก้ไขปัญหาเด็กและเยาวชน สอดคล้องกับแนวคิดของ Jitsawang (2017, p. 31-
52) ที่เน้นว่าการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนต้องอาศัยความร่วมมือจากทุกภาคส่วน 
โดยเฉพาะชุมชนซึ่งเป็นพื้นที่ท่ีเด็กและเยาวชนอาศัยอยู่ 

ผลการวิจัยยังพบว่าผู้พิพากษาสมทบมีบทบาทในการเสริมสร้างพลังชุมชนในด้าน
การสร้างความเข้มแข็งให้ชุมชนมีค่าเฉลี่ยต่ าสุด (4.06) สอดคล้องกับข้อค้นพบที่ว่าอุปสรรค
ส าคัญของการเสริมสร้างพลังชุมชนคือการขาดงบประมาณและทรัพยากรสนับสนุน (ร้อย
ละ 75.8) และข้อจ ากัดด้านเวลาและภาระงานประจ าของผู้พิพากษาสมทบ (ร้อยละ 66.7) 
ผลการวิจัยนี้ สอดคล้องกับงานวิจัยของ  Chareonsakdi (2021, p. 176-189) และ 
Pengsawat (2020, p. 32-49) ที่พบข้อจ ากัดในลักษณะเดียวกัน 

2. ความสัมพันธ์ระหว่างการเสริมสร้างพลังชุมชนกับประสิทธิผลการแก้ไข
บ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน พบว่าการเสริมสร้างพลังชุมชนมีความสัมพันธ์กับประสิทธิผล
การแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชนอย่างมีนัยส าคญัทางสถิตทิี่ระดบั .05 (r = 0.572) โดย
มีความสัมพันธ์ในระดับปานกลาง  โดยการเสริมสร้างพลังชุมชนสามารถพยากรณ์
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชนได้ร้อยละ 33.7 

ผลการวิจัยที่พบว่าการเสริมสร้างพลังชุมชนมีความสัมพันธ์กับประสิทธิผลการ
แก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 (r = 0.572) สะท้อน
ให้เห็นว่าการเสริมสร้างพลังชุมชนเป็นปัจจัยส าคัญที่ส่งผลต่อความส าเร็จในการแก้ไขบ าบดั
ฟื้นฟูเด็กและเยาวชน สอดคล้องกับงานวิจัยของ Bazemore & Umbreit (2001, p. 1-20) 
ที่เสนอแนวทางการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนตามหลักการยุติธรรมเชิงสมานฉันท์          
ซึ่งเน้นการมีส่วนร่วมของผู้เสียหาย ผู้กระท าผิด และชุมชน ในการเยียวยาความเสียหาย
และการกลับคืนสู่สังคม นอกจากนี้ ผลการวิจัยยังพบว่าการเสริมสร้างพลังชุมชนสามารถ
พยากรณ์ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชนได้รอ้ยละ 33.7 (Adjusted R² = 
0.337) สะท้อนให้ เห็นว่าการเสริมสร้างพลังชุมชนเป็นปัจจัยส าคัญที่มีอิทธิพลต่อ
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ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน สอดคล้องกับงานวิจัยของ Butts & Mears 
(2001, p. 169-198) ที่พบว่าการมีส่วนร่วมของชุมชนในการวางแผน การด าเนินการ และ
การติดตามผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟู จะช่วยให้เกิดการยอมรับและการสนับสนุนการกลับคืน
สู่สังคมของเด็กและเยาวชน 

อย่างไรก็ตาม ผลการวิจัยที่พบว่าบทบาทผู้พิพากษาสมทบไมม่ีความสมัพันธ์อยา่ง
มีนัยส าคัญทางสถิติกับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน ( r = 0.244)                
อาจเนื่องมาจากข้อจ ากัดของผู้พิพากษาสมทบในการปฏิบัติหน้าที่ดังที่ได้อภิปรายไปแล้ว 
นอกจากนี้ อาจเป็นเพราะบทบาทของผู้พิพากษาสมทบเป็นเพียงส่วนหนึ่งของระบบการ
แก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน ซึ่งต้องอาศัยการบูรณาการจากหลายภาคส่วน  

โดยเมื่อท าการวิเคราะห์เชิงลึกจากผลการวิจัยที่พบว่าบทบาทผู้พิพากษาสมทบไม่
มีความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและ
เยาวชน (r = 0.244) ในขณะที่การเสริมสร้างพลังชุมชนกลับมีความสัมพันธ์อย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติ (r = 0.572) เป็นประเด็นท่ีน่าสนใจและสะท้อนถึงปัจจัยหลายประการที่
ซับซ้อนในกระบวนการยุติธรรมส าหรับเด็กและเยาวชน การวิเคราะห์เชิงลึกถึงปัจจัยที่
ส่งผลต่อความแตกต่างนี้มีดังต่อไปนี้ 

ข้อจ ากัดเชิงโครงสร้างของบทบาทผู้พิพากษาสมทบ 
บทบาทผู้พิพากษาสมทบมีข้อจ ากัดเชิงโครงสร้างหลายประการที่อาจส่งผลให้

บทบาทดังกล่าวไม่สัมพันธ์โดยตรงกับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟู การศึกษาของ 
Anleu & Mack (2019, p. 831-851) ช้ีให้เห็นว่าผู้พิพากษาสมทบมักถูกจ ากัดบทบาทใน
เชิงกฎหมายและโครงสร้างองค์กรที่เป็นทางการ ท าให้ความสามารถในการส่งผลต่อการ
เปลี่ยนแปลงเชิงระบบมีข้อจ ากัด โดยเฉพาะในระบบยุติธรรมที่มีลักษณะรวมศูนย์อ านาจ  
อีกทั้ง Chinsuvapala (2017, p. 52-67) ศึกษาพบว่า การปฏิบัติหน้าที่ของผู้พิพากษา
สมทบมีความไม่สม่ าเสมอในด้านต่าง ๆ ทั้ง การวางแผน การจัดการ และการประสานงาน 
เหล่านี้อาจส่งผลต่อประสิทธิภาพในการด าเนินการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน ซึ่งผู้
พิพากษาสมทบหลายท่านไม่มีเวลาหรือไม่ได้มีบทบาทอย่างสม่ าเสมอในทุกคดีหรือทุกพื้นที่ 
ทั้งหมดนี้จึงเป็นเหตุให้บทบาทของผู้พิพากษาสมทบไม่มีความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชน 
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ความแตกต่างระหว่างกระบวนการยุติธรรมทางการกับกระบวนการชุมชน 
Braithwaite (2020, p. 178-195) อธิบายว่ากระบวนการยุติธรรมทางการมัก

มุ่งเน้นการพิจารณาคดีและการลงโทษตามกฎหมาย ในขณะที่กระบวนการชุมชนมุ่งเน้น
การฟื้นฟูความสัมพันธ์และการสร้างการยอมรับทางสังคม ด้วยเหตุนี้ แม้ผู้พิพากษาสมทบ
จะมีบทบาทในกระบวนการยุติธรรมทางการ แต่บทบาทเหล่านั้นอาจไม่ได้ส่งผลโดยตรงต่อ
การเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมหรือการกลับคืนสู่สังคมของเด็กและเยาวชนเท่ากับกระบวนการ
ที่ เกิดขึ้นในชุมชน ซึ่ งสอดคล้องกับการศึกษาของ Zehr & Toews (2019) ที่พบว่า
กระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ที่ด าเนินการโดยชุมชนมีประสิทธิผลสูงกว่ากระบวนการ
ทางการในการลดการกระท าผิดซ้ า 

ผลกระทบของการเสริมสร้างพลังชุมชนต่อการเปลี่ยนแปลงทางสังคม 
การเสริมสร้างพลังชุมชนมีความสัมพันธ์กับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูอย่าง

มีนัยส าคัญ อาจเนื่องมาจากการเสริมสร้างพลังชุมชนเป็นกระบวนการที่มุ่งเน้นการสร้าง
เครือข่าย การพัฒนาศักยภาพ และการมีส่วนร่วมของชุมชนในการแก้ไขปัญหา 
Zimmerman et al. (2022, p. 58-76) ช้ีให้เห็นว่าการเสริมสร้างพลังชุมชนช่วยสร้างทุน
ทางสังคม (Social Capital) ซึ่งเป็นปัจจัยส าคัญในการสนับสนุนการกลับคืนสู่สังคมของ
ผู้กระท าผิด นอกจากนี้ McNeill (2019) ได้เสนอแนวคิด Desistance Theory ที่อธิบาย
ว่ากระบวนการเลิกกระท าผิดของเด็กและเยาวชนมีความเกี่ยวข้องอย่างยิ่งกับการได้รับการ
ยอมรับและสนับสนุนจากชุมชน มากกว่าการถูกควบคุมโดยระบบยุติธรรมทางการ ซึ่ง
สอดคล้องกับผลการวิจัยนี้ที่พบว่าการเสริมสร้างพลังชุมชนสามารถพยากรณ์ประสิทธิผล
การแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูได้ร้อยละ 33.7 

ลักษณะของตัวแปรและการวัดผล 
การศึกษาของ Lapisatepan (2021) พบว่าการวัดผลประสิทธิภาพของ

กระบวนการยุติธรรมทางการมักใช้ตัวช้ีวัดที่แตกต่างจากการวัดผลกระบวนการที่เกิดขึ้นใน
ชุมชน ท าให้ยากที่จะเช่ือมโยงบทบาทของผู้พิพากษาสมทบโดยตรงกับผลลัพธ์การแก้ไข
บ าบัดฟื้นฟู Onchaweng (2023, p. 435-450) เสริมว่าประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟู
เด็กและเยาวชนเกี่ยวข้องกับปัจจัยหลายด้าน เช่น โครงสร้างองค์กร เทคโนโลยีสารสนเทศ 
วัฒนธรรมองค์กร ภาวะผู้น า การสื่อสาร และสภาพแวดล้อมองค์กร ซึ่งส่วนใหญ่เป็นปัจจัย
ระดับชุมชนและสังคม มากกว่าปัจจัยระดับบุคคลหรือบทบาทเฉพาะของผู้พิพากษาสมทบ 
ซึ่งจะเห็นได้ว่าตัวแปรประสิทธิผลมีองค์ประกอบหลากหลายซึ่งล้วนเป็นปัจจัยที่อยู่
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นอกเหนือบทบาทโดยตรงของผู้พิพากษาสมทบ และแม้ผู้พิพากษาสมทบจะมีบทบาท
ส่งเสริม แต่ถ้าไม่มีระบบรองรับ เช่น ไม่มีองค์กรในชุมชนช่วยติดตามก็อาจไม่เห็นผลลัพธ์ที่
วัดได้ 

ความเชือ่มโยงระหว่างความเป็นทางการกับการมีส่วนร่วมของชุมชน 
Ward & Maruna (2025) เสนอแนวคิด Good Lives Model ที่เน้นการบูรณา

การกระบวนการยุติธรรมทางการกับทรัพยากรในชุมชน โดยระบุว่าการผสมผสานทั้งสอง
แนวทางอย่างสมดุลจะมีประสิทธิผลสูงสุด ผลการวิจัยนี้แสดงให้เห็นว่า แม้ บทบาทผู้
พิพากษาสมทบจะไม่มีความสัมพันธ์โดยตรงกับประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟู แต่การ
เป็นตัวกลางเช่ือมโยงกระบวนการยุติธรรมทางการกับการเสริมสร้างพลังชุมชนอาจเป็น
บทบาทส าคัญที่ควรได้รับการพัฒนา สอดคล้องกับ Thompson (2018, p. 149-168) ที่
เสนอว่า รูปแบบการท างานแบบ Bridging Role ที่เช่ือมต่อระหว่างระบบยุติธรรมทางการ
กับชุมชน จะเป็นกุญแจส าคัญในการพัฒนาระบบยุติธรรมส าหรบัเด็กและเยาวชนในอนาคต 

ความแตกต่างระหว่างบทบาทผู้พิพากษาสมทบซึ่งไม่มีความสัมพันธ์กับ
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟู กับการเสริมสร้างพลังชุมชนซึ่งมีความสัมพันธ์อย่างมี
นัยส าคัญ สะท้อนให้เห็นความส าคัญของการมีส่วนร่วมของชุมชนและการพัฒนา
กระบวนการยุติธรรมที่เน้นการฟื้นฟูมากกว่าการลงโทษ ผลการวิจัยนี้ช้ีให้เห็นโอกาสในการ
พัฒนาบทบาทผู้พิพากษาสมทบให้มุ่งเน้นการเสริมสร้างพลังชุมชนมากขึ้น ซึ่งอาจมีผลต่อ
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชนในระยะยาว 

การมีบทบาทในกระบวนการยุติธรรมทางการเพียงอย่างเดียวอาจไม่เพียงพอต่อ
การสร้างการเปลี่ยนแปลงอย่างยั่งยืน จ าเป็นต้องผสานกับการเสริมสร้างพลังชุมชนผ่าน
การสร้างเครือข่าย การพัฒนาศักยภาพ และการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของชุมชนในการ
แก้ไขปัญหาเด็กและเยาวชนกระท าผิด 

3. ปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับการเสริมสร้างพลังชุมชน พบว่า ปัจจัยส่งเสริมที่ส าคัญ 
ได้แก่ การมีเครือข่ายความร่วมมือกับองค์กรต่าง ๆ (ร้อยละ 93.9) การมีความรู้ความเข้าใจ
ในบริบทของชุมชน (ร้อยละ 81.8) และการมีทักษะในการสื่อสารและประสานงาน (ร้อยละ 
81.8) อีกทั้งมีปัจจัยที่เป็นอุปสรรค ได้แก่ การไม่มีงบประมาณและทรัพยากรสนับสนุนใน
การด าเนินโครงการ (ร้อยละ 75.8) ข้อจ ากัดด้านเวลาและภาระงานประจ า (ร้อยละ 66.7) 
และชุมชนไม่ให้ความร่วมมือเนื่องจากขาดความเข้าใจในบทบาทของผู้พิพากษาสมทบ 
(ร้อยละ 66.7) ส่วนข้อเสนอแนะเพิ่มเติมส าหรับการเสริมสร้างพลังชุมชน ได้แก่ ผู้พิพากษา
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สมทบสามารถสนับสนุนให้มีการใช้กระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ (ร้อยละ 87.9)                 
ผู้พิพากษาสมทบสามารถสร้างเครือข่ายความร่วมมือกับหน่วยงานภาครัฐ องค์กรเอกชน 
สถาบันการศึกษา (ร้อยละ 84.8) และผู้พิพากษาสมทบสามารถประสานความร่วมมือกับ
องค์กรชุมชนและองค์กรพัฒนาเอกชน (ร้อยละ 81.8) 

จากผลการวิจัยที่พบว่าผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่เห็นว่าผู้พิพากษาสมทบสามารถ
สนับสนุนให้มีการใช้กระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท์ (ร้อยละ 87.9) และการสร้าง
เครือข่ายความร่วมมือกับหน่วยงานภาครัฐ องค์กรเอกชน สถาบันการศึกษา (ร้อยละ 84.8) 
สะท้อนให้เห็นถึงแนวทางที่ส าคัญในการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบ 
แนวทางนี้สอดคล้องกับงานวิจัยของ Bazemore & Erbe (2001, p. 27-42) ที่ระบุว่า                         
ผู้พิพากษาสมทบสามารถเป็นตัวแทนชุมชนที่ช่วยสนับสนุนกระบวนการยุติธรรมเชิง
สมานฉันท์ และเป็นสื่อกลางระหว่างศาลกับชุมชน นอกจากน้ี ผู้พิพากษาสมทบยังสามารถ
ประสานความร่วมมือกับองค์กรชุมชนและองค์กรพัฒนาเอกชน เพื่อด าเนินโครงการหรือ
กิจกรรมที่ เสริมสร้างความเข้มแข็งให้แก่ ชุมชน (Office of Justice Affairs, 2019)                       
อย่างไรก็ตาม ข้อเสนอแนะเพิ่มเติมจากผู้ให้ข้อมูล (ร้อยละ 15.2) ระบุว่า ผู้พิพากษา
หัวหน้าศาลต้องให้การสนับสนุนทั้งทางด้านนโยบายและทรัพยากร รวมถึงมอบหมายให้
เจ้าหน้าที่ดูแลช่วยเหลือผู้พิพากษาสมทบเป็นการเฉพาะ ช้ีให้เห็นถึงความจ าเป็นในการ
ได้รับการสนับสนุนจากระบบศาลเพื่อให้ผู้พิพากษาสมทบสามารถปฏิบัติบทบาทในการ
เสริมสร้างพลังชุมชนได้อย่างมีประสิทธิภาพมากขึ้น 

โดยสรุปแล้วการวิจัยนี้แสดงให้เห็นว่าการเสริมสร้างพลังชุมชนมีความสัมพันธ์
และสามารถพยากรณ์ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนได้อย่างมีนัยส าคัญ 
ซึ่งสะท้อนให้เห็นความส าคัญของการมีส่วนร่วมของชุมชนในกระบวนการยุติธรรมส าหรับ
เด็กและเยาวชน ผู้พิพากษาสมทบในฐานะตัวแทนชุมชนมีบทบาทส าคัญในการเป็นสะพาน
เช่ือมระหว่างระบบศาลและชุมชน อย่างไรก็ตามยังมีข้อจ ากัดด้านการไม่มีงบประมาณ 
ทรัพยากร และภาระงานที่เป็นอุปสรรคต่อการปฏิบัติบทบาทของผู้พิพากษาสมทบในการ
เสริมสร้างพลังชุมชน การพัฒนาระบบสนับสนุนและการสร้างเครือข่ายความร่วมมือ 
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การต่อยอดจากงานวิจัยอื่นที่ผ่านมา 
งานวิจัยนี้มีการพัฒนาต่อยอดจากงานวิจัยก่อนหน้าในหลายด้าน ดังนี้ 
1. การมุ่งเน้นเฉพาะด้านการเสริมสร้างพลังชุมชน ในขณะที่งานวิจัยก่อนหน้า 

เช่น Panthong (2019, p. 45-67) ศึกษาบทบาททั่วไปของผู้พิพากษาสมทบ แต่งานวิจัยนี้
มุ่งเน้นเฉพาะบทบาทในการเสริมสร้างพลังชุมชนและท าการวิเคราะห์ผลความสัมพันธ์เชิง
ปริมาณ 

2. การยืนยันทางสถิติ งานวิจัยนี้แสดงหลักฐานเชิงประจักษ์ถึงความสัมพันธ์ที่มี
นัยส าคัญระหว่างการเสริมสร้างพลังชุมชนกับประสิทธิผลของการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟู           
(r = 0.572, p < .05) ซึ่งงานวิจัยก่อนหน้าน้ีไม่ได้ท าการยืนยันทางสถิติ 

3. การระบุอุปสรรคที่เฉพาะเจาะจง งานวิจัยนี้ระบุอุปสรรคที่เป็นรูปธรรมต่อการ
เสริมสร้างพลังชุมชนโดยผู้พิพากษาสมทบ โดยเฉพาะข้อจ ากัดด้านงบประมาณ และ
ข้อจ ากัดด้านเวลา ซึ่งให้ข้อมูลส าหรับการปรับปรุงนโยบาย 

4. ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติ งานวิจัยนี้เสนอแนะแนวทางเฉพาะส าหรับการเพิ่ม
ประสิทธิผลการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิดผ่านการสร้างเครือข่าย (ร้อย
ละ 93.9 ของผู้ตอบแบบสอบถามระบุว่าส าคัญมาก)  

งานวิจัยนี้มีส่วนส าคัญในการสร้างความรู้ โดยแสดงให้เห็นว่าในขณะที่บทบาท
โดยตรงของผู้พิพากษาสมทบไม่มีความสัมพันธ์ทางสถิติที่มีนัยส าคัญกับประสทิธิผลของการ
แก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนผู้กระท าผิด แต่การเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษา
สมทบกลับเป็นปัจจัยท านายที่มีนัยส าคัญ โดยสามารถอธิบายได้ว่าการให้ความส าคัญกับ
การมีส่วนร่วมของชุมชนมากกว่ากระบวนการยุติธรรมแบบเป็นทางการอาจส่งผลต่อ
ความส าเร็จในการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนได้มากกว่า 
 
ข้อเสนอแนะ 
 ผู้วิจัยได้จัดท าข้อเสนอแนะจากผลการวิจัย ออกเป็น 3 แนวทาง ดังนี้ 

1. ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
1) การพัฒนานโยบายสนับสนุนบทบาทผู้พิพากษาสมทบ หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง

ควรมีนโยบายที่ชัดเจนในการสนับสนุนบทบาทของผู้พิพากษาสมทบในการเสริมสร้างพลัง
ชุมชน รวมถึงการจัดสรรงบประมาณและทรัพยากรที่เพียงพอ 
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2) การพัฒนาระบบเครือข่ายการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน  ควรมีการ
พัฒนาระบบเครือข่ายการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนที่มีการบูรณาการความร่วมมือ
ระหว่างศาล ชุมชน และหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ท้ังภาครัฐและเอกชน 

2. ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติ 
1) การพัฒนาศักยภาพผู้พิพากษาสมทบ ควรมีการจัดอบรมและพัฒนาทักษะ

ให้แก่ผู้พิพากษาสมทบในด้านการสื่อสาร การประสานงาน และการสร้างเครือข่าย เพื่อให้
สามารถปฏิบัติบทบาทในการเสริมสร้างพลังชุมชนได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

2) การสร้างระบบสนับสนุนการท างานของผู้พิพากษาสมทบ ควรมีการมอบหมาย
เจ้าหน้าที่ดูแลช่วยเหลือการท างานของผู้พิพากษาสมทบเป็นการเฉพาะ เพื่อแก้ไขข้อจ ากัด
ด้านเวลาและภาระงาน 

3) การสร้างความเข้าใจในชุมชน ควรมีการประชาสัมพันธ์และให้ความรู้แก่ชุมชน
เกี่ยวกับบทบาทของผู้พิพากษาสมทบ เพื่อให้ชุมชนเข้าใจและให้ความร่วมมือมากขึ้น 

4) การพัฒนาระบบการติดตามและประเมินผล  ควรมีการพัฒนาระบบการ
ติดตามและประเมินผลการด าเนินงานของเครือข่ายการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชน
อย่างเป็นระบบ เพื่อน าข้อมูลมาใช้ในการปรับปรุงและพัฒนาการด าเนินงานอย่างต่อเนื่อง 

3. ข้อเสนอแนะส าหรับการวิจัยคร้ังต่อไป 
1) ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบการเสริมสร้างพลังชุมชนของผู้พิพากษาสมทบใน

ศาลเยาวชนและครอบครัวในจังหวัดอื่น ๆ เพื่อหาแนวปฏิบัติที่ดี (Best Practice) ที่
สามารถน ามาประยุกต์ใช้ได้ 

2) ควรมีการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพเกี่ยวกับประสบการณ์และมุมมองของเด็กและ
เยาวชนท่ีเข้าสู่กระบวนการแก้ไขบ าบัดฟ้ืนฟูด้วยการเสริมสร้างพลังชุมชน 

3) ควรมีการศึกษาติดตามระยะยาว (Longitudinal Study) เกี่ยวกับผลลัพธ์ของ
การแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและเยาวชนด้วยการเสริมสร้างพลังชุมชน โดยเฉพาะในด้านการ
ลดการกระท าผิดซ้ า การปรับตัวเข้ากับสังคม และการศึกษาต่อหรือการประกอบอาชีพ 
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