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บทคัดยอ

บทความแนวทางการศึกษาการจัดระบบความรูและภูมปิญญา โดยการสังเคราะห
เนื้อหาวรรณกรรมท่ีเกี่ยวของกับภูมิปญญา ความสําคัญและความหมาย ประเภท

ภูมิปญญา ลักษณะสําคัญของความรูภูมิปญญา แนวทางการจัดระบบความรูทั้งระบบความรู
สากลและระบบความรูภมูปิญญา โดยนาํเสนอแนวทางการศกึษาภมูปิญญาของนกัวชิาการ
ทั้งของไทยและตะวันตก อาทิเชน ศูนยคติชนวิทยา คณะอักษรศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย (2550) ไดศึกษาระบบภูมิปญญาโดยใชกรอบการมองเชิงระบบและทฤษฎี
ทางการสื่อสารและการวิเคราะหและสังเคราะหความหมายภูมิปญญา คุณลักษณะและ
รากฐานของภูมิปญญา และการพิจารณาจากความเช่ียวชาญของผูใหนิยาม Geertz
นําเสนอแนวทางการศึกษาจาก วิธีคิด ประกอบดวยสวนที่เปนกระบวนการและผลผลิต

ดวยการวิเคราะหตีความ ที่เรียกวา อรรถศาสตรชาติพันธุ (Ethno semantics) Foucault 

นําเสนอแนวทางการวิเคราะหภูมิปญญาดวยวิธีการศึกษาชาติวงษ (Genealogy) สวน 
Keyes นําเสนอแนวทางวิธีการศึกษา คือ 1) การศึกษาระบบจําแนกของชาวบาน 
2) การศึกษาระบบคิดพืน้บาน 3) การศึกษาระบบคุณคาพืน้บาน 4) การศึกษาผานโลกทัศน
หรือการตีความของชาวบาน และกาญจนา แกวเทพ นําเสนอแนวทางการศึกษาในฐานะ

ที่เปนเคร่ืองมือและโครงสรางการวิเคราะหการผลิตและกระบวนการ การวิเคราะหสวนที่
มองเห็นกับสวนท่ีมองไมเห็น
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Abstract

  The review outlines the themes that have been available in the indigenous 
knowledge literature:  the importance of indigenous knowledge, types, characteristics 
and the relationship of the indigenous knowledge. The emphasis of the review is 
on the analysis and synthesis of the study approaches of the local knowledge, 
conducted by western and Thai native scholars. For example, The Folklore 
Center of Chulalongkorn University (2007) employed system and communication 
theories to analyze and synthesize the defi nition, characteristics and principles of 
indigenous knowledge, expertise of those who provided its defi nition. Geetz used 
ethno semantics with the interpretation technique to examine the process and 
outputs of indigenous knowledge. Foucault proposed the study approach using 
genealogy to analyze local wisdom. And Keyes divided the study method into 4 
items: 1) an examination of indigenous knowledge classifi cation of local people,
2) local people’s thinking system, 3) local value system, and 4) native people’s 
interpretation of the indigenous knowledge. Gaewthep proposed the study approach 
are tool and structure, product and process, visible and invisible to analyze
indigenone knowledge.

คําสําคัญ: ภูมิปญญา ระบบความรูพื้นบาน 
Keywords: Local wisdom, Indigenous knowledge, Indigenous knowledge systems 

บทนํา
 ภูมิปญญาเปนระบบความรูพื้นบานเกิดจากความรูที่คนในชุมชนเปนผูสรางข้ึน
จากความสัมพันธกับธรรมชาติแวดลอม รวมไปถึงความสัมพันธที่มีตอคนท้ังภายในและ
ภายนอกชุมชน ในรูปแบบของการแลกเปล่ียนแรงงาน ผลผลิต หรือการพึ่งพาอาศัยกัน 
และจากความสมัพนัธเหลานีท้าํใหชมุชนไดสรางระบบความรูทีเ่กีย่วของกบัวถิชีวีติในมติิ
ความรูทีเ่กีย่วกับการทํามาหากิน ความรูในการสรางระบบความสัมพนัธกบัคนภายในและ
ภายนอกชุมชน ความรูในการดํารงชีวิตและความเปนอยู โดยระบบความรูทั้งหมดนั้นได
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เกิดขึ้นในวิถีการดํารงชีวิตของคนในชุมชนและการดํารงอยูของชุมชนเปนเวลาชานาน 
และมีกระบวนการถายทอดหรือสงผานความรูนั้นจากรุนสูรุน (Hawanoen, 2002) 
ภมูปิญญาเปนการแสดงถึงศกัยภาพในการดํารงชวีติแบบพ่ึงตนเองของชุมชน ซึง่ความรู
ถูกพัฒนาขึ้นโดยอาศัยระยะเวลา ประสบการณในการดํารงชีวิต มีการสืบตอกันมาหลาย
ชั่วอายุคน และสามารถประยุกตใชใหกลมกลืนกับสิ่งแวดลอมท่ีเปล่ียนแปลงไปตามสมัย 
มีลักษณะเปนพลวัตเชื่อมโยงกับทรัพยากรทางธรรมชาติของชุมชนนั้น ๆ แมกระนั้นมี
ขอแตกตางกับความรูเชิงวิทยาศาสตร 2 ประการคือ มคีวามเฉพาะเจาะจงในทองถิน่หรอื
ระบบนิเวศชุดหน่ึง ๆ  ในขณะท่ีความรูทางวิทยาศาสตร เปนลกัษณะสากลท่ัวไป และความ
จําเพาะของภูมิปญญาทองถิ่นเชื่อมโยงอยางแนบแนนกับมิติทางสังคม ถายทอด
กระบวนการทางสังคม ไมสามารถซื้อขายไดเหมือนความรูในตําราทางวิทยาศาสตร 
(Santasombt, 1999) ประการสําคัญคือการสืบเสาะภูมิปญญาเปนเรื่องที่ยาก ไมสามารถ

แสวงหาไดจากแหลงความรูตางๆ ผูที่ตองการขอมูลจะตองเขาไปอาศัยในพื้นท่ี เพ่ือเรียนรู 
และสมัผสัวถิชีวีติตางๆ จากชาวบานโดยตรง ดงันัน้ควรจดัเกบ็ความรูเชงินเิวศทองถิน่ไว
ในฐานขอมูลภูมปิญญาในระบบทีถ่าวร ตรวจสอบได สะดวกตอการเพิม่พนูองคความรูให
ทันสมัย ทั้งนี้ภูมิปญญามีโอกาสที่สูญหาย เมื่อปจจัยในการดํารงชีวิตและสิ่งแวดลอม
เปลี่ยนไป จึงควรมีการศึกษา และตรวจสอบความรูในเชิงวิทยาศาสตรเพื่อเก็บเปน

คลังความรู กอนท่ีจะสูญหายไปกับยุคสมัย โดยสาระสําคัญของภูมิปญญาเปนเรื่องของความรู 
ความสามารถ ความคิดและสติปญญาที่คนกลุมใดกลมุหนึ่งใชในการดํารงชีพ ซึ่งรวมทั้ง
การปรบัตวัตอระบบนิเวศและสงัคมวฒันธรรมท่ีมกีารเปลีย่นแปลงตลอดเวลา ภมูปิญญา

เกิดจาการเรียนรู สะสม และถายทอดประสบการณของคนในทองถิ่น ภูมิปญญามีฐานคิด

ในลกัษณะองครวม ซึง่สะทอนความสมัพนัธระหวางมนษุยกบัสภาพแวดลอมทางธรรมชาติ
และวัฒนธรรมในระบบนิเวศหนึ่งๆ โดยไมแยกเปนสาขาวิชาและไมแยกตางหากจาก
ธรรมชาติเชนเดียวกับความรูทางวิทยาศาสตร (Kanchanapan, 2001; Santasombt, 
1999) ภูมิปญญาเปนระบบความรูที่มีบทบาทสําคัญในการดํารงชีวิตของมนุษย Keyes 

(1978) เรียกความรูนี้วา Practical thought ซึ่งแตกตางจาก Theoretical thought เปน

ความคิด ความเขาใจ ทัศนคติ ที่ไดพัฒนาการกอรูปขึ้นมาโดยชาวบานเพื่อที่จะสามารถ
ใชในการดําเนินชีวิตประจําวัน ระบบความรูพื้นบานเมื่อเปรียบเทียบกับความรูทาง
วทิยาศาสตรหรือความรูเชงิทฤษฎี คณุลักษณะของความเปนระบบมีโครงสรางและมีตรรก 
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อาจมคีวามชดัเจนและตายตวันอยกวา แตคณุคาของภมูปิญญาพืน้บานอยูทีค่ณุประโยชน
ตอการดํารงชีวิต

ความหมายและความสําคัญของภูมิปญญา 
 นักวิชาการดานภูมิปญญาไดกําหนดคํา (Terms) และนิยามความหมายไวใน
ลักษณะเดียวกันที่หลากหลาย ไดแก ภูมิปญญา (Indigenous knowledge) ภูมิปญญา
ดั้งเดิม (Traditional knowledge) ภูมิปญญาทองถิ่น (Local wisdom) ภูมิปญญาชาวบาน 
(Popular wisdom) ความรูพื้นบาน (Rural knowledge) ระบบความรูพื้นบาน (Indigenos 
knowledge system) ความรูที่เปนแนวปฏิบัติ (Practical knowledge) และความรูที่เปน
เทคโนโลยีพื้นบาน (Technical knowledge) เปนตน โดยคําเหลานี้มีจุดรวมของ

ความหมายทีเ่ปนลกัษณะเฉพาะ คอื เปนองคความรูทีม่คีวามเชือ่มโยงบรูณาการสูง มคีวาม
จาํเพาะกับทองถ่ิน และเปนองคความรูทีเ่กดิขึน้จากการส่ังสมความรูและประสบการณโดย
มีการปรับตัวของชาวบานใหเขากับบริบทแวดลอมในสภาวะการณนั้นๆ ภูมิปญญาเปน
เรื่องของพื้นบานท่ีถือปฏิบัติกันมา และเปนองคความรูทองถิ่นที่มีฐานพลังอยูภายในและ
การพัฒนาภายใตเงื่อนไขเฉพาะท้ังในสวนที่มีลักษณะเฉพาะพ้ืนที่ทางภูมิศาสตรนั้นๆ 
การพัฒนาระบบความรูแตละอยางไดมีการสะสมมากข้ึน จึงเปนเคร่ืองแสดงใหเห็นถึง
ประสบการณของบรรพชนในแตละรุนทีม่กีารสงัเกตอยางระมดัระวงั และเปนประสบการณ
ที่ผานการพิสูจนวาดีหรือลมเหลวมาแลว (Grenier,1998) ซึ่งสอดคลองกับ Jansoon 
(1995) ไดนิยามความหมายภูมิปญญาพ้ืนบาน หมายถึงพ้ืนเพรากฐานของความรูของ
ชาวบานหรือความรอบรูของชาวบานท่ีเรียนรูและมีประสบการณสืบตอกันมาดวยตนเอง
ทั้งทางตรงและทางออมซึ่งเรียนรูจากผูใหญหรือความรูสะสมท่ีสืบตอกันมา หรือกลาวอีก
นัยหนึ่งไดวาภูมิปญญาพื้นบานหมายถึงทุกสิ่งทุกอยางที่ชาวบานคิดไดเอง ที่นํามาใชใน
การแกปญหา เปนสตปิญญาเปนองคความรูทัง้หมดของชาวบานทัง้กวาง ทัง้ลกึทีช่าวบาน
สามารถคิดเอง ทําเองโดยอาศัยศักยภาพท่ีมีอยูแกปญหาการดําเนินชีวิตไดในทองถิ่น
อยางสมสมัย 
 สวน Samutcup & Kitoasa (1999) ไดใหความหมายในทัศนะของนักมานษุยวิทยา
ทีเ่รยีกวา “ระบบความรูของคนพ้ืนบานเฉพาะถ่ิน” วาหมายถึง ผลึกของประสบการณชวีติ
มนษุย  โดยภมูปิญญาเปนองคความรูในสองระดบัคอื ระดบัปจเจกบคุคล และระดบัชมุชน  



แนวทางการศึกษาการจัดระบบความรูภูมิปญญา ดร. มาลี กาบมาลา

152 วารสารสารสนเทศศาสตร์ ปที่ 34 ฉบับที่ 1 (มกราคม - มีนาคม 2559)

นอกจากนี้นักวิชาการไดใหความหมายไปในทิศทางเดียวกัน โดยท่ีมองภูมิปญญาวาเปน
เรื่องของความรู ความคิด ความเชื่อ หรือระบบความรูเชิงปฏิบัติของชาวบานที่สั่งสมกัน
มาต้ังแตอดตี การใหคณุคา ความหมายตอสิง่ตางๆ ผานการเรียนรู สัง่สม และมีการพัฒนา
กอรูปขึ้นมาจากประสบการณการใชชีวิตที่พึ่งพาระหวางคนกับสิ่งแวดลอมทางธรรมชาติ 
ซึง่เปนไปตามเง่ือนไขของทางกายภาพ และเปนเรือ่งของการจัดการความสัมพนัธระหวาง
คนกับคน คนกับธรรมชาติ คนกับสิ่งเหนือธรรมชาติ มีการปรับตัว ตอสู ตอรองประยุกต 
และสรางใหมเพื่อใหดํารงอยูไดทามกลางกระแสความเปล่ียนแปลงในแตละยุคสมัย และ
มองวาภูมิปญญามีความหมายดวยกันสองลักษณะ กลาวคือ ภูมิปญญาในลักษณะที่เปน
ของเกาท่ีชาวบานไดประพฤติปฏิบัติและถายทอดตอกันมา และภูมิปญญาที่เปนของเกา
และมกีารปรบัตัว เปลีย่นแปลง และประยกุตใหสอดคลองกบัการแกปญหาในสภาวะการณตางๆ
ในของแตละยุคท่ีเปลี่ยนไป การเปลี่ยนแปลงดังกลาวเกิดขึ้นภายใตเงื่อนไขที่มีอิทธิพล
ทัง้ภายในและภายนอกทีเ่ขามามบีทบาทตอสภาพสงัคมโดยรวม ไมวาจะเปนนโยบายภาครฐั
การเมอืง และกระแสวฒันธรรมอืน่ๆ หรอือาจกลาวไดวาภมูปิญญาทองถิน่นัน้มีปฏิสมัพนัธ
ทางสังคมในการเอาชนะอุปสรรคทางธรรมชาติ ทางสังคมและการแกไขปญหาตางๆ ใน
การดาํรงชีวติทีม่กีารส่ังสมสบืทอดและปฏบิตัสิบืตอกนัมา จนเปนประสบการณและมกีาร
ปรบัเปลีย่นเพ่ือใหเหมาะสมกบับรบิททางสงัคมวฒันธรรมและสภาพแวดลอมทีเ่ปล่ียนไป
 ภมูปิญญากอเกิดจากชาวบานและชุมชนเปนสิง่สาํคญัท่ีใชแกปญหาเพ่ือการดํารง
ชีพและการอยูรวมกันในสังคม อยางไรก็ตามแมเปนองคความรูที่มีความสําคัญและมีอยู
หลากหลายโดยท่ัวไป แตเมื่อถูกละเลยขาดการยอมรับหรือการสืบทอด ภูมิปญญาเหลานี้
กจ็ะขาดสายใยแหงความเชือ่มโยงระหวางของเกากับใหม ระหวางอดตีกบัปจจบุนัและอาจ
ทําใหสูญหายไปจากสังคมได จะเห็นไดวานอกจากภูมิปญญาจะมีความสําคัญที่ชาวบาน
ไดใชเพื่อแกปญหาตาง ๆ เพ่ือการดํารงชีวิตแลว ภูมิปญญายังสามารถทําใหคนในชุมชน
พึง่ตนเองในการดาํรงชพีได โดยเฉพาะดานเศรษฐกจิซ่ึงถามกีารนาํเทคโนโลยทีีเ่หมาะสม
มาพัฒนาจนทําใหเกดิการเช่ือมโยงกันระหวางองคความรูเดิมกบัความรูสมยัใหมอาจทําให
ภมูปิญญาเหลานีเ้กดิคณุคา สามารถนํามาใชในชีวติประจําวนัและลดการพ่ึงพงิจากสังคม
ภายนอกได นอกจากนีภ้มูปิญญายงัมคีวามสาํคญัในฐานะเปนพืน้ฐานทางวฒันธรรมของ
แตละกลุมหรือชนชาติที่ใชดํารงความเปนกลุมหรือชนชาติของตน (Wasee, 1993) 
ภูมิปญญานอกจากมีความสําคัญในฐานะเปนพื้นฐานทางวัฒนธรรมของแตละสังคมแลว 
ยงักอใหเกดิความสมดุลระหวางความสัมพนัธของส่ิงตางๆ ไมจะเปนทางเศรษฐกิจประเพณี
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วัฒนธรรม หรือภูมิปญญาทําใหเกิดความสงบสุขในการดํารงชีพของคนในชุมชน และยัง
สามารถพ่ึงตนเองไดโดยนําภูมิปญญามาเปนฐานในการพัฒนาส่ิงตางๆ เพื่อใหสามารถ
ดําเนินชีวิตไดอยางความผาสุก อยูดีกินดีได

ประเภทภูมิปญญา
 จากการศึกษาภูมิปญญา นักวิชาการมีมุมมองที่แตกตางกันในการจําแนก
ประเภทภูมิปญญา อาทิเชน  ตามระดับความรู ระบบความสัมพันธ แหลงกําเนิดความรู 
รูปแบบภูมิปญญา และกลุมความรูภูมิปญญา 
 1. การจําแนกตามระดับความรูภูมิปญญา

   Santasombt (1999) ไดจาํแนกความรูภมูปิญญาออกเปน 4 ระดบั คอื ระดบัแรก
ความรูระดับทรัพยากรเปนความรูพื้นฐานท่ีสุด ซึ่งเปนความรูที่เกี่ยวกับสภาพพ้ืนท่ี
ทรพัยากรตางๆ ไมวาจะเปนพืช สตัว แหลงน้ํา ทีด่นิ เปนตน โดยความรูดงักลาวชาวบาน
สามารถระบุประเภทและลักษณะคุณสมบัติตางๆ ได เชน เมื่อเห็นตนขาวในท่ีนาตอง
สามารถระบุไดวาเปนขาวเหนียวหรือขาวเจา เปนขาวพันธุอะไร เชน พันธุหอมมะลิ 
สามารถปลูกไดดีในพ้ืนที่นาทามหรือนาดอน  เมื่อเจอปลาในน้ําระบุไดวาปลาอะไร กินได
หรือไมได เปนตน ระดับที่สอง) ความรูระดับระบบการจัดการทรัพยากร ซึ่งพัฒนาขึ้นมา
จากความรูในระดับแรก เชน ความรูเกี่ยวกับเทคนิค วิธีการ ในการจัดการระบบการผลิต
ขาวหอมมะลิ ปลูกในดินดําและกักเก็บนํ้าไดดี การคัดเลือกและเก็บรักษาเมล็ดพันธุ 

การเก็บเก่ียวชวงท่ีปลายรวงเหลือง การจัดการน้ําในการเกษตรของแตละฤดูกาล 

การจําแนกชนิดดินแตละประเภทวา ควรใชเพ่ือการใด เชน ดินดําอุดมสมบูรณใชในการ
เพาะปลูก ดินท่ีเปนสาเกลือมีความเค็มสูง ไมเหมาะสําหรับทําการเพาะปลูก เปนตน 
ระดับท่ีสาม) ความรูระดับความเช่ือและพิธีกรรมท่ีพัฒนาข้ึนจากความรูระดับระบบการ

ผลติและการจัดการทรัพยากรท่ีจาํเปนตองมีการสรางกฎเกณฑรวมกัน พบเห็นในรูปของ

ความเชือ่และพธิกีรรม เชน ความเชือ่ในเรือ่ง สิง่ศกัดิส์ทิธิ ์เชน ผปีูตา ผแีมเพยี ผแีมยานาง 

เปนตน ซึง่คุมครองชาวบานท่ีเขาไปใชประโยชนทรพัยากรทุกประเภทในเขตปาบุงปาทาม 
ความเชือ่ท่ีเคารพในสิง่ศักดิส์ทิธิก์อใหเกิดการใชทรพัยากรอยางออนนอมและตระหนกัถงึ
บุญคุณของทรัพยากร เมื่อความรูดังกลาวถูกใชผานประสบการณหลายช่ัวอายุคนและ
พฒันากลายเปนบรรทัดฐานทางสังคมท่ีเก่ียวของกับการจัดการ และการใชประโยชนจาก
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ทรพัยากร ซึง่เชือ่มโยงโดยตรงกบัการใชประโยชนในหลากหลายรปูแบบ เชน การเกษตร 
การเล้ียงวัวควาย การหาปลา การจัดการน้ํา การตมเกลือ เปนตน ระดับทีส่ี)่ ความรูระดับ
วิธีคิดที่พัฒนาขึ้นจากความสัมพันธระหวางผูคนกับธรรมชาติ ดวยระบบท่ีมีเหตุผลผาน
การตรวจสอบและพิสูจนในชีวิตจริงมาเปนเวลาชานาน เชน ความเชื่อเรื่องผีปูตา และ
สิง่ศกัดิส์ทิธิใ์นพืน้ทีป่าบุงปาทาม ซึง่ไมใชความเชือ่ทีไ่รเหตุผล หากแตเปนวธิคีดิทีส่ะทอน
ใหเห็นถึงระบบคิดที่เปนพ้ืนฐานในการจัดการระบบความสัมพันธของคนกับธรรมชาติ
แวดลอม ความเชื่อดังกลาวเปนหลักสําคัญในการวางกฎเกณฑเกี่ยวกับการจัดการ
ทรัพยากรอยางย่ังยนื อกีทัง้มกีารผลิตซํา้ผานสมาชิกในชุมชนจากรุนหน่ึงไปยังอกีรุนหน่ึง 
มีการปรับเปลี่ยนและประยุกตใชใหมตามสถานการณที่เปล่ียนแปลงไปตลอดเวลา เชน 
การนําเอาความเชื่อเรื่องผีปูตา ผีแมเพีย มาใชเปนพลังยึดเหนี่ยวจิตใจของผูคน
ในการตอสูเรียกรองสิทธใินการใชประโยชนในพ้ืนทีป่าบุงปาทามหลังการสรางฝายราษีไศล
กับรัฐบาล
 2. การจําแนกตามระบบความสัมพันธ 
   มมุมองของ Buosonte (1992) และ Chamsanthia (1988) ไดแบงภมูปิญญา
ตามระบบความสัมพนัธ คอื  ภมูปิญญาดานความเช่ือทีเ่กดิจากระบบความสัมพนัธระหวาง
คนกับธรรมชาติและส่ิงเหนือธรรมชาติ ความสัมพันธระหวางคนกับงาน และความสัมพันธ
ระหวางคนกับการทํามาหากิน ที่มีลักษณะของการพึ่งพาอาศัยกันเพื่อใหดํารงชีวิตอยูได
ในสังคม 
 3. การจําแนกตามแหลงกําเนิดของภูมิปญญา 
  Na Talang (2001) ไดแบงประเภทตามแหลงกําเนิดของภูมิปญญา คือ 
1) ภูมิปญญาที่อยูในพื้นที่ เปนความรู ความเชื่อของชาวบานที่เกิดจากประสบการณที่มี
การพฒันาและไดสัง่สมจากคนรุนหน่ึงสูรุนหน่ึง และจากการปรบัตัวในการดาํรงชวีติอยูใน
สิ่งแวดลอมหรือระบบนิเวศ 2) ภูมิปญญาที่มาจากภายนอกเกิดจากการรับเอาวัฒนธรรม
ของกลุมชนอืน่มาปรบัเปล่ียนใหเหมาะสมกับบรบิททางสังคมและวัฒนธรรม 3) ภมูปิญญา
ทีเ่กดิจากการผลติใหมหรอืการผลติ เปนการแกปญหาในการปรบัตวัใหสอดคลองกบัความ
จําเปนและความเปลี่ยนแปลง  
 4. การจําแนกตามรูปแบบของภูมิปญญา
  นอกจากน้ี Ramitanondh (1994) ไดแบงความรูภมูปิญญาตามรูปแบบของ
ภูมิปญญา ออกเปน 2 ประเภท คือ 1) เปนรูปธรรมภูมิปญญาท่ีจับตองได สัมผัสได เชน 
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เกษตรกรรมพืน้บาน การประมง 2) ภมูปิญญาทีเ่ปนเรือ่งนามธรรม สมัผสัไดคอนขางยาก 
เชน อุดมการณหรือหลักยึดในการดําเนินชีวิต อุดมการณนี้มาจากการยกระดับแบบแผน
และสติปญญาอันเกิดจากการเรียนรูสะสมและถายทอดประสบการณที่ยาวนาน โดยปกติ
อุดมการณของการใชชีวิตบนพื้นฐานภูมิปญญามีความเรียบงาย ไมเบียดเบียนสรรพสิ่ง
ทั้งหลายท้ังปวง ทั้งพืชและสัตวรวมทั้งมนุษยดวยกันเอง 
 5.  การจําแนกตามกลุมความรู
  Somkanee (1992) ไดจัดกลุมความรูภูมิปญญาออกเปน 4 กลุม ไดแก กลุมท่ี 
1) ดานคติ ความเช่ือ และหลักการปฏิบัติ ที่เปนองคความรูที่เกิดจากการถายทอดส่ังสม
สืบตอกันมา กลุมท่ี 2) ศิลปะ วัฒนธรรม และขนบธรรมเนียมประเพณี เปนแบบแผนของ
การดาํเนินชวีติทีป่ฏิบตัสิบืทอดกันตอมา กลุมที ่3) ดานการประกอบอาชีพในทองถิน่ เปน
ภูมิปญญาที่ปรากฏออกมาในรูปแบบการทํามาหากินของคนในชุมชน กลุมที่ 4) ดาน
แนวคิด หลักปฏิบัติ และเทคโนโลยีพื้นบาน เปนการนําแนวคิดเหลานี้มาประยุกตใชกับ
เทคโนโลยีสมัยใหมใหเหมาะสมกับสภาพและความตองการของชุมชน เชน การทําระบบ
นํ้าหยดเพื่อใหพืชไดรับนํ้าตลอดเวลา เปนตน สวน The Center of Folklore Research, 
Faculty of Arts Chulalongkorn University (2007) ; Offi ce of the National Culture 
Commission (2008) ไดสังเคราะหวรรณกรรมภูมิปญญาและแบงขอบเขตเนื้อหาความรู
ภูมิปญญาออกเปน 9 กลุม ดังนี้
 1.  ดานภาษาและวรรณกรรม ไดแก ความสามารถในการอนรุกัษและสรางสรรค
ผลงานดานภาษา คือ ภาษาถิ่น ภาษาไทยในภูมิภาคตางๆ รวมถึงดานวรรณกรรม
ทองถ่ินและการจัดทาํสารานุกรม ภาษาถ่ินการปริวรรตหนังสอืโบราณ การฟนฟกูารเรียน
การสอนของทองถิ่นตางๆ
 2.  ดานเกษตรกรรม ไดแก ความสามารถในการผสมผสานองคความรู ทักษะ
และเทคนิค ดานการเกษตรกับเทคโนโลยี โดยการพฒันาบนพื้นฐานคุณคาดั้งเดิม ซึ่งคน
สามารถพ่ึงพาตนเอง ในสภาวะการณตางๆ ได เชน การทําการเกษตรแบบผสมผสาน 
การแกปญหาการเกษตรดานการตลาด การแกปญหาดานการผลิตและการรูจักปรับใช
เทคโนโลยีที่เหมาะสมกับการเกษตร เปนตน
 3.  ดานปรัชญา ศาสนาและประเพณี ไดแก ความสามารถประยุกต และปรับ
ใชหลักธรรมคําสอนทางศาสนา ปรัชญาความเชื่อและประเพณีที่มีคุณคาใหเหมาะสมตอ
บริบททางเศรษฐกิจสังคม เชน การถายทอดวรรณกรรม คาํสอน การบวชปา การประยุกต



แนวทางการศึกษาการจัดระบบความรูภูมิปญญา ดร. มาลี กาบมาลา

156 วารสารสารสนเทศศาสตร์ ปที่ 34 ฉบับที่ 1 (มกราคม - มีนาคม 2559)

ประเพณีบุญทายขาว
 4.  ดานศิลปกรรมและโบราณคดี ไดแก ความสามารถในการสรางสรรคผลงาน
ทางดานศิลปะสาขาตางๆ เชน จิตรกรรม ประติมากรรม นาฏศิลป คีตศิลป การละเลน
พื้นบานและนันทนาการ
 5. ดานโภชนาการ/คหกรรม ไดแก ความสามารถในการเลอืกสรร ประดษิฐและ
ปรุงแตงอาหารและยาไดเหมาะสมกับความตองการของรางกายในสภาวการณตางๆ 
ตลอดจนผลิตเปนสินคาและบริการสงออกที่ไดรับความนิยมแพรหลายมาก รวมถึงการ
ขยายคุณคาเพ่ิมของทรัพยากรดวย
 6.  ดานการแพทยแผนไทย ไดแก ความสามารถในการจดัการปองกนัและรกัษา
สุขภาพของคนในชุมชน โดยเนนใหชุมชนสามารถพึ่งพาตนเองทางดานสุขภาพและ
อนามัยได เชน ยาจากสมุนไพรอันมีอยูหลากหลาย การนวดแผนโบราณ การดูแลและ
รักษาสุขภาพแบบพ้ืนบาน เปนตน
 7.  ดานอุตสาหกรรมและหัตกรรม ไดแก การรูจักประยุกตใชเทคโนโลยี
สมัยใหมในการแปรรูปผลผลิต เพ่ือการบริโภคอยางปลอดภัย ประหยัด และเปนธรรม 
ซึ่งเปนขบวนการใหชุมชนทองถิ่น สามารถพึ่งตนเองทางเศรษฐกิจได ตลอดท้ังการผลิต
และการจําหนาย ผลผลิตทางหัตถกรรม เชน การรวมกลุมของกลุมโรงงานยางพารา
กลุมโรงสี กลุมหัตถกรรม เปนตน

 8.  ดานการจัดการทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม ไดแก ความสามารถ
เก่ียวกับการจัดการทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม ทั้งการอนุรักษพัฒนาและการใช
ประโยชนจากทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมอยางสมดุลและยั่งยืน เชน การบวชปา 

การสืบชะตาแมนํา้ การทําแนวปะการังเทยีม การอนุรกัษปาชายเลน การจัดการปาตนนํา้

และปาชุมชน เปนตน

 9.  ดานกองทุน ธุรกิจชุมชนและอาชีพ ไดแก ความสามารถในดานการสะสม
และบริหารกองทุนและสวัสดิการชุมชน ทั้งที่เปนเงินตราและโภคทรัพยเพื่อเสริมความ
มั่นคงใหแกชีวิตความเปนอยูของสมาชิกในกลุม เชน การจัดการกองทุนของชุมชนในรูป

ของสหกรณออมทรัพย รวมถึงความสามารถในการจัดสวัสดิการในการประกันคุณภาพ

ชีวิตของคนใหเกิดความมั่นคงทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม โดยการจัดต้ังกองทุน

สวัสดิการรักษาพยาบาลของชุมชน และการจัดระบบสวัสดิการบริการชุมชน
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 การจําแนกประเภทภูมิปญญา สวนใหญยังคงใหความสําคัญกับภูมิปญญาใน
ฐานะเปนเครื่องมือใชในการจัดการกับปญหาใหคนในทองถิ่น สามารถดํารงชีวิตอยูได 

ทัง้ปญหาระหวางมนษุยกบัมนษุย มนษุยกบัธรรมชาต ิมนษุยกบัการทาํมาหากนิ และมนษุย

กับอํานาจเหนือธรรมชาติที่มีการประยุกต ปรับปรุง เปลี่ยนแปลง และพัฒนาหรือปรับรับ  
ภมูปิญญาเพ่ือใชแกไขปญหาใหสอดคลองและเหมาะสมกบัสภาวะการทางสงัคมทีเ่ปลีย่น
ไป แมวาภูมิปญญาจะแบงออกเปนประเภทตาง ๆ แตการแยกดังกลาวมิไดแยกจากกัน
เปนอิสระยังคงผสมผสานระหวางกันและกันอยางแยกไมออก จะเห็นไดวาแมเปนความรู 
ความเชื่อและประสบการณที่มีการปฏิบัติสืบทอดตอกันมา แตเมื่อมีวัฒนธรรมอ่ืนเขามา
ในสังคม ซึ่งถาชาวบานมองเห็นในคุณประโยชนและคุณคาก็ยอมมีการปรับปรุง 
เปลี่ยนแปลงหรือประยุกตสิ่งตางๆ ที่เห็นวาดีหรือเหมาะสม  เขามาใชรวมกับภูมิปญญา
ที่มีอยูเดิมเพื่อใหสามารถใชงานไดดีขึ้น รวมทั้งถาการเปลี่ยนแปลงสภาพแวดลอมนั้น
ไมเอื้ออํานวยก็จะมีการปรับเปล่ียนหรือปรับปรุงภูมิปญญาเพ่ือใหสังคมดํารงอยูได เชน 
การหันไปใชทรัพยากรอื่นๆ ทดแทน หรือการผลิตสิ่งอื่นๆ ทดแทน เปนตน ซึ่งการปรับ
รับดังที่กลาวสะทอนใหเห็นรูปแบบของกิจกรรมในการรักษาท่ีมีลักษณะท่ีหลากหลายท่ี
ขึ้นอยูกับโลกทัศนในการมองและใหคุณคาของชาวบาน รวมถึงการปรับใชใหสอดคลอง
กับวิถีชีวิตที่เปนจริงในสภาพของสังคม 

ลักษณะสําคัญของความรูภูมิปญญา 
 ลักษณะสําคัญของความรูภูมิปญญาตามทัศนะของนักวิชาการดานภูมิปญญามี
ความหลากหลาย ทั้งนี้ผูเขียนไดวิเคราะหสาระและสังเคราะหลักษณะสําคัญของความรู

ภูมิปญญา ดังน้ี 

 1. ที่มาของภูมิปญญา ลักษณะสําคัญของความรูภูมิปญญามีที่มาจากการที่
บคุคล ชมุชนมคีวามเคารพผูอาวโุส และใหความสาํคัญแกประสบการณ จงึใหความเคารพ
ผูอาวุโสท่ีมีประสบการณมากกวา (Wasee, 1993) เกิดจากการถายทอดความรู
ประสบการณจากผูอาวุโสของชุมชน เกิดจากประสบการณการใชชีวิตธรรมชาติ อธิบาย

ความสัมพันธระหวางชีวิตกับธรรมชาติในรูปของกฎเกณฑที่พึงปฏิบัติและขอหาม เชน 

ความเชื่อเรื่องผี ระบบเหมืองฝาย เกิดจากประสบการณเฉพาะดาน เชน การรักษาโรค 
เกิดจากการอยูรวมกัน รูปธรรมท่ีแสดงออกในเรื่องของความเชื่อเรื่องบรรพบุรุษ และ
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พิธีกรรมตางๆ ประสบการณโดยตรงของชีวิตของบุคคลและชุมชน การไดรับจากความรู 
ความคิด ประสบการณจากบุคคลและชุมชนอื่น เกิดจากบุคคลและชุมชนสังเคราะหความรู

ขึ้นใหมจากประสบการรตนเองและการคําบอกเลาสั่งสอนโดยผูอื่น และการเกิดจากการ
เปลีย่นแปลงของวตัถ ุจากประสบการณซึง่เปนปจจยัสาํคญัท่ีเปนเหตผุล (The Center of 
Folklore Research, Faculty of Arts Chulalongkorn University, 2007 ; Tongdee, 2008) 
 2. กระบวนการจัดการภูมิปญญา ลักษณะสําคัญของความรูภูมิปญญามี
การบูรณาการ เปนพลวัต มคีวามเช่ือมโยง มกีารสะสม สัง่สมของความรูในอดีต เชน ระบบ
การผลิตหรือการประกอบอาชีพโดยอาศัยหลักการพึ่งตนเองเปนการอาศัยธรรมชาติไม
พึ่งพาปจจัยภายนอก โดยมีการพัฒนาใหเหมาะสมกับกาลสมัย เชน การปลูกพืชแบบ
เกษตรธรรมชาติ การทอผา การจักสาน เปนตน และมีลักษณะเปนพลวัตโดยการผสม
ผสานความรูเดิมกับความรูเทคโนโลยีสมัยใหม เชน การนวด ขาว การกอสราง และ
การหลอโลหะ การประกอบอาชีพทีเ่กดิจากการผสมผสานความรูเดิมกบัความรูเทคโนโลยี
สมยัใหม เชน การนวด ขาว การกอสราง และการหลอโลหะ เปนตน (Chompoohlong, 1999) 

ลักษณะความรูสัมพันธกับความรูกับบริบทฐานทรัพยากร โดยที่ความรูทองถิ่นเปน
ความรูที่ถูกสรางขึ้นเพื่อรับใช สรางความอยูรอด และบอเกิดของความรู คือบริบทที่กอเกิด
ความรูนัน้ มฐีานสําคัญอยูในภาคเกษตรกรรม และองิอาศัยทรพัยากรชวีภาพ ดนิ ฟา อากาศ 

ความหลากหลายของพันธุพืช (Buasay, 2004) มีกระบวนการจัดการของภูมิปญญาใน
การแกปญหาและปองกันปญหา การปรับตัว การเรียนรูเพื่อการอยูรอดของบุคคล ชุมชน 

และสังคม การแกไขปญหา การจัดการแบบมีสวนรวม การปรับตัว การเรียนรูเพื่อความ

อยูรอดของบุคคล ชุมชนและสังคม เชน การจัดการทรัพยากรนํ้า ดิน ปา การจัดการกอง
คาราวานระบบนายฮอยเพ่ือนําวัวและควายไปขาย การเลือกผูนําในชุมชน เปนตน
แกนหลักหรือกระบวนทัศนในการมองชีวิตเปนพ้ืนความรูในเรื่องตางๆ  มีลักษณะเฉพาะ
หรือมีเอกลักษณในตัวเอง และมีการเปลี่ยนแปลงเพื่อการปรับสมดุลในพัฒนาการสังคม

(Tongchai, 2003) มีการกระจายความรู มีการถายทอดความรู (Wasee, 1993) โดยผาน

ชองทางในการถายทอดภูมิปญญา ระบบสังคม ระบบการผลิต จารีตประเพณี พิธีกรรม 
การประกอบอาชพี การทาํมาหากนิ วถิชีวีติประสบการณของชาวบาน  ทางจารตีประเพณ ี
การแสดงพื้นบาน งานศิลปะ (Ramitanondh, 1994)
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3. ความหมายเน้ือหาสาระ ลกัษณะสาํคญัของความรูภมูปิญญาเปนความรู 
มีคุณคา ความเช่ือ คานิยม ความฉลาดไหวพริบ ความเห็น 
     3.1  ความรู เน้ือหาสาระเก่ียวกับเรื่องน้ันๆ และมีลักษณะท่ีเปนรูปธรรม 
เปนเร่ืองเกี่ยวกับเฉพาะดาน เชน การทํามาหากิน การเกษตร หัตถกรรม ศิลปะ ดนตรี 
และอ่ืนๆ และเปนนามธรรม เปนโลกทัศน ชวีทศัน เปนปรัชญาในการดําเนนิชวีติเปนเรือ่ง
เก่ียวกับการเกิด แก เจ็บ ตาย มีคุณคาและความหมาย (Jansoon, 1995 ; Thammawat, 
1998) ความรูภมูปิญญาปรากฏอยูในแนวคิด ทฤษฎี ญาณวทิยา มลีกัษณะทัง้ทางทฤษฎ ี
(ตัวองคความรู) ทางปฏิบัติ (การใชความรู) เปนระบบคิดเชิงปฏิบัติ (Practical thought) 
เปนความรูและประสบการณพื้นบานของบุคคล ชุมชน ที่ถือปฏิบัติกันมา และผานการ
พิสูจนวาดีหรือลมเหลวมาแลว ซึ่งความรูมีความสัมพันธกับเวลา (Time) เทศะ (Space) 
เนื้อหาสาระ (Substsce) และความเปนเหตุเปนผล (Casual reason) การจัดหมวดหมูความรู 
(Category) (Thongdee, 2008; Samutcup& Kitoasa,1999 ; Keyes, 1978 )  
  3.2 ความเชือ่ ความเช่ือเก่ียวกับเร่ืองใดๆ หรอืหนวยสังคมใดๆ คอื สงัคม
นั้นมีความเช่ือ ซึ่งอาจยังไมมีขอพิสูจนยืนยันความถูกตอง แตหากมีการพิสูจนความเชื่อ
นัน้แลว ความเช่ือกจ็ะกลายเปนความรู สาํหรบับางอยางอาจพิสจูนไมได เชน นรก สวรรค 
ตายแลวไปไหน ผีมีจริงหรือไม ก็จะเปนความเชื่อเชนนั้นตลอดไป ความเชื่อเปนพื้นฐาน
สําคัญยิ่งของสังคมมนุษย มนุษยแตละกลุมมีความเชื่อแตกตางกันไป ซึ่งความเชื่อก็คือ
ความศรทัธาหรอืความยดึมัน่ถือมัน่ ซึง่เปนความสาํคญัในการดาํเนนิชวีติและความมัน่คง
ของสังคม ความเชื่อมีอยูหลายระดับทั้งในการดําเนินชีวิตประจําวันอันเปนความเชื่อโดย
ทั่วไป และความเชื่อที่เกี่ยวกับจิตวิญญาณ โลกน้ี โลกหนา ความดี ความชั่ว นรก สวรรค 
บาปบญุคณุโทษ ซึง่เปนองคประกอบสาํคญัยิง่ในภมูปิญญา (Tongchai,2003 ; Tongdee 
(2008)    
  3.3  คานิยม คานิยมจึงเปนพืน้ฐานของการจดัรปูแบบพฤตกิรรมทีป่รากฏ
อยูภายใน และแสดงออกเปนพฤตกิรรมในลกัษณะตางๆ ทางกาย วาจา และความคดิ คานยิม 
กค็อืสิง่ท่ีกลุมสงัคมหนึง่ๆ เหน็วาเปนสิง่ทีด่มีคีาควรแกการกระทาํ นายกยอง หรอืเหน็วา
ถูกตองดีงาม คานิยมเปนพื้นฐานสําคัญทางภูมิปญญา เปนบอเกิดพฤติกรรมของบุคคล
แตละสังคม (Tongdee, 2008) โดยทั้งนี้มีลักษณะเปนประสบการณของชาวบานทีค่นพบ 
และนํามาใชประโยชนในชีวิตประจําวันและถายทอดออกในรูปแบบ ไดแก ความคิด 
คานยิมตางๆ เพลงกลอมเด็ก ภาษิต การละเลนพืน้บาน  เปนตน (Chompoohlong,1999)
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  3.4  ความฉลาด ทักษะที่ปรากฏอยูภายในจิตใจหรือจิตวิญญาณเปนสิ่งที่
สามารถนํามาใชแกไข ปองกัน ควบคุมเหตุการณตางๆ ไมใหเกิดเปนปญหาขึ้น หรือให
เปนไปตามท่ีตนเองหรือชุมชนตองการ (Tongdee, 2008) มีลักษณะของการประยุกตใช
ความรู เชน การประกอบอาชีพท่ีเกิดจากการผสมผสานความรูเดิมกับความรูเทคโนโลยี
สมัยใหม เชน การนวด ขาว การกอสราง และการหลอโลหะ เปนตน (Chompoohlong, 
1999) และเปนเร่ืองราวของการใชความรู (Knowledge) ทักษะ (Skill) ความเชื่อ (Belief) 
และพฤตกิรรม (Behavior) เปนองครวมหรอืกิจกรรมทกุอยางในวิถชีวีติ เปนการแกไขปญหา
การจัดการ การปรับตัว การเรียนรูเพื่อความอยูรอดของบุคคล ชุมชนและสังคม 

เปนแกนหลกัหรอืกระบวนทศันในการมองชวีติเปนพืน้ความรูในเรือ่งตางๆ มลีกัษณะเฉพาะ
หรือมีเอกลักษณในตัวเอง และมีการเปลี่ยนแปลงเพื่อการปรับสมดุลในพัฒนาการสังคม 
(Tongchai, 2003)
  3.5  ความสามารถ ศักยภาพและประสิทธิภาพท่ีมีอยูภายในบุคคล เชน 
ชุมชนในการท่ีจะจัดการเรื่องใดเรื่องหน่ึงในลักษณะเดียวกับส่ิงที่เรียกวา “พรสวรรค” ซึ่ง
เปนผลมาจากลกัษณะทางกายและจติใจรวมกนั โดยแตละคนหรอืแตละชมุชนยอมจะตอง
มีแตกตางกัน เปนตน การที่บางคนสามารถปาฐกถาไดดี ลําดับเนื้อหาและการแสดงออก
ทุกอยางเปนที่นาชื่นชม ซึ่งถือวาเปนผลมาจากความสามารถท่ีมีอยูในของบุคคลน้ันๆ 
หรือบางชุมชนสามารถจัดการกับปญหาท่ีเกิดกับชุมชนไดก็ถือวาเปนความสามารถของ

ชุมชนน้ันๆ (Tongchai, 2003 ; Tongdee (2008)
  3.6 ความเห็น ภาวะที่เกิดขึ้นหลังจากบุคคลหรือชุมชน ไดพิจารณาและ

ใครครวญโดยรอบคอบแลวจึงลงมตติดัสนิใจวาควรจะแสดงออกในลกัษณะเชนไร เหน็ดวย
ทําตาม ยอมรับ ปฏิเสธ รวมมือกระทําหรือดําเนินการ ฯลฯ ดวยเห็นวาดี ชั่ว เหมาะสม
ไมเหมาะสม เปนบาป เปนบุญ เปนตน ซึ่งความเห็นในลักษณะดังกลาวนี้เปน ภูมิปญญา
ประการหน่ึงทีม่ผีลสาํคญัยิง่ตอพฤติกรรมท่ีแสดงออกมาท้ังกาย วาจา และจติใจ (Tongdee,

2008)

 4. เปาหมายของภมูปิญญา ความสามารถหรอืแนวทางในการแกปญหา หรอื
ปองกันปญหาเกี่ยวกับหนวยสังคม และทําใหชุมชนสามารถพึงตนเองได ลดการพ่ึงพิง
จากภายนอก ทําใหเกิดความสงบสุข ทําใหสามารถหรือมีแนวทางในการแกปญหาหรือ

ปองกันปญหาความขัดแยงในชุมชนและระหวางชุมชนไดอยางเหมาะสม ตัวอยางเชน 
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สถาบันครอบครัวมีความสามารถในการปองกันไมใหเกิดปญหาขึ้นในครอบครัว และการ
ดํารงความสัมพันธอันดีในครอบครัว การจัดการเหมืองฝาย โดยมีเปาหมายเพ่ือการ
จัดการนํ้า โดยใชการจัดการแบบมีสวนรวมการแบงหนาที่ การสรางกฎเกณฑเพื่อใช
แนวทางในการปฏิบัติรวมกันของชุมชน สังคม เปนตน 

 5. องคความรูทีแ่สดงออกถงึความสมัพนัธ องคความรูความเขาใจเก่ียวกับ

ชีวิตที่สามารถนํามาใชในการแกปญหา การแสวงหาทางออกใหกับชีวิตแสดงออกถึง
การเกื้อกูลกันระหวางมนุษยกับมนุษย มนุษยธรรมชาติ และมนุษยกับส่ิงเหนือธรรมชาติ
ที่มีความสัมพันธผานกระบวนการทางจารีตประเพณี การทํามาหากิน วิถีชีวิต ความเชื่อ 
เปนตน ความสมัพนัธทัง้ 3 ชดุนีม้อีทิธพิลซึง่กนัและกันและยังเปนตัวกาํหนดแบบแผนวิถี
การดํารงชีวติในดานตางๆ ของมนุษยอกีดวย โดยแสดงออกใน 2 ลกัษณะคือ 1) ลกัษณะ

ทีเ่ปนความรู ความสามารถหรือแนวทางในการแกไขปญหา และ 2) ลกัษณะทีเ่ปนความเช่ือ 
ประเพณหีรือวฒันธรรม ความสมัพันธดงักลาวยงัเปนตวักาํหนดแบบแผนวถิกีารดาํรงชวีติ
ในดานตางๆ ของมนุษยดวยกัน ไดแก วิถีชีวิตดานเศรษฐกิจ และแบบแผนการใช
ทรพัยากร วถิดีานการเมอืงการปกครอง การบรหิารและกฎหมาย วถิชีวีติดานศาสนาและ
ระบบความเชื่อ วิถีชีวิตดานการศึกษา และถายทอดความรู วิถีชีวิตดานสุขภาพอนามัย 
ประเด็นสาํคญัคอื วถิชีวีติดานตางๆ เหลาน้ีมสีมัพนัธภาพในเชิงการกําหนดซ่ึงกันและกัน
อีกดวย องคความรูที่แสดงออกถึงความสัมพันธแตละชุด (Ramitanondh, 1994) 

มีรายละเอียดดังตอไปนี้

  1) องคความรูที่แสดงออกถึงความสัมพันธระหวางมนุษยกับมนุษยโดย

ผานกระบวนการ การดําเนินชีวิตและการอยูรวมกันในสังคม การท่ีตองอยูรวมกันเปน
ชุมชนจําเปนตองมีการจัดระบบความสัมพันธที่จะทําใหทุกคนอยูรวมกันอยางสันติสุข
กอใหเกิดระบบการอยูรวมสัมพันธกันอันประกอบดวยครอบครัว เครือญาติ ชุมชน และ
ความสัมพันธระหวางชุมชนเกิดเปนจารีตประเพณี ระบบ กฎเกณฑ และพิธีการตางๆ 

เปนแนวทางใหสมาชิกของชุมชนท้ังรุนปจจุบัน และรุนตอไปไดยึดถือปฏิบัติ

  2) องคความรูที่แสดงออกถึงความสัมพันธระหวางมนุษยกับธรรมชาติ 
โดยผานกระบวนการผลติ วถิชีวีติ และระบบนเิวศ มนุษยเปนสวนหนึง่ของธรรมชาต ิอาศยั
ความหลากหลายทางชีวภาพเปนเครื่องยังชีพ โดยการเก็บหนอไม เก็บเห็ด เก็บผัก 

หาฟน โดยไมทําลายความสมดุลของธรรมชาติ ยอมจะพึ่งพาธรรมชาติไดอยางย่ังยืน 
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จากการท่ีวิถีการดํารงชีวิตของมนุษยจําตองพึ่งพา และไดรับอิทธิพลจากธรรมชาติก็ลวน
ไดเรียนรู สั่งสม ถายทอด และปรับเปลี่ยนความคิด ความรูจากธรรมชาติมาโดยตลอด 
ภูมิปญญาของมนุษยจึ่งเริ่มจากการแสวงหาปจจัยพื้นฐานที่จําเปนตอการมีชีวิตรอด เชน 
ปจจัย 4 เปนตน การพึ่งพาธรรมชาติทําใหมนุษยมีความสัมพันธ และมีความเขาใจใน
ธรรมชาติ การใชประโยชนจากทรัพยากร เชน พื้นที่ภาคเหนือเปนภูเขาสูง ทําใหชุมชน
ตองอาศัยที่ราบในหุบเขาเปนที่ทํากิน และพ่ึงพาการจัดการนํ้าเพื่อการผลิต โดยจัดทํา
เหมอืงฝายดงึน้ําเขาบรเิวณทีน่า ขณะเดยีวกนักเ็ขาไปใชประโยชนจากปาทัง้ การหาอาหาร 
สมนุไพร เคร่ืองใชไมสอย เล้ียงสัตว โดยจําแนกพ้ืนทีป่าออกเปน 3 ลกัษณะ คอื ปาตนนํา้ 
ปาไมใชสอย และปาประเพณี ถัดมาจากเขตปาเปนเขต  ที่ไร ที่นาและที่อยูอาศัย ทําให
เห็นวามีระบบการผลิต และวิถีชีวิตที่สอดคลองกับระบบนิเวศของทองถิ่น
  3) องคความรูที่แสดงออกถึงความสัมพันธระหวางมนุษยกบัส่ิงศักด์ิสิทธิ์ 
หรือสิ่งเหนือธรรมชาติ โดยผานกระบวนการทางจารีตประเพณี พิธีกรรม และความเชื่อ 
ภเูขา ตนไม ปา แมนํา้ ลาํธาร ตามระบบคดิหรอืความเชือ่ในวฒันธรรมไทยลวนแตมผีคีอย
ดูแลรักษาท้ังสิ้น ระบบความเชื่อเรื่องผีจึงเปรียบเสมือนมาตรการที่สําคัญในการจํากัด
ขอบเขตการใชทรัพยากรไมใหฟุมเฟอย หรือมากเกินศักยภาพที่ระบบนิเวศจะรองรับได 
นอกจากน้ีความเช่ือดังกลาวยังชวยสงเสริมอนุรักษและฟนฟูทรัพยากรอีกดวย จากการ
ตัง้ถิน่ฐานของชมุชนทีอ่ยูใกลชดิกบัธรรมชาติ วถิชีวีติของผูคนจงึมีความผกูพนัแนนแฟน
อยูกบัธรรมชาตมิาโดยตลอด ภายใตวถิกีารดาํรงชวีติทีอ่าศยัเกือ้กูลกนั สะทอนออกมาใน
รปูของสัญลกัษณทางความเช่ือ และพิธกีรรมตางๆ ทีเ่ชือ่มโยงระหวางคนกับการนับถอืผี
ที่เปนกฎเกณฑตามประเพณี สําหรับควบคุมพฤติกรรมของสมาชิกในชุมชน ปาจึงถือวา
เปนที่อยูของผี ทุกอยางในปาจึงถือวาเปนของผ ี เมื่อคนเขาปาจึงถือวาเปนการใหผีเลี้ยง 
การบุกเบิกพื้นที่ทํากิน และที่อยูอาศัยตองมีการขออนุญาตเจาปา เจาเขา ตองมี
การบวงสรวงผีปา ผขีนุน้ํา รวมถึงผีอืน่ๆ ทีช่าวบานอาศัยเปนท่ีพึง่ทางจิตใจ ผจีงึเปนตัวแทน
ของความสาํนกึอันดีงาม ทีแ่ฝงไวดวยคณุคาในเชิงสังคมและจรยิธรรมตอจิตใจของคนใน
ชมุชน การแสดงความเคารพตอธรรมชาต ิลกัษณะของการสาํนกึในความสาํคญัธรรมชาติ
สะทอนใหเห็นผานทางพิธีกรรม เชน การไหวผีขุนนํ้า การไหวผีฝาย เปนการแสดงความ
เคารพ และขอบคุณในธรรมชาติที่ไดนํ้าเพ่ือการเพาะปลูก พิธีกรรมดังกลาวแสดงให
เห็นถึงความผูกพันระหวางมนุษยกับธรรมชาติเปนการสรางระบบความสัมพันธ 
และจิตสํานึกเพื่อใหมีการใชทรัพยากรที่เหมาะสม
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แนวทางการศึกษาการจัดระบบความรูภูมิปญญา 
 1. แนวทาง การจัดระบบความรูสากล 
  Kumar (1985) กลาววา การจัดระบบความรูสําหรับสรรพวิชาใดก็ตาม
มีประเด็นท่ีจะตองพิจารณารวมดวย กลาวคือ 1) การจัดระบบความรูของแตละสาขาวิชา 
จะตองสรางหลักการ วิธีการ และแบบแผนการจําแนกและจัดหมวดหมู ซึ่งจะกอใหเกิด
ทฤษฏีการจัดหมวดหมู (Theory of classifi cation) ที่ใชสําหรับจัดประเภทของความรูที่มี
อยูจริงอยางเปนระบบ และใชสาํหรบัเปนแนวปฏบิตัใินการจดัระบบความรูของแตละสาขา
วิชา (Taylor, 2004) ดังนั้นความรูแตละสาขาวิชาควรมีตัวแบบการจัดหมวดหมู (Model 
of classifi cation) ที่มีความเฉพาะและสอดคลองกับเนื้อหาที่มีอยู โดยตัวแบบนี้จะชวยลด
ขอโตแยงระหวางกับกลุมคนในสาขาวิชากับหนวยงานที่ทําหนาที่จัดระบบความรูได 
ซึ่งในขณะน้ีมีหลักฐานบงชี้วายังไมมีการจัดหมวดหมูใดๆ ที่จะสามารถกําหนดแนวทาง 
หลักการวิธีการ และแบบแผนท่ีครอบคลุมกับความรูเฉพาะดานไดทั้งหมด (Mai, 2003) 
2) แนวทางการวเิคราะหหรอืการแบงขอบเขตความรูทีม่อียูของแตละสาขาวชิานัน้ ควรได
รับการปรับปรุงใหสอดคลองกับแนวคิดทางวิชาการของกลุมคนในสาขาวิชา ที่มักจะมี
มมุมองเปลีย่นไปตามบรบิทของสงัคมทีเ่ปลีย่นแปลงไป ดงันัน้การจดัประเภทของความรู
นั้นจึงตองตองอิงอยูกับทฤษฎีของความรู (Theory of knowledge) ของสาขาวิชาน้ัน 
(Taylor, 2004) และ 3) ในสภาพความเปนจริงแลวสรรพวิชาท่ีมอียูนัน้ มลีกัษณะเปนพลวัต 
(Dynamic) ที่ปรับเปลี่ยนอยูตลอดเวลา การจัดระบบความรูจึงตองมีวิธีการที่เหมาะสม 

และมีความยืดหยุนตอการปรับตัวใหทันกับความกาวหนาในสรรพวิชาตางๆ ที่เกิดขึ้น 
(Mai, 2003) ดวยเหตุนี้การศึกษาดานการจัดระบบความรูจึงไมไดมีเปาหมายแคเพียงจัด
ประเภทความรูเทานั้น แตจะตองมีหลักการ (Principle) ที่จะรองรับและยืดหยุนตอการ

ขยายขอบเขตความรูหรือสาขาวิชาภายหลังไดดวย (Taylor, 2004)

  การจัดระบบความรู (Knowledge organization หรอื KO) เปนกจิกรรมและ
กระบวนการที่ทําใหความรูถูกจัดระบบเพื่อวัตถุประสงคบางประการ (Broughton, 
Hansson, Hjorland, & Lopez-Huertas, 2005; Gnoli, 2008; Hjorland, 2007b; Hjorland, 
2008) เพื่อประโยชนในการจัดเก็บ สืบคน และการจัดระบบความรูในแตละยุคสมัยอยาง
มีระบบ ยกตัวอยางเชน ความพยายามของอริสโตเติลในการจัดกลุมสรรพวิชาท่ีเกิดขึ้น

จากการศึกษาของนักปรัชญาตางๆ เปนตน (Broughton et al., 2005; SKOS, 2008) 
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  การศึกษาดานการจัดระบบความรูเปนการศึกษาเพ่ือจัดระเบียบโครงสราง
ความรู (Organization of knowledge) ดวยวิธีการตางๆ ซึ่งเกี่ยวของโดยตรงกับแนวทาง 
(Approach) และแนวคิดเชิงทฤษฎี (Theoretical framework) ของระบบการจัดระบบ
ความรูทุกประเภทท่ีใชเปนแบบแผน (Scheme) ของความรู ไมวาจะเปนทฤษฎีของ
การจัดหมวดหมู (Classifi cation Theory) หรือการศึกษาความสัมพันธทางความหมาย 
(Semantic Relationship) เปนตน (Hjorland, 2008) และมีความเกี่ยวของโดยตรงกับ
กิจกรรมการพรรณนารายการ (Descriptive Cataloging) การทําดรรชนีและการจัดหมวดหมู 
(Indexing and Classifi cation) เปนตน ดังนั้นการศึกษาดานนี้จึงเกี่ยวของกับคุณลักษณะ
และคุณภาพของกระบวนการจัดระบบความรู (Knowledge organization processes) และ
ระบบการจัดระบบความรู (Knowledge Organization System หรอื KOS) ซึง่แตกจิกรรม
หรือแตละแนวทางท่ีเกิดขึ้นจะมีเปาหมายที่แตกตางกันไป เชน การใหหัวเรื่อง (Subject 
Heading) จะเปนกระบวนการที่พัฒนาขึ้นเพ่ือทําใหการสืบคนมีความถูกตองและแมนยํา
สงูขึน้การควบคุมรายการหลักฐาน (Authoring fi le) จะเปนกระบวนการควบคุมความถูกตอง
ของขอมูล เพื่อปองกันปญหาความไมแนนอนของขอมูล ไมวาจะเปนชื่อของคนหรือ
ชื่อของสถานท่ี เปนตน (Broughton et al., 2005; SKOS, 2008) 
 จากการศึกษาระบบการจัดระบบความรูที่มีอยูพบวา แนวทางการจัดระบบความรู
ทีเ่ปนพ้ืนฐานของแนวคดิเชงิทฤษฎขีองระบบการจดัระบบความรู จาํแนกเปน 7 แนวทาง 
(Broughton et al., 2005; Gnoli, 2008; Hjorland, 2008; Hjorland & N. Pedersen, 2005; 
Nuntapichai, 2014) ดังนี้
 1. แนวทางด้ังเดิม (Traditional approach) เปนแนวทางการจัดระบบความรู
ทีม่อียูในเอกสาร (Document) โดยพจิารณาความรูในระดบัทีเ่ปนนามธรรมบนพืน้ฐานของ
วิชาการสาขาตางๆ ที่มีอยูในโลก (Scientifi c disciplines) กอใหเกิดประโยชนในแงของ
การจัดเก็บและคนหารายการไมมุงเนนที่จะตีความหรือวิเคราะหนัยของความรูของสาขา
วิชาตางๆ จึงเกี่ยวของโดยตรงกับการทํารายการของหองสมุด (Library catalog) จําเปน
ตองอิงอยูกับศาสตรและความเปนวิชาการของสาขาตางๆ ทําใหคุณลักษณะของการจัด
ระบบความรูมีลักษณะเฉพาะอยางไรขึ้นอยูกับความเฉพาะของวิชาการในแตละสาขานั้นๆ 
แนวทางน้ีเหมาะท่ีจะนําไปใชในการพัฒนาระบบการจัดหมวดหมู (Classifi cation system) 
ทั้งในแงของวิธีการจัดหมวดหมูหรือการสรางแบบแผนการจัดหมวดหมูตางๆ หรือ
ทําดรรชนีชวยคน (Indexing) ของสาขาวิชาที่มีเนื้อหาเฉพาะเรื่อง (Subject knowledge) 
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 2. แนวทางการวเิคราะหแฟซทิ (Facet-Analytical analysis) แนวทางนีค้นพบ
โดย S.R.Ranganathan ในป คศ. 1933 และพัฒนาตอมาโดย British Classifi cation 
Research Group แนวทางนี้จะพิจารณาถึงมุมมองหรือความคิด (Idea) ที่มีอยูในงาน 
(Work) หรือเอกสารนัน้ จากน้ันจงึวิเคราะหความเปนเหตุเปนผลทางตรรกะของความคิด
เหลาน้ันวามีความสัมพันธกันโดยลําดับอยางไร เปนแนวทางพิจารณาหลักฐาน
เชิงประจักษที่มีในตัวเอกสาร แลวใชความเปนเหตุเปนผล (Rational intuition) เพื่อสราง
หลักการเชิงตรรกะของความสัมพันธที่มีอยู
 3. แนวทางการคนคนืสารสนเทศแบบด้ังเดิม (Information retrieval tradition) 
เปนแนวทางจัดระบบสารสนเทศ (Information) โดยพิจารณาคํา (Words) คําที่เกี่ยวของ 
(Co-Word) และความสัมพันธระหวางคําภายในเอกสาร (Word-document-relation) 
แนวทางน้ีมุงเนนจัดระบบคํา (Word) ที่มีอยูในเอกสารเพื่อเขาถึงสารสนเทศที่ตองการ 
 4. แนวทางผูใชเปนศูนยกลาง (User oriented) เปนแนวทางจัดระบบท่ี
พิจารณาตัวบุคคล (Individual) โดยศึกษามุมมองและความคิดของบุคคลในฐานะท่ีเปน
ผูใช (Cognitive view) แนวทางน้ีจะพิจารณาแนวคิดหรือการรับรูของบุคคลที่จะเปนผูใช
งานเปนประเด็นสําคัญ 
 5. แนวทางบรรณมิต ิ(Bibliometric approach) เปนแนวทางจดัระบบทีพ่จิารณา
ตัวเอกสารและรูปแบบของการอางอิงของเอกสาร (Citations) แนวทางน้ีจะวิเคราะห
รูปแบบของการอางอิงระหวางเอกสารของแตละสาขาวิชาเปนหลัก แนวทางนี้ใชเปน

โครงสรางความรูของ Science Citation Index มาตั้งแตป ค.ศ. 1963 

 6. แนวทางการวิเคราะหขอบเขตของความรู (Domain analytical approach)  
เปนแนวทางจัดระบบที่พิจารณาความรูเปนหลัก (Knowledge) โดยการวิเคราะหหาสิ่งที่
บงชีว้าเปนความรูทีป่รากฏในงาน (Work) ชิน้น้ันๆ แนวทางนีจ้ะพจิารณาถงึความรูทีม่ใีน

งานนั้นๆ และใชมุมมองทางญานวิทยา (Epistemological perspective) เปนหลักการใน

การจัดกลุมความรู โดยมีพื้นฐานความเชื่อวาสิ่งที่บงชี้วาเปนความรูนั้นกลับเปนมุมมอง

เชิงญานวิทยาของความรูนั้นๆ 
 7. แนวทางอื่นๆ เปนแนวทางที่ใชสําหรับงานวิชาการที่มีลักษณะเฉพาะดาน 
เชน การวิเคราะหและสัญลักษณ (Semiotic approach) ใชสําหรับวิเคราะหภาษาและ

สญัลกัษณทางดานนริกุตศิาสตรการจาํแนกประเภท (Genre-based approach) ใชสาํหรบั
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จําแนกประเภทเอกสารการวิเคราะหเชิงพรรณนา (Discourse-analytic approach) 
เปนการวิเคราะหเชิงพรรณนาเพื่อศึกษางานทางดานวาทกรรม เปนตน 
 8. แนวทางการจดัระบบองคความรูสามารถจําแนกตามแนวคดิเชงิทฤษฎกีาร
จัดระบบความรูเปน 2 มุมมองคือ มุมมองบรรณารักษศาสตรและสารสนเทศศาสตร 
(Library & Information Science Perspective)  และมุมมองสหวิทยาการ (Interdisplinary 
perspective) ซึง่แตละมมุมองจะมีพืน้ฐานของแนวคิดเชงิทฤษฎีทีแ่ตกตางกนั (Broughton 
et al., 2005; Hjorland, 2007b; Nuntapichai, 2014) 
  มุมมองบรรณารักษศาสตรและสารสนเทศศาสตรเปนมุมมองท่ีเนนการ
จดัการระเบียนบรรณานุกรม (Bibliographic record) โดยพจิารณาการจดัระบบความรูวา
เปนกิจกรรมที่เกี่ยวของกับรายการของหองสมุดเปนสําคัญ (Library catalog) กิจกรรม
ของการจัดระบบความรูจึงเนนไปที่การประยุกตเครื่องมือ เทคโนโลยี หรือมาตรฐานที่จะ
นํามาจัดทําเปนแบบแผนของการจัดระบบความรู ซึ่งจะพิจารณาความรูในขอบเขตจํากัด 
โดยไมสนใจทีจ่ะตคีวามหรอืวเิคราะหความหมายของความรูทีเ่ปนจรงิ (Reality) เชน ระบบ
การจัดหมวดหมูของหองสมุดจะใชเพียงเร่ือง (Subject) ของรายการเปนจุดสําคัญ และ

ใชการวิเคราะหเรื่อง (Subject analysis) เปนกระบวนการพื้นฐาน ทําใหการจัดระบบความรู

ละเลยสาระสําคัญที่เปนรายละเอียดทางความคิดหรือภูมิปญญาที่เปนความรูจริง 
(Hjorland, 2008) 
  สวนมมุมองสหวิทยาการ โดยพจิารณาการจัดระบบความรูเปนกระบวนการ

จําแนกทางสังคม เชน การแบงโครงสรางของสาขาวิชาและความเชี่ยวชาญ การจัดกลุม

โครงสรางสาขาความรูที่มีการผลิตและเผยแพรในสังคม เปนตน กิจกรรมการจัดระบบ
ความรูจงึมขีอบเขตกวางขึน้ (Hjorland, 2008) โดยพยายามทีจ่ะจดัระบบความรูทีม่อียูใน
สังคม และพิจารณาถึงลักษณะของความรูที่มีอยูจริง ทําใหการจัดระบบความรูในมุมมอง
นีพ้จิารณาได 2 มติ ิคอื มติโิครงสรางความรูทางสงัคม และมติโิครงสรางความรูทางความคิด

(Intellectual or cognitive) การศกึษาในมมุมองนีจ้งึมจีดุเนนอยูทีก่รอบแนวคดิเชงิทฤษฎ ี

(Theoretical framework) ที่ใชเปนแนวทางการจัดระบบความรูเปนสําคัญ โดยศึกษาและ
พิจารณาวาความรูแตละดานควรถูกจัดระบบอยางไร แนวคิดเชิงทฤษฎีจึงเนนไปที่การ
สังเคราะหหรือวิเคราะหความรูที่มีอยู แลวนําหลักการหรือเทคนิคและวิธีการทางดานอื่นๆ
เขามาประยุกตใชรวมกัน เชน การนําหลักการหรือเทคนิคของคนคืนสารสนเทศมาใชใน
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การจัดระบบคําในเอกสาร เพื่อการคนคืนสารสนเทศ (Information retrieval tradition) 
การวิเคราะหการรับรูของผูใช (Cognitive approach) เพื่อนํามาใชในการออกแบบระบบ
หมวดหมูและระบบการคนคนื การใชหลักบรรณมิต ิ(Bibliometric approach) เพือ่วเิคราะห
สาระและการวิเคราะหอางถึงเอกสารหรือขอความ การวิเคราะหขอบเขตความรู (Domain 
analytical approach) โดยพจิารณาญานวิทยาของความรูแตละสาขา รวมทัง้วิธกีาร อืน่ๆ 
เชน การวิเคราะหภาษาและสัญลักษณ (Semiotic approach) การจําแนกประเภท 
(Genre-based approach) การวิเคราะหโครงสรางและศัพทในขอความที่ตอเนื่อง 
(Discourse-analytic approach) เปนตน แนวคิดเชงิทฤษฎตีามมมุมองนี ้นอกจากจะทาํให
สามารถสังเคราะหความรูที่มีอยูแลว ยังทําใหสามารถพัฒนาระบบการจัดระบบความรูที่
จะชวยในการคนคืนความรูไดอยางมีประสิทธิภาพดวย 
  อยางไรก็ตามในยุคท่ีความรูมีลักษณะเปนสหวิทยาการมากข้ึนเชนนี้ 
มมุมองทัง้สองนีไ้มสามารถทีจ่ะแยกออกจากกนัได กลาวคอื มมุมองบรรณารกัษศาสตรฯ

ไมสามารถท่ีจะจัดระบบความรูใหครอบคลมุความรูของแตละสาขาวิชาได (Body of knowledge) 

และกไ็มสามารถทีจ่ะจดัระบบไดครอบคลมุความรูทีม่อียูในโลกได (Universe of knowledge) 
ในขณะท่ีมมุมองสหวิทยาการยังจาํเปนตองมีความเขาใจแนวคิดเชิงทฤษฎีทางบรรณารักษ

ศาสตรฯ รวมดวย เนื่องจากมีแนวคิดเชิงทฤษฏีบางอยางที่ยังสามารถนํามาใชสําหรับ
จัดระบบความรูไดอยางเปนสากล ยกตัวอยางเชน ระบบการจัดหมวดหมูทศนิยมดิวอี้
ที่เนนการจัดระบบความรูในรายการของหองสมุด แตแนวคิดเชิงทฤษฏีนั้นมีพื้นฐานการ

จดัระบบท่ีองิหลกัฐานหรือเหตุผล (Literary warrant) ทีใ่ชเปนวธิกีารจัดระบบความรูอยาง

เปนสากล เน่ืองจากหลักฐานหรือเหตุผลน้ันพิจารณาถึงความสัมพันธ (Relationship) 
ทีค่นพบในวรรณกรรมทีเ่ปนแหลงความรูของสาขาวชิาตาง ๆ  เปนสําคญั (Hjorland, 2008)
  ดังน้ันมุมมองของการศึกษาทางดานการจัดระบบความรูในปจจุบัน จึงได
นําแนวคิดของท้ังสองมุมมองดังกลาวมาพิจารณารวมกัน โดยกําหนดกรอบแนวคิดของ

การศึกษาท่ีมุงเนนการแนวคิด หลักการ ทฤษฎี และวิธีการจัดระบบความรู โดยเริ่มจาก

การสังเคราะหหรือวิเคราะหความรูที่มีอยู แลวนําหลักการหรือเทคนิคและวิธีการเขามา
ประยุกตใชรวมกัน บนพ้ืนฐานความเช่ือวาไมมีระบบการจัดระบบความรูใดๆ ที่จะมี
แนวทางครอบคลุมความรูเฉพาะดานไดทัง้หมด (Mai, 2003) ซึง่นอกจากจะทําใหสามารถ
สังเคราะหความรูที่มีอยูแลว ยังทําใหสามารถพัฒนาเทคนิคและวิธีการใหม ที่จะมาใช
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พฒันาระบบการจัดระบบความรูทีจ่ะชวยในการคนคนืความรูไดอยางมปีระสิทธิภาพดวย 
(Nuntapichai, 2011)
  การจัดระบบความรู เพื่อชวยสนับสนุนการจัดเก็บความรูและคนหาความรู 
ซึ่งสามารถพิจารณาไดทั้งมุมมองท่ัวไปและมุมมองเฉพาะสาขาวิชา กลาวคือ ในมุมมอง
ทัว่ไปจะเก่ียวของกับการจัดระบบโครงสรางหรือการจําแนกความรู เชน การจําแนกสรรพ
วิชาท่ีมีอยูในโลก เปนตน สวนในมุมมองเฉพาะสาขานั้นจะใชเปนเครื่องมือสําหรับส่ือ
ความหมาย (Semantic tools) โดยคาํนงึถงึคาํ (Word) แนวคดิ (Concept) และความสมัพนัธ
เชิงความหมาย (Semantic relation) ของความรูในแตละสาขาวชิา (Discipline) ในแงของ
การจัดเก็บและคนคืนสารสนเทศ ระบบการจัดระบบความรูมีนัยเสมือนเปนเครื่องมือที่มี
คณุลกัษณะเปนภาษาดรรชนทีีช่วยในการจดัการและเขาถงึเนือ้หา (Subject access) โดย
เปนภาษาควบคุม (Controlled vocabulary) ที่ประกอบไปดวยคําศัพท (Vocabularies/
terms) และไวยากรณ (Syntax) หรือกฎ (Rules) ที่ใชในการควบคุมเพื่อประโยชนในการ
กําหนดรูปแบบท่ีเหมาะสม ไมวาจะเปนในแงความหมายหรือรูปแบบของศัพท ในแงของ

การจัดระบบความรูมขีอบเขตครอบคลมุเครือ่งมอืจดัระบบสารสนเทศและความรูทกุประเภท 
ทั้งแบบแผนการจัดหมวดหมู (Classifi cation scheme) ศัพทสัมพันธ (Thesauri) และ
แบบแผนท่ีศึกษาถึงความสัมพันธระหวางแนวคิดหรือศัพทของสาขาวิชาตางๆ ไดแก 
ออนโทโลยี (Ontology) เครือขายความหมาย (Semantic network) เปนตน (Broughton, 

Hansson, Hjorland, & Lopez-Huertas, 2005; Shiri, 2006; SKOS, 2008)

 2. แนวทางการจัดระบบความรูภูมิปญญา 

   มุมมองนักวิชาการตางชาติ ซึ่งเปนผูที่เชี่ยวชาญในการศึกษาภูมิปญญา 
ซึ่งไดแก Wolfe,et al. (1992) ; Berkes (1993) ไดกลาวถึงความแตกตางระหวางความรู
พื้นบานและความรูสมัยใหมหรือศาสตรสากล ดังน้ี 1) ในดานความสัมพันธของความรู 

ความรูพืน้บานมีนยัยะเปนวัฒนธรรมรอง (Subordinate) สวนความรูสมัยใหมมนียัยะเปน

วัฒนธรรมหลักในสังคม (Dominant) 2) หลักในการคิด (Dominant of thinking) ความรู
พื้นบานเนนอารมณ ความรูสึก ความเชื่อ และมองอยางเปนองครวม (Holistic) และ
บูรณาการไมแยกสวนระหวางที่เปนรูปธรรมและนามธรรม สวนความรูสมัยใหมเนนการ
วิเคราะห พิสูจนได มองแบบแยกสวนเนนสวนที่รูปธรรมโดยไมคอยใหความสําคัญกับ
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สวนที่เปนนามธรรมหรือคุณคาทางดานจิตใจ 3) การถายทอดความรู (Communication) 
โดยที่ความรูพื้นบานมีลักษณะปากตอปากมากกวาการถายทอดที่เปนลายลักษณอักษร 

ซึง่มทีัง้ทางตรงและทางออม เชน ผานการบอกเลา ตาํนาน นทิานมลีกัษณะการถายทอดทีเ่ปน

อัตวิสัย (Subjectivity) ซึ่งทั้งผูใหและผูรับมักจะมีอารรมณความรูสึกรวมกัน คือ เชื่อในสิ่ง
ที่ใหและรับรวมกัน สวนความรูสมัยใหม ถายทอดเปนการสอนหรือการบันทึกเปน

ลายลกัษณอกัษร มลีกัษณะการถายทอดทีเ่ปนวตัถวุสิยั กลาวคอื ผูใหความรูจะไมมเีรือ่งของ
อารมณความรูสึกรวมแตจะถายทอดที่เปนวัตถุวิสัย กลาวคือ ผูใหความรูจะไมมีเรื่องของ
อารมณความรูสกึรวมแตจะถายทอดตามเน้ือหาความรูทีน่าํมาตามท่ีปรากฎ 4) การไดรบั
ความรู ความรูพืน้บานเรยีนรูผานการสงัเกตหรอืจากการปฏบิตัจิรงิภายใตสภาพแวดลอม
จริง สวนความรูสมัยใหม การเรียนรูโดยผานการบันทึก จากสถานการณที่แยกสวนจาก
สภาพแวดลอม 5) ประสิทธิผลของความรู (Effectiveness) ความรูพื้นบานเรียนรูอยาง

คอยเปนคอยไป โดยการผานการปฏบิตัจิรงิในชวีติประจาํวนัเปนความรูทีม่ลีกัษณะรวบยอด 
และจบสิ้นในตนเองในแตละเรื่อง แตจะตองเรียนอยางตอเน่ือง สวนความรูสมัยใหม
เรียนรูในเวลาสั้นจากการสอนหรือจากการอานจากตําราตางๆ เปนความรูที่มีลักษณะ
รวบยอดหรือจบสิ้นในตัวเองแตละเรื่อง 6) ประเภทของความรู ความรูพื้นบานมีลักษณะ
เชิงคณุภาพ  ตองอาศยัเวลาทาํความเขาใจ สวนความรูสมยัใหม มลีกัษณะเชงิปรมิาณ ใช
เวลาสั้นๆ ในการทําความเขาใจ และใชการวิเคราะหเชิงสถิติ 7) การอธิบาย ความรู
พืน้บานจะมีความผสมผสานดวยเน้ือหาเอาความรูสวนท่ีเปนรปูธรรมและ การสอนสวนท่ี

เปนจิตวิญญาณ ศีลธรรมจรรยา อารมณความรูสึก ซึ่งเปนความเช่ือความคลอยตาม 

การคํานงึถงึความถูกตองเชงิศลีธรรมจรรยาของชุมชน ในการใชประโยชนของความรู เชน 

ขะลํา สวนความรูสมัยใหม มีสมมติฐาน กฎ แนวคิด ทฤษฎี โดยปราศจากคานิยมหรือ
ความรูสึกสวนตัว การถายทอดความรูคํานึงถึงความถูกตองแมนยําของเนื้อหาตามหลักการ 
ไมไดเนนถึงการควบคุมความถูกตองศีลธรรมจรรยาในการนําความรูไปใชปประโยชน

  จะเห็นไดวามุมมองของนักวิชาการตางชาติในการพิจารณาความแตกตาง

เกีย่วกบัภมูปิญญามคีวามแตกตางจากความรูสมยัใหมอยางส้ินเชงิ ไมวาจะเปนดานความ
สัมพันธของความรู หลักในการคิด การถายทอดความรู เปนตน ซึ่งเปนไปในแนวทาง
เดียวกันกับนักวิชาการไทยดังที่ไดกลาวถึงลักษณะภูมิปญญาที่กอเกิดในทองถิ่นมี
วัฒนธรรมท่ีแตกตางและหลากหลายตามโครงสรางของแตละสังคม การทําความเขาใจ
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ภูมิปญญาใหลึกซึ้งไดนั้นจําเปนอยางยิ่ง ตองหาแนวทางหรือวิธีการเพื่อทําความเขาใจ 
และในอดีตที่ผานมามีนักวิชาการหลายทานไดพยายามเสนอแนวทางการศึกษาระบบ
ความรูภูมิปญญาหรือระบบความรูพื้นบานไวหลายวิธี ดังเชน The Center of Folklore 
Research, Faculty of Arts Chulalongkorn University (2007) ไดศึกษาระบบภูมิปญญา
โดยใชวธิกีารวิเคราะหและสังเคราะห ความหมายภูมปิญญา ภมูปิญญาชาวบาน ภมูปิญญา
ชาวบาน ภูมิปญญาไทย ดวยวิธีการ 1) ใชแนวคิดเชิงระบบ ภูมิปญญาเปนกระบวนการ
และผล 2) ใชแนวคิดหลัก ภูมิปญญาเปนองคความรู ประสบการณ ความสามารถของ
ชาวบานและชุมชน ภูมิปญญาเปนพ้ืนเพ รากฐานและเปนทุกส่ิงทุกอยางของชาวบาน 
ภูมิปญญาเปนแบบแผนวิถีชีวิต ทุนทางปญญา และกระบวนการเรียนรู และ 3) ใชการ

พจิารณาจากความเช่ียวชาญของผูใหนยิาม ไดแก นกัพฒันา นกัวทิยาศาสตร นกัการศึกษา

นกัมานษุยวทิยา นกัวฒันธรรมและนกัคตชินวทิยา สวนการวเิคราะหลกัษณะของภมูปิญญา
โดยใชกรอบการมองเชิงระบบและทฤษฎีทางการส่ือสาร ประกอบดวย สภาพแวดลอมหรอื
ปจจยัทีม่อีทิธพิล ทีม่าของภูมปิญญา กระบวนการจัดการ ชองทางในการถายทอด รปูแบบ 

เปาหมาย ลักษณะ และการถือครองภูมิปญญา 
  Foucault (2002) ไดเสนอวิธีการในการศึกษาและวิเคราะหระบบความรูใน
สังคมมนุษยที่เรียกวา การศึกษาวิเคราะหชาติวงศ (Genealogy) วิธีดังกลาวเปนการ

เริ่มตนศึกษาระบบความรูใด ๆ ในสังคมมนุษยในสมัยปจจุบันแลวทําการศึกษายอนกลับไป
หาจดุเริม่ตนในอดีต การวิเคราะหทางชาติวงศมสีวนคลายคลึงกบัวธิกีารทางประวัตศิาสตร

แตละเช้ือสายหรอืชาติวงศไมไดจาํกัดเฉพาะเร่ืองพฒันาการของระบบความรูผานชวงเวลา

เทาน้ัน การวิเคราะหชาติวงศแสดงใหเห็นถึงรากเหงาทางประวัติศาสตรและวัฒนธรรม
ของระบบความรูในปจจุบัน ซึ่งอาจไมตรงกับความรูและความเขาใจที่สังคมปจจุบันมีอยู
กไ็ด Foucault ใหความสาํคญัเปนพเิศษตอประเดน็ทีว่า ระบบความรูทีไ่ดจากการวเิคราะห
ชาตวิงศดงักลาวไมไดมรีากฐานมาจากความรูทางวทิยาศาสตร Foucault ชีใ้หเหน็วา ความรู

ทีพ่จิารณาจากมติขิองชาตวิงศวทิยา เปนความรูทีข่ึน้อยูกบัเงือ่นไขเฉพาะทางประวตัศิาสตร 
วฒันธรรม สถานทีแ่ละเวลาทีส่าํคญั ความรูดงักลาวนีถ้กูกาํหนดโดยอาํนาจทางเศรษฐกจิ
การเมืองทีอ่ยูเบ้ืองหลงัการผลติความรูและความจรงิ ลกัษณะทีเ่ปนความจรงิเชนนีท้ีท่าํให
ระบบความรูที่เปนผลผลิตของวิธีการวิเคราะหแบบชาติวงศไมเปนวิทยาศาสตร  
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  นอกจากน้ี Geertz (1983) ไดเสนอแนวทางในการศึกษาระบบความรู
พืน้บานไววาการศกึษาระบบความรูพืน้บานเปนสวนหนึง่ทีส่าํคญัในการศกึษาหรอืวเิคราะห

ระบบวัฒนธรรมท่ีมีการตีความหมาย นักวิจัยจําตองเปล่ียนวิธีการวิเคราะหองคความรู

พืน้บานในเชงิตรรกนยิมและปฏิฐานนยิมทีเ่นนสาเหต ุและผลกระทบหรือการพรรณนาระบบ
ความรูพื้นบานอยางเดียวไปเปนการวิเคราะหที่มุงความรูการตีความหมายของระบบ
พื้นบานในฐานะท่ีเกี่ยวของสัมพันธกับวัฒนธรรมทองถิ่น Geertz เสนอวา การวิเคราะห
และตีความหมายองคความรูพืน้บานไมใชการคนหาขอสรุปท่ัวไปท่ีเปนสากล แตเปนการ
วิเคราะหปรากฏการณและประสบการณเฉพาะถ่ิน เฉพาะแตละบุคคลและวัฒนธรรมใน
ชวงเวลาหนึ่ง เพราะความรูของคนพื้นบานเปนผลผลิตของกรอบของการตระหนักรูใน
ระดับทองถิ่น (Local frame of awareness) และเปนการศึกษาที่เนนการตีความหมาย
จากทัศนะของคน โดยพิจารณารากฐานทางวัฒนธรรมทองถิ่นนั้น ๆเปนเกณฑในการ
พิจารณา โดยทั่วไปการศึกษาเพ่ือความเขาใจในกลุมชนหนึ่งๆ นั้นส่ิงท่ีจะตองศึกษาคือ 
วัฒนธรรมหรือผลผลิตของภูมิปญญาของกลุมชนน้ันๆ ซ่ึงแยกเปน 2 อยางใหญๆ คือ 
1) พฤติกรรมการประพฤติปฏิบตัขิองผูคน 2) สิง่ประดิษฐหรอืส่ิงของเคร่ืองใช และท้ังนีไ้ม
ควรจะศึกษาเฉพาะรูปแบบเทานั้น จะตองมีการศึกษาถึงความหมาย ความสําคัญที่กลุม
ชนหนึ่งๆ ใหกับสิ่งตางๆ เหลานั้นดวย ในการศึกษาความหมายนี้มีสิ่งที่จะตองคํานึงถึงที่
สําคัญคือ กลุมชนตางๆ นั้นมีโลกทัศน และวิธีการใหความหมายกับสิ่งตางๆ ในโลกนี้
แตกตางกันไป และแตละกลุมชนจะมีวิธีคิด วิธีมอง วิธีแบงแยกจับกลุมส่ิงตางๆ ในโลก

เปนของตนเองตามพ้ืนฐานประสบการณทีเ่คยผานมา ดงันัน้ในการศึกษาเร่ืองความหมายน้ี
จงึตองมีความระมัดระวัง จะตองยึดความหมายตามวิธคีดิของเจาของวัฒนธรรมเปนหลัก 

(Emic view) ไมใชตามกรอบวิธีคิดของผูศึกษาหรือผูรูอื่นๆ ภายนอกวัฒนธรรมหรือตาม
หลักวิทยาศาสตร (Etic view) เปนแนวทางเก็บขอมูลหรือวิเคราะหตีความ การศึกษาใน
แนวนี้รูจักกันในช่ือที่เรียกวา อรรถศาสตรชาติพันธุ (Ethno semantics)

  แนวทางการศึกษาระบบความรูพื้นบานในทัศนะนักมานุษยวิทยา Keyes 

(1978) เหน็วาระบบความรูพืน้บานท่ีเรยีกวา เปนความคิดหรอืระบบคิดเชงิปฏิบตัจิะตอง
ทาํใหเห็นชดัเจนวาแตกตางไปจากองคความรูทางทฤษฎทีีม่ลีกัษณะเปนวทิยาศาสตรและ
วิธีการหรือความรูเชิงเทคนิคท่ีมีการจัดระบบอยางชัดเจน มีระเบียบวิธีวิจัยคอนขาง
เครงครดั  เมือ่เปรยีบเทยีบกบัความรูทางวทิยาศาสตรหรือความรูเชงิทฤษฎ ีคณุลกัษณะ
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ของความเปนระบบ มโีครงสรางและมตีรรกะองคความรูพืน้บานหรอืองคความรูเชงิปฏบิตัิ
มบีทบาทสําคญัในการดําเนนิชวีติของมนุษย ไมวาจะเปนการใชเพือ่ปรุงอาหาร การสราง
บาน การรักษาพยาบาล หรือการจัดสรรบทบาททางสังคม และการจัดความสัมพันธทาง
สังคม อาจมีความชัดเจนและตายตัวนอยกวา แตคุณคาของภูมิปญญาพื้นบานอยูที่
คุณประโยชนตอการดํารงชีวิต โดยไดจําแนกวิธีการศึกษาระบบความรูพื้นบานออกเปน 
4 ประเภท ไดแก
  1.  การสรางระบบการจําแนกสรรพสิ่ง เปนวิธีการที่กลุมชาติพันธุหรือ
คนในสังคมกลุมหน่ึงจัดระบบปรากฏการณหรือจัดสรรพส่ิงตางๆ ในโลกของความเปนจริง
ที่อยูลอมรอบตัวเขาเอง ความเช่ือหรือฐานคติเบื้องตนของแนวทางการศึกษาท่ีเรียกวา 
“วิทยาศาสตรชาติพันธุ” (Ethno science) อยูที่วาคนจะมีการรับรูระบบหรือลักษณะของ
ธรรมชาติวาเปนอยางไร  ในการจัดระบบหรือจําแนก ยอมมคีวามแตกตางกันขึน้อยูกบัวา
กลุมน้ันใหความสําคัญตอสิ่งใด ใหความสําคัญตอสิ่งนั้นวามีความหมายอยางไร มีความ
สําคัญตอการดํารงชีวิตหรือไมหรืออยางไร กลาวคือ การจําแนกมักจะต้ังอยูบนพื้นฐาน
ของความสัมพันธของกลุมกับสิ่งแวดลอมท่ีอยู  โดยเขาจะใหความสําคัญตอสิ่งไหน
กข็ึ้นอยูกับวาไดอาศัยสิ่งแวดลอมนั้นในการดํารงชีวิตมากนอยเพียงใด
  2. การศึกษาระบบคิดพ้ืนบาน (Indigenous conceptual system) เปน
วธิกีารศกึษาการจําแนกประเภทแบบพ้ืนบานทีเ่รยีกวา Ethno science เปนการศกึษาถงึ

ระบบคิดที่เปนพ้ืนฐานการทําความเขาใจกับประสบการณมนุษย เปนวิธีการศึกษาที่มอง
ปรากฏการณที่ เกิดขึ้นอยางเปนระบบและมีการเคลื่อนไหวและมีพลวัตหรือ
การเปล่ียนแปลงตลอดเวลารวมและเนนใหความสําคัญกับทัศนะคนในระบบสังคมใน

การตคีวามและใหความสาํคญัตอระบบของเขาวาเปนอยางไร หรอืทีเ่รยีกวา ประสบการณ
ของมนุษย อาทิเชน การศึกษาระบบคิดพื้นบานเกี่ยวกับการรักษาพยาบาล โดยศึกษาวา
ชาวบานตีความเก่ียวกับโรคตางๆ ไดอยางไร เชน อาการปวดทอง คําวา “เจ็บทอง” 

ความจริงคําวาเจ็บทองเปนภาษาคําเมืองมากกวาไทยกลางแทนความหมายคําวา “ปวดทอง” 
ในภาษาเหนือ จึงใชคําวา “เจ็บทอง” ซึ่งเปนการสื่อใหเห็นถึงวิธีตีความหมายของอาการ 
อนัเปนวธิกีารท่ีชาวบานอาจจะตีความโดยอาศัยความเขาใจในลักษณะท่ีเปนสามัญสํานกึ
และนําไปสูวิธีการรักษาพยาบาลหรือการแกปญหาดังกลาวขึ้นมา ดังนั้นการศึกษาควร

มองสิ่งท่ีเกิดขึ้นอยางเปนระบบไมเนนเฉพาะจุดใดจุดหนึ่งเปนสําคัญ
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 3.  การศึกษาระบบคุณคาของพื้นบาน (Local value system) มีความหมาย
เหมอืนกบัคาํวา Local wisdom หรอืภมูปิญญาทองถ่ินหรอืภมูปิญญาชาวบานเปนวธิกีาร
ศกึษาท่ีตางไปจากการศกึษาระบบคดิ การศกึษาระบบคณุคาหรอืระบบภมูปิญญาชาวบาน 
เปนการศึกษาวาคนในสังคมมองเห็นหรือใหคุณคาตอความสัมพันธของเขากับคนอ่ืนใน
สังคมอยางไรและระหวางเขากับโลกที่เขาอาศัยอยูอยางไร รวมถึงความรูพื้นบานซึ่ง
สะทอนใหเห็นถึง วิธีการที่ชาวบานปฏิบัติติดตอกันและกัน ภูมิปญญาชาวบานมีลักษณะ
ของศักยภาพของชาวบาน ศักยภาพของชุมชนในการปรับตัวและในการแกไขปญหาใน
การดํารงชีวิต ภูมิปญญาชาวบานไมไดหมายถึงวิธีหรือเทคนิคแตอยางไร แตหมายถึง
ระบบคดิทัง้หมดซ่ึงโยงวธิกีารทีใ่ชอยูกบัการตคีวามของเขากับความสัมพนัธกบัโลกไมวา
จะเปนทางดานสิ่งแวดลอม ดานสังคม วัฒนธรรม ความเชื่อหรือทางดานจิตวิญญาณ
 4.  การศึกษาระบบความรูพื้นบาน โดยศึกษาผานการศึกษาโลกทัศนหรือ
การศกึษา Cosmology การตคีวามของชาวบานอาจจะเรยีกวาเปนการศกึษาถงึความสมัพนัธ
ของมนุษยวามีความเชื่อพื้นฐานในการดํารงชีวิตอยางไร มีการตีความเกี่ยวกับเรื่องของ
เวลา เรือ่งสถานท่ีและบุคคลในสังคม สิง่ทีศ่กึษาสวนใหญเปนแนวคิดเร่ืองของเวลาวาคนใน
สังคมมีวิธีการหรือระบบกระทําสัมพันธกับเวลาและฤดูกาลอยางไร และการสังเกตความ
สัมพันธของกิจกรรมเหลานี้วา มีผลตอสิ่งแวดลอม โดยการตีความและใหคุณคาของ
การเปลี่ยนแปลงเชิงอายุหรือวาการเปลี่ยนแปลงจากคนรุนหนึ่งไปสูรุนหนึ่ง
  นอกจากนี้ Gaewthep (2005) ไดเสนอแนวทางการศึกษาวิเคราะห

ภูมิปญญาตามมุมมองของนักการส่ือสาร ไดแก การวิเคราะหภูมิปญญาในฐานะท่ีเปน

เครื่องมือกับโครงสราง การวิเคราะหภูมิปญญาแบบผลผลิตและกระบวนการ (Product /
Process) และการวิเคราะหสวนท่ีมองเห็นกับสวนท่ีมองไมเห็น ซึ่งในแตละแนวทางการ
วิเคราะหนั้นไดกลาวถึงหลักการสําคัญโดยมีรายละเอียดดังนี้
  1.  การวิเคราะหภูมิปญญาในฐานะท่ีเปนเครื่องมือกับโครงสราง 

การพจิารณาภมูปิญญาแบบเครือ่งมือ (Instrumental approach) เปาหมายของการศกึษา 

คือ เพื่อนําเอาภูมิปญญามาปรับใชในบริบทใหมตัวอยางที่ชัดเจน ไดแก กรณีสมุนไพรใน

สวนองคประกอบทั้งหมดของสมุนไพร (ตัวยา) ปา (แหลงกําเนิดของสมุนไพร) องคความรู
เรื่องการรักษาตัวหมอ (ที่ประกอบทั้งดานความรูและภูมิธรรม) คนไข (ที่ประกอบดวย 
การรับรู / ทัศนคติ) กฎเกณฑ/บรรทัดฐานเกี่ยวกับการเยียวยา การพิจารณาภูมิปญญา
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แบบท่ีเปนเคร่ืองมือ กค็อื เมือ่มีการนําเอามาใชมกัเอามาไมครบชุด เลือกมาเปนเพียงสวนเส้ียว
เชน เอาแตตวัสมุนไพรมาอยางเดยีวไมเอาจิตวญิญาณหลักการยาขอ/หมอวานมาใชดวย
หรอืทศันคตขิองคนตอการใชยาสมุนไพร คอื ตองการรักษาโรคใหหายอยางรวดเร็วทนัใจ 
ซึง่เปนทศันคติทีไ่มเหมาะสมตอการใชยาสมุนไพร เปนตน แบบแผนหลักของการหยิบยมื
เอาภมูปิญญามาใชกค็อื มกัหยบิยืมแตรปูแบบแตขาดเนือ้หา ความหมาย และจิตวญิญาณ
  2.  การพิจารณาภูมปิญญาแบบโครงสราง (Structural approach) เปนการ
พจิารณาวาตวัภูมปิญญา/การสือ่สารนัน้จะตองมโีครงสรางเปนตัวรองรบั หากตัวภมูปิญญา
เกิดมาในโครงสรางแบบใด ภูมิปญญาน้ันก็จะปรับเปล่ียนตามโครงสรางของสังคมน้ันๆ 
เชน เมื่อเกิดมาในโครงสรางในระบบทุนนิยม ก็จะแปรเปล่ียนๆ เปนเรื่องการลงทุนและ
แสวงหากําไร การพิจารณาภูมิปญญา/การสื่อสารในแงโครงสรางนี้จะสนใจเรื่องการสราง
เงื่อนไข/โครงสราง/บริบทท่ีเอื้อตอกระบวนการผลิต และผลิตซํ้าเพ่ือสืบทอดภูมิปญญา 
(Production/Reproduction) การวิเคราะหภูมิปญญาแบบ Product กับ Process 
การพิจารณาภูมปิญญาแบบ Cultural product เปนการใหความสนใจกับตวัภูมปิญญา (Text) 

โดยมีแนวทางการศึกษาท่ีลดหล่ันกนั เชน การศึกษาแบบ Description และ Classifi cation 
ทีมุ่งพรรณนารายละเอียด และจัดแบงประเภทของภูมปิญญา การศึกษาตัวภมูปิญญาแบบ
สองสะทอน (Refl ection) เพ่ือใหเห็นสภาพสงัคมวาเปนอยางไรโดยจะวางอยูบน Refl ection 
theory ทีเ่ชือ่วา ภมูปิญญา/การส่ือสาร เปนภาพสะทอนของสภาพสงัคมในขณะนัน้ๆ และ
การศึกษาตัวภูมิปญญาเปนตัวแทนของระบบสัญลักษณของสังคม (Symbol) วาใน

ภมูปิญญาน้ันมกีารใชสญัลกัษณอะไร มคีวามหมายวาอะไรซ่ึงเปนการหาความหมายของ

ภูมิปญญาที่แสดงออกมาในลักษณะการใชสัญลักษณ
  3.  การพิจารณาภูมิปญญาแบบกระบวนการวัฒนธรรม/การปฏิบัติ/
การผลิต Cultural Process/Practice/ Production เปนการศึกษาท่ีใหความสนใจกับวฒันธรรม
ในรูปแบบเดียวกับการผลิตสินคา โดยมองวาวัฒนธรรมกับกระบวนการสินคาคลายคลึงกัน 

กลาวคือ มีองคประกอบการผลิต (Elements of production) วัตถุดิบตัวผูผลิต เครื่องมือ  

การผลิต องคความรูในการผลิต สถานท่ี กาลเวลา การแพรกระจาย กระบวนการใช 
การบริโภคผลผลิต รวมท้ังมกีลุมคนใชวฒันธรรมน้ัน และมองวาเม่ือเจาของทุนทีท่าํการผลิต
สินคาน้ันๆ หากตองการใหทุนเกิดความยั่งยืนจะผลิตเพียงครั้งเดียวแลวเลิกไมไดจะตอง
มีกระบวนการผลิตซ้ําเพื่อสืบทอด (Reproduction) เชนเดียวกับการผลิตทางวัฒนธรรม 
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ซึ่งในแตละวันมีวัฒนธรรมมากมายถูกผลิตขึ้น แตถาหากวัฒนธรรมนั้นไมไดรับการผลิต
เพื่อการสืบทอด วัฒนธรรมนั้นก็จะมีอายุสั้นหรือลมหายตายจากไป ซึ่งการผลิตสวนใหญ
มกัเปนสิง่ทีเ่ปนรปูธรรม เชน ถวยโถโอชาม เคร่ืองแตงกาย บานเรือน ไปจนถึงวฒันธรรม
ที่เปนนามธรรม เชน ความหมายของภาษา หรือวิธีคิดนอกจากนี้ยังเช่ือวาในแตละกลุม
คนตางก็มีวัฒนธรรมของตัวเองเม่ือมาอยูรวมกันเปนหมูบานอําเภอ จังหวัด ภาค ชาติ 
หรือโลก วัฒนธรรมยอยเหลานี้ก็อาจจะตองขัดแยง ตองปะทะ ตองตอสูตอรองกัน 
(Cultural hegemony) เชน แตเดิมคนภาคเหนือจะมีภมูปิญญาในการจัดการความสัมพันธ
ระหวางรุนเอาไววา หัวหงอกเดินนํา หัวดําเดินตาม แตปจจุบันภูมิปญญาของเด็กรุนใหม
อาจจะระบุวา เห็นคนแกวาเสือเฒา เห็นตุเจาวาเสือเหลือง การศึกษาภูมิปญญาตาม
แนวทางดังกลาว สามารถแบงระดบัการวิเคราะหออกเปน 3 ระดับ ไดแก
 1.  การวิเคราะหกระบวนการภายในตัวการผลิตเอง ไดแก การวิเคราะห
องคประกอบยอยๆ ของการผลิต เชน การผลิตภูมิปญญาเกี่ยวกับกลองของภาคเหนือ 
ซึ่งมีองคประกอบมากมายต้ังแต หมอทํากลอง (ผูผลิต)  มีตําราทํากลอง (องคความรู) 

ตนไม /หนงัววั (วตัถดุบิ) มคีวามตองการทีจ่ะใชกลอง มสีถานทีต่ัง้ มชีวงเวลาและการกระทํา
มขีัน้ตอนการทํางาน และมกีารระบหุนาทีข่องกลองตอชมุชน ซึง่การวเิคราะห องคประกอบ
ภายในกระบวนการผลตินีจ้ะชวยอธบิายท้ังความอยูยงคงกระพนัของภูมปิญญา หรอือาจ
สญูสลาย หรืออาจดดัแปลงคลีค่ลายกลายรปูของภมูปิญญาแตละอยางอนัเนือ่งมาจากการ

ขาดหายหรือการเปล่ียนแปลงในองคประกอบยอยเหลานั้นเอง เปนตน
 2.  การวิเคราะหความสมัพนัธระหวางภมูปิญญากับบริบท/โครงสรางของชุมชน/

สงัคม จากนิยามท่ี กลาววา ภมูปิญญาแตละอยางเปนปฏิกริยิา/ความพยายามท่ีมนษุยจะ
จัดการกับบริบททางสภาพแวดลอมของเขา บริบททางสภาพแวดลอมจึงเปรียบเสมือน
บอเกิดของภูมิปญญา หากเกิดการเปล่ียนแปลงกับสิ่งเหลานี้ตัวภูมิปญญายอมมีการ
ผันแปรไปตามการเปล่ียนแปลงน้ันๆ ดวย

 3. การวิเคราะหสวนที่มองเห็นกับสวนที่มองไมเห็น เปนการพิจารณาถึง

วัฒนธรรมมีองคประกอบอยู 2 สวนซึ่งแยกจากกันไมออก สวนแรกเปนสวนที่มองเห็นได 
(Visible part) ซึง่อาจเปนวตัถ ุคาํพดู แบบแผนการทาํกิจกรรม/ พธิกีรรม การหงุหาอาหาร 
สําหรับสวนท่ีมองไมเห็น ตองอาศัยการวิเคราะห/ ตีความ จึงจะเขาใจ ไดแก คุณคา 
คานยิม ความหมายตางๆ ของสัญลักษณ การวเิคราะหเพือ่แยกแยะระหวางรปูแบบท่ีมอง
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เห็นไดกับเนื้อความ ความหมายท่ีมองไมเห็นนั้นมีความสําคัญยิ่งตอการปรับเปล่ียน
วัฒนธรรม/ภูมิปญญา โดยตามหลักการแลวรูปแบบน้ันจะเปนส่ิงที่ปรับเปล่ียนได
แตเน้ือหา/ความหมายนั้น ควรรักษาเอาไวใหเหมือนเดิม เชน เรื่องการใชยาสมุนไพร

ซึ่งมีรูปธรรมคือ ตัวยาและวิธีการปรุงยา สวนของความหมายที่อยูเบื้องหลังการใชสมุนไพรก ็
คอื ยาขอหมอวาน ในสวนของวิชาการปรุงยาอาจจะปรบัเปล่ียนได เชน จากยาหมอทีต่อง
ตมมาเปนการบรรจุแคปซูล แตความหมายวา ยาขอหมอวาน นั้นนาจะรักษาความหมาย
เดิมเอาไว
 วิธีการศึกษาภูมิปญญาทั้ง 3 วิธีดังกลาวสามารถนํามาใชในการศึกษาเพื่อชวย
อธิบายปรากฏการณของภูมิปญญาตลอดจนกลไกลท่ีมีผลตอการผลิตซํ้าของภูมิปญญา 
ซึง่จะใหภาพของการเปลีย่นแปลงในกระบวนการ และการใหคณุคาในภูมปิญญาทีเ่ปนทัง้
ระบบคิด ภาษา ความเช่ือ ชี้ใหเห็นไดวาแนวการวิเคราะหภูมิปญญาของ Gaewthep 
(2005)  ในการวิเคราะหภูมิปญญาในฐานะที่เปนเครื่องมือกับโครงสราง การวิเคราะห
ภมูปิญญาแบบ Product กบัProcess สวนใหญเปนการศึกษาทําความเขาใจภมูปิญญาใน
ลักษณะท่ีเปนรูปธรรมมากกวานามธรรม 
 จะเห็นไดวาแนวทางการศึกษาระบบความรูภูมิปญญาแตละแนวทาง ไดจําแนก
วิธีการศึกษาแตกตางกัน แนวทางของ Keyes (1978) ไดจําแนกวิธีการศึกษาออกเปน 
4 วิธีการ คือ 1) การศึกษาระบบจําแนกของชาวบาน 2 ) การศึกษาระบบคิดพื้นบาน
3) การศึกษาระบบคุณคาพืน้บาน  4) การศึกษาผานโลกทัศนหรอืการตีความของชาวบาน 

โดยการศึกษาระบบคิดพ้ืนบานของ Keyes สามารถเขาใจถึงแนวทางการศึกษาเร่ืองพลวัตร
ภูมิปญญา วิธีการศึกษาทั้ง 4 ประเภทมีความสัมพันธเชื่อมโยงกันในประเด็นตาง ๆ ทั้ง 

4 ประเภท เพื่อใหไดถึงภาพท่ีเปนองครวม ทั้งการจําแนกระบบคิด การใหคุณคา
การตีความหมาย โลกทัศน หรือแมแตทัศนะการมองซ่ึงใหความหมายวาเปนความคิด
ความเขาใจ ทัศนคติที่พัฒนากอรูปขึ้นมาโดยชาวบานเพ่ือที่จะสามารถนําเอามาใชใน

การดําเนินชีวิตประจําวัน ดังนั้นในการศึกษาภูมิปญญาจึงเปนการศึกษาวาคนในสังคม

มองเห็นหรือใหคุณคาตอความสัมพันธของชาวบาน ชุมชนกับบุคคล ชุมชนอ่ืนในสังคม
อยางไร การศึกษาระบบความรูพื้นบานจึงศึกษาผานโลกทัศน (Cosmology) การตีความ
ของชาวบานน้ันเอง ซึ่งมีความสอดคลองกับแนวทางการศึกษาวิเคราะห ภูมิปญญาแบบ
เคร่ืองมือกบัโครงสราง ตามแนวทางของ Gaewthep (2005) ทีใ่หความสําคญักบัภูมปิญญา
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ทีม่กีารผลติขึน้มาภายใตการสรางเงือ่นไข/โครงสราง/บรบิททางสงัคมท่ีเอือ้ตอกระบวนการ
ผลิตและการผลิตซํ้า (Production/Reproduction) และการศึกษาภูมิปญญาแบบผลผลิต
ทางวัฒนธรรม (Cultural product) ที่ศึกษาในเชิงพรรณนารูปรางลักษณะ (Description) 
และการแบงแยกประเภทๆ (Classifi cation) โดยพิจารณาวาภมูปิญญาดังกลาวสงสะทอน 
(Refl ection) ใหเห็นสภาพสังคมอยางไร และมองภูมิปญญาวาเปนตัวแทนของระบบ
สัญลักษณของสังคม (Symbol) มีความเกี่ยวพันกับบริบททางสังคมอยางไร รวมทั้งการ
วิเคราะหในสวนของภูมิปญญาท่ีมองเห็นและสวนท่ีมองไมเห็น ซึ่งสอดคลองกับแนวคิด
ของ Keyes ชวยเปนแนวทางในการศึกษาตัวภูมิปญญาที่เปนระบบสัญลักษณซึ่งสะทอน
โลกทัศนของคนและทําใหเขาใจความสัมพันธของคนในบริบทตางๆ ทั้งมนุษยกับมนุษย 
มนุษยกับธรรมชาติและมนุษยกับสิ่งเหนือธรรมชาติ สวนการพิจารณาภูมิปญญาแบบ
เคร่ืองมือ โครงสราง กระบวนการทางวัฒนธรรม และสวนท่ีมองเห็นและสวนท่ีมองไมเหน็ 
หลักการสําคัญในการพิจารณา คือ การมองวัฒนธรรมเกิดขึ้นและผลิตซํ้าโดยถูกกําหนด
ดวยเง่ือนไข โครงสรางและบริบททางสังคมท่ีประกอบดวยกระบวนการผลิตกลาวคือ
มีองคประกอบการผลิต วัตถุดิบ ตัวผูผลิต เครื่องมือ องคความรู สถานที่ เวลา มีการแพร
กระจาย กระบวนการใช การบริโภค และกลุมคนใชในวัฒนธรรมนั้นๆ
 นอกจากนี้ยังมีนักวิชาการที่ไดเสนอแนวทางศึกษาวิเคราะหระบบความรู
ภูมิปญญา  ซึ่งตองคํานึงประเด็นสําคัญ ตอไปนี้ 
 ประการแรก การศึกษาภูมิปญญาทองถิ่นตองไมจํากัดอยูกับความรูทางเทคนิค

หรือการประดิษฐคิดคนเคร่ืองมือเคร่ืองใชตางๆ ซึ่งเปนเพียงองคประกอบหน่ึงเทานั้น 

กรอบการวิเคราะหตองครอบคลุมการทําความเขาใจบริบทของความรูหรือภูมิปญญาใน
มิติความสัมพันธระหวางมนุษยกับระบบนิเวศ ดังที่ Santasombt (1999) เสนอวา
การทําความเขาใจและสรางความตระหนักในคุณคาของภูมปิญญา และการทบทวนเพ่ือสราง
ความเขาใจพ้ืนฐานเก่ียวกบับริบททางสังคม วฒันธรรม และระบบนิเวศ ซึง่ภมูปิญญาของ

แตละกลุมพัฒนาขึ้น สวน Kanchanapan (2001) มีขอเสนอตอการศึกษาภูมิปญญาเชน
เดยีวกบั Santasombt, (1999) กลาวคอื ภมูปิญญาหรอืระบบความรูพืน้บานไมไดเปนเพยีง

เทคโนโลยีการผลิต แตเปนระบบความรูที่อยูบนพื้นฐานของเหตุผลอีกลักษณะหนึ่ง ซึ่งมี
นัยในเชิงระบบคิด ระบบคุณคา และระบบศีลธรรม ในวิถีชีวิตของมนุษยที่เชื่อมโยงกับ
บริบทและเง่ือนไขทางธรรมชาติในระบบนิเวศอยางแนบแนน ความเขาใจในระบบความรู
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พื้นฐานเปนพ้ืนฐานท่ีสําคัญตอการมีสวนรวมของประชาชนในการจัดการทรัพยากร
 ประการท่ีสอง การศึกษาวิเคราะหภมูปิญญามีองคประกอบท่ีตองคํานงึถงึ 2 ดาน 
คือ สวนที่เปนรูปธรรมที่จับตองได สัมผัสได เชน รูปแบบกรรมวิธีในการทําการเกษตร
พื้นบานซ่ึงองคประกอบสวนน้ีอาจเรียกวาเทคโนโลยีพื้นบาน อีกสวนหน่ึงเปนเรื่องของ
นามธรรม ที่สัมผัสไดยากน้ันคือ วิธีคิดซึ่งมีบทบาทสําคัญในการกํากับเทคโนโลยีหรือ
ความรูทางเทคนิค วธิคีดิกอรปูมาจากการตกผลึกของระบบคุณคา ทีผ่านการเรียนรู สะสม 
และถายทอดกันมาอยางยาวนาน วิธีคิดที่อยูเบื้องหลังการใชชีวิตบนพื้นฐานภูมิปญญา
ทองถิ่นมักมีความเรียบงายไมเบียดเบียนสรรพสิ่ง ทั้งพืช สัตว รวมทั้งมนุษยดวยกัน
 ประการท่ีสาม ภูมิปญญาทองถิ่นมีพัฒนาการและพลวัตในตัวเอง เนื่องจากเปน
ผลของการเรียนรู การใชสติปญญาเพ่ือปรับตัวใหเขากับสภาพแวดลอมทางธรรมชาติ 
บริบททางเศรษฐกิจและการเมือง รวมท้ังความตองการของยุคสมัยที่มีการเปล่ียนแปลง
ตลอดเวลา นอกจากน้ีพัฒนาการและความเปนพลวัตของภูมิปญญา ยังเชื่อมโยงกับ
ปฏสิมัพนัธระหวางกลุมคนทีม่พีืน้ฐานทางสภาพแวดลอม สงัคมและวฒันธรรมท่ีแตกตาง
กัน ทําใหเกิดการเรียนรูหรือรับภูมิปญญาใหม โดยผานกระบวนการเลือกสรร ทดสอบ 
ดัดแปลง หรือผสมผสานกับภูมิปญญาเดิมเพื่อใหสอดคลองกับเงื่อนไขในการดําเนินชีวิต
และความตองการท่ีเปล่ียนแปลงไป (Na Talang, 2001) ในสวนของการสืบทอดและ
การผลิตซ้ําภมูปิญญาในฐานะเปนกลไกการผลิตซํา้ของภูมปิญญา เครือ่งมือชีว้ดัเกีย่วกบั

ภูมิปญญารวมถึงระบบความเชื่อ ระบบคุณคา และระบบคิดชมุชน 

 ประการท่ีสี่ ภูมิปญญาหรือระบบความรูพื้นบานมักถูกกํากับดวยระบบศีลธรรม 

จารีต และระบบคุณคาของสังคมหรือชุมชน ซึ่งผลตอการเขาถึง การใชประโยชน รวมทั้ง
พันธะในการจัดการดูแลระบบนิเวศและทรัพยกรของชุมชนไปพรอมๆ กัน ระบบศีลธรรม
และจารีตอาจปรากฏในรูปพธิกีรรมและกฎเกณฑตางๆ ทีช่มุชนถือปฏิบตัเิพือ่ใหเกิดระบบ

ระเบียบในการใชทรัพยากร และการผลิต รวมไปถึงความสัมพนัธทางสังคมของสมาชิกใน

ชุมชนดวย โดยปกติสิทธิการเขาถึงและการใชประโยชนทรัพยากร ภายใตระบบความรู

พื้นฐานคํานึงถึงความเปนธรรมตอสมาชิกชุมชน ตอระบบนิเวศ รวมท้ังความย่ังยืนของ
ทรัพยากร (Kanchanapan, 2001; Santasombt, 1999)
 อยางไรก็ตามภูมิปญญามิไดหมายถึงการศึกษาและความคิดในอดีตเทาน้ันแต
ยังหมายถึงศักยภาพในการประสานความรูและประสบการณใหมๆ เพื่อใหเกิดทาง
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เลอืกใหม ภมูปิญญาทองถิน่ยคุหนึง่สมยัหนึง่ยอมมกีารเปลีย่นแปลงไปตามการพฒันาการ
ของสังคมและระบบนิเวศ (Walker et al., 1994 ; Thammawat (1998) ; Moss et al., 
2001 อธิบายลักษณะการถายทอดภูมิปญญาทองถ่ินวามีวิธีการแตกตางกันไปตาม
สภาพแวดลอมของแตละทองถิน่ท้ังทางตรงและทางออมโดยอาศยัความศรทัธาทางศาสนา

ความเชือ่เรือ่งผสีาง ตางๆ รวมทัง้ความเชือ่บรรพบรุษุเปนพืน้ฐานในการเรยีนรูสบืตอกนัมา 

ในขณะที่ Joshi and Sinclair (2002) มีความเห็นวาภูมิปญญาทองถิ่นไมใชความเชื่อ 
แตเปนความรูที่มีเหตุผลภายในแตละสภาพนิเวศและวัฒนธรรมของแตละชุมชน

บทสรุป
 จากสาระสําคัญของแนวทางการศึกษาการจัดระบบความรูภูมิปญญาใหความ
สําคัญกับองคประกอบอยางนอย 4 ดาน คือ 1) ความรูทองถิ่น ซึ่งมีความรูในเชิงเทคนิค
หรอืประดษิฐคดิคนตาง ๆ  และความรูเกีย่วกับการจดัการหรอืการจดัระบบทีไ่มปรากฏใน
ลักษณะของเครื่องมือ เครื่องใช 2) ลักษณะของความรู วิธีคิด หรือสามัญสํานึก ซึ่งเปน
ลักษณะทางนามธรรมของภูมิปญญาที่ปรากฏในรูปความเชื่อ พิธีกรรม จารีต ประเพณี 
และระบบศีลธรรมที่ปรากฏอยูในชุมชน 3) องคความรูที่แสดงออกถึงความสัมพันธแตละ
ชดุ ความสมัพนัธระหวางมนุษยกบัมนษุย ความสมัพันธระหวางมนษุยกบัธรรมชาต ิความ
สัมพันธระหวางมนุษยกับสิ่งศักดิ์สิทธิ์หรือสิ่งเหนือธรรมชาติ 4) การปรับตัวของคน

ทองถิ่นตามเง่ือนไขการเปลี่ยนแปลงสภาวะแวดลอมและสังคมวัฒนธรรม ซึ่งการปรับตัว
สะทอนถึงพัฒนาการและพลวัตของภูมิปญญา  การปรับตัวอาจเกิดขึ้นทั้งในลักษณะการ
ปรับความรูและวิธีคิดดวยในขณะเดียวกัน 

 ความรูภูมิปญญาเมื่อเปรียบเทียบกับความรูทางวิทยาศาสตรหรือความรูเชิง

ทฤษฎี คุณลักษณะของความเปนระบบมีโครงสรางและมีตรรก อาจมีความชัดเจนและ

ตายตัวนอยกวา แตคุณคาของภูมิปญญาพ้ืนบานอยูที่คุณประโยชนตอการดํารงชีวิต 
การศึกษาการจัดระบบความรูแตละแนวทางดังกลาว สะทอนใหเหน็วาพืน้ฐานทางทฤษฎี
ของการจดัระบบความรู  มคีวามปรบัเปลีย่นแนวคดิไปตามมมุมองของการจดัระบบความรู 

ซึง่มแีนวทางและทฤษฎีทีเ่กีย่วของทีห่ลากหลายไปตามมุมมองท่ีมตีอความรู (Knowledge) 

การรับรู (Cognition) ภาษา (Language) และโครงสรางทางสังคม (Social organization) 
ทาํใหแตละกลุมหรอืแตละสาขาวิชามแีนวทางของการจัดระบบความรูในลกัษณะทีต่างกัน 
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มีแนวคิดเชิงทฤษฎีที่แตกตางกัน อันเปนผลใหกระบวนการจัดระบบความรูมีความ
แตกตางกันไปดวย ทัง้นีค้วรเลือกใชรวมกับแนวทางอ่ืนๆ เพือ่ใหการจัดระบบความรูภมูปิญญา
มีความชัดเจนมากขึ้น จะเห็นไดวาความรูภูมิปญญาสามารถจัดระบบความรูไดเนื่องจาก
มอีงคประกอบทีค่รบถวนเหมือนความรูสากลทางวทิยาศาสตร ทัง้นีข้ึน้อยูกบัแนวทางการ
วเิคราะหเพ่ือหาขอบเขตและโครงสรางความรูภมูปิญญาแตละสาขาวชิา  คณุลกัษณะของ
ความรูทีม่คีวามแตกตางและ มคีณุคาไมเหมือนความรูสากลทางวิทยาศาสตรตามแนวทาง
ดังกลาวขางตน ซึ่งสอดคลองกับหลักการและทฤษฎีของการจัดระบบความรูสากล
ตองกําหนดขอบเขตและโครงสรางความรู (Knowledge Structure หรือ Knowledge 
Organization Structure) และทาํการออกแบบข้ึนมาเพ่ือใชในวตัถปุระสงคอยางใดอยางหนึง่
โดยแสดงถึงตัวแบบของกลุมความรูในแตละสาขาวิชา (Knowledge domain) และแสดง
ถึงวิธีการควบคุมและรูปแบบการเช่ือมโยงความสัมพันธของความรู (Knowledge 
representation) ซึ่งโครงสรางความรูที่แสดงกลุมความรูในแตละสาขาวิชาและความ
สัมพันธ์ของความรู้ในสาขาวิชาได้ชัดเจน คือ โครงสร้างหมวดหมู่ (Classificatory 
structure) เน่ืองจากสามารถใชแสดงลําดับเนื้อหาของกลุมความรูในสาขาวิชา และความ
สัมพันธทางวิชาการในแตละเน้ือหาวิชา โครงสรางความรูจึงมีความแตกตางกนัไปขึ้นอยู
กับคุณลักษณะของส่ิงตางๆ (Entity) และปรากฏการณ (Phenomena) ที่นํามาใชเปน
พื้นฐานของการจัดโครงสราง โดยมีองคประกอบพ้ืนฐาน 3 สวน 1) โครงสรางความรู 
(Organization of knowledge) ของเนื้อหาวิชา (Discipline) ที่มีการจัดลําดับกลุมความรู 
(Knowledge domain) และความสัมพันธภายในเน้ือหาวิชา โดยแบงเปนหมวด (Classes) 
กอน จากนั้นจึงแบงออกเปนหมวดยอย (Sub-Classes) และหมูยอย (Division) 
ซึ่งโครงสรางของกลุมความรูจะมีความแตกตางกันขึ้นอยูกับแนวทางพื้นฐานของการจัด
ระบบความรู (Knowledge organization approach) ของแบบแผนการจัดหมวดหมูแตละ
ประเภท 2) ลักษณะพิเศษของความรู เปนวิธีการนําเสนอมุมมองหรือแงมุม (Facet) 
ตางๆ ของความรู ซึ่งเปนรายละเอียดที่จําเปนตองจัดกลุมหรือจัดประเภท (Categories) 
เอาไวเชนเดียวกับโครงสรางของกลุมความรู เชน เรื่องราวท่ีบงบอกยุคสมัยที่เกี่ยวของ 
ชาตพินัธ ทองถิน่ เปนตน 3) ลกัษณะของการจัดลาํดบัความสัมพนัธ เชน องคประกอบอ่ืนๆ
เชน การจัดแสดงกลุมความรูและลาํดับขัน้ความสมัพันธระหวางกลุมความรู เพ่ือระบคุวามหมาย
ทีเ่ฉพาะเจาะจง ความสัมพนัธทีก่วางกวาหรือแคบกวาของกลุมความรู และความสัมพนัธ
ที่เก่ียวของ เปนตน (Taylor, 2004) 
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