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วัตถุประสงค: เพ่ือศึกษาอัตราการเกิดอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศของประเทศไทย 

และวิเคราะหรูปแบบของความสัมพันธเชิงพ้ืนที่ระหวางการเกิดเหตุอาชญากรรมในความผิดที่เก่ียวกับชีวิต 

รางกาย และเพศ ตั้งแตป พ.ศ. 2560-2564  

วิธีการศึกษา: เก็บรวบรวมขอมูลทุตติยภูมิในการเกิดอาชญากรรมเพ่ือศึกษารูปแบบของการเกิดอาชญากรรม

ที่เกิดขึ้นในประเทศไทยในความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกาย และเพศ ดวยโปรแกรมสารสนเทศภูมิศาสตรและ              

ทําการวิเคราะหเชิงสถิติภูมิศาสตรดวย Moran’s I และ Getis-Ord Gi* ในการประเมินหาพ้ืนที่เสี่ยงใน                

การเกิดอาชญากรรมของประเทศไทย  

ขอคนพบ: อาชญากรรมที่เก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ ของประเทศไทยระหวางป พ.ศ. 2560 – 2564                       

มีแนวโนมที่ลดลงตลอดระยะเวลา 5 ป หากแตถึงในป พ.ศ. 2564 การเกิดอาชญากรรมเชิงพ้ืนที่มีรูปแบบ            

การเกิดแบบเกาะกลุมสูงในพ้ืนท่ีภาคกลางและภาคใต โดยประเภทอาชญากรรมที่พบมากที่สุดคือการทําราย

รางกายผูอื่น และพบนอยทีสุ่ดคือ ประเภทการทํารายผูอ่ืนถึงแกความตาย 

การประยุกตใชจากการศึกษานี้: การศึกษานี้เปนแนวทางในการศึกษาหาการปองกันและหาแนวทางใน              

การแกปญหาการเกิดเหตุอาชญากรรมที่เก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศในพ้ืนที่ตาง ๆของประเทศไทยและเพ่ือ

การศกึษาวิจัยตอในเรื่องของปจจัยในการเกิดอาชญากรรมที่เก่ียวกับชีวิต รางกาย และเพศ 

คําสําคัญ: อาชญากรรม สถิติเชิงพ้ืนที่ การวิเคราะหเชิงพ้ืนท่ี ฮอตสปอต ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร                

ประเทศไทย 
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Abstract 

Purposes: To study the crime rate of offenses against life, body, and sexual integrity in 

Thailand, and to analyze the spatial relationship patterns of these crimes from 2017 to 2021. 

Methodology: Secondary data on crime incidents was nationally collected to study the crime 

patterns of crimes against life, body and sex in Thailand using Geographic Information System 

(GIS) software. Geostatistical analysis was performed using Moran's I and Getis-Ord Gi* to 

identify hot spots of crime In Thailand. 

Findings: Crimes against life, body and sex in Thailand showed a decreasing trend over the 

five-year period from 2017 to 2021. However, in 2021, the spatial distribution of these crimes 

showed a high clustering pattern in the central and southern regions of Thailand. The most 

common type of crime was assault, while the least common type was murder. 

Application of the study: This study provides a framework for studying crime prevention and 

finding solutions to crimes against life, body and sex in different parts of Thailand. It also serves 

as a basis for further research on the factors influencing these crimes. 

Keywords: Crime against life, Spatial statistics, Spatial analysis, Hot spot, Geographic 

information system, Thailand  

 

1. บทนํา  

 การเกิดอาชญากรรมสงผลกระทบตอประชาชนและสังคมในวงกวาง ทั้งในดานความเสียหายตอชีวิต 

ทรัพยสิน ความปลอดภัยและความเปนอยูของประชาชน รวมถึงความเสื่อมโทรมทางศีลธรรมและจริยธรรม

ของสังคม (Jonathan, Olusola, Bernadin, & Inoussa, 2021) ดวยเหตุนี้ การวัดประเมินและทําความ

เขาใจกับอัตราการเกิดและการกระจายตัวของอาชญากรรมจึงมีความสําคัญ เพราะขอมูลสถิติอาชญากรรมจะ

ชวยในการพัฒนานโยบายและมาตรการปองกันอาชญากรรมไดอยางมีประสิทธิภาพและบรรลุเปาหมายในการ

ลดอาชญากรรมและสรางความปลอดภัยใหกับประชาชนและสังคม (Rayejian Asli, 2013; Semprevivo & 

Hawdon, 2021) ในประเทศไทยปญหาอาชญากรรมสามารถพบไดหลากหลายรูปแบบ โดยตามหลักของวิชา

อาชญวิทยา ไดใหคํานิยามของอาชญากรรม (Crime) คือ การกระทําที่กอใหเกิดความเสียหายที่ละเมิดตอกฎ

ขอบังคับของกฎหมายที่ไดบัญญัติไว ถือเปนความผิด (Chaemsuwanwong, 2003; Seema, 2020) ซึ่ง

อาชญากรรมที่พบไดทั่วไปในประเทศไทยเปนอาชญากรรมประเภทพ้ืนฐาน ที่สามารถพบไดทุกชนชั้นของ

สังคมและเปนอาชญากรรมที่มีมาชานาน ในปจจุบันการเขาถึงขอมูลขาวสารไดอยางรวดเร็ว โดยขาวที่มี              

การนําเสนอตามสื่อเปนเรื่องของอาชญากรรมท่ีเกิดข้ึนในสถานท่ีตาง ๆมักเปนอาชญากรรมในประเภทที่มี

ความผิดเก่ียวกับทรัพยสินและอาชญากรรมที่เก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ ซึ่งเปนอาชญากรรมท่ีสงผล
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กระทบตอสังคมเปนอยางมาก จากรายงานการรับแจงคดีอาญาของตํารวจ โดยสํานักงานตํารวจแหงชาติ ไดมี

การแบงประเภทความผิดไว 4 กลุม ดังนี้คือ 1) อาชญากรรมที่มีความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกายและเพศ                  

2) อาชญากรรมท่ีประทุษรายตอทรัพย 3) อาชญากรรมพิเศษ 4) อาชญากรรมฐานความผิดที่รัฐเปนผูเสียหาย 

โดยจากรายงานสถิติอาชญากรรมที่เกิดข้ึนในป พ.ศ. 2565 ที่ผานมา พบวาสถิติอาชญากรรมของตํารวจมี

แนวโนมเพิ่มสูงข้ึนในทุกกลุมความผิด (Office of Justice Affairs, 2022) โดยเฉพาะอยางยิ่งอาชญากรรมที่มี

ความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศนั้น มีความสําคัญท่ีมีผลกระทบตอสังคม ไมเพียงแตสงผลกระทบตอ

บุคคลในระดับบุคคลเทานั้น แตยังสรางความผิดปกติและความไมมั่นคงแกทุกคนในสังคมดวย โดย

อาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ ไดถูกแบงออกเปน 5 ประเภทสําคัญ คือ การฆาผูอ่ืน 

การทํารายผูอ่ืนถึงแกความตาย การพยายามฆา การทํารายรางกาย และการขมขืนกระทําชําเรา โดยแต

ประเภทของอาชญากรรมที่มีความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกายและเพศนั้น ไดมีการบัญญัติการกําหนดคําจํากัด

ความ การเขาขายและโทษเมื่อมีการกระทําผิดเอาไว ตามประมวลกฎหมายอาญาไว ดังนี้ 

 1) การฆาผูอ่ืน คือ การกระทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายทั้งโดยเจตนาหรือไมเจตนาลวนเปนความผิดใน

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 ผูใดฆาผูอื่น ตองระวางโทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุก

ตั้งแตสิบหาปถึงยี่สิบป ซึ่งในมาตรา 298 ไดระบุไว ผูใดฆาบุพการี ฆาเจาพนักงาน ฆาผูชวยเหลือเจาพนักงาน 

ฆาผูอื่นโดยไตรตรองไวกอน ฆาผูอ่ืนโดยทรมานหรือโดยกระทําทารุณโหดราย ฆาผูอ่ืนเพื่อตระเตรียมการ             

หรือเพ่ือความสะดวกในการที่จะกระทําความผิดอยางอ่ืน เพ่ือผลประโยชนเกิดแตการที่ตนไดกระทําความผิด

อ่ืนตองระวางโทษประหารชีวิต 

 2) การทํารายผูอ่ืนถึงแกความตาย ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 290 ผูใดมิไดมีเจตนาฆาแตทํา

รายผูอ่ืนจนเปนเหตุใหผูนั้นถึงแกความตาย ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตสามปถึงสิบหาปถาความผิดนั้นมี

ลักษณะประการหนึ่งประการใดดังที่บัญญัติไวในมาตรา 289 ผูกระทําตองระวางโทษจําคุกตั้งแตสามปถึงยี่สิบ

ป 

 3) การพยายามฆา ตามมาตรา 80 ประมวลกฎหมายอาญาไดนิยามวา ผูใดที่ลงมือกระทําความผิดแต

กระทําไปไมตลอดหรือกระทําไปตลอดแลวแตการกระทํานั้นไมบรรลุผลซึ่งตองประกอบไปดวยการไดลงมือ

กระทําแลวและการกระทํานั้นไมตลอด 

 4) การทํารายรางกายคือ ผูใดทํารายผูอ่ืนจนเปนเหตุใหเกิดอันตรายแกกายหรือจิตใจของผูอ่ืนนั้น ผูนั้น

กระทําความผิดฐานทํารายรางกาย ตองระวางโทษจําคุกไมเกินสองปหรือปรับไมเกินสี่หมื่นบาทหรือทั้งจํา          

ทั้งปรับตามมาตรา 295 ถึง มาตรา 300 (Bunnarong, 2019) 

 5) การขมขืนกระทําชําเรา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 ผูใดขมขืนกระทําชําเราผูอ่ืนโดยขู

เข็ญดวยประการใด ๆ โดยใชกําลังประทุษราย โดยผูอ่ืนนั้นอยูในภาวะที่ไมสามารถขัดขืนไดหรือโดยทําใหผูอื่น

นั้นเขาใจผิดวาตนเปนบุคคลอ่ืน ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตสี่ปถึงยี่สิบปและปรับตั้งแตแปดหมื่นบาทถึงสี่แสน

บาท (National Statistical Office, 2021a; Niti Thammalai Institute, 2017) 
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 ดังนั้น ในการประเมินและติดตามอัตราการเกิดอาชญากรรมจึงเปนสิ่งสําคัญเพ่ือใหสามารถพัฒนา

มาตรการปองกันและแกไขปญหาไดอยางมีประสิทธิภาพ รวมถึงการศึกษาและวิเคราะหขอมูลเหลานี้ชวยให

เราเขาใจลึกซึ้งถึงปจจัยท่ีสงผลตอการเกิดอาชญากรรมและชวยสรางมาตรการปองกันที่มีประสิทธิภาพตอไป 

 ในปจจุบันเทคโนโลยีสารสนเทศทางภูมิศาสตร (Geographic Information System) หรือ GIS ไดมี

บทบาทและไดรับความสนใจมากขึ้นในทศวรรษที่ผานมา ดวยกระบวนการทํางานเก่ียวกับขอมูลในเชิงพ้ืนที่

ดวยระบบคอมพิวเตอรที่ใชกําหนดขอมูลสารสนเทศที่มีความสัมพันธกับตําแหนงในเชิงพ้ืนที่ มีการใชงานใน

การเก็บขอมูลและแสดงผลในรูปแบบของแผนที่พ้ืนท่ีที่มีขอมูลบอกถึงปริมาณของการเกิดอาชญากรรมในแต

ละพ้ืนที่ ทําใหเกิดความเขาใจเกี่ยวกับปจจัยตาง ๆ ที่มีผลกระทบตอการเกิดอาชญากรรม ทําใหงายตอการ

พิจารณาแนวโนม (Trend) และรูปแบบ (Pattern) ตาง ๆ ได อาทิ การนําเอาระบบสารสนเทศภูมศิาสตรมาใช

ในการศึกษาหาความสัมพันธระหวางพ้ืนที่และการเกิดอาชญากรรมในประเภทตาง ๆ โดยใชโปรแกรม

วิเคราะหสถิติเชิงพื้นท่ีในการคํานวนผลและสามารถแสดงถึงความสัมพันธเชิงพ้ืนที่กับขอมูล (Chainey & 

Ratcliffe, 2013; Geoinformatics Research Center for Thailand; Ristea & Leitner, 2020) 

 ที่ผานมามีงานวิจัยที่นําระบบสารสนเทศภูมิศาสตรมาหาความสัมพันธการเกิดอาชญากรรมในแตละ

พ้ืนที่ โดยในปพ.ศ. 2563 สิทธิณัฐ มนเทียรอาสน และพลภัทร เหมวรรณ ไดทําการศึกษาแบบจําลอง                   

เชิงคาดการณอาชญากรรมในเขตพื้นที่รับผิดชอบสถานีตํารวจภูธรชางเผือก จังหวัดเชียงใหม ในคดีประทุษราย

ตอทรัพยในพ้ืนที่ศึกษา โดยรวบรวมขอมูลจากสถานีภูธรชางเผือกในจังหวัดเชียงใหม ระหวางป พ.ศ. 2558-

2560 ในการทําการวิเคราะหจุดวิกฤต พบวาในจุดที่เกิดเหตุอาชญากรรมเปนบริเวณที่เปนพ้ืนท่ีเขตเศรษฐกิจ 

พาณิชยกรรมและเขตพื้นที่ที่ มีการอยูอาศัยกันอยางหนาแนนและเกิดในชวง 22.00 น. ถึง 02.00 น. 

(Montien-art & Hemwan, 2020) นอกจากนี้ยังมีงานวิจัยของ พัทธนันท  รัตนวรเศวต ไดทําการวิเคราะห

พ้ืนที่เสี่ยงตอการเกิดอาชญากรรมดวยระบบสารสนเทศภูมิศาสตรในการเกิดอาชญากรรมที่เก่ียวกับบุคคลและ

ทรัพยสินในซอยเสือใหญอุทิศ พบวาในชวงเวลา 00.01 น. ถึง 04.00 น. เปนชวงเวลาที่เกิดอาชญากรรมมาก

ที่สุด เนื่องจากเปนเวลากลางคืนมีผูคนสัญจรไปมานอยโดยเปนหนึ่งในสาเหตุที่ทําใหอาชญากรกอเหตุ

อาชญากรรมเพิ่มขึ้น (Rattananvorasawet, 2020) หรือในการศึกษาของตางประเทศ ไดมีการศึกษาในเรื่อง

การเกิดอาชญากรรมในเมืองหลวงธิรุวะนันทปุรัมของรัฐเกรละในประเทศอินเดีย โดยการนําเอาขอมูล

อาชญากรรมมาทําการวิเคราะหเชิงสถิติดวย Moran’s I เพ่ือศึกษารูปแบบในการเกิดอาชญากรรมและนํามา

ทําการวิเคราะหดวย Getis-Ord Gi* ในการระบุพื้นที่เสี่ยงในการเกิดอาชญากรรมที่เกิดข้ึน (Achu & Rose, 

2016) นอกจากนี้ยังมีงานวิจัยอีกหลายชิ้นไดมีการนําเอาระบบสารสนเทศภูมิศาสตรมาใชในเรื่องของ

สาธารณสุขในการหาพื้นที่เสี่ยงและหาความสัมพันธการแพรกระจายของโรคฉี่หนูในพ้ืนที่ของประเทศไทย โดย

นําขอมูลจากสํานักระบาดวิทยาวิเคราะหดวยสถิติเชิงพ้ืนที่ Local Indicators of Spatial Association 

(LISA), Moran’s I และ Getis-Ord Gi* เปนการวิเคราะหในระดับประเทศ พบวาทั้ง 3 วิธีการวิเคราะหสถิติ

เชิงพื้นที่มีผลไปในทิศทางเดียวกัน โดยในพื้นท่ีภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาคใตมีการระบาดของโรคฉี่หนู
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สูงอยางมีนัยยะสําคัญ ไดแก อุบลราชธานี ศรีสะเกษ สุรินทร รอยเอ็ด มหาสารคาม ยโสธร ระนอง ชุมพร                

สุราษฎรธานี กระบี่ ตรัง และภูเก็ต เปนตน (Luenam & Puttanapong, 2019) 

 โดยงานวิจัยที่ผานมาเห็นไดวา ระบบสารสนเทศภูมิศาสตรเปนเครื่องมือที่สําคัญในการวิเคราะหและ

ประเมินความสัมพันธในเชิงพ้ืนที่ โดยเฉพาะในเชิงอาชญวิทยาและพื้นที่ เสี่ยงที่ทั้งในเชิงสุขภาพและ                   

ความปลอดภัยของประชากร อยางไรก็ตามการศึกษาการเกิดอาชญากรรมท่ีผานมายังไมครอบคลุมในทาง

ภูมิศาสตรและยังไมมีการวิเคราะหในภาพรวมของประเทศ โดยเฉพาะอยางยิ่งในการเกิดอาชญากรรมที่

เก่ียวของกับชีวิต รางกายและเพศที่มีผลกระทบตอดานสังคมโดยรวม ดังนั้นการวิจัยนี้จึงมุงเนนการศึกษาและ

ประเมินการเกิดอาชญากรรมที่เก่ียวของกับชีวิต รางกายและเพศในเชิงพ้ืนที่ของประเทศไทย เพ่ือใหไดขอมูล

และความเขาใจที่ครอบคลุมมากขึ้นเก่ียวกับปรากฏการณอาชญากรรมที่มีผลกระทบตอชีวิตของประชากร

โดยรวมของประเทศ 

 

2. วัตถุประสงค  

 งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาประเมินพ้ืนที่เสี่ยงในการเกิดอาชญากรรม ประเภทความผิดที่

เก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ ในการวิเคราะหความสัมพันธของการเกิดอาชญากรรมและขอมูลเชิงพื้นที่ 

(Spatial autocorrelation) และการศึกษาประเมินรูปแบบการกระจายตัวเชิงพ้ืนท่ีดวยระบบสารสนเทศทาง

ภูมิศาสตร ในพื้นที่ประเทศไทย 

 

3. วิธีการศึกษา  

 ศึกษาความสัมพันธของการเกิดอาชญากรรมในฐานความผิดที่เกี่ยวกับชีวิต รางกายและเพศ พ้ืนที่ใน

ประเทศไทยดวยระบบสารสนเทศทางภูมิศาสตรในพ้ืนที่ประเทศไทยโดยมีรายละเอียดวิธีการศึกษา ดังนี ้

 3.1 พื้นท่ีที่ศึกษา 

  พ้ืนที่ศึกษาของงานวิจัยนี้คือพ้ืนที่ประเทศไทย โดยประเทศไทยตั้งอยูในภูมิภาคเอเชียตะวันออก

เฉียงใต มีเนื้อที่ 513 ,120 ตารางกิโลเมตร มีลักษณะทางภูมิศาสตรที่หลากหลาย โดยภาคเหนือและ                    

ภาคตะวันตกเปนพื้นที่สูงสลับซับซอน ภาคตะวันออกเฉียงเหนือเปนพ้ืนที่ราบสูง ภาคกลางเปนพ้ืนที่ราบลุม 

ภาคใตมีพื้นท่ีติดทะเลทั้ง 2 ฝงและภาคตะวันออกมีพื้นที่ติดทะเลบางสวน หากแบงตามรูปแบบการปกครอง 

ประเทศไทยแบงเปน 76 จังหวัด 878 อําเภอ 7,255 ตําบล โดยเขตพ้ืนท่ีของกรุงเทพมหานครและพัทยาเปน

การปกครองแบบพิเศษ ประชากรสวนใหญของประเทศเปนชาวไทย มีเชื้อชาติอื่น ๆ เชน จีน อินเดีย มลายู 

และเขมร โดยประเทศไทยมีวัฒนธรรมที่หลากหลาย สะทอนใหเห็นถึงความหลากหลายทางชาติพันธุและ

ศาสนาของประชาชน โดยประเทศไทยมีประชากรรวมทั้งสิ้น 66,057,967 คน โดยพ้ืนที่ที่มีจํานวนประชากร

มากท่ีสุดคือกรุงเทพมหานครและนอยที่สุดคือจังหวัดสมุทรสงคราม (Registration Management Office, 

2022) ในเชิงเศรษฐกิจประเทศไทย มีโครงสรางทางเศรษฐกิจที่หลากหลาย โดยภาคเกษตรกรรมเปนภาค
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เศรษฐกิจที่สําคัญ รวมถึงภาคอุตสาหกรรมและภาคบริการ ประเทศไทยมีอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่

สูงอยางตอเนื่องในชวงหลายปที่ผานมา โดยมีอัตราการขยายตัวของการสงออกที่สูง (Bank of Thailand, 

2023) อยางไรก็ตามประเทศไทยยังประสบปญหาทางเศรษฐกิจที่สําคัญ เชน ปญหาความเหลื่อมล้ําทางรายได 

ปญหาการวางงาน ปญหาหนี้สินครัวเรือน รวมถึงปญหาอาชญากรรม ที่สงผลกระทบตอความปลอดภัยของ

ประชาชน (Chaemsuwanwong, 2003; Raksakitkosol, 2020; Ruankham, Nugprachaya, & Daoming, 

2020) 

 3.2 การรวบรวมขอมูล 

  3.2.1 ขอมูลการเกิดเหตุอาชญากรรมในประเทศไทย 

   งานวิจัยนี้ไดทําการรวบรวมขอมูลจาก สถิติของการเกิดอาชญากรรมในประเทศไทยใน

เว็บไซตสถิติแหงชาติ สาขายุติธรรมในอาชญากรรมท่ีมีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศในหัวขอการรับ

แจงโดยสํานักงานสถิติแหงชาต ิ(National Statistical Office, 2021b) โดยขอมูลอาชญากรรมที่ใชในงานวิจัย

นี้ เก็บรวบในรูปแบบไฟล Excel ประกอบดวย ขอมูลอาชญากรรม 5 ประเภท คือ 1) การฆาผูอ่ืน 2) การทํา

รายผูอ่ืนถึงแกความตาย 3) การพยายามฆา 4) การทํารายรางกาย และ 5) การขมขืนกระทําชําเรา โดยเก็บ

รวบรวมขอมูลในระยะเวลา 5 ป ตั้งแตป พ.ศ. 2560 - พ.ศ. 2564  

  3.2.2 ขอมูลขอบเขต GIS Boundary 

   งานวิจัยนี้ไดนําขอมูลขอบเขตพื้นท่ีประเทศไทยจาก The Humanitarian Data : HDX 

ซึ่งเปนแพลตฟอรมแบบเปด (Open data) ถูกพัฒนาโดยสํานักงานสหประชาชาติ UN OCHA เพ่ือสนับสนุนใช

ขอมูลทางดานมนุษยธรรมในการวิจัยและใชงาน รวมถึงการปองกันและบรรเทาภัยพิบัติที่มีสํานักงานเพื่อ           

การประสานงานดานมนุษยธรรมแหงสหประชาติเปนผูดูแลและทําการรวบรวมขอมูลจากแหลงท่ีมาที่เชื่อถือได 

โดยมีการควบคุมคุณภาพขอมูลและการตรวจสอบความถูกตองของขอมูล (Humanitarian Data Exchange, 

2022) ซึ่งงานวิจัยนี้นําเขาขอมูลพ้ืนที่ประเทศไทยในรูปแบบ Shape-file ซึ่งเปนขอมูลที่ระบุเสนและรูปราง

ภูมิศาสตรของประเทศไทย โดยทําการนําเขาขอมูลในระดับประเทศและระดับจังหวัด 

 3.3 การศึกษาการกระจายตัวเชิงพื้นท่ีของการเกิดอาชญากรรมในประเทศไทย 

  การวิเคราะหในงานวิจัยนี้ทําการศึกษาโดยใชโปรแกรม ArcGIS Pro ของโดยบริษัท ESRI จํากัด 

ในกระบวนการนี้ไดทําการรวม (Joint) อัตราการเกิดอาชญากรรม ท่ีมีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ

ในแตละจังหวัดเขากับขอบเขตพ้ืนที่จังหวัดที่มีขอมูลรหัสพื้นที่ที่ตรงกันและทําการสรางแผนที่แสดงผลภาพ           

ในระดับจังหวัด โดยแบงระดับอัตราการเกิดอาชญากรรมเปน 4 ระดับ โดยใชความชุกอัตราของการเกิด

อาชญากรรมในพ้ืนท่ี โดยจําแนกระดับอัตราความชุกของอาชญากรรมที่พบตั้งแตระดับต่ําไปถึงระดับสูง ดวยสี

เขียว สีเหลือง สีสม และสีแดงตามลําดับ 
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 3.4 การวิเคราะหสถิติเชิงพื้นท่ีของการเกิดอาชญากรรมในประเทศไทย 

  3.4.1 สถิติเชิงพื้นท่ี (Geo-spatial statistics)  

   เพ่ือทําความเขาใจขอมูลอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ ที่ไดมา

ทั้ง 5 ประเภท หลังจากนําขอมูลที่ได เขาสูระบบ GIS ในการสรางแผนที่เพ่ือใหเห็นภาพรวมของอาชญากรรม

ในพ้ืนท่ีแลวนั้น งานวิจัยนี้มีการใชการวิเคราะหสถิติเชิงพ้ืนที่ในการประเมินหาแนวโนมและวิเคราะหสถิติเชิง

พ้ืนที่ ดังนี ้

   1) การวิเคราะห Spatial autocorrelation เพ่ือพิจารณาวาการกระจายตัวเชิงพ้ืนที่ของ

อัตราการเกิดอาชญากรรมท่ีมีความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกายและเพศของประเทศไทยวามีรูปแบบการกระจาย

ตัวเชิงพ้ืนที่ในรูปแบบใด เปนแบบกระจัดกระจาย (Dispersed) แบบรวมกลุม (Clustered) หรือแบบสุม 

(Random) งานวิจัยนี้ใชการวิเคราะหสถิติในเชิงพ้ืนที่  Moran's I ซึ่งสมมติฐานการวิจัยในครั้งนี้คือ                     

การกระจายทางภูมิศาสตรของอัตราการเกิดอาชญากรรมที่มีความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกายและเพศ ทั้ง 5 

ประเภท เปนการกระจายตัวแบบสุม โดยสมมติฐานการวิจัยที่ใช คอื  

   สมมติฐาน H0: การกระจายตัวของอัตราการเกิดอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต 

รางกาย และเพศในประเทศไทยเปนการกระจายตัวแบบสุม (Random)  

   สมมติฐาน H1: การกระจายตัวของอัตราการเกิดอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต 

รางกาย และเพศในประเทศไทยไมใชการกระจายตัวแบบสุม (Random) ซึ่งอาจเปนการกระจายตัวแบบ

รวมกลุม (Clustered) หรือแบบกระจัดกระจาย (Dispersed) 

   โดยวิธีการคํานวณคา Moran's I, z-score และ p-value เพ่ือประเมินนัยสําคัญนั้น 

สมการทางคณิตศาสตรดังตอไปนี้แสดงใหเห็นถึงวิธีการคํานวณ Moran's I: 

 
   เมื่อ zi คือ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของขอมูลเชิงลักษณะของตําแหนง i ที่ไดจาก (xi- x)̅, 

wi,j คือ น้ําหนักขอมูลเชิงพื้นที่ระหวาง i และ j, n เทากับจํานวนพ้ืนท่ีทั้งหมด และ S0 คือ ผลรวมของน้ําหนัก

เชิงพื้นที่ท้ังหมด หากคา Moran's I เขาใกล -1 แสดงวา การเกิดอาชญากรรมมีการกระจายตัวแบบกระจัด

กระจาย (Dispersed)  ขณะที่เมื่อ คา Moran's I เขาใกล +1 แสดงวา การเกิดอาชญากรรมมีการกระจายตัว

แบบรวมกลุม (Clustered) แตในกรณีที่ คา Moran's I มีคาเปน 0 แสดงวา การเกิดอาชญากรรมมี              

การกระจายตัวแบบสุม (Random) 

   2) การวิเคราะห Hot Spot Analysis โดยใชสถิติ Getis-Ord Gi* เพื่อระบุการรวมกลุม

เชิงพ้ืนที่ที่มีนัยสําคัญทางสถิติของคาสูง (hot spot) และคาต่ํา (cold spot) สําหรับแตละพื้นท่ี (Getis & 

Ord, 1992; Mitchell & Griffin, 2020) คา z-score คํานวณเพ่ือหานัยสําคัญทางสถิติของการรวมกลุม และ 

p-value คํานวณเพ่ือระบุนัยสําคัญ โดยในการคํานวณ Getis-Ord Gi* นั้น ผลการคํานวนทางสถิติที่มีคา Gi* 
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สูงบงชี้ถึง hot spot ในขณะที่ Gi* ที่ต่ําหมายถึง cold spot สมการทางคณิตศาสตรดังตอไปนี้แสดง                 

การคาํนวณ Getis-Ord Gi*: 

Gi
∗ =

∑ wi,jxj −  X̅ ∑ wi,j
n
jୀ1

n
jୀ1

S ට
n ∑ wi,j

2 − (∑ wi,j
2n

jୀ1 )2n
jୀ1

n − 1

 

   โดย Gi
∗ คือ คา Getis-Ord Gi* สําหรับตําแหนง i ซึ่งเปนการวัดการกระจายตัวในพ้ืนที่ xj 

คือ คาขอมูลเชิงลักษณะของตําแหนง j  wi,j คือ น้ําหนักขอมูลเชิงพ้ืนท่ีระหวางตําแหนง i และ j  n คือ จํานวน

ตําแหนงทั้งหมด X̅  คือ คาเฉลี่ยของอัตราการเกิดอาชญากรรมท้ังหมดในพ้ืนที ่ และ S คือคาสวนเบี่ยงเบน

มาตรฐานของอัตราการเกิดอาชญากรรมท้ังหมดในพื้นที ่โดยเกณฑท่ีใชในการประเมิน Hot Spot Analysis มี

ระดับความมั่นใจ (Confidence) ดังนี้ 

 99% Confidence: คา Gi* ที่มากกวา 2.58 หรือต่ํากวา -2.58 แสดงถึง Hot Spot 

หรือ Cold Spot ที่มีความมั่นใจ 99% 

 95% Confidence: คา Gi* ที่มากกวา 1.96 หรือต่ํากวา -1.96 แสดงถึง Hot Spot 

หรือ Cold Spot ที่มีความมั่นใจ 95% 

 90% Confidence: คา Gi* ที่มากกวา 1.64 หรือต่ํากวา -1.64 แสดงถึง Hot Spot 

หรือ Cold Spot ที่มีความมั่นใจ 90% 

 

4. ผลการศึกษา  

 4.1 การเกิดอาชญากรรมที่เกี่ยวกับชวีิต รางกายและเพศ ป พ.ศ. 2560-2564  

  การเกิดอาชญากรรมที่มีความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกายและเพศของประเทศไทย โดยรวมทุก

ประเภท ตั้งแต ป พ.ศ. 2560-2564 ตลอดระยะเวลา 5 ป พบวามีการรับแจงเหตุการเกิดอาชญากรรมของ

ประเทศไทยในแตละป มีอัตราที่ลดลงอยางตอเนื่อง จากจํานวนอัตราการเกิดรวม 17,916 คดี 16,065 คดี 

15,052 คด ี10,577 คด ีและ 7,412 คดี ตามลําดับ ดังแสดงในภาพที่ 1  

 
ภาพที ่1 อาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกาย และเพศ ในประเทศไทย  

ระหวางป พ.ศ.2560 - พ.ศ. 2564 
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  เมื่อแบงตามประเภทของอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ เปน 5 ประเภท 

คือ 1) การฆาผูอ่ืน 2) การทํารายผูอ่ืนถึงแกความตาย 3) การพยายามฆา 4) การทํารายรางกาย และ 5) การ

ขมขืนกระทําชําเรา ตารางท่ี 1 แสดงใหเห็นวา ในระยะเวลา 5 ปท่ีผานมาในชวง พ.ศ. 2560-2564 พบวาการ

เกิดอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศของแตละประเภทมีทิศทางอัตราที่ลดลง โดยในป 

พ.ศ. 2560 มีอัตราการเกิดอาชญากรรมรวมสูงสุด ที่ 17,916 คดี และในป พ.ศ. 2564 มีอัตราการเกิด

อาชญากรรมรวมที่นอยท่ีสุดและลดลงเหลือ 7,412 คดี ในชวงระยะเวลา 5 ป เมื่อพิจารณาจํานวนเหตุการณ

แยกรายประเภท อาชญากรรมการทํารายรางกายเปนประเภทท่ีมีจํานวนเหตุการณสูงที่สุด เฉลี่ยเกิดขึ้นถึง 

39,197 คดี ซึ่งเปนตัวเลขท่ีสูงและสะทอนถึงความรุนแรงที่เกิดขึ้นในสังคมตามมาดวยการพยายามฆา การ

ขมขืนกระทําชําเรา การฆาผูอ่ืน และการทํารายผูอ่ืนถึงแกความตาย ดวยจํานวน 9,554 คดี, 9,512 คดี, 

6,651, และ 2,108 คดี ตามลําดับ  

ตารางที่ 1 จํานวนอาชญากรรมที่มีความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกาย และเพศ ในประเทศไทย ระหวางป พ.ศ. 

2560 – พ.ศ. 2564 

ป การฆาผูอื่น 

การทําราย

รางกายผูอื่นถึง

แกความตาย 

การพยายาม

ฆา 

การทําราย

รางกาย 

การขมขืน

กระทําชําเรา 
รวม 

2560 1,781 487 2,231 10,871 2,546 17,916 

2561 1,443 401 2,052 10,030 2,139 16,065 

2562 1,351 416 1,941 9,538 1,806 15,052 

2563 1,177 396 1,612 5,782 1,610 10,577 

2564 899 408 1,718 2,976 1,411 7,412 

รวม 5 ป 6,651 2,108 9,554 39,197 9,512 67,022 

 

 นอกจากนี้ในตารางที่ 1 ยังแสดงใหเห็นวา ในระยะเวลา 5 ป ตั้งแตป พ.ศ. 2560-2564 ที่ผานมา จาก

ขอมูลสถิติแสดงใหเห็นถึงความรุนแรงและการละเมิดทางกฎหมายท่ีเกิดขึ้นในสังคม ดวยจํานวนท้ังหมดของ

อาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ รวม 5 ป จํานวน 67,022 ครั้ง และจากป พ.ศ. 2560 

จนถึง พ.ศ. 2564 อัตราการเกิดอาชญากรรมแตละประเภทมีแนวโนมท่ีลดลงทุกปและพบวาการฆาผูอ่ืนมี

ลําดับที่ต่ําลงในภาพรวมของทุกป แมจะมีคานอยที่สุดในป พ.ศ. 2564 ที่ 899 คดี  

 ภาพที ่2 แสดงใหเห็นถึงแนวโนมของการลดลงในการเกิดอาชญากรรมทั้ง 5 ประเภท และเห็นชัดเจนวา

การทํารายรางกาย ที่ลดลงอยางตอเนื่องตลอด ป พ.ศ. 2560-2564 อยางไรก็ตามเมื่อเทียบกับการเกิด

อาชญากรรมประเภทอ่ืนแลวการทํารายรางกายแสดงใหเห็นถึงอัตราความชุกที่มากที่สุดที่เกิดขึ้นในประเทศ

ไทยในภาพรวมที่เกิดขึ้นแตละป 
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ภาพที ่2 จํานวนอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกาย และเพศ ในประเทศไทย  

ในป พ.ศ. 2560 - พ.ศ. 2564 จําแนกตามประเภทอาญากรรม 

 4.2 ผลการประเมินการกระจายตัวเชิงพื้นที่ของการเกิดอาชญากรรมที่เกี่ยวกับชีวิต รางกายและ

เพศ 

  การกระจายตัวเชิงพ้ืนที่ของการเกิดอาชญากรรมท่ีเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ ป พ.ศ. 2560 - 

2564 ในระดับจังหวัด ดังแสดงในภาพที่ 3 (a), (b), (c), (d) และ (e) ตามลําดับ โดยแบงเปน 4 ระดับ                   

ดวยวิธีการแบงแบบ Natural Jenks Classification (John, Goodchild & Longley, 2007) ตามอัตราการ

เกิดคดีของอาชญากรรม โดยจําแนกระดับอัตราความชุกที่พบตั้งแตระดับต่ําไปถึงระดับสูง ดวยสีเขียว สีเหลือง               

สีสมและสีแดงตามลําดับ จากการศึกษาในป พ.ศ. 2560 พบวาระดับการเกิดอาชญากรรมเก่ียวกับชีวิต 

รางกายและเพศ พบอยูในระดับต่ําที่สุดที่ทางภาคกลางตอนบนและตะวันออกเฉียงเหนือตอนบน โดยเฉพาะ

จังหวัดสมุทรสงครามและระดับความชุกของอาชญากรรมท่ีมากที่สุดพบในภาคกลางโดยเฉพาะเขตพ้ืนที่

กรุงเทพมหานคร เมื่อเปรียบเทียบกับป พ.ศ. 2564 พบวาระดับความชุกอาชญากรรมที่มากที่สุดยังพบในเขต

พ้ืนที่ของกรุงเทพมหานครเหมือนปอื่นๆ สวนพื้นที่ที่มีระดับการเกิดอาชญากรรมที่เกี่ยวกับชีวิต รางกายและ

เพศต่ํามีการกระจายท่ัวพื้นที่ของประเทศไทย โดยในป พ.ศ. 2564 มีมากกวาปที่ผานมา ซึ่งจังหวัดที่อยูใน

พ้ืนที่สีเขียวมีสูงถึง 52 จังหวัด ดังแสดงในภาพที ่3  
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ภาพที ่3 การประเมินการกระจายตัวเชิงพ้ืนที่ของการเกิดอาชญากรรมที่เก่ียวกับชีวิตชีวิต รางกาย และ

เพศ ในระดับจังหวัดของประเทศไทย ประจําป: (a) พ.ศ. 2560, (b) พ.ศ. 2561, (c) พ.ศ. 2562, (d) พ.ศ. 

2563 และ (e) พ.ศ. 2564 

 4.3 ผลการวิเคราะห Spatial autocorrelation การเกิดอาชญากรรมที่เกี่ยวกับชีวิต รางกาย 

และเพศ 

  ผลการวิเคราะห Spatial autocorrelation พบวาการกระจายตัวเชิงพ้ืนที่ของอาชญากรรม                   

ที่ เกี่ยวกับชีวิต รางกายและเพศในประเทศไทยนั้นเกิดขึ้นแบบสุม (Random) ในป พ.ศ. 2560 พ.ศ.2561 

พ.ศ.2562 และ พ.ศ.2563 สวนในป พ.ศ. 2564 พบวามีการกระจายตัวเชิงพ้ืนท่ีของอาชญากรรมที่เกี่ยวกับ

ชีวิต รางกาย และเพศ ในรูปแบบรวมกลุม (Clustered) จากผลคา Moran's I ดังแสดงในตารางที่ 2 ที่ p-

value < 0.05 ที่ระดับการกระจายตัวเชิงพื้นที่ของอาชญากรรมอยางมีนัยสําคัญ และมีคา Moran’s I อยูที่ 

0.048 

a b c 

d 
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ตารางที่ 2 วิเคราะหการกระจายตัวของการเกิดอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศใน

ประเทศไทยระหวางป พ.ศ. 2560 – พ.ศ. 2564 

ป Moran’s I p-value รูปแบบการกระจายตัว 

2560 0.029 0.144 แบบสุม 

2561 0.006 0.511 แบบสุม 

2562 0.028 0.151 แบบสุม 

2563 0.028 0.132 แบบสุม 

2564 0.048 0.033 แบบรวมกลุม 

 

 4.4 ผลการวิเคราะห Hot Spot Analysis 

  4.4.1 การฆาผูอื่น 

   จากการประเมินรูปแบบการกระจายตัวเชิงพ้ืนที่ของอาชญากรรมที่เกิดข้ึนในป 2564 

พบวามีการกระจายตัวเชิงพ้ืนท่ีของอาชญากรรมอยางมีนัยสําคัญแบบรวมกลุมนั้น ดังนั้นเพื่อทําการวิเคราะห

เพ่ิมเติมเกี่ยวกับการเกิดอาชญากรรมแตละประเภทในป พ.ศ. 2564 เพื่อระบุพื้นที่ท่ีมีความเสี่ยงสูง จึงไดทํา

การวิเคราะหเพิ่มเติมโดยใชวิธี Getis-Ord Gi* ภาพที่ 4 แสดงผลการวิเคราะหพบวาในป พ.ศ. 2564 พ้ืนที่ที่มี 

ความเสี่ยงสูงอยางมีนัยสําคัญของการเกิดอาชญากรรม ประเภทการฆาผู อ่ืน มีการอยูเกาะกลุมอยางมี

นัยสําคัญในหลายจังหวัด โดยเฉพาะในพื้นที่ภาคใตของประเทศไทยไดแก จังหวัดนราธิวาส ยะลา ปตตานี 

สงขลา และสตูล ในพ้ืนที่เกิดอาชญากรรมรองมาคือ จังหวัดพัทลุง 

 
ภาพที่ 4 Hot spot analysis อาชญากรรมการฆาผูอ่ืน ป พ.ศ. 2564 
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  4.4.2 ทํารายผูอื่นถึงแกความตาย 

   ภาพที่ 5 แสดงผลการวิเคราะหทางสถิตดิวย Getis-Ord Gi* พบวาในป พ.ศ. 2564 พ้ืนที่

ที่มีความเสี่ยงสูงอยางมีนัยสําคัญของอาชญากรรม ประเภททํารายผูอื่นถึงแกความตาย เกิดในพ้ืนที่ของภาค

กลางโดยจังหวัดสมุทรปราการเกิดอาชญากรรมมากที่สุด รองลงมาคือ เขตกรุงเทพมหานคร นนทบุรี 

สมุทรสาคร นครปฐม และเพรชบุรี คิดเปน hot spot 95% confidence และในพ้ืนที่จังหวัดนครนายก 

ฉะเชิงเทรา ชลบุรี และปทุมธานี คิดเปน hot spot 90% confidence นอกจากนี้ยังแสดงผล cold spot 

หรือพ้ืนที่ที่เกิดเหตุอาชญากรรมต่ําเมื่อเทียบกับจังหวัดขางเคียงนอย คือหนองคาย รองลงมาเปนบึงกาฬ 

อุดรธานี หนองบัวลําภ ูและเลย  

 
ภาพที่ 5 Hot spot analysis อาชญากรรมทํารายผูอ่ืนถึงแกความตาย ป พ.ศ. 2564 

  4.4.3 การพยายามฆา 

   ภาพท่ี 6 แสดงผลการวิเคราะห hot spot และ cold spot ของการเกิดอาชญากรรมท่ี

เก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ ประเภทการพยายามฆาของป พ.ศ. 2564 จากการวิเคราะหทางสถิติของ 

Getis-Ord Gi* พบวาในภาคใตพ้ืนที่จังหวัดนราธิวาส ยะลา ปตตานี สงขลา สตลู พัทลุง ตรัง นครศรีธรรมราช

กระบี่ สุราฎรธานี ภูเก็ต และพังงา ซึ่งในพื้นที่จังหวัดระนองคดิเปน hot spot 95% confidence โดยการเกิด

อาชญากรรมต่ําที่สุดอยูในพ้ืนที่จังหวัดอุดรธาน ีรองลงมาในพื้นที่จังหวัดหนองคาย และหนองบัวลําภ ู 
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ภาพที่ 6 Hot spot analysis อาชญากรรมพยายาฆา ป พ.ศ. 2564 

 

  4.4.4 การทํารายรางกาย 

   ตลอดระยะเวลา 5 ป อาชญากรรมประเภทการทํารายรางกาย เปนประเภทที่มีการรับ

แจงมากที่สุด ซึ่งในป พ.ศ. 2564 มีคา Moran's I คือ 0.025 ภาพท่ี 7 แสดงผลการวิเคราะห hot spot และ 

cold spot ของการเกิดอาชญากรรมที่เก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ ประเภทการทํารายรางกาย ของป พ.ศ. 

2564 จากการวิเคราะหทางสถิติของ Getis-Ord Gi* พบวาพ้ืนที่ที่มี hot spot หรือพื้นท่ีที่มีความเสี่ยงสูง

อยางมีนัยสําคัญของอาชญากรรม ประเภทการฆาผูอ่ืน มีการอยูรวมกันเปนกลุมในหลายจังหวัดในพ้ืนที่ภาค

กลางมากที่สุด ไดแก เขตกรุงเทพมหานคร ราชบุรี สมุทรสงคราม สมุทรสาคร นครปฐม นนทบุรี 

สมุทรปราการ ปทุมธานี พระนครศีอยุธยา นครนายก ฉะเชิงเทรา เพชรบุร ีชลบุร ีและระยอง  

 
ภาพที่ 7 Hot spot analysis อาชญากรรมการทํารายรางกาย ป พ.ศ. 2564 
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  4.4.5 การขมขืนกระทําชําเรา 

   ผลการวิเคราะห hot spot และ cold spot ของการเกิดอาชญากรรมที่เกี่ยวกับชีวิต 

รางกายและเพศ ประเภทการขมขืนกระทําชําเราของป พ.ศ. 2564 แสดงดังรูปที่ 8 จากการวิเคราะหทางสถิติ

ของ Getis-Ord Gi* พบวาพื้นที่ที่มีความเสี่ยงสูงอยางมีนัยสําคัญของอาชญากรรม ประเภทการขมขื่นกระทํา

ชําเรามีการอยูรวมกันเปนกลุมอยางมีนัยยะสําคัญในหลายจังหวัดในพ้ืนที่ภาคกลางมากที่สุดที่จังหวัดระยอง 

ชลบุรี ฉะเชิงเทรา สมุทรสาคร นครปฐม และสมุทรปราการ รองลงมาคิดเปน hot spot 95% confidence 

ในพ้ืนที่จังหวัดนครนายก ปทุมธานี เขตกรุงเทพมหานคร นนทบุร ีสมุทรสงครามราชบุรี เพชรบุร ีและเชียงราย 

ซึ่งในพ้ืนที่จังหวัดชุมพรเปนพ้ืนที่ที่เกิดอาชญากรรมต่ําเมื่อเทียบกับจังหวัดใกลเคยีง 

 
ภาพที่ 8 Hot spot analysis อาชญากรรมการขมขืนกระทําชําเรา ป พ.ศ. 2564 

 

5. สรุปผลการศึกษา 

 การศกึษาครั้งนี้ไดนํา GIS มาประยุกตใชเพ่ือสํารวจและศึกษาขอมูลเชิงลึกเก่ียวกับความสัมพันธระหวาง

การเกิดอาชญากรรมกับมุมมองทางภูมิศาสตร โดยไดดําเนินการศึกษาและวิเคราะหการกระจายตัวเชิงพ้ืนที่

ของอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศของประเทศไทยระหวางป พ.ศ. 2560-2564 ซึ่งผล

การศกึษาครั้งนี้จะเปนประโยชนตอหนวยงานยุติธรรมและหนวยงานอ่ืน ๆ ที่เก่ียวของ สําหรับการนําไปใชเปน

ขอมูลพ้ืนฐานในการกําหนดนโยบาย การวางแผนงบประมาณ การจัดการทรัพยากร การแกไขปญหาและการ

ปองกันการเกิดอาชญากรรมของประเทศไทย 

 จากการศึกษาอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ ในพื้นที่ประเทศไทยระหวางป 

พ.ศ. 2560 – 2564 ไดทําการเก็บรวบรวมขอมูลจากสํานักงานสถิติแหงชาติดวยระบบสารสนเทศภูมิศาสตร 

โดยในระยะเวลา 5 ป พบวาในป พ.ศ. 2560 เปนปที่เกิดเหตุอาชญากรรมสูงที่สุดและการเกิดอาชญากรรมมี

การลดลงเรื่อยมา จนในป พ.ศ. 2564 เกิดเหตุอาชญากรรมนอยที่สุด เม่ือพิจารณาจํานวนคดีแยกรายประเภท 
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พบวาอาชญากรรมการทํารายรางกายเปนประเภทที่มีจํานวนเหตุการณสูงที่สุด ตามมาดวย การพยายามฆา 

การขมขืนกระทําชําเรา การฆาผูอื่น และการทํารายผูอ่ืนถึงแกความตาย ตามลําดับ  

 เมื่อทําการวิเคราะหการกระจายตัวเชิงพ้ืนที่ของอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศ

ในแตละปดวย Spatial analysis จะพบวา ในป พ.ศ. 2561 มีคา Moran's I ต่ําที่สุดของการเกิดอาชญากรรม

และเปนการเกิดแบบสุม และในป พ.ศ. 2564 มีคา Moran's I สูงที่สุดอยูที่ 0.048 มีคาการกระจายตัว                  

เชิงพ้ืนที่ในรูปแบบรวมกลุม และโดยแตละปมีคา Moran's I ที่ตางกัน ซึ่งในปลาสุดที่ทางสํานักงานสถิติ

แหงชาติไดเก็บขอมูลคือ ป พ.ศ. 2564 เมื่อทําการวิเคราะหในการเกิดอาชญากรรมแตละประเภท พบวา

ประเภทการฆาผูอื่นและการพยายามฆา มีคาการกระจายตัวเชิงพ้ืนที่ในรูปแบบรวมกลุมมากในพ้ืนที่ของ

ภาคใต สวนอาชญากรรมประเภททํารายผูอ่ืนถึงแกความตาย การทํารายรางกายและการขมขืนกระทําชําเรา

มักพบคาการกระจายตัวเชิงพ้ืนที่ในรูปแบบรวมกลุมสูงในพ้ืนที่ของภาคกลาง  

 โดยพ้ืนที่ของประเทศไทยท่ีมีการเกิดอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศในป พ.ศ. 

2564 มักเกิดในพื้นที่ของภาคกลางและภาคใต ซึ่งเปนเขตพื้นที่ตองทําการศึกษาและทําการเฝาระวังและแกไข

ในการเกิดอาชญากรรมประเภทท่ีมีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศในอนาคตตอไป 

 

6. อภิปรายผล 

 งานวิจัยนี้เปนการนําระบบสารสนเทศภูมิศาสตรมาใชหาความสัมพันธเชิงพื้นที่ของอาชญากรรมที่มี

ความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกายและเพศในพื้นที่ของประเทศไทย โดยทําการรวบรวมขอมูลจากสํานักงานสถิติ

แหงชาติเปนระยะเวลา 5 ป ตั้งแตป พ.ศ. 2560 – 2564 พบวาการเกิดอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต 

รางกายและเพศของประเทศไทย โดยรวมทุกประเภทตลอดระยะเวลา 5 ป พบวามีการรับแจงเหตุการเกิด

อาชญากรรมของประเทศไทยในแตละป มีอัตราที่ลดลงอยางตอเนื่องและในป พ.ศ. 2564 เปนปท่ีมีการเกิด

อาชญากรรมรวมนอยที่สุด  

 เมื่อแบงตามประเภทของอาชญากรรม ในชวงระยะเวลา 5 ป เมื่อพิจารณาจํานวนเหตุการณแยกราย

ประเภทออกเปน 5 ประเภท พบวาอาชญากรรมการทํารายรางกายเปนประเภทที่มีจํานวนเหตุการณสูงท่ีสุด 

ตามมาดวย การพยายามฆา การขมขืนกระทําชําเรา การฆาผูอื่น และการทํารายผู อ่ืนถึงแกความตาย 

ตามลําดับ แมอาชญากรรมประเภทการทํารายผูอ่ืนถึงแกความตายเปนอาชญากรรมที่มีการเกิดรวมนอยสุดใน

ทุกปแตตลอดระยะเวลา 5 ป โดยตั้งแตป พ.ศ. 2560 ที่มีจํานวนการเกิดอาชญากรรมอยูที่ 487 คดี และ

กระทั่งถึงป พ.ศ. 2564 ที่มีการเกิดขึ้นจํานวน 408 คดี อยางไรก็ตามยังพบวามีการเกิดอาชญากรรมประเภทนี้

ในแตละปที่มีแนวโนมลดลงเพียงเล็กนอย จึงยังถือเปนอาชญากรรมที่ควรตองไดรับการหาแนวทางใน                 

การปองกันและแกปญหาตอไป ในทางตรงขามอาชญากรรมประเภทการทํารายรางกายผูอ่ืนที่ตลอดระยะเวลา               

5 ปมีอัตราการลดลงอยางตอเนื่อง โดยในป พ.ศ. 2560 มีจํานวนการเกิดอาชญากรรมอยูที่ 10,871 คดีและ

ลดลงจนในป พ.ศ. 2564 เหลือ 2,976 คดี อาจเปนเพราะในปจจุบันการพัฒนาของเทคโนโลยีที่มีการเขาถึงกัน
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ไดอยางแพรหลายและสะดวกมากข้ึน ทําใหผูคนนิยมนําเทคโนโลยีมาประยุกตใชในปองกันการเกิดเหตุตาง ๆ 

เชน การติดตั้งกลองวงจรปด เปนตน (2) 

 เมื่อนําขอมูลของการเกิดอาชญากรรมท่ีมีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและเพศมาวิเคราะหหารูปแบบ

การกระจายตัวเชิงพื้นที่ของการเกิดอาชญากรรมในพ้ืนที่ของประเทศไทย โดยทําการวิเคราะห Hot spot             

เพ่ือระบุการรวมกลุมเชิงพ้ืนที่ท่ีมีนัยสําคัญทางสถิติของคาสูงและคาต่ํา สําหรับแตละพื้นที่ของอาชญากรรมท่ีมี

ความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกายและเพศ ในป พ.ศ. 2564 พบวามีการเกิด Hot spot มากในพื้นที่เขตภาคกลาง

สูงอยางมีนัยสําคัญคือ อาชญากรรมประเภทการทํารายผูอ่ืนถึงแกความตาย การทํารายรางกายผูอ่ืนและการ

ขมขืนกระทําชําเรา เนื่องจากภาคกลางสวนใหญเปนจังหวัดที่มีผูคนเขามาทํางานและอาศยัแคเพียงชั่วคราว มี

ความหลากหลายทางชนชั้น เชื้อชาติ และศาสนา ซึ่งเปนหนึ่งในปจจัยที่อาจะทําใหเกิดผลดงักลาวา นอกจากนี้

ผลงานวิจัยยังพบวา พื้นที่เสี่ยงในการเกิดอาชญากรรมประเภทของการฆาผูอื่นและพยายามฆาเปน

อาชญากรรมที่เกิดข้ึนสูงในพื้นที่ของภาคใต เนื่องจากเขตพื้นที่ของภาคใตมีปญหาในเรื่องของการกอการราย

ใน 3 จังหวัดชายแดนภาคใตทําใหอาชญากรรมทั้ง 2 ประเภทเปนพ้ืนที่เสี่ยงอยางมีนัยยะสําคัญ 

 

7. ขอเสนอแนะ 

 จากการศึกษาวิจัยและขอคนพบในงานวิจัยนี้ที่เก่ียวของกับสถานการณอาชญากรรมที่สําคัญของ

ประเทศไทย อาชญากรรมที่มีความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกายและเพศ พบวามีขอเสนอแนะทั้งในเชิงนโยบาย

และมาตรการปองกันอาชญากรรม ดังตอไปนี้  

 7.1 การวิเคราะหแนวโนมและปจจัยที่มีผลตออาชญากรรม 

  ในชวง 5 ปที่ผานมาพบวาอาชญากรรมการทํารายรางกายเปนประเภทที่มีจํานวนมากที่สุด 

ดังนั้นการจัดทําแผนและมาตรการในการปองกันอาชญากรรมประเภทนี้อยางเฉพาะเจาะจงจึงมีความสําคัญ 

และการใหการศึกษาและสนับสนุนในการเผยแพรขอมูลเพ่ือเสริมสรางความตระหนักรูในสังคม นอกจากนี้การ

นําเอาเทคโนโลยีในทางตาง ๆ มาประยุกตใชกับประชาชนในพ้ืนที่ตาง ๆเพ่ือความปลอดภัย การรูเทาทันของ

อาชญากรรมและการแจงเหตุเมื่อเกิดเหตุการณ เชน การเขาถึงของการแจงเหตุการณผานนระบบออนไลนที่

รวดเร็วมากข้ึนหรือการเพิ่มติดตั้งกลองวงจรในพ้ืนที่มีความเสี่ยงในการเกิดอาชญากรรมสูง จะเปนการเพิ่ม

ความปลอดภัยและลดอัตราการเกิดอาชญากรรมในพ้ืนท่ีเสี่ยงได 

 7.2 การจัดทํานโยบายและมาตรการในพื้นท่ีเสี่ยง 

  จากผลการวิเคราะหพบวามีพ้ืนที่เสี่ยงสูงในการเกิดอาชญากรรมที่มีความผิดเกี่ยวกับชีวิต 

รางกาย และเพศ ในพื้นที่หลายจังหวัดในภาคกลางและภาคใตของประเทศ ดังนั้นจึงควรมีนโยบายและ

มาตรการที่เฉพาะเจาะจงสําหรับพ้ืนที่เหลานี้ เพื่อลดการเกิดอาชญากรรมและสงเสริมความปลอดภัยในพ้ืนที่

เหลานี้อยางเปนรูปแบบ นอกจากนี้เพ่ือใหการจัดทํานโยบายและมาตรการเปนไปในทางที่เหมาะสมที่สุด ควรมี

การศึกษาและสํารวจอยางละเอียดเกี่ยวกับปจจัยสําคัญที่ทําใหพื้นที่นั้นเปน Hot spot ของอาชญากรรม เชน 
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การทํานายดวยการใชเทคโนโลยีสารสนเทศทางภูมิศาสตร ปจจัยทางประชากร เศรษฐกิจและสังคมเพ่ิมเติม 

เพ่ือติดตาม และวิเคราะหตําแหนงท่ีมีการเกิดอาชญากรรมบอยที่สุด  

  นอกจากนี้การเนนไปที่การเพิ่มประสิทธิภาพของการดําเนินงานดวยการสนับสนุนการพัฒนา

ชุมชนที่อยูในพ้ืนที่เสี่ยง โครงการสงเสริมการศึกษา การอบรมทักษะอาชญากรรมและการสรางโอกาสทางการ

งานในชุมชน รวมถึงการสนับสนุนกิจกรรมทางวัฒนธรรมที่สรางสรรคและเสริมสรางความเขมแข็งในชุมชนยัง

เปนรูปแบบหนึง่ในการเสริมสรางความปลอดภัยและลดอัตราการเกิดอาชญากรรมในพื้นที่เสี่ยง การรวมมือกับ

หนวยงานทองถิ่นและองคกรสังคมภาครัฐและเอกชน เพ่ือสนับสนุนโครงการที่มีเปาหมายในการลด

อาชญากรรมและสงเสริมการพัฒนาชุมชนท่ีเสี่ยงจะเปนการสรางความยั่งยืนในการแกไขปญหาที่เกี่ยวของ 

และเสริมสรางความเปนอยูในชุมชนที่สามารถรับมือกับทาทายทางอาชญากรรมไดอยางมีประสิทธิภาพ 

 7.3 ขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป 

  ในงานวิจัยนี้ไดมีการวิเคราะหการกระจายตัวอาชญากรรมที่มีความผิดเก่ียวกับชีวิต รางกายและ

เพศของประเทศไทย ซึ่งทําใหทราบวาการเกิดเปนแบบรวมกลุม ท้ังนี้อาจมีการวิเคราะหการกระจายตัวปจจัย

อ่ืน ๆ รวมในการวิเคราะหเพื่อเสริมสรางความเขาใจการเกิดอาชญากรรม อาทิ ปจจัยของประชากร อายุ เพศ 

ปจจัยทางสังคมอ่ืน ๆ เพ่ือสามารถสงเสริมมาตรการปองกันอาชญากรรมในอนาคตใหมีประสิทธิภาพ  

  นอกจากนี้งานวิจัยนี้ไดนําเพียงอาชญากรรมที่มีความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกายและเพศ ซึ่งแบง

ตามประเภทของอาชญากรรม เปน 5 ประเภท คือ 1) การฆาผู อ่ืน 2) การทํารายผู อ่ืนถึงแกความตาย                       

3) การพยายามฆา 4) การทํารายรางกายและ 5) การขมขืนกระทําชําเรา อยางไรก็ตามเพื่อสรางความเขาใจใน

เชิงลึกของการเกิดอาชญากรรม ในงานวิจัยในภายหนาสามารถเพิ่มปจจัยของอาชญากรรมอ่ืน อาทิ 

อาชญากรรมที่ประทุษรายตอทรัพย อาชญากรรมพิเศษ หรืออาชญากรรมฐานความผิดที่รัฐเปนผูเสียหาย                

ในการประเมินและการวิเคราะหความสัมพันธเชิงพ้ืนที่ของอาชญากรรมในประเทศไทยในอนาคต 
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