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บทคัดย่อ 
 การวิจัยเรื่องชุมชนนวัตกรรมในการลดความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตจากธรรมชาติและกิจกรรม
ของมนุษย์ อำเภอแม่สอด จังหวัดตาก โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อ 1. สำรวจภาคสนามชุมชนต้นแบบในการลด
ความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตจากธรรมชาติและกิจกรรมของมนุษย์  2. พัฒนาชุดองค์ความรู้ในการลด
ความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตสำหรับชุมชน 3. พัฒนาชุมชนนวัตกรรมด้านการจัดการความเสี่ยงภัยคุกคาม
คุณภาพชีวิตโดยใช้นวัตกรรมภูมิสารสนเทศ 4. ถ่ายทอดองค์ความรู้จากชุมชนนวัตกรรมด้านการจัดการความ
เสี ่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตโดยใช้นวัตกรรมภูมิสารสนเทศ รูปแบบการวิจัยแบบผสมผสานบูรณาการ
เครื่องมือภูมิสารสนเทศร่วมกับการสำรวจภาคสนามและการจัดการความรู้ร่วมกับภาคีเครือข่าย ผลการศึกษา
พบว่า 1) การสำรวจชุมชนต้นแบบ 5 แห่งที่มีความโดดเด่นด้านการจัดการความเสี่ยงภัยช่วยให้ผู้เข้าร่วมเกิด
การเรียนรู้องค์ความรู้ใหม่ด้วยความพึงพอใจระดับมาก 2) สามารถพัฒนาชุดองค์ความรู้ในลักษณะตัวแบบการ
เรียนรู้และนวัตกรรม (LIP) ที่บูรณาการคู่มือการจัดการความเสี่ยงของชุมชน 3) เกิดการพัฒนาชุมชนนวัตกรรม 
5 แห่ง ครอบคลุมการจัดการน้ำท่วม ไฟป่า การเผาในที่โล่ง อุบัติเหตุจราจร และโรคระบาดร่วมกับการลักลอบ
ข้ามแดน โดยสร้างนวัตกรชุมชนได้รวม 43 คน และ 4) มีการถ่ายทอดองค์ความรู้เพ่ือขยายผลการเรียนรู้สู่คน
ในชุมชนด้วยความพึงพอใจในระดับมากระหว่างชุมชน 
 
คำสำคัญ :  ชุมชนนวัตกรรม, ภูมิสารสนเทศ, การจัดการความเสี่ยงภัย, อำเภอแม่สอด 
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Abstract 
 This research focuses on innovative communities for reducing quality-of-life risks from 
natural and human-induced threats in Mae Sot District, Tak Province, addressing multi-
dimensional threats in the area. The objectives are: 1) to conduct field surveys of model 
communities that effectively reduce quality-of-life risks from natural and human activities to 
develop innovative communities; 2) to develop a body of knowledge for reducing quality-of-
life risks within these communities by integrating community-based and geoinformatics 
knowledge; 3) to cultivate innovative communities specializing in risk management using 
geoinformatics innovations; and 4) to transfer knowledge from these innovative communities 
to expand learning outcomes. The research utilized a mixed-methods approach, integrating 
geoinformatics tools with field surveys and collaborative knowledge management involving 
local stakeholders. The findings reveal that: 1) field surveys of five model communities with 
outstanding risk management facilitated the acquisition of new knowledge among participants, 
resulting in a high level of satisfaction; 2) a comprehensive body of knowledge was developed 
in the form of a Learning and Innovation Platform (LIP), integrating community risk 
management manuals with innovative hazard maps and Geographic Information System (GIS) 
skills training; 3) five innovative communities were established, covering the management of 
floods, wildfires and haze, agricultural open burning, traffic accidents, and epidemics/illegal 
border crossings, producing a total of 43 community innovators; and 4) the knowledge transfer 
successfully expanded learning among community members with high satisfaction. 
 
Keywords:  Innovative Communities, Geoinformatics, Risk Management, Mae Sot District 
 
บทนำ 
 การพัฒนาสังคม (Social Development) ในมิติร่วมสมัยมุ่งเน้นการปรับเปลี่ยนโครงสร้างสังคมผ่าน
การสร้างกระบวนการเรียนรู ้เพื ่อให้คนและสถาบันมีความเจริญก้าวหน้า โดยมีเป้าหมายสำคัญคือการ
เสริมสร้างขีดความสามารถของชุมชนในการรับมือและปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงของโลกอย่างยั่งยืน  
(มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, 2557) หัวใจสำคัญของการดำเนินงานนี้คือการขับเคลื่อนสู่การเป็น “ชุมชน
นวัตกรรม” (Innovative Community) ซึ่งหมายถึงการสร้างแพลตฟอร์มการเรียนรู้และนวัตกรรม (Learning 
and Innovation Platform: LIP) ผ่านกลไกการมีส่วนร่วมของคนในพื้นที่ เพื่อให้ชุมชนสามารถวิเคราะห์
ปัญหา เลือกใช้เทคโนโลยีที่สอดคล้องกับบริบท และออกแบบแนวทางการพัฒนาคุณภาพชีวิตของตนเองได้
อย่างเป็นรูปธรรมและยั่งยืน (สำนักงานการวิจัยแห่งชาติ (วช.), 2563) 
 อำเภอแม่สอด จังหวัดตาก เป็นพื้นที่ยุทธศาสตร์สำคัญบริเวณชายแดนไทย-เมียนมา ตั้งอยู่บนพิกัด
ภูมิศาสตร์ที่รายล้อมด้วยเทือกเขาถนนธงชัยและมีแม่น้ำเมยเป็นแนวกั ้นพรมแดน จากความสำคัญด้าน
ตำแหน่งที ่ตั ้งตามแนวระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก (East-West Economic Corridor) อำเภอ 
แม่สอดจึงได้รับการสนับสนุนให้เป็นเขตเศรษฐกิจพิเศษชายแดน (Special Border Economic Zone) เพ่ือ
เป็นศูนย์กลางการค้าและการลงทุนที่เชื่อมต่อกับเมืองเมียวดี (สำนักงานจังหวัดตาก ศาลากลางจังหวัดตาก , 
2564) การพัฒนาดังกล่าวนำมาซึ ่งการขยายตัวทางเศรษฐกิจอย่างรวดเร็ว ทั ้งในด้านการคมนาคม  
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การท่องเที่ยว และโครงสร้างพื้นฐาน อย่างไรก็ตาม ภายใต้การเติบโตนี้ อำเภอแม่สอดยังเผชิญกับผลกระทบ 
ในมิติต่าง ๆ ที่ก่อให้เกิดความเสี่ยงต่อคุณภาพชีวิตของประชาชนอย่างมีนัยสำคัญ เช่น ปัญหาน้ำท่วม ภัยแล้ง 
ชุมชนแออัด อาชญากรรม และแรงงานต่างด้าว (สำนักงานจังหวัดตาก ศาลากลางจังหวัดตาก, 2564) 
 จากการสำรวจและวิเคราะห์ปัญหาเชิงพ้ืนที่ พบว่าอำเภอแม่สอดเผชิญกับ “ภัยคุกคามคุณภาพชีวิต” 
อันหมายถึง ปัจจัยหรือเหตุการณ์ทั้งจากธรรมชาติและกิจกรรมของมนุษย์ที่ส่งผลกระทบต่อความเป็นอยู่ 
สุขภาพ ความปลอดภัย และความมั่นคงในการดำรงชีวิตของประชาชนในระดับชุมชน ซึ่งมีลักษณะซับซ้อน 
เชื่อมโยงหลายมิติ และอาจไม่ได้รุนแรงในระดับภัยพิบัติขนาดใหญ่ แต่สามารถสะสมและส่งผลกระทบในระยะ
ยาวต่อคุณภาพชีวิตได้ รวม 11 กลุ่มเรื่อง ซึ่งสามารถจำแนกได้เป็น 3 ประเภทหลัก ได้แก่ ภัยจากธรรมชาติ 
ได้แก่ ปัญหาน้ำท่วม ภัยแล้ง และแผ่นดินถล่ม  ภัยจากกิจกรรมของมนุษย์  ได้แก่ การเผาในที ่โล่ง 
ด้านเกษตรกรรม การบุกรุกพ้ืนที่ป่า อุบัติเหตุจราจร ความแออัดจากการขยายตัวของเมืองแบบกระจัดกระจาย 
มลพิษทางอากาศ และความเสี่ยงจากการกระทำผิดกฎหมายบริเวณชายแดน  และภัยที่เกิดจากทั้งสองปัจจัย 
ได้แก่ ปัญหาไฟป่า และความเสี่ยงจากโรคระบาดหรืออุบัติใหม่ 
 อย่างไรก็ตาม แนวทางการจัดการปัญหาในพื้นที่ที ่ผ่านมา ส่วนใหญ่ยังคงเป็นลักษณะการบริหาร
จัดการแบบบนลงล่าง (Top-Down Approach) ซึ่งเน้นการแก้ไขเฉพาะหน้าและขาดการบูรณาการข้อมูล 
เชิงพื้นที่ร่วมกับองค์ความรู้ของชุมชน ส่งผลให้ไม่สามารถจัดการกับความซับซ้อนของภัยคุกคามที่มีลักษณะ
เชื่อมโยงหลายมิติได้อย่างมีประสิทธิภาพ อีกท้ังยังพบข้อจำกัดในด้านการมีส่วนร่วมของประชาชน และการนำ
เทคโนโลยีมาใช้ในการตัดสินใจเชิงพื ้นที ่อย่างเป็นระบบ ด้วยเหตุนี ้ แนวคิด “ชุมชนนวัตกรรม” จึงมี
ความสำคัญในฐานะทางเลือกใหม่ที่มุ่งเน้นการบูรณาการองค์ความรู้จากชุมชนร่วมกับเทคโนโลยีภูมิสารสนเทศ 
เพื่อเสริมสร้างศักยภาพในการวิเคราะห์และจัดการความเสี่ยงเชิงพื้นที่อย่างมีส่วนร่วมและยั่งยืน ซึ่งยังพบว่า  
มีการศึกษาประยุกต์ใช้ในบริบทพื้นท่ีชายแดนที่มีความซับซ้อนอย่างอำเภอแม่สอดค่อนข้างจำกัด 
 งานวิจัยชิ้นนี้จึงมุ่งเน้นการบูรณาการนวัตกรรมภูมิสารสนเทศ (Geoinformatics) เข้ากับองค์ความรู้
ในระดับพื้นที่ เพื่อเป็นเครื่องมือในการสร้างองค์ความรู้เชิงพื้นที่สำหรับการลดความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพ
ชีวิต การพัฒนาชุดองค์ความรู ้ในลักษณะแพลตฟอร์มการเรียนรู ้และนวัตกรรม (LIP) จะช่วยยกระดับ
ความสามารถของชุมชนในการจัดการความเสี่ยงภัยได้อย่างเป็นระบบ  นอกจากนี้ การสร้าง “นวัตกรชุมชน” 
และการประสานความร่วมมือกับภาคีเครือข่าย ทั้งองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นและสถาบันวิชาการ นับเป็น
กลไกสำคัญที่จะขับเคลื่อนการเรียนรู้ไปสู่การปฏิบัติจริง อันจะนำไปสู่การสร้างชุมชนนวัตกรรมที่เข้มแข็งและ
สามารถจัดการปัญหาภัยคุกคามคุณภาพชีวิตได้อย่างยั่งยืนในพ้ืนที่ 
 
วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 1) สำรวจภาคสนามชุมชนต้นแบบในการลดความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตจากธรรมชาติและ
กิจกรรมของมนุษย์ เพ่ือการพัฒนาชุมชนนวัตกรรม 
 2) พัฒนาชุดองค์ความรู้ในการลดความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตจากธรรมชาติและกิจกรรมของ
มนุษย์สำหรับชุมชนนวัตกรรม โดยบูรณาการองค์ความรู้จากชุมชนและองค์ความรู้ภูมิสารสนเทศ 
 3) พัฒนาชุมชนนวัตกรรมด้านการจัดการความเสี ่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตจากธรรมชาติและ
กิจกรรมของมนุษย์โดยใช้นวัตกรรมภูมิสารสนเทศ 
 4) ถ่ายทอดองค์ความรู ้จากชุมชนนวัตกรรมด้านการจัดการความเสี ่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิต  
จากธรรมชาติและกิจกรรมของมนุษย์โดยใช้นวัตกรรมภูมิสารสนเทศ เพ่ือขยายผลการเรียนรู้ 
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การทบทวนวรรณกรรม 
 1) ชุมชนนวัตกรรม 
 ชุมชนนวัตกรรมเป็นแนวคิดการพัฒนาพ้ืนที่ที่มุ่งเสริมสร้างศักยภาพของคนในชุมชนให้สามารถเรียนรู้ 
รับ และปรับใช้นวัตกรรมเพ่ือแก้ไขปัญหาและพัฒนาคุณภาพชีวิตได้อย่างยั่งยืน โดยยึดหลักการพัฒนาเชิงพ้ืนที่ 
(Area-Based Development) ที่เน้นการมีส่วนร่วมของภาคีทุกภาคส่วน ทั้งภาครัฐ เอกชน วิชาการ และ
ประชาสังคม ผ่านกลไกการเรียนรู้ร่วมและการสร้าง “นวัตกรชาวบ้าน” ซึ่งเป็นแกนนำในการขับเคลื่อนการ
เปลี ่ยนแปลงในพื ้นที ่ แนวคิดดังกล่าวยังตอบสนองต่อการเปลี ่ยนแปลงทางเศรษฐกิจและเทคโนโลยี 
(Technology disruption) โดยเปลี ่ยนวิกฤตเป็นโอกาสในการยกระดับเศรษฐกิจฐานรากและลดความ 
เหลื่อมล้ำ (หน่วยบริหารและจัดการทุนวิจัยด้านการพัฒนาระดับพื้นท่ี (บพท.), 2563) 
 2) ภูมิสารสนเทศกับการจัดการความเสี่ยงภัย 
 ภูมิสารสนเทศเป็นเครื่องมือสำคัญในการวิเคราะห์และจัดการความเสี่ยงภัยพิบัติ โดยอาศัยการ  
บูรณาการเทคโนโลยีหลัก ได้แก่ ระบบกำหนดตำแหน่งบนพื้นโลก (Global Positioning System: GPS)  
การรับรู้จากระยะไกลหรือรีโมตเซนซิง (Remote Sensing) และระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ (Geographic 
Information System: GIS) เพื่อจัดเก็บ วิเคราะห์ และแสดงผลข้อมูลเชิงพื้นที่อย่างเป็นระบบ เทคโนโลยี
เหล่านี้ช่วยให้สามารถติดตามการเปลี่ยนแปลงของทรัพยากรและสิ่งแวดล้อม วิเคราะห์พื้นที่เสี ่ยง และ
สนับสนุนการตัดสินใจเชิงพื้นที่ได้อย่างมีประสิทธิภาพ โดยเฉพาะการสร้างแผนที่เสี ่ยงภัย การวิเคราะห์
เชิงซ้อน (Overlay) และแบบจำลองเชิงพื้นที่ ซึ ่งเป็นเครื่องมือสำคัญในการวางแผนป้องกันและบรรเทา  
ภัยพิบัติ (สำนักงานพัฒนาเทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศ, 2553; สุภาสพงษ์ รู้ทำนอง, 2564) 
 3) แนวคิดในการจัดการภัย 
 การจัดการภัยพิบัติเป็นกระบวนการที่ครอบคลุมก่อน ระหว่าง และหลังการเกิดภัย โดยมุ่งลดความ
สูญเสียและเสริมสร้างความสามารถในการฟ้ืนตัวของชุมชน แนวคิดสำคัญประกอบด้วยการประเมินความเสี่ยง 
(Risk Assessment) ซึ ่งพิจารณาจากความน่าจะเป็นของการเกิดภัยร่วมกับความเปราะบางของพื ้นที่  
การวางแผนเชิงกลยุทธ์ เฉพาะกิจ และฉุกเฉิน ตลอดจนการใช้มาตรการลดความสูญเสีย เช่น ระบบเตือนภัย 
การควบคุมการใช้ที ่ดิน และการสร้างความตระหนักรู้ของประชาชน ทั้งนี้การมีส่วนร่วมของชุมชนและ  
การบูรณาการข้อมูลเชิงพ้ืนที่เป็นหัวใจสำคัญในการจัดการภัยอย่างมีประสิทธิภาพและยั่งยืน (กรมป้องกันและ
บรรเทาสาธารณภัย กระทรวงมหาดไทย, 2557) 
 4) การจัดการภัยพิบัติในพ้ืนที่ชายแดน 
 พ้ืนที่ชายแดนเป็นพ้ืนที่ที่มีลักษณะเฉพาะจากการเชื่อมต่อระหว่างรัฐ ส่งผลให้มีความหลากหลายทาง
สังคม เศรษฐกิจ และการเคลื่อนย้ายของประชากร ซึ่งนำไปสู่ความซับซ้อนของความเสี่ยงภัย โดยภัยพิบัติ 
ในพื้นที่ลักษณะนี้มักมีลักษณะเป็น “ภัยข้ามพรมแดน” ที่ส่งผลกระทบต่อหลายพื้นที่พร้อมกัน การจัดการภัย
พิบัติจึงมีความท้าทายมากกว่าพื้นที่ทั่วไป เนื่องจากต้องอาศัยความร่วมมือระหว่างหลายหน่วยงานและหลาย
ประเทศ รวมถึงการจัดการข้อมูลและการตัดสินใจที่แตกต่างกันในแต่ละระบบ ขณะเดียวกัน พ้ืนที่ชายแดนยัง
มีความเปราะบางสูงจากข้อจำกัดด้านโครงสร้างพื้นฐานและนโยบาย แนวคิดความยืดหยุ่นของพื้นที่ชายแดน
จึงเน้นการจัดการภัยอย่างบูรณาการ ครอบคลุมทั้งการป้องกัน การเตรียมความพร้อม การตอบสนอง และ 
การฟื้นฟู โดยให้ความสำคัญกับการมีส่วนร่วมและการใช้ข้อมูลเชิงพื ้นที ่ในการตัดสินใจ ( Kanteler & 
Bakouros, 2024; Rigaud et al., 2020) 
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กรอบแนวคิดการวิจัย 
 การวิจัยนี้พัฒนาขึ้นภายใต้แนวคิดการบูรณาการองค์ความรู้เชิงพื้นที่และการเรียนรู้ของชุมชน โดยมี
รากฐานจากทฤษฎีการเรียนรู้ทางสังคม (Social Learning Theory) ซึ่งอธิบายว่าการเรียนรู้เกิดจากการ
ปฏิสัมพันธ์ การแลกเปลี่ยนประสบการณ์ และการมีส่วนร่วมของผู้คนในบริบทจริง และแนวคิดการจัดการ
ความรู ้ (Knowledge Management: KM) ที ่มุ ่งเน้นการสร้าง การถ่ายทอด และการใช้ประโยชน์จาก 
องค์ความรู้ทั้งแบบชัดแจ้ง (Explicit Knowledge) และแบบฝังลึก (Tacit Knowledge) ภายในชุมชน 
 กรอบแนวคิดนี้อธิบายความสัมพันธ์เชิงเหตุและผลของกระบวนการพัฒนาชุมชนนวัตกรรม โดยเริ่ม
จากปัจจัยนำเข้า (Input) ซึ่งประกอบด้วย (1) เทคโนโลยีภูมิสารสนเทศ เช่น GIS และข้อมูลรีโมตเซนซิง และ 
(2) องค์ความรู ้และภูมิปัญญาชุมชนที ่สะท้อนบริบทพื ้นที ่จริง ทั ้งสองส่วนนี ้ถูกนำมาบูรณาการผ่าน 
กระบวนการ (Process) ในรูปแบบแพลตฟอร์มการเรียนรู้และนวัตกรรม ซึ่งเป็นกลไกสำคัญในการสร้าง 
การเรียนรู้ร่วม การวิเคราะห์ปัญหา และการออกแบบแนวทางการจัดการความเสี่ยงภัยอย่างมีส่วนร่วม 
 กระบวนการดังกล่าวนำไปสู่ผลลัพธ์ (Output) ได้แก่ การพัฒนานวัตกรชุมชนที่มีทักษะด้านการ
วิเคราะห์เชิงพ้ืนที่ และการจัดทำแผนที่ความเสี่ยงภัยเชิงพ้ืนที่ที่สามารถนำไปใช้ในการตัดสินใจได้จริงในระดับ
ชุมชน นอกจากนี้ ผลลัพธ์ยังส่งผลต่อผลลัพธ์ระยะยาว (Outcome) คือ การยกระดับขีดความสามารถของ
ชุมชนในการจัดการความเสี ่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตอย่างเป็นระบบและยั่งยืน  โดยความสัมพันธ์ของ
องค์ประกอบทั ้งหมดอยู ่ในลักษณะวงจรการเรียนรู ้ (Learning Cycle) ที ่สามารถย้อนกลับเพื ่อพัฒนา 
องค์ความรู้และปรับปรุงกระบวนการได้อย่างต่อเนื่อง (ภาพ 1) 
 
ภาพ 1 
กรอบแนวคิดการวิจัย 
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วิธีดำเนินการวิจัย 
 1) ภาพรวมข้ันตอนการวิจัย 
 การวิจัยนี้เริ่มต้นจากการบูรณาการความร่วมมือระหว่างหน่วยงานภาครัฐ องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 
และภาคีเครือข่ายในพื้นที่ เพื่อกำหนดแนวทางการพัฒนาชุมชนนวัตกรรมและนวัตกรชุมชน จากนั้น สร้าง
กิจกรรมการสำรวจภาคสนามชุมชนต้นแบบที่เป็นแนวปฏิบัติที ่ดี (Best Practice) ในการลดความเสี่ยงภัย
คุกคามคุณภาพชีวิตจากธรรมชาติและกิจกรรมของมนุษย์ เพื่อการพัฒนาชุมชนนวัตกรรม  โดยกระบวนการนี้
มุ่งเน้นการมีส่วนร่วมของชุมชนในการระบุปัญหา วิเคราะห์สถานการณ์ สะท้อนศักยภาพของพื้นที่ และการ
เรียนรู้จากชุมชนที่ประสบความสำเร็จในการจัดการภัยเชิงพื้นที่ อันเป็นพื้นฐานสำคัญในการพัฒนาชุมชน
นวัตกรรม 
 ในขั้นตอนถัดมา มีการสังเคราะห์และพัฒนาชุดองค์ความรู้ในการลดความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพ
ชีวิต โดยบูรณาการองค์ความรู้จากชุมชนร่วมกับองค์ความรู้ด้านภูมิสารสนเทศ เช่น ข้อมูล GIS ข้อมูลภาพถ่าย
ดาวเทียม และข้อมูลเชิงสถิติจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ซึ่งครอบคลุมประเด็นความเสี่ยงหลากหลายด้าน อาทิ 
น้ำท่วม ภัยแล้ง ไฟป่า มลพิษทางอากาศ และโรคระบาด ทั้งนี้ การพัฒนาองค์ความรู้ดำเนินการในรูปแบบของ
แพลตฟอร์มการเรียนรู้และนวัตกรรม เพื่อให้เกิดการเรียนรู้ร่วมกันและสามารถนำไปประยุกต์ใช้ ได้จริงใน
บริบทของพ้ืนที ่
 จากนั้น งานวิจัยได้ดำเนินการพัฒนาชุมชนนวัตกรรมด้านการจัดการความเสี่ยงภัยในพื้นที่อำเภอแม่
สอด จังหวัดตาก โดยคัดเลือกชุมชนต้นแบบจำนวน 5 ชุมชน ที่มีลักษณะปัญหาและบริบทความเสี่ยงแตกต่าง
กัน ได้แก่ การจัดการน้ำท่วม ไฟป่า การเผาในที่โล่ง อุบัติเหตุจราจร และปัญหาชายแดนและโรคระบาด 
กระบวนการพัฒนามุ่งเน้นการสร้างนวัตกรชุมชน การออกแบบกิจกรรมเชิงปฏิบัติการ และการใช้เครื่องมือ  
ภูมิสารสนเทศในการวิเคราะห์และตัดสินใจเชิงพื้นที่ เพื่อเสริมสร้างขีดความสามารถของชุมชนในการจัดการ
ความเสี่ยงอย่างเป็นระบบและยั่งยืน 
 สุดท้าย เป็นการถ่ายทอดองค์ความรู้จากชุมชนนวัตกรรมสู่กลุ่มเป้าหมายอื่น เพื่อขยายผลการเรียนรู้
ในระดับพื้นที่และระดับเครือข่าย โดยจัดกิจกรรมถ่ายทอดองค์ความรู้และประเมินผลความพึงพอใจของ
ผู้เข้าร่วม รวมถึงการจัดทำบันทึกข้อตกลงความร่วมมือ (MOU) ระหว่างชุมชนและสถาบันการศึกษา เพ่ือ
สนับสนุนการนำผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์อย่างต่อเนื่องในระยะยาว กระบวนการดังกล่าวช่วยให้เกิดการ
เรียนรู้แบบมีส่วนร่วมและการต่อยอดนวัตกรรมด้านการจัดการความเสี่ยงภัยในบริบทของชุมชนได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ 
 2) ผู้ให้ข้อมูล (Key informants) 
 ผู้ให้ข้อมูลหลัก (Key Informants) ในการวิจัยนี้เป็นกลุ่มนวัตกรชุมชน รวมทั้ง บุคคลที่มีบทบาท
สำคัญและมีความรู้เชิงลึกเกี่ยวกับบริบทพื้นที่และการจัดการความเสี่ยงภัยในระดับชุมชน และกลุ่มผู้ได้รับ  
องค์ความรู้จากการขยายผล มีวิธีการคัดเลือกแบบเจาะจง (Purposive Sampling) เพ่ือให้ได้ข้อมูลที่มีคุณภาพ
และสอดคล้องกับวัตถุประสงค์การวิจัย 
 ผู้ให้ข้อมูลหลักในการวิจัยนี้ประกอบด้วยกลุ่มนวัตกรชุมชน จำนวน 43 คน ซึ่งเป็นบุคคลสำคัญที่มี
ความรู้ ความเข้าใจ และประสบการณ์ตรงเกี่ยวกับปัญหาและการจัดการความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิต  
ในพื้นที่ โดยทำหน้าที่เป็นทั้งผู้ให้ข้อมูลเชิงลึก (Tacit knowledge) สะท้อนบริบทและศักยภาพของชุมชน  
ร่วมพัฒนาแนวทางการจัดการความเสี่ยง และเป็นกลไกหลักในการขับเคลื่อนชุมชนนวัตกรรม รวมถึงมีบทบาท
สำคัญในการถ่ายทอดองค์ความรู้ไปสู่กลุ่มเป้าหมายอ่ืนในพ้ืนที่ศึกษา 
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 นอกจากนี้ ยังมีกลุ่มผู้เข้าร่วมกิจกรรมสำรวจภาคสนาม จำนวน 50 คน ซึ่งทำหน้าที่ให้ข้อมูลเชิงพ้ืนที่
จากสถานการณ์จริง เช่น ตำแหน่งพื้นท่ีเสี่ยงภัย ลักษณะปัญหา และบริบทของชุมชน โดยข้อมูลที่ได้จากกลุ่มนี้
มีความสำคัญต่อการวิเคราะห์เชิงพื้นที่ การระบุปัญหา และการคัดเลือกชุมชนต้นแบบในการพัฒนาชุมชน
นวัตกรรมด้านการจัดการความเสี่ยงภัย 
 ในส่วนของการพัฒนาและตรวจสอบองค์ความรู ้ มีการใช้กลุ ่มนวัตกรชุมชนร่วมกับหน่วยงาน  
ที่เกี ่ยวข้อง จำนวน 50 คน เป็นผู ้ให้ข้อมูล โดยกลุ ่มนี้มีบทบาทในการให้ข้อคิดเห็น ข้อเสนอแนะ และ 
การประเมินความเหมาะสมของชุดองค์ความรู้ที่พัฒนาขึ้น ทั้งในด้านเนื้อหา กระบวนการ และความสามารถ 
ในการนำไปประยุกต์ใช้จริงในพื ้นที ่ ซึ ่งช่วยให้การพัฒนาองค์ความรู ้มีความสอดคล้องกับบริบทและ  
ความต้องการของชุมชน 
 สุดท้าย กลุ่มผู้รับการถ่ายทอดองค์ความรู้ จำนวน 200 คน ทำหน้าที่เป็นผู้ให้ข้อมูลในด้านผลลัพธ์ 
ของการดำเนินงาน โดยให้ข้อมูลเกี่ยวกับระดับการรับรู้  ความเข้าใจ การนำองค์ความรู้ไปใช้ และระดับ 
ความพึงพอใจต่อกระบวนการถ่ายทอดองค์ความรู้ ข้อมูลจากกลุ่มนี้ถูกนำมาใช้ในการประเมินประสิทธิภาพ
ของการถ่ายทอดและการขยายผลนวัตกรรม ซึ่งเป็นส่วนสำคัญในการยืนยันความสำเร็จและความยั่งยืน  
ของการพัฒนาชุมชนนวัตกรรมในพ้ืนที่ศึกษา 
 3) เครื่องมือการวิจัย 
 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยนี้ประกอบด้วยเครื่องมือด้านภูมิสารสนเทศและเครื่องมือเก็บรวบรวมข้อมูล
ภาคสนาม โดยในส่วนของเครื่องมือด้านเทคโนโลยี ใช้โปรแกรมสำเร็จรูปสำหรับการวิเคราะห์ข้อมูลระบบ
สารสนเทศภูมิศาสตร์ (GIS) และการวิเคราะห์ข้อมูลรีโมตเซนซิง (Remote Sensing) เพื่อประมวลผลและ
วิเคราะห์ข้อมูลเชิงพื้นที่ร่วมกับแผนที่ภูมิประเทศ มาตราส่วน 1:50,000 แผนที่ฐาน และแผนที่เฉพาะเรื่อง 
รวมถึงการใช้เครื่องรับสัญญาณระบบกำหนดตำแหน่งบนพื้นโลก (GPS) สำหรับการเก็บข้อมูลตำแหน่งจริงใน
ภาคสนาม เครื่องมือดังกล่าวช่วยให้สามารถจัดเก็บ วิเคราะห์ และแสดงผลข้อมูลเชิงพื้นที่ได้อย่างเป็นระบบ
และมีความแม่นยำ รองรับการวิเคราะห์ความเสี่ยงภัยในหลากหลายมิติ 
 นอกจากนี้ ยังมีการใช้เครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลเชิงสังคมและการประเมินผลกิจกรรมในแต่
ละขั้นตอนของการวิจัย โดยประกอบด้วยแบบประเมินกิจกรรมสำรวจภาคสนามชุมชนต้นแบบ แบบประเมิน
การพัฒนาชุดองค์ความรู้เพื่อสนับสนุนแนวทางการลดความเสี่ยงภัย แบบประเมินกิจกรรมการพัฒนาชุมชน
นวัตกรรมและนวัตกรชุมชน และแบบประเมินการถ่ายทอดองค์ความรู้เพ่ือขยายผลการเรียนรู้ ซึ่งเป็นเครื่องมือ
ที่ใช้ในการเก็บข้อมูลความคิดเห็น ระดับความพึงพอใจ และข้อเสนอแนะจากผู้เข้าร่วมกิจกรรม เครื่องมือ
ทั้งหมดได้รับการออกแบบให้สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของการวิจัย และสามารถสะท้อนผลการดำเนินงาน  
ทั้งในด้านกระบวนการและผลลัพธ์ได้อย่างครอบคลุม 
 โดยแบบประเมินที ่ใช้ในการวิจัยนี ้ได้ผ่านการตรวจสอบคุณภาพเครื ่องมือในด้านความเชื ่อมั่น 
(Reliability) โดยใช้ค่าสัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบาค (Cronbach’s Alpha) จากการทดลองใช้กับกลุ่ม
ตัวอย่างที่มีลักษณะใกล้เคียงกับกลุ่มเป้าหมาย พบว่า ค่าความเชื่อมั่นของแบบประเมินโดยรวมอยู่ที่ 0.89  
ซึ่งอยู่ในระดับดีมาก แสดงให้เห็นว่าเครื่องมือมีความสอดคล้องภายในและสามารถนำไปใช้เก็บข้อมูลได้อย่าง  
มีประสิทธิภาพ 
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 4) การเก็บรวบรวมข้อมูล 
 การเก็บรวบรวมข้อมูลในการวิจัยนี้ดำเนินการแบบผสมผสานระหว่างข้อมูลปฐมภูมิและข้อมูลทุติยภูมิ 
เพื่อให้ครอบคลุมทั้งมิติด้านพื้นที่และมิติทางสังคม โดยเริ่มจากการรวบรวมข้อมูลทุติยภูมิจากหน่วยงานที่
เกี่ยวข้อง เช่น ข้อมูลระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ (GIS) ข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม Landsat 8 ข้อมูลจุดความ
ร้อนจาก MODIS และ VIIRS รวมถึงข้อมูลสถิติด้านประชากร สุขภาพ สิ่งแวดล้อม และภัยพิบัติ ซึ่งนำมาใช้
เป็นฐานข้อมูลในการวิเคราะห์ลักษณะพ้ืนที่ ความเสี่ยง และแนวโน้มของภัยคุกคามคุณภาพชีวิตในพ้ืนที่ศึกษา 
 ในส่วนของข้อมูลปฐมภูมิ มีการเก็บรวบรวมข้อมูลจากการสำรวจภาคสนามในชุมชนต้นแบบ โดยใช้
เครื่องมือ GPS ในการบันทึกตำแหน่งพื้นที่สำคัญและพื้นที่เสี่ยง ร่วมกับการสังเกต การสัมภาษณ์ และการมี
ส่วนร่วมของชุมชน เพื่อให้ได้ข้อมูลเชิงลึกเกี่ยวกับปัญหา สถานการณ์ และศักยภาพของพื้นที่ นอกจากนี้ยังมี
การดำเนินกิจกรรมภายใต้กระบวนการพัฒนาชุมชนนวัตกรรม เช่น การจัดเวทีแลกเปลี่ยนเรียนรู้ การประชุม
กลุ่มย่อย และการพัฒนานวัตกรชุมชน ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของการเก็บข้อมูลเชิงคุณภาพที่สะท้อนมุมมองและ
ประสบการณ์ของผู้มีส่วนเกี่ยวข้อง 
 พร้อมกันนี้ ได้มีการเก็บข้อมูลจากการประเมินผลกิจกรรมในแต่ละขั้นตอนของการวิจัย โดยใช้แบบ
ประเมินที่ออกแบบไว้เพื่อวัดระดับความพึงพอใจ ความเข้าใจ และความคิดเห็นของผู้เข้าร่วมกิจกรรม ทั้งใน
กิจกรรมสำรวจภาคสนาม การพัฒนาชุดองค์ความรู้ การพัฒนาชุมชนนวัตกรรม และการถ่ ายทอดองค์ความรู้ 
ข้อมูลที่ได้จากการประเมินถูกนำมาวิเคราะห์เชิงสถิติและเชิงเนื้อหา เพ่ือสะท้อนประสิทธิภาพของกระบวนการ
ดำเนินงานและใช้เป็นข้อมูลสนับสนุนในการปรับปรุงและพัฒนากิจกรรมให้มีความเหมาะสม 
 ในส่วนของการวิจัยเชิงคุณภาพ ได้มีการตรวจสอบความน่าเชื่อถือของข้อมูลด้วยวิธีการตรวจสอบสาม
เส้า (Triangulation) โดยใช้การเปรียบเทียบข้อมูลจากหลายแหล่ง (Data Triangulation) ได้แก่ ข้อมูลจาก
นวัตกรชุมชน ผู้เข้าร่วมกิจกรรม และหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ร่วมกับการใช้หลายวิธีการเก็บข้อมูล ( Method 
Triangulation) เช่น การสัมภาษณ์เชิงลึก การสังเกตภาคสนาม และการจัดกิจกรรมมีส่วนร่วมของชุมชน 
นอกจากนี้ ยังมีการตรวจสอบความสอดคล้องของข้อมูลโดยการเปรียบเทียบผลการวิเคราะห์เชิงพื้นที่จาก
ข้อมูลภูมิสารสนเทศกับข้อมูลที่ได้จากภาคสนาม รวมถึงการนำผลการวิเคราะห์กลับไปให้ผู้ให้ข้อมูลตรวจสอบ
ความถูกตอ้ง (Member Checking) เพ่ือยืนยันความสอดคล้องกับบริบทจริงของพ้ืนที่ศึกษา 
 5) การวิเคราะห์ข้อมูล 
 การวิเคราะห์ข้อมูลในการวิจัยนี้ใช้แนวทางแบบบูรณาการทั้งการวิเคราะห์เชิงพื้นที่และการวิเคราะห์
เชิงสถิติร่วมกับการวิเคราะห์เชิงเนื้อหา เพ่ือให้สามารถอธิบายสถานการณ์ความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตได้
อย่างครอบคลุม โดยในส่วนของการวิเคราะห์เชิงพื้นที่ ใช้เทคโนโลยีระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ (GIS) และ
ข้อมูลรีโมตเซนซิงในการประมวลผลข้อมูลเชิงพื้นที่จากหลายแหล่ง เช่น ข้อมูลภูมิประเทศ การใช้ประโยชน์
ที่ดิน ข้อมูลอุตุนิยมวิทยา และข้อมูลจุดความร้อน เพื่อนำมาวิเคราะห์และสร้างแผนที่แสดงพื้นที่อันตราย 
(Hazard) พื้นที่เปราะบาง (Vulnerability) และพื้นที่เสี ่ยง (Risk) โดยอาศัยเทคนิคการวิเคราะห์เชิงซ้อน 
(Overlay analysis) และแบบจำลองเชิงพื้นที่ เพื่อสนับสนุนการตัดสินใจและการวางแผนจัดการความ เสี่ยง 
ในระดับชุมชน 
 ในส่วนของข้อมูลเชิงปริมาณที่ได้จากแบบประเมินกิจกรรม มีการวิเคราะห์โดยใช้สถิติเชิงพรรณนา 
ได้แก่ ค่าเฉลี่ย (Mean) และการแปลผลระดับความพึงพอใจตามเกณฑ์ท่ีกำหนด เพ่ือสะท้อนความคิดเห็นและ
ระดับความพึงพอใจของผู้เข้าร่วมกิจกรรมในแต่ละขั้นตอนของการวิจัย ขณะเดียวกัน ข้อมูลเชิงคุณภาพที่ได้
จากการสัมภาษณ์ การสังเกต และการจัดกิจกรรมมีส่วนร่วมของชุมชน จะถูกนำมาวิเคราะห์เชิงเนื ้อหา 
(Content Analysis) เพื่อสังเคราะห์ประเด็นสำคัญ แนวทางการจัดการความเสี่ยง และบทเรียนที่เกิดขึ้นจาก
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กระบวนการพัฒนาชุมชนนวัตกรรม ทั้งนี้ผลการวิเคราะห์จากทุกมิติจะถูกนำมาบูรณาการร่วมกัน เพื่ออธิบาย
ภาพรวมของสถานการณ์ พัฒนาองค์ความรู้ และสนับสนุนการตัดสินใจในการจัดการความเสี่ยงภัยในพื้นที่
ศึกษาอย่างเป็นระบบ 
 
ผลการวิจัย 
 1) ผลการสำรวจภาคสนามชุมชนต้นแบบในการลดความเสี่ยงภัยเพื่อการพัฒนาชุมชนนวัตกรรม 
พบว่า การดำเนินการสำรวจภาคสนามได้ศึกษาชุมชนต้นแบบจำนวน 5 แห่ง ได้แก่ (1) ชุมชนบ้านต้นผึ้ง ตำบล
แม่โป่ง อำเภอดอยสะเก็ด จังหวัดเชียงใหม่ ซึ ่งเป็นต้นแบบด้านการจัดการไฟป่า การเผาในที่โล่ง และ 
หมอกควัน (2) ชุมชนคลองแม่ข่า เทศบาลนครเชียงใหม่ อำเภอเมืองเชียงใหม่ จังหวัดเชียงใหม่ ซึ่งเป็นต้นแบบ
ด้านการจัดการความแออัดและการฟื้นฟูพื้นที่เมือง (3) ชุมชนต้นต้อง ตำบลพิชัย อำเภอเมืองลำปาง จังหวัด
ลำปาง ซึ่งเป็นต้นแบบด้านการจัดการไฟป่าและการใช้ทรัพยากรป่าไม้ (4) ชุมชนหนองปิ้งไก่ ตำบลนาบ่อคำ 
อำเภอเมืองกำแพงเพชร จังหวัดกำแพงเพชร ซึ่งเป็นต้นแบบด้านการจัดการน้ำเพื่อรับมือภัยแล้งและน้ำท่วม 
และ (5) สำนักงานป้องกันและบรรเทาสาธารณภัย จังหวัดเชียงใหม่ ซึ ่งเป็นต้นแบบด้านการประยุกต์ใช้
เทคโนโลยีภูมิสารสนเทศในการจัดการความเสี่ยงภัย โดยมีผู้เข้าร่วมกิจกรรมจาก 10 ตำบลในอำเภอแม่สอด 
ตำบลละ 5 คน รวมทั้งสิ้น 50 คน ซึ่งเป็นกระบวนการเรียนรู้เชิงพื้นที่ที่เน้นการมีส่วนร่วมของชุมชนและ  
การแลกเปลี ่ยนประสบการณ์จริงจากพื ้นที ่ต ้นแบบ ทั้ งนี ้ ช ุมชนต้นแบบแต่ละแห่งมีลักษณะเด่นและ 
แนวทางการจัดการความเสี ่ยงที ่แตกต่างกันตามบริบทของพื้นที ่ เช่น การจัดการไฟป่าและหมอกควัน  
การจัดการน้ำ การจัดการความแออัดในเมือง และการใช้เทคโนโลยีภูมิสารสนเทศในการบริหารจัดการภัย 
 ผลการศึกษาในเชิงเนื้อหาพบว่า ชุมชนต้นแบบสามารถพัฒนาแนวทางการจัดการความเสี่ยงที่อาศัย 
“ฐานความรู้จากชุมชน” ร่วมกับการมีส่วนร่วมของภาคีเครือข่าย โดยเฉพาะการกำหนดกติกาชุมชน การสร้าง
ระบบเฝ้าระวัง และการจัดการทรัพยากรอย่างยั่งยืน เช่น การทำแนวกันไฟ การจัดการเชื้อเพลิงในพื้นที่ป่า 
การจัดการน้ำด้วยระบบเหมืองฝาย และการฟื้นฟูระบบนิเวศในพื้นที่เมือง นอกจากนี้ ยังพบว่าหลายชุมชน
สามารถต่อยอดองค์ความรู้ไปสู่การสร้างมูลค่าทางเศรษฐกิจ เช่น การแปรรูปวัสดุจากป่า การพัฒนาพื้นที่เป็น
แหล่งท่องเที่ยว และการสร้างผลิตภัณฑ์ชุมชน ซึ่งช่วยเสริมสร้างความเข้มแข็งของเศรษฐกิจฐานรากควบคู่กับ
การลดความเสี่ยงภัย ในด้านกระบวนการเรียนรู้ พบว่า การสำรวจภาคสนามช่วยให้ผู้เข้าร่วมเกิดการเรียนรู้  
เชิงประจักษ์ (Experiential learning) และสามารถเปรียบเทียบสถานการณ์ของพื้นที่ตนเองกับพื้นที่ต้นแบบ 
ทำให้เกิดความเข้าใจเชิงระบบเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหา แนวทางการจัดการ และปัจจัยความสำเร็จของชุมชน
ต้นแบบ อีกทั้งยังส่งเสริมให้เกิดการแลกเปลี่ยนองค์ความรู้ระหว่างพื้นที่ ซึ่งเป็นพื้นฐานสำคัญในการพัฒนา
ชุมชนนวัตกรรมในพื้นที่ศึกษา ทั้งนี้ โดยภาพรวมผลการสำรวจภาคสนามสะท้อนให้เห็นว่าการเรียนรู้จาก
ชุมชนต้นแบบเป็นกลไกสำคัญในการพัฒนาศักยภาพของคนในพื้นที่ และเป็นฐานในการพัฒนาองค์ความรู้  
ด้านการจัดการความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตที่เหมาะสมกับบริบทของชุมชน ทั้งนี้ ผู้เข้าร่วมกิจกรรมมี
ความพึงพอใจต่อกระบวนการเรียนรู้ในระดับมาก (x̅ = 4.36, SD = 0.73) ซึ่งแสดงให้เห็นถึงประสิทธิภาพของ
กระบวนการสำรวจภาคสนามในการสนับสนุนการพัฒนาชุมชนนวัตกรรมอย่างเป็นรูปธรรม 
 2) ผลการพัฒนาชุดองค์ความรู้ในการลดความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตจากธรรมชาติและกิจกรรม
ของมนุษย์สำหรับชุมชนนวัตกรรม โดยบูรณาการองค์ความรู้จากชุมชนและองค์ความรู้ภูมิสารสนเทศ พบว่า 
สามารถพัฒนาชุดองค์ความรู้ที ่มีลักษณะเป็นการบูรณาการระหว่างองค์ความรู้จากชุมชน (Community 
knowledge) และองค์ความร ู ้ภ ูม ิสารสนเทศ (Geoinformatics knowledge) ได ้อย ่างเป ็นระบบ โดย 
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องค์ความรู้จากชุมชนประกอบด้วยความรู้จากกระบวนการจัดการความรู้ของคนในพ้ืนที่ ประสบการณ์ในการ
จัดการภัย การเรียนรู้จากการสำรวจภาคสนามชุมชนต้นแบบ และการจัดทำคู่มือแนวทางการลดความเสี่ยงภัย 
ขณะที่องค์ความรู้ภูมิสารสนเทศประกอบด้วยการใช้ข้อมูลระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ (GIS) ข้อมูลรีโมตเซนซิง 
และกระบวนการวิเคราะห์เชิงพื้นที่เพื่อสร้างแผนที่พื้นที่อันตราย (Hazard) พื้นที่เปราะบาง (Vulnerability) 
และพ้ืนที่เสี่ยง (Risk) ซึ่งสามารถนำไปใช้สนับสนุนการตัดสินใจเชิงพ้ืนที่ได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
 นอกจากนี ้ ชุดองค์ความรู ้ที ่พัฒนาขึ ้นยังมีลักษณะเป็นแพลตฟอร์มการเรียนรู ้และนวัตกรรม 
(Learning and Innovation Platform: LIP) ที่ส่งเสริมการเรียนรู ้ร่วมกันระหว่างชุมชน หน่วยงาน และ
นักวิชาการ โดยครอบคลุมองค์ความรู้ 5 กลุ่มหลัก ได้แก่ (1) องค์ความรู้จากกระบวนการจัดการความรู้  
ของชุมชน (2) องค์ความรู้จากการสำรวจภาคสนาม (3) องค์ความรู้จากข้อมูลเชิงพื้นที่และภูมิส ารสนเทศ  
(4) องค์ความรู้จากการวิเคราะห์พื้นที่เสี่ยง และ (5) องค์ความรู้จากกระบวนการพัฒนานวัตกรชุมชนและ
ชุมชนนวัตกรรม ซึ่งแต่ละองค์ความรู้มีบทบาทในการสนับสนุนการลดความเสี่ยงภัยในมิติที่แตกต่างกัน แต่
สามารถเชื่อมโยงกันเป็นระบบเดียว ผลการประเมินชุดองค์ความรู้โดยภาพรวมพบว่า ผู้เข้าร่วมประเมินมีความ
พึงพอใจในระดับมาก โดยเฉพาะด้านความเหมาะสมและความสอดคล้องกับการนำไปใช้งานในพ้ืนที่มีค่าเฉลี่ย
สูงที่สุด ขณะที่ด้านกระบวนการมีส่วนร่วมมีค่าเฉลี่ยต่ำกว่าด้านอ่ืนเล็กน้อย เนื่องจากองค์ความรู้บางส่วน เช่น 
การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงพื้นที่และการประมวลผลข้อมูลภูมิสารสนเทศ เป็นกระบวนการที่ดำเนินการโดย
คณะผู้วิจัยเป็นหลัก อย่างไรก็ตาม โดยภาพรวมชุดองค์ความรู้ดังกล่าวสามารถนำไปประยุกต์ใช้ในการวางแผน
และจัดการความเสี่ยงภัยในระดับชุมชนได้อย่างเหมาะสม 
 3) ผลการพัฒนาชุมชนนวัตกรรมด้านการจัดการความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตจากธรรมชาติและ
กิจกรรมของมนุษย์โดยใช้นวัตกรรมภูมิสารสนเทศ อำเภอแม่สอด จังหวัดตาก พบว่า สามารถพัฒนาชุมชน
นวัตกรรมได้จำนวน 5 แห่ง โดยมีองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น (อปท.) เป็นหน่วยงานเจ้าภาพหลักในการ
ขับเคลื่อนในแต่ละประเด็น ได้แก่ (1) ชุมชนนวัตกรรมด้านการจัดการน้ำท่วม พื้นที่ตำบลท่าสายลวด โดย
เทศบาลตำบลท่าสายลวดเป็นหน่วยงานหลัก (2) ชุมชนนวัตกรรมด้านการจัดการไฟป่าและหมอกควัน พื้นที่
ตำบลพะวอ โดยองค์การบริหารส่วนตำบลพะวอเป็นหน่วยงานหลัก (3) ชุมชนนวัตกรรมด้านการจัดการการ
เผาในที่โล่งด้านเกษตรกรรม พื้นที่ตำบลพระธาตุผาแดง โดยองค์การบริหารส่วนตำบลพระธาตุผาแดงเป็น
หน่วยงานหลัก (4) ชุมชนนวัตกรรมด้านการจัดการอุบัติเหตุจราจรและปัญหาในเขตชุมชนเมือง พื้นที่ตำบล  
ท่าสายลวด โดยองค์การบริหารส่วนตำบลท่าสายลวดเป็นหน่วยงานหลัก และ (5) ชุมชนนวัตกรรมด้านการ
จัดการการกระทำผิดกฎหมาย การลักลอบข้ามแดน และโรคระบาด พื้นที่ตำบลแม่ตาวและตำบลแม่ปะ โดย
เทศบาลตำบลแม่ตาวและองค์การบริหารส่วนตำบลแม่ปะเป็นหน่วยงานหลัก 
 กระบวนการพัฒนาดังกล่าวส่งผลให้เกิดการสร้างนวัตกรชุมชนจำนวน 43 คน ซึ่งมีบทบาทสำคัญใน
การนำองค์ความรู้และเทคโนโลยีภูมิสารสนเทศไปใช้ในการวิเคราะห์และจัดการความเสี่ยงในพื้นที่ ทั ้งนี้ 
นวัตกรชุมชนจะได้รับองค์ความรู้ที่เกี่ยวข้องกับการจัดการภัย ทั้งเนื้อหาโดยทั่วไปและเนื้อหาที่ถูกออกแบบมา
ให้เรียนรู้เฉพาะแต่ละหน่วยชุมชนนวัตกรรม โดยนวัตกรชุมชนมีการพัฒนาศักยภาพด้านองค์ความรู้และทักษะ
เพิ่มขึ้นอย่างชัดเจน โดยเฉพาะด้านการใช้ข้อมูลเชิงพื้นที่ การอ่านและแปลผลแผนที่ และการวางแผนจัดการ
ความเสี่ยงเชิงระบบ รวมถึงมีความสามารถในการถ่ายทอดองค์ความรู้ สู่คนในชุมชนได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
นอกจากนี ้ ผลการประเมินยังพบว่ามีความพึงพอใจต่อกระบวนการพัฒนาในระดับมาก ( x̅ = 4.00,  
SD = 0.82) สะท้อนถึงความเหมาะสมของรูปแบบการพัฒนาที่เน้นการมีส่วนร่วมและการเรียนรู้จากการ
ปฏิบัติจริง ทั้งนี้ ในภาพรวมการพัฒนาชุมชนนวัตกรรมครั้งนี้ทำให้เกิดกลไกความร่วมมือระหว่างชุมชน องค์กร
ปกครองส่วนท้องถิ่น และสถาบันการศึกษาอย่างเป็นรูปธรรม โดย อปท. ในฐานะหน่วยงานเจ้าภาพมีบทบาท
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มนุษยสังคมสาร (มสส.) 
 

สำคัญในการสนับสนุนและผลักดันการดำเนินงานอย่างต่อเนื่อง ขณะที่นวัตกรชุมชนทำหน้าที่เป็นแกนนำ  
ในการขับเคลื่อนกิจกรรมและขยายผลองค์ความรู้ไปสู่ระดับชุมชน ซึ่งนำไปสู่การเสริมสร้างขีดความสามารถ  
ในการจัดการความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิตได้ กิจกรรมการเรียนรู้แสดงได้ดังภาพ 2 
 
ภาพ 2 
กิจกรรมเพ่ือพัฒนาทักษะด้านภูมิสารสนเทศให้กับนวัตกรชุมชน 
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 4) ผลการถ่ายทอดองค์ความรู้จากชุมชนนวัตกรรมด้านการจัดการความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิต
จากธรรมชาติและกิจกรรมของมนุษย์โดยใช้นวัตกรรมภูมิสารสนเทศ อำเภอแม่สอด จังหวัดตาก เพื่อขยายผล
การเรียนรู้ พบว่า ทุกชุมชนนวัตกรรมสามารถดำเนินการถ่ายทอดองค์ความรู้สู่กลุ่มเป้าหมายในพื้นที่ได้อย่าง
เป็นรูปธรรม โดยมีการจัดกิจกรรมถ่ายทอดองค์ความรู้ที่หลากหลาย เช่น การอบรมเชิงปฏิบัติการ การสาธิต
การใช้เครื่องมือภูมิสารสนเทศ การนำเสนอแผนที่ความเสี ่ยง และการแลกเปลี่ยนเรียนรู้ระหว่างชุมชน  
ซึ่งเนื้อหาการถ่ายทอดมีความแตกต่างกันไปตามลักษณะความเสี่ยงของแต่ละพื้นที่ เช่น การจัดการน้ำท่วม  
ไฟป่า หมอกควัน อุบัติเหตุจราจร และปัญหาสุขภาพและความมั่นคงชายแดน  ผลการถ่ายทอดองค์ความรู้
พบว่า ผู้เข้าร่วมกิจกรรมมีความเข้าใจในประเด็นความเสี่ยงและสามารถนำองค์ความรู้ไปประยุกต์ใช้ในบริบท
ของตนเองได้ดีขึ้น โดยเฉพาะการใช้ข้อมูลและแผนที่เชิงพื้นที่ในการวิเคราะห์ปัญหาและวางแผนจัดการความ
เสี่ยง นอกจากนี้ ยังพบว่ากระบวนการถ่ายทอดที่ดำเนินการโดย “นวัตกรชุมชน” ช่วยให้การสื่อสารองค์
ความรู้มีความเหมาะสมกับบริบทพ้ืนที่และเข้าถึงประชาชนได้มากยิ่งขึ้น ส่งผลให้เกิดการเรียนรู้แบบมีส่วนร่วม
และการยอมรับในระดับชุมชน 
 ในด้านการประเมินผล พบว่า ผู้เข้าร่วมการถ่ายทอดองค์ความรู้มีความพึงพอใจต่อกระบวนการ
ถ่ายทอดในภาพรวมอยู่ในระดับมาก (x̅ = 3.92, SD = 0.79) สะท้อนให้เห็นถึงประสิทธิภาพของรูปแบบการ
ถ่ายทอดที่เน้นการมีส่วนร่วม การปฏิบัติจริง และการใช้กรณีศึกษาจากพ้ืนที่จริงเป็นฐานในการเรียนรู้ อีกท้ังยัง
ช่วยเสริมสร้างเครือข่ายการเรียนรู้ระหว่างชุมชนและหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ซึ่งเป็นปัจจัยสำคัญในการขยายผล
และต่อยอดองค์ความรู้ในระยะยาว ทั้งนี้ โดยภาพรวมการถ่ายทอดองค์ความรู้จากชุมชนนวัตกรรมครั้งนี้
สามารถขยายผลการเรียนรู้สู่ระดับชุมชนได้อย่างมีประสิทธิภาพ ก่อให้เกิดการยกระดับความรู้ ความเข้าใจ 
และศักยภาพของประชาชนในการจัดการความเสี่ยงภัยคุกคามคุณภาพชีวิต รวมถึงสร้างกลไกการเรียนรู้  
ที่สามารถพัฒนาและต่อยอดได้อย่างยั่งยืนในอนาคต 
 
สรุปและอภิปรายผล 
 1) ผลการวิจัยสะท้อนให้เห็นว่ากระบวนการสำรวจภาคสนามชุมชนต้นแบบมีบทบาทสำคัญในการ
เสริมสร้างองค์ความรู้ด้านการจัดการความเสี่ยงภัยในระดับพื้นที่ โดยเฉพาะการเรียนรู้จากประสบการณ์จริง
ของชุมชนต้นแบบ ซึ่งช่วยให้ผู้เข้าร่วมสามารถเข้าใจทั้งกระบวนการจัดการปัญหาและบริบทเชิงพื้นที่ได้อย่าง
เป็นระบบ นอกจากนี้ การมีส่วนร่วมของชุมชน ผู้นำท้องถิ่น และองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น (อปท.) ยังเป็น
กลไกสำคัญที่ทำให้การจัดการความเสี่ยงเกิดขึ้นอย่างเป็นรูปธรรมและยั่งยืน สอดคล้องกับแนวคิดของอภิมุข 
สดมพฤกษ์ และนารีนุช ดำรงชัย (2566) ที่ว่าการขับเคลื่อนการจัดการภัยพิบัติจำเป็นต้องอาศัยความร่วมมือ
ของหลายภาคส่วน โดยเฉพาะภาครัฐและเครือข่ายในพ้ืนที่ที่ทำหน้าที่สนับสนุนและผลักดันเชิงนโยบาย 
 2) ในด้านการพัฒนาชุดองค์ความรู้ พบว่า การบูรณาการองค์ความรู้จากชุมชนร่วมกับองค์ความรู้ภมูิ
สารสนเทศเป็นแนวทางที่มีประสิทธิภาพในการจัดการความเสี่ยงภัย เนื่องจากองค์ความรู้จากชุมชนสะท้อน
บริบทจริง ขณะที่ภูมิสารสนเทศช่วยเสริมความแม่นยำและการตัดสินใจเชิงพื้นที่ ทำให้สามารถวิเคราะห์และ
จัดลำดับความสำคัญของความเสี่ยงได้อย่างเป็นระบบ ทั้งในด้านภัยธรรมชาติและภัยจากกิจกรรมของมนุษย์  
เช่น น้ำท่วม ไฟป่า มลพิษ และปัญหาชายแดน ผลดังกล่าวสอดคล้องกับการศึกษาของนักรบ เถียรอ่ำ จุตินันท์ 
ขวัญเนตร และอังศุมาริน สุชัยรัตนโชค (2566) ที่ชี้ให้เห็นว่าการใช้ข้อมูลเชิงพ้ืนที่และเทคโนโลยีภูมิสารสนเทศ
สามารถสนับสนุนการวิเคราะห์สถานการณ์และการวางแผนจัดการความเสี ่ยงได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
ขณะเดียวกัน การพัฒนาองค์ความรู้ในลักษณะนี้ยังเอื้อต่อการยอมรับของชุมชน เนื่องจากเป็นองค์ความรู้ที่
เชื่อมโยงกับความต้องการและบริบทพ้ืนที่โดยตรง 
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 3) สำหรับผลการพัฒนาชุมชนนวัตกรรม พบว่าการสร้างนวัตกรชุมชนและการมี อปท. เป็นหน่วยงาน
เจ้าภาพหลัก เป็นปัจจัยสำคัญที่ทำให้การดำเนินงานประสบความสำเร็จ เนื่องจากช่วยให้เกิดกลไกการขับ
เคลื ่อนที ่ชัดเจนและต่อเนื ่อง โดยนวัตกรชุมชนสามารถนำองค์ความรู ้และเครื ่องมือภูมิสารสนเทศไป
ประยุกต์ใช้ในการจัดการความเสี่ยงในพื้นที่ได้จริง ทั้งในด้านการวิเคราะห์ข้อมูล การจัดทำแผนที่ และการ
วางแผนเชิงพื้นที่ ผลลัพธ์ดังกล่าวสะท้อนถึงการยกระดับศักยภาพของชุมชนในด้านองค์ความรู้และทักษะเชิง
เทคโนโลยี ซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาของธนะพัฒน์ วิริต และคณะ (2568) ที่พบว่าการใช้ระบบสารสนเทศ
ภูมิศาสตร์ (GIS) ช่วยเพิ่มระดับการรับรู้และความเข้าใจของชุมชนต่อการจัดการความเสี่ยงภัย โดยเฉพาะ  
ในด้านการวิเคราะห์พ้ืนที่เสี่ยง 
 4) ในส่วนของการถ่ายทอดองค์ความรู ้ พบว่า การถ่ายทอดโดยนวัตกรชุมชนเป็นกลไกที ่มี
ประสิทธิภาพ เนื่องจากสามารถสื่อสารองค์ความรู้ให้สอดคล้องกับบริบทและภาษาของชุมชนได้ดี อีกท้ังการใช้
ข้อมูลภูมิสารสนเทศ เช่น แผนที่พื้นที่เสี่ยง ข้อมูลจุดความร้อน และข้อมูลจากดาวเทียม ช่วยให้ผู้รับการ
ถ่ายทอดสามารถเข้าใจสถานการณ์ได้อย่างเป็นรูปธรรมและนำไปใช้ได้จริง ผลการศึกษานี้สอดคล้องกับ
การศึกษาของสุภาสพงษ์ รู้ทำนอง (2566) ทีไ่ดพั้ฒนาชุดองค์ความรู้เพ่ือสนับสนุนการจัดการไฟและหมอกควัน
ไฟในพ้ืนที่จังหวัดตากบนพ้ืนฐานการประยุกต์ใช้ภูมิสารสนเทศ แล้วพบว่าการใช้ข้อมูลเชิงพ้ืนที่และเทคโนโลยี
ภูมสิารสนเทศเป็นเครื่องมือสำคัญในการสนับสนุนการตัดสินใจและการจัดการความเสี่ยงในระดับพื้นที่ 
 
ข้อเสนอแนะ 
 1) ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย (Policy Recommendation) 
 องค์กรปกครองส่วนท้องถิ ่นในพื้นที่อำเภอแม่สอด เช่น องค์การบริหารส่วนตำบล (อบต.) และ
เทศบาล ควรนำผลลัพธ์จากงานวิจัยไปบรรจุในแผนพัฒนาท้องถิ่น (Local Development Plan) ภายใต้ 
“โครงการด้านการป้องกันและบรรเทาสาธารณภัย” และ “โครงการพัฒนาระบบข้อมูลและสารสนเทศเพ่ือ
การบริหารจัดการท้องถิ่น” โดยเฉพาะการพัฒนาและใช้ แผนที่ความเสี่ยงภัยเชิงพื้นที่ (Spatial Risk Map) 
เป็นเครื่องมือหลักในการวางแผนเชิงรุก นอกจากนี้ ควรผลักดันให้เกิด “โครงการพัฒนาศักยภาพนวัตกรชุมชน
ด้านภูมิสารสนเทศ” เพื่อสร้างกลไกบุคลากรในพื้นที่ให้สามารถใช้และพัฒนาข้อมูลเชิงพื้นที่ได้อย่างต่อเนื่อง 
รวมถึงบูรณาการเข้ากับแผนป้องกันและบรรเทาสาธารณภัยประจำปี เพื่อให้เกิดการจัดสรรงบประมาณและ
การดำเนินงานอย่างยั่งยืน 
 2) ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติ (Practical Recommendation) 
 การใช้ข้อมูลภูมิสารสนเทศในการจัดการความเสี่ยงจำเป็นต้องมีระบบการบำรุงรักษาข้อมูล (Data 
Maintenance) อย่างต่อเนื ่อง เนื ่องจากข้อมูลเชิงพ้ืนที ่มีการเปลี ่ยนแปลงตลอดเวลา เช่น การใช้ที ่ดิน 
สภาพแวดล้อม และรูปแบบความเสี่ยงในพื้นที่ ดังนั้น องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นควรร่วมกับนวัตกรชุมชนใน
การจัดทำ ระบบปรับปรุงข้อมูลเป็นระยะ (Periodic Update) เช่น การอัปเดตข้อมูลทุก 6 เดือน หรือ 1 ปี
พร้อมทั้งกำหนดกลไกการจัดเก็บข้อมูลแบบมีส่วนร่วม เช่น การใช้แอปพลิเคชันมือถือหรือระบบฐานข้อมูล
ออนไลน์ เพ่ือให้ชุมชนสามารถรายงานข้อมูลพ้ืนที่เสี่ยงได้แบบเรียลไทม์ และควรมีการตรวจสอบความถูกต้อง
ของข้อมูลร่วมกับหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง เพื่อให้แผนที่ความเสี่ยงมีความทันสมัยและสามารถนำไปใช้ในการ
ตัดสินใจได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
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 3) ข้อเสนอแนะในการทำวิจัยครั้งต่อไป (Recommendations for Future Research) 
 ควรมีการขยายผลการศึกษาและทดสอบความยืดหยุ่นของตัวแบบชุมชนนวัตกรรมไปยังพ้ืนที่ชายแดน
อื่นหรือพื้นที่ที่มีบริบทความเสี่ยงซับซ้อนในภูมิภาคต่าง ๆ เพื่อพัฒนามาตรฐานการจัดการภัยคุกคามคุณภาพ
ชีวิตให้มีความเป็นสากลและครอบคลุมมากยิ่งขึ้น นอกจากนี้ การวิจัยในระยะต่อไปควรเน้นการพัฒนาต่อยอด
ทางเทคโนโลยีโดยการบูรณาการระบบเซนเซอร์ตรวจวัดแบบทันเวลา ( IoT) ร่วมกับปัญญาประดิษฐ์ (AI) เพ่ือ
เพ่ิมขีดความสามารถในการพยากรณ์และแจ้งเตือนภัยล่วงหน้าที่แม่นยำ ควบคู่ไปกับการศึกษาเชิงประเมินผล
กระทบทางสังคมและเศรษฐศาสตร์ (Social and Economic Impact Assessment) เพื่อวิเคราะห์ความ
คุ้มค่าของการลงทุนเพ่ือสร้างความยั่งยืนในระดับฐานราก 
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