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บทคัดย่อ (Abstract)  
การศึกษาครั ้งนี้มุ่งว ิเคราะห์พลวัตของการก่อการร ้ายในยุคดิจิทัล โดยบูรณาการกรอบ

แนวคิด “ความคับข้องใจเชิงส ัมพัทธ์ ” (Relative Deprivation : RD) และ “การหลอมรวม 
อัตลักษณ์” (Identity Fusion : IF) เพ่ืออธิบายกลไกทางจิตวิทยา–สังคมที ่ผลักดันให้บ ุคคลเข ้าส ู่
พฤติกรรมสุดโต่ง โดยดำเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลในช่วงปี พ.ศ. 2567–2568 ครอบคลุมพื้นท ี่
ศึกษาหลักในประเทศไทย (เน้นพ้ืนที่จังหวัดชายแดนภาคใต้) และกรณีศึกษาเปรียบเทียบในภูมิภา ค
เอเชียตะวันออกเฉ ียงใต้ งานวิจ ัยมีวัตถุประสงค์ 3 ประการ คือ 1) ว ิเคราะห์ปัจจัยข ับเคลื่อน 
การก่อการร้ายในระดับโครงสร้างและจ ิตวิทยา 2) ศึกษาพลวัตของอัตลักษณ์และการใช้เครื่องมือ
ดิจ ิท ัลและ 3) ประเมินความเสี ่ยงใหม่และเสนอแนวทางเชิงนโยบาย  ระเบียบวิธ ีว ิจ ัยเป็นแบบ
คุณภาพพหุว ิธี (Multi-method Qualitative Approach) เคร ื ่องมือวิจัยประกอบด้วย (1) แบบ
บันทึกการวิเคราะห์เอกสาร (Document Analysis Form) จากแหล่งข้อมูลทุติยภูมิและราย งาน
ความม่ันคงกว่า 200 แหล่ง (2) แบบสัมภาษณ์ก่ึงโครงสร้าง (Semi-structured Interview Guide) 
ที่ผ่านการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา (IOC) จากผู้ทรงคุณวุฒิ โดยเก็บข้อมูลจากผู้เชี่ยวชาญด้าน 
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ความม่ันคง นักวิชาการ และเจ้าหน้าที่ปฏิบัติการรวม 7 ท่าน และ (3) ตารางวิเคราะห์กรณีศึกษา
เปรียบเทียบ (Case Analysis Matrix) เพ่ือวิเคราะห์ความเชื่อมโยงของกลุ่ม Al-Qaeda, ISIS และ
กลุ่มติดอาวุธในจังหวัดชายแดนภาคใต้ ข้อมูลที่ได้ถูกนำมาวิเคราะห์เนื้อหา (Content Analysis)
และตรวจสอบข้อมูลแบบสามเส้า (Triangulation) 

ผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์พบว่า 1) ด้านปัจจัยขับเคลื ่อน: ความคับข้องใจเชิงส ัมพ ัทธ์
(RD) ทำหน้าที่เป็น “เชื้อเพลิง” จากความไม่พอใจเชิงโครงสร ้าง เช่น ความเหลื่อมล้ำและการถูก 
กดทับทางอัตลักษณ์ ขณะที่การหลอมรวมอัตลักษณ์ (IF) เป็น “ชนวน” ที่เปลี่ยนอารมณ์สู่ควา ม
ร ุนแรง โดยเฉพาะในเยาวชนที่แสวงหาตัวตนและถูกชักจูงผ่านเครือข ่ายสังคม  2) ด้านพลวัต 
อัตลักษณ์และดิจ ิท ัล : พบการเปลี ่ยนผ่านโครงสร ้างจากลำดับชั้นสู ่ เคร ือข ่ายกระจายศูนย์
(Decentralized Networks) อย่างชัดเจน มีการใช้กลยุทธ์เพศสภาพ (Gender Strategy) ดึงดูด
สตรีเข้ามามีบทบาทมากขึ ้น และใช้การโฆษณาชวนเชื ่อผ่านแพลตฟอร์มดิจิทัลเพ่ือคัดเลือกสมาชิก
แบบเจาะจง (Micro-targeting) 3) ด้านความเสี่ยงและนโยบาย : ความเสี่ยงใหม่เกิดจากการใช้ AI
และพ้ืนที่ออนไลน์เป็น “ห้องบ่มเพาะ” ความรุนแรงที่ตรวจสอบยาก ผลการศึกษาเสนอแนวทา ง
“นโยบายความมั ่นคง P/CVE” ที ่ เน ้นการสร ้างภูมิคุ ้มกันทางอัตลักษณ์ ( Identity Resilience) 
การดึงชุมชนและสตรีเข้ามามีส่วนร่วมในกระบวนการสันติภาพ และการรู้เท่าทันสื่อดิจิทัล 
ค าส าคัญ (Keywords) : ความคับข้องใจเชิงสัมพัทธ์, การหลอมรวมอัตลักษณ์, การก่อการร้ายร่วมสมัย,  

ความเส่ียงในยุคดิจิทัล, นโยบายความมั่นคง P/CVE  
 

Abstract  
This study aims to analyze the dynamics of terrorism in the digital era by integrating 

the conceptual frameworks of Relative Deprivation (RD) and Identity Fusion (IF) to 
explain the psycho–social mechanisms that dr ive individuals toward extremist 
behavior. Data collection will be conducted between 2024–2025, covering primary 
research sites in Thailand (with an emphasis on the Southern border provinces) and 
comparative case studies in Southeast Asia. The research has three objectives : 1) to 
analyze the structural and psychological drivers of terrorism, 2) to examine the 
dynamics of identity and the use of digital tools, and 3) to assess emerging risks and 
propose policy recommendations. The research employs a multi-method qualitative 
approach. The research instruments consist of : (1) a Document Analysis Form based 
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on more than 200 secondary sources and security reports; (2) a Semi-structured 
Interview Guide, whose content validity (IOC) was verified by experts, used to collect 
data from seven respondents, including secur ity specialists, academics, and 
operational officials; and (3) a Case Analysis Matrix to examine linkages among Al-
Qaeda, ISIS, and armed groups in Thailand’s Southern border provinces. The 
collected data is subjected to content analysis and validated through triangulation. 

The findings, in line with the research objectives, indicate that : 1) Drivers : 
Relative Deprivation (RD) functions as the “fuel” arising from structural grievances, 
such as inequality and identity-based marginalization, whereas Identity Fusion (IF) 
acts as the “trigger” that transforms emotions into violence, particularly among 
youth who are searching for a sense of self and are susceptible to persuasion via 
social networks. 2) Identity and digital dynamics: There is a clear structural shift from 
hierarchical organizations to decentralized networks. Violent groups increasingly 
employ gender strategies to attract and expand the roles of women, and they 
utilize propaganda via digital platforms to conduct highly targeted recruitment 
(micro-targeting). 3) Risks and policy: New risks stem from the use of AI and online 
spaces as “incubators” of violence that are difficult to monitor. The study proposes 
a P/CVE-or iented secur ity policy that emphasizes building identity resilience, 
engaging communities and women in peace processes, and strengthening digital media 
literacy. 
Keywords : Relative Deprivation, Identity Fusion, contemporary terrorism, digital-age risks,  

     P/CVE security policy 

 

บทน า (Introduction) 
ในโลกปัจจุบันที่ความหวาดกลัวกลายเป็นเงาที ่ทอดยาวเหนือเส้นแบ่งทางภูมิร ัฐศา สตร ์  

การก่อการร้ายไม่อาจถูกมองเพียงเป็นเหตุการณ์เฉพาะหน้า หากแต่เป็น “กระบวนการทางสังคม–
จ ิตวิทยา” ที ่แปรเปลี ่ยนและพัฒนาไปตามพลวัต ของ เทคโนโลยีและบร ิบท โลกาภ ิว ัต น ์ 
การก่อการร้ายร่วมสมัยได้พัฒนาออกจากรูปแบบการเคลื่อนไหวแบบลำดับชั้นสู่ระบบเครือข่ายท ี่
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กระจายอำนาจ (Networked Structure) โดยใช้เครื่องมือสื่อสารดิจิทัลสร้างและขยายอิทธิพลของ
อุดมการณ์สุดโต่ง (Gurr, 1970; Swann et al, 2012) 

การก่อการร้ายได้กลายเป็นหนึ่งในภัยคุกคามที่ ซับซ้อนและเปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็วของ
สังคมโลก ภายใต้บริบทของโลกาภิวัตน์และการปฏิว ัติทางเทคโนโลยีดิจิท ัล โดยเฉพาะในภูมิภา ค
เอเชียตะวันออกเฉียงใต้และประเทศไทย ข้อมูลจาก Global Terrorism Database (GTD, 2024)
ระบุว่าระหว่างปี 2010–2024 ประเทศไทยมีเหตุการณ์ความรุนแรงสะสมกว่า 3,876 ครั้ง คิดเป็น
ร้อยละ 28 ของเหตุการณ์ในภูมิภาค รองจากฟิลิปปินส์ โดยเฉพาะในบริบทของขบวนการแบ่งแยก
ดินแดนในจ ังหวัดชายแดนภาคใต้ที ่มีความพยายามในการเชื่อมโยงอุดมการณ์ท้องถิ่นเข้ากับ
กระแสญิฮาดสากล แม้จะไม่ใช่การสั่งการโดยตรง แต่เป็นการรับอิทธิพลทางความคิด (Inspiration) 

นอกจากนี้ ข้อมูลจาก Deep South Watch (2024) ยังชี้ให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่า ง
การขยายตัวของการใช้อินเทอร์เน็ตในพ้ืนที่จังหวัดชายแดนภาคใต้กับการเผยแพร ่เนื ้อหาบิดเบือน
ทางประวัติศาสตร์และศาสนา ซ่ึงสอดคล้องกับสถิติการใช้งานสื่อสังคมออนไลน์ที่เพ่ิมสูงขึ้นในกลุ่ม
เยาวชนพ้ืนที่ และสถิติอาชญากรรมทางไซเบอร์ที่เก่ียวเนื่องกับความม่ันคงที่มีแนวโน้มสูงขึ้น ในด้าน
การตอบสนองของภาคร ัฐ ที่ผ่านมาหน่วยงานหลัก เช่น กองอำนวยการรักษาความมั่นคงภาย ใน
ราชอาณาจักร (กอ.รมน.) และศูนย์อำนวยการบริหารจ ังหวัดชายแดนภาคใต้ (ศอ.บต.) ได้ดำเน ิน
นโยบายแก้ไขปัญหาผ่านยุทธศาสตร์ "การเมืองนำการทหาร" และโครงการพาคนกลับบ้าน เพ่ือลด
เง่ือนไขความรุนแรงและเปิดพ้ืนที่ให ้ผู ้เห็นต่างกลับคืนสู่สังคม ผลการดำเนินงานช่วยลดสถิติเหตุ
รุนแรงเชิงกายภาพลงได้ระดับหนึ่ง แต่ยังคงเผชิญความท้าทายในมิติสงครามข่าวสาร ( Information 
Warfare) บนโลกดิจิท ัล ที ่กลุ ่มผู้ก ่อเหต ุปร ับตัวมาใช้แพลตฟอร ์มออนไลน์ในการรบกวนความ
เชื่อม่ันและสร้างความเกลียดชัง ซ่ึงรัฐยังปรับตัวไม่ทันต่อพลวัตนี้ 

คำจำกัดความของการก่อการร้ายร่วมสมัยในการศึกษานี้ จึงหมายถึง "การใช้ความรุนแรง
หรือข่มขู่ว่าจะใช้ความรุนแรงโดยกลุ่มที ่ไม่ใช่รัฐหรือปัจเจกบุคคล เพ่ือบรรลุเป้าหมายทางการเมือ ง
ศาสนา หรืออุดมการณ์ โดยมุ่งสร้างความหวาดกลัวในวงกว้างผ่านการใช้เทคโนโลยี  และเครือข่าย
ข้ามชาติ ทั้งในโลกกายภาพและโลกเสมือนจริง" 

แม้สถิติการก่อเหตุรุนแรงในบางภูมิภาคจะลดลง แต่แรงผลักดันจากอุดมการณ์และควา ม
คับข้องใจเชิงอัตลักษณ์ยังคงดำรงอยู ่ โดยเฉพาะในกลุ ่มเยาวชนที ่ เติบโตในสังคมออนไลน ์และ
แสวงหาความหมายของการมีอยู่ งานวิจัยที่ผ่านมาได้ให้ความสำคัญกับปัจจ ัยเชิงโครงสร ้าง เช่น
ความยากจน ความเหลื่อมล้ำ หรือการกีดกันทางการเมือง ทว่ามักละเลยกลไกเชิงจิตวิทยา–สังคม 
ที่แปรเปลี่ยนความรู้สึก “ไม่พอใจ” ให้กลายเป็น “การกระทำรุนแรง” การศึกษานี้จึงมีเป้าหมาย
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เพ่ือเติมเต็มช่องว่างดังกล่าว ด้วยการผสานแนวคิด “ความคับข้องใจเชิงสัมพัทธ์” (RD) ซ่ึงชี้ให้เห ็น
ถึงสาเหตุของความไม่พอใจเชิงโครงสร ้าง (Gurr, 1970) เข้ากับแนวคิด “การหลอมรวมอัตลักษณ์”
(IF) ซ่ึงอธิบายกระบวนการทางจิตวิทยาที ่ทำให้บ ุคคลร ู้ส ึกเป็นหนึ่งเดียวกับกลุ่มจนพร ้อมเสีย สละ
เพ่ืออุดมการณ์ (Swann et al, 2012) 

การบูรณาการแนวคิด RD และ IF จึงเป็นกลไกสำคัญในการอธิบายเส้นทางจาก “ความคับ
ข้องใจ” ไปสู่ “การกลายเป็นผู้ก่อการร้าย” โดยเฉพาะในยุคที่เทคโนโลยีดิจิทัลได้ขยายพรมแดนของ
การสื่อสาร การระดมความคิด และการสร้างอัตลักษณ์ร่วมให้ไร้ขีดจำกัด งานวิจัยนี้มุ่งอธิบายให้เห็น
ว่าความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยทางโครงสร ้าง ภาวะทางจิตวิทยา และบร ิบทดิจ ิท ัล ได้ทำให้  
การก่อการร้ายร่วมสมัยมีพลวัตที่ซับซ้อนและตรวจจับได้ยากยิ่งขึ้น 

การวิจัยนี้มีความสำคัญเชิงทฤษฎีและเชิงนโยบายในหลายมิติ ประการแรก เป็นการเติม
เต็มช่องว่างขององค์ความรู ้เกี ่ยวกับพลวัตของการก่อการร ้ายร ่วมสมัยในบริบทดิจ ิทัลที่ยังมีงาน
ศึกษาจำกัด ประการที่สอง ช่วยเสนอกรอบแนวคิดเชิงบูรณาการ RD–IF เพ่ืออธิบายความสัมพัน ธ์
ระหว่างปัจจ ัยทางโครงสร ้าง อัตลักษณ์ และเทคโนโลยีสารสนเทศ และประการสุดท้าย  
ผลการศึกษามีศักยภาพในการประยุกต์ใช ้ในการออกแบบนโยบาย P/CVE ที่เหมาะสมกับบร ิบท
สังคมไทยและภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ดังนั้น การศึกษานี้จึงมีวัตถุประสงค์หลัก 3 ประการ
ได้แก่ (1) วิเคราะห์ปัจจัยขับเคลื ่อนของการก่อการร้ายในระดับโครงสร้างและจิตวิทยา (2) ศึกษา
พลวัตของอัตลักษณ์และการใช้เครื่องมือดิจิทัลในการคัดเลือกสมาชิกและโฆษณาชวนเชื่อ และ  
(3) ประเมินความเสี่ยงใหม่ในยุคดิจิท ัลเพ่ือเสนอแนวทางเชิงนโยบายในการป้องกันและต่อต้านการ
ก่อการร้ายอย่างยั่งยืน  
 

วัตถุประสงค์การวิจัย (Research Objectives) 
1. เพ่ือวิเคราะห์ปัจจัยขับเคล่ือนของการก่อการร้ายร่วมสมัย ท้ังในระดับโครงสร้าง (RD) และระดับ

จิตวิทยาส่วนบุคคล (IF) 
2. เพ่ือทำความเข้าใจพลวัตของอัตลักษณ์และการใช้ประโยชน์จากเครื่องมือดิจิทัลในการคัดเลือก

สมาชิก  และโฆษณาชวนเช่ือ 
3. เพ่ือประเมินความเส่ียงใหม่  ๆ และเสนอแนวทางเชิงนโยบายเพ่ือการต่อต้านการก่อการร้ายที่มี

ประสิทธิภาพในยุคดิจิทัล 
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วิธีด าเนินการวิจัย (Research Methods) 
งานวิจัยนี้ใช้ระเบียบวิธีเชิงคุณภาพแบบพหุวิธี (Multi-method Qualitative Approach)

เพ่ือให้เกิดความครอบคลุมทั้งเชิงข ้อมูลและการตีความเชิงล ึก การเลือกใช้ระเบียบวิธีล ักษณะน ี้
สอดคล้องกับธรรมชาติของปรากฏการณ์ “การก่อการร้ายร่วมสมัย” ซึ ่งมีความซับซ้อนทั ้งใน 
เชิงโครงสร้าง อัตลักษณ์ และการใช้เทคโนโลยีดิจิทัลในกระบวนการเคลื่อนไหวของกลุ่มสุดโต่ง 

1. การวิเคราะห์เอกสารเชิงอย่างย่ิงยวด (Intense Documentary Analysis) 
ผ ู ้ว ิจ ัยได้รวบรวมและวิเคราะห์เอกสารเชิงล ึกจากแหล่งข้อม ูลมากกว่า 200 แหล่ง 

ทั้งเอกสารทางวิชาการ รายงานของหน่วยงานความม่ันคงระหว่างประเทศ รวมถึงสื่อดิจ ิท ัลและ
เอกสารโฆษณาชวนเชื่อของกลุ่มก่อการร้าย เช่น Al-Qaeda และ ISIS โดยใช้หลักการ Saturation 
เพื ่อให้แน ่ใจว่าข้อมูลครอบคลุมทุกมิติของพลวัตการก่อการร ้าย ทั ้งน ี ้ การวิเคราะห์ดังกล่าว 
มุ่งตรวจสอบ“การเปลี่ยนผ่านของอุดมการณ์” และ “การสร้างอัตลักษณ์ร่วมผ่านสื่อดิจิทัล” ซ่ึงเป็น
หัวใจสำคัญของกรอบ RD–IF 

2. เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัย เพ่ือให้ได้ข้อมูลที่ครบถ้วนและเชื ่อถ ือได้ ผู้วิจัยจึงได้พัฒนา
เครื่องมือวิจัย ภายใต้กรอบขอบเขตการวิจัย ดังนี้ 

2.1 แบบบันทึกการวิเคราะห์เอกสาร (Document Analysis Form) : ใช้สำหรับสกัด
ประเด็นสำคัญจากเอกสารทุติยภูมิ โดยกำหนดหัวข้อการวิเคราะห์ตามกรอบแนวคิด RD-IF 

2.2 แบบสัมภาษณ์กึ่งโครงสร ้าง (Semi-structured Interview Guide) : ครอบคลุม
ประเด็นเรื ่องสาเหตุ กระบวนการหัวรุนแรง และนโยบายรับมือ ซ่ึงผ่านการตรวจสอบคุณภา พ
เครื่องมือโดยผู้ทรงคุณวุฒิ 3 ท่าน เพ่ือหาค่าความตรงเชิงเนื้อหา (IOC) และมีการทดลองสัมภาษณ์
(Pilot Interview) กับนักวิชาการ 1 ท่านเพ่ือปรับปรุงถ้อยคำให้เหมาะสม 

2.3 ตารางวิเคราะห์กรณีศึกษา (Case Analysis Matrix): ใช้สำหรับเปรียบเทียบข้อมูล
เชิงลึกของกลุ่มตัวอย่าง 3 กลุ่มหลัก 

3. การเก็บรวบรวมข้อมูล ผู้วิจัยดำเนินการเก็บข้อมูลผ่าน 2 ช่องทางหลัก 
การวิเคราะห์เอกสารเชิงอย ่างยิ่งยวด (Intense Documentary Analysis) : รวบรวม

ข้อมูลจากแหล่งข้อมูลมากกว่า 200 แหล่ง ทั้งเอกสารวิชาการ รายงานหน่วยงานความม่ันคง และ
สื่อดิจิทัลของกลุ่มก่อการร้าย (เช่น Al-Qaeda, ISIS) โดยใช้หลักการ Saturation (เก็บข้อมูลจนอ่ิมตัว) 

การสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth Interview) : ดำเนินการในช่วง เดือนพฤศจ ิกายน – 
ธันวาคม 2567 โดยใช้ว ิธ ีการบันทึกเสีย ง (เมื ่อได้ร ับอนุญาต) และจดบันทึกประเด็นสำคัญ 
ผู้ให้ข้อมูลประกอบด้วยผู้ เช ี่ยวชาญ 7 ท่าน ได้แก่ นักวิชาการด้านความมั่นคง เจ้าหน้าที่ระดับสูง
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จากหน่วยงานข่าวกรอง และตัวแทนภาคประชาสังคมในพ้ืนที่จังหวัดชายแดนภาคใต้ โดยใช้วิธีการ
คัดเลือกแบบเจาะจง (Purposive Sampling) และใช้แบบสัมภาษณ์แบบกึ่งโครงสร ้าง (Semi-
structured Interview) เพื ่อให้ผ ู ้ ให ้ข้อมูลสามารถสะท้อนประสบการณ์ตรงและการวิเคราะห์  
เช ิงสถานการณ์ ข ้อมูลที ่ได้ร ับถ ูกใช้เพื ่ออธิบายความส ัมพันธ์ระหว่างปัจจ ัยทางจ ิตวิทยา  
(เช่น ความรู้สึกคับข้องใจ ความโดดเดี่ยวทางสังคม) กับกลไกการสร ้างชุมชนออนไลน์ของกล ุ่ม
สุดโต่ง ซ่ึงเป็นกระบวนการสำคัญที่ก่อให้เกิด “การหลอมรวมอัตลักษณ์” (IF) 

4. การวิเคราะห์ข้อมูล ข้อมูลที่ได้ถูกนำมาวิเคราะห์ด้วยวิธีเชิงคุณภาพ โดยการวิเคราะห์
เชิงเนื้อหา (Content Analysis) สำหรับข้อมูลจากเอกสารเพ่ือจำแนกรูปแบบ และแนวโน้ม 

การวิเคราะห์แก่นสาระ (Thematic Analysis) สำหร ับข้อมูลสัมภาษณ์  โดยใช ้
กระบวนการ Coding 3 ข ั ้นตอน ได้แก่ การลงรหัสเปิด (Open Coding) เพื ่อหาคำสำคัญ , 
การลงรหัสแกน (Axial Coding) เพ่ือจัดหมวดหมู่ความสัมพันธ์ , และการลงรหัสเลือก (Selective 
Coding) เพ่ือสังเคราะห์เป็นข้อสรุปทฤษฎี 

การวิเคราะห์กรณีศึกษาแบบเปรียบเทียบ ( Comparative Case Study Analysis)
การศึกษาครั้งนี ้เลือกกลุ่มก่อการร้ายสามกรณีที่ มีความแตกต่างด้านโครงสร้างและบริบท ได้แก่  
(1) Al-Qaeda – ตัวแทนขององค์กรแบบลำดับชั ้น (Hierarchical Organization) (2) ISIS – 
ตัวแทนของเคร ือข ่ายดิจ ิท ัล (Decentralized Digital Network) (3) กลุ ่มติดอาวุธในจ ังหวัด
ชายแดนภาคใต้ของไทย – ตัวแทนของกลุ่มในบริบทท้องถิ่น โดยใช้เกณฑ์ด้านโครงสร้างองค์กรและ
ระดับการใช้เทคโนโลยี การวิเคราะห์เปรียบเทียบนี้ มุ่งเน้นการตรวจสอบความแตกต่างของกลไก
RD–IF ในแต่ละบริบท เพ่ือแสดงให้เห็นว่าการเปลี่ยนผ่านของโครงสร้างองค์กรและการใช้เทคโนโลยี
ส่งผลต่อรูปแบบการหลอมรวมอัตลักษณ์และการเคลื่อนไหวของกลุ่มอย่างไร 

5. จริยธรรมการวิจัย การวิจัยคำนึงถึงความปลอดภัยและจริยธรรมอย่างเคร่งครัด โดยใช้
นามแฝง หรือรหัส (เช่น KI_01) แทนการระบุชื่อจริงของผู้ให ้ข ้อมูลเพ่ือปกป้องแหล่งข่าว มีการ
ชี้แจง วัตถุประสงค์และขอความยินยอม (Informed Consent) ก่อนการสัมภาษณ์ และจัดเก็บ 
ข้อมูลในระบบที่มีการรักษาความปลอดภัยทางดิจิทัล 

6. การตรวจสอบความน่าเชื่อถือของข้อมูล (Data Trustworthiness) ใช้เทคนิค Triangulation 
โดยการเปรียบเทียบข้อมูลจากสามแหล่ง ได้แก่ เอกสาร การสัมภาษณ์ และกรณีศึกษา เพ่ือเพิ่ม
ความสอดคล้องและความถูกต้องของข้อค้นพบ กระบวนการนี ้ช ่วยให้ผลการวิเคราะห์มีความ
สมบูรณ์ และลดอคติของผู้วิจัย 
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ขั้นตอนการด าเนินการวิจัยเชิงคุณภาพแบบพหุวิธี 
 

 
 
ภาพท่ี 1 ข้ันตอนการดำเนินการวิจัยเชิงคุณภาพแบบพหุวิธี (Multi-method Qualitative Approach) 
ท่ีมา : การรวบรวมและสังเคราะห์ของผู้วิจัย (ญิฮาด มะลูลีม และคณะ, 2568) 
 

ผลการวิจัย (Research Results)  
1. ปัจจัยขับเคล่ือนการก่อการร้าย : ผลการวิเคราะห์ปัจจัยขับเคล่ือนของการก่อการร้ายร่วม

สมัย ท้ังในระดับโครงสร้าง (RD) และระดับจิตวิทยาส่วนบุคคล (IF) จากโครงสร้างสู่จิตวิทยา ผลการวิจัย
พบว่า  ความคับข้องใจเชิงสัมพัทธ์ (Relative Deprivation - RD) ทำหน้าที ่ เป ็นปัจจัยผลักดัน
พื ้นฐาน (Root Cause) โดยเฉพาะความเหลื ่อมล้ำทางเศรษฐกิจและการเมืองในพื ้นที่จ ังหวัด
ชายแดนภาคใต้ ที่เยาวชนรู้สึกว่าถูกกีดกันจากโอกาสและการยอมรับทางอัตลักษณ์ อย่างไรก็ตาม
ปัจจัยชี้ขาดที่เปลี่ยนความคับข้องใจให้เป็นความรุนแรงคือ "การหลอมรวมอัตลักษณ์" ( Identity 
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Fusion - IF) ซึ ่งเป็นกลไกทางจ ิตวิทยาที ่ทำให้บ ุคคลร ู้ส ึกว่าตนเองกับกลุ่มเป็นหนึ ่งเดียวกัน 
อย่างแยกไม่ออก จนมองว่าการทำร ้ายกลุ ่มคือการทำร้ายตนเอง นำไปสู ่ความพร ้อมที่จะใช้  
ความร ุนแรงเพ่ือปกป้องกลุ่ม ข้อค้นพบนี้สอดคล้องกับแนวคิดของ Swann et al. (2012) ท่ีระบุว่า IF 
เป็นตัวทำนายพฤติกรรมยอมพลีชีพท่ีแม่นยำกว่าความศรัทธาในอุดมการณ์เพียงอย่างเดียว ผลการวิจัยปัจจัย
ขับเคลื ่อนของการก่อการร ้ายร ่ วมสมัย ทั ้งในระดับโครงสร ้า ง ( RD) และระดับจ ิตว ิทย า  
ส่วนบุคคล (IF) พบว่า 

1.1 Relative Deprivation (RD) : พลังขับเคล่ือนแห่งความคับข้องใจ 
การศึกษาพบว่า ความคับข้องใจเชิงสัมพัทธ์ไม่ได้จำกัดอยู่ที่ความเหลื่อมล้ำทา ง

เศรษฐกิจหรือการเมืองเท่านั้น แต่ยังครอบคลุม “ความคับข้องใจเชิงอัตลักษณ์” (Identity-based 
Deprivation) โดยเฉพาะในกลุ่มที ่ร ู้สึกว ่าตนถูกกีดกันจากสังคมหลักหรือถูกลดทอนคุณค่า ทา ง
ศาสนาและวัฒนธรรม ความรู้สึกนี้ได้รับการขยายและตอกย้ำผ่านสื่อออนไลน์และเนื้อหาชวน เชื่อ
ส่งผลให้เกิดการสร้างอารมณ์ร่วมของ “การถูกกระทำ” ซ่ึงกลายเป็นเชื้อเพลิงให้กับการแสวงหาการ
ยอมรับในรูปแบบที่รุนแรง 

1.2 Identity Fusion (IF) : กลไกแห่งการหลอมรวมอัตลักษณ์ 
ในโลกดิจิทัล การหลอมรวมอัตลักษณ์เกิดขึ้นอย่างรวดเร็วและเข้มข้น กลุ่มก่อการ

ร้ายใช้กลยุทธ์การสร้าง “ชุมชนอุดมการณ์เสมือนจริง” ที่ให้ความรู้สึกเป็นส่วนหนึ่ง ความภาคภูมิใจ
และความหมายในชีวิตแก่สมาชิกใหม่ ภาวะ IF นี้มีพลังมากกว่าศรัทธาในอุดมการณ์ เพราะเมื่อ
บุคคลรู้สึกว่าตนเป็นหนึ่งเดียวกับกลุ่มแล้ว พวกเขาจะพร้อมสละแม้ชีวิตเพ่ือปกป้องกลุ่ม การสื่อสาร
ออนไลน์จึงทำหน้าที่เป็นพ้ืนที่เร่งการหลอมรวมทางจิตวิทยานี้ให้เกิดขึ้นในวงกว้างโดยไม่มีข้อจำกัด
ทางภูมิศาสตร์ 

2. พลวัตของอัตลักษณ์และเครื่องมือดิจิทัล : จากการศึกษาความเข้าใจพลวัตของ 
อัตลักษณ์และการใช้ประโยชน์จากเครื ่องมือดิจ ิท ัลในการคัดเลือกสมาชิกและโฆษณาชวน เช ื่อ  
ผลวิจ ัย พบการเปลี ่ยนผ่านโครงสร้างจากลำดับชั ้นสู่ เคร ือข ่ายกระจายศูนย ์ ( Decentralized 
Networks) อย่างชัดเจน มีการใช้กลยุทธ์เพศสภาพ (Gender Strategy) ดึงดูดสตรีเข้ามามีบทบาท
มากขึ้น และใช้การโฆษณาชวนเชื่อผ่านแพลตฟอร์มดิจิทัลเพื่อคัดเลือกสมาชิกแบบเจาะจง (Micro-
targeting) โดยเฉพาะการสร้างภาพบทบาทของผู ้หญิงในฐานะแม่ผู ้เสียสละหรือผู้พิทักษ์ศา สนา  
เพ่ือกระตุ้นการหลอมรวมอัตลักษณ์ของผู้หญิงในบริบทอนุรักษ์นิยม 
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บทบาทของเทคโนโลยี :  แพลตฟอร ์มดิจ ิท ัลทำหน้าที ่ เป ็น "ตัวเร ่งปฏิกิร ิย า " 
(Accelerator) ในการสร้าง IF ผ่านห้องสะท้อนเสียง (Echo Chamber) ที่ตอกย้ำความเกลียดชัง
และสร้างชุมชนเสมือนจริง ข้อมูลจากการสัมภาษณ์ระบุว่า "ปัจจุบันการระดมมวลชนไม่ต้องใช้ 
ค่ายฝึกในป่า แต่ใช้กลุ่มลับในแอปพลิเคชันแชท ซ่ึงเจ้าหน้าที่รัฐเข้าถึงได้ยาก" (KI_03) 

มิติเพศสภาพ :  พบการใช้กลยุทธ์ทางเพศสภาพที ่ซ ับซ้อนขึ ้น กลุ ่มก่อการร้ายใช้  
วาทกรรม “แม่ผู้เสียสละ” หรือ “ภรรยาผู้ภักดี” ผ่านสื่อออนไลน์เพื่อดึงดูดสตร ีเข้าสู่ขบวนการ  
ทั ้งในฐานะผู ้สนับสนุนและผู้ปฏิบัติการ ซึ ่งเป็นประเด็นที่นโยบายความมั ่นคงเดิมมักมองข้าม 
ซึ ่งบทบาทของผู ้หญิงในการก่อการร้ายมักถูกมองข้าม แต่ในความจริง ผ ู ้หญิงมีบทบาททั้งใน 
เชิงโฆษณาชวนเชื่อ การจัดการด้านโลจิสติกส์ และแม้แต่การเป็น “มือระเบิดพลีชีพ” ตัวอย่างจาก
Boko Haram และ ISIS แสดงให้เห็นว่าผู ้หญิงสามารถมีบทบาททั้งเป็นผู้ลงมือและผู ้สนับสน ุน
(Ness, 2005) ในการสัมภาษณ์ผู้เชี่ยวชาญ พบว่าในพ้ืนที่ชายแดนใต้ ผู้หญิงมีบทบาทสำคัญในการ
ส่งผ่าน “ความคับข้องใจ” ระหว่างรุ่นผ่านการเลี้ยงดูและการถ่ายทอดความทรงจำร่วม (collective 
memory) 

ผลการศึกษาแสดงให้เห็นถึงการเปลี่ยนผ่านจากองค์กรแบบลำดับชั้นสู่ เครือข่ายกระจาย
ศูนย์ (Decentralized Networks) ซ่ึงใช้เทคโนโลยีเข้ารหัสและ AI ในการประสานงาน นอกจากนี้
กลุ่มก่อการร้ายยังใช้ “กลยุทธ์ทางเพศสภาพ” (Gender Strategy) ในการสรรหาสมาชิก โดยเฉพาะ
การสร้างภาพบทบาทของผู้หญิงในฐานะแม่ผู ้เสียสละหรือผู้พิทักษ์ศาสนา เพ่ือกระตุ้นการหลอม
รวมอัตลักษณ์ของผู้หญิงในบร ิบทอนุร ักษ์นิยม  ผลการศึกษาชี้ให ้เห็นการเปลี่ยนผ่านโครงสร ้า ง
องค์กรอย่างชัดเจน จากระบบสั่งการตามลำดับชั ้น (Hierarchical) มาสู ่ เคร ือข่ายไร้ศูนย์กลาง
(Decentralized Networks) ที่ขับเคลื่อนด้วยข้อมูลข่าวสาร 

3. ความเส่ียงใหม่และแนวทางนโยบาย : ผลการประเมินความเสี่ยงใหม่  ๆและเสนอแนวทาง
เชิงนโยบายเพ่ือการต่อต้านการก่อการร้ายท่ีมีประสิทธิภาพในยุคดิจิทัล พบว่า ความเสี่ยงใหม่ในยุคดิจ ิท ัล
เกิดจากการใช้ AI ในการผลิตสื่อโฆษณาชวนเชื ่อที ่แนบเนียน (Deep fakes) และการใช้สกุล เง ิน
ดิจิทัลในการระดมทุนข้ามชาติ ที่ตรวจสอบเส้นทางได้ยาก 

ข้อเสนอเชิงนโยบาย : ผลการวิจัยเสนอให้เปลี่ยนจ ุดเน ้นจาก “การปราบปรามทา ง
ทหาร” เป็น “นโยบายความมั ่นคง P/CVE (Preventing and Countering Violent Extremism)” 
ที่บูรณาการมุ่งเน้นการสร้างภูมิคุ้มกันทางดิจ ิทัลให้เยาวชน การเปิดพ้ืนที่ทางการเมืองให้ผู ้เห ็นต่า ง
และการดึงสตรีเข้ามาเป็นหุ้นส่วนในการสร้างสันติภาพซ่ึงสอดคล้องกับแนวทางของสหประชาชา ติ  
ที่เน้น“Whole-of-Society Approach” 
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ภาพท่ี 2 กรอบการวิเคราะห์พลวัตการก่อการร้าย RD–IF เชิงบูรณาการ  
ท่ีมา : การสังเคราะห์และพัฒนาของผู้วิจัย (ญิฮาด มะลูลีม และคณะ, 2568) 
 

ตารางท่ี 1 จำนวนเหตุการณ์ก่อการร้ายในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ (2010–2024)  
 

ประเทศ เหตุการณ์ สัดส่วน เฉล่ียต่อปี 
ฟิลิปปินส์ 6,367 46% 424 
ไทย 3,876 28% 258 
ประเทศอ่ืนๆ 3,599 26% 240 

รวม 13,842 100% 922 
 

ท่ีมา : (ประมวลผลโดยผู้วิจัยจากฐานข้อมูล Global Terrorism Database (GTD), 2024) 
 

จากตารางที ่ 1 พบว่า  สถิติการก่อการร้ายในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ตามฐานข้อมูล
Global Terrorism Database (GTD), 2024) ซ่ึงบันทึก "เหตุการณ์" ที่เก่ียวข้องกับการก่อการร ้าย
พบว่าประเทศไทยมีเหตุการณ์สะสม 3,876 ครั้งระหว่างปี 2010–2024 คิดเป็น 28% ของภูมิภาค
ขณะที่ฟิลิปปินส์สูงถึง 6,367 ครั้ง (46%) 
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ภาพท่ี 3 โมเดลความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยขับเคลื่อนการก่อการร้ายร่วมสมัยเชื่อมโยงกรอบแนวคิด 
ท่ีมา : สร้างขึ้นโดยผู้วิจัย โดยเชื่อมโยงกรอบแนวคิด Relative Deprivation และ Identity 
        Fusion เข้ากับตัวเร่งทางเพศ เทคโนโลยี และข้อเสนอเชิงนโยบาย  
 

ตารางท่ี 2 การวิเคราะห์เปรียบเทียบกรณีศึกษา Al-Qaeda, ISIS และกลุ่มในปาตานี 
 

กลุ่ม อุดมการณ์ แรงขับ 
Fusion 

Mechanism 
บริบท 

Al-Qaeda ญิฮาด–ต้านจักรวรรดินิยม การรุกรานของตะวันตก อุมมะฮ์ศักดิ์สิทธิ์ โลกอาหรับ 

ISIS รัฐอิสลาม การกดขี่ การประกาศคอลีฟะฮ์ ซีเรีย/อิรัก 

ปาตานี อัตลักษณ์มลายู–มุสลิม 
ความเหลื่อมล้ำ
ท้องถิ่น 

การกดทับทาง
วัฒนธรรม 

ภาคใต้
ไทย 

 
ท่ีมา : วิเคราะห์โดยผู้วิจัย (ญิฮาด มะลูลีม และคณะ, 2568) 
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กรอบแนวคิดนี้แสดงให้เห็นถึงการวิเคราะห์เปรียบเทียบกลไกการก่อตัวและการดำเนินงาน
ของกลุ่มติดอาวุธสามกลุ่มสำคัญ โดยใช้ตัวแปรหลัก 5 ประการ ดังแสดงในตารางที่ 2 

1. กลุ่ม - หน่วยวิเคราะห์หลักคือ Al-Qaeda, ISIS และกลุ่มติดอาวุธในปาตานี 
2. อุดมการณ์ – ระบบความเชื่อและเป้าหมายสูงสุดที ่แตกต่างกัน : Al-Qaeda มุ่งเน ้น 

ญิฮาดเพื ่อต่อต้านการแทรกแซงของตะวันตก , ISIS เน ้นการสร้างรัฐอิสลามที ่สมบูรณ์ , ปาตานี 
เน้นการรักษาอัตลักษณ์มลายู-มุสลิม 

3. แรงขับ – ปัจจัยกระตุ้นที่ทำให้เกิดการเคลื่อนไหว : การรุกรานทางการเมืองและทหาร
(Al-Qaeda), การกดขี่ทางสังคม-การเมือง (ISIS), ความเหลื่อมล้ำและการเลือกปฏิบัติในท้อ งถิ ่น  
(ปาตานี) 

4. Fusion Mechanism – กลไกการรวมตัวและสร้างความชอบธรรม : อุมมะฮ์ศักดิ์ส ิทธ ิ์
(ความเป็นหนึ่งเดียวของชุมชนมุสลิม), การประกาศคอลิฟะฮ์ (อำนาจทางศาสนา-การเมือง), การกด
ทับทางวัฒนธรรม (ความต้องการปกป้องเอกลักษณ์) 

5. บริบท - พ้ืนที่ปฏิบ ัติการและสภาพแวดล้อมทางภูมิศาสตร์: ระดับโลก (Al-Qaeda), 
ระดับภูมิภาคตะวันออกกลาง (ISIS), ระดับท้องถิ่นภาคใต้ (ปาตานี) 

กรอบนี้ช่วยให้เข้าใจว่าแม้กลุ ่มเหล่านี ้จะมีรากฐานทางศาสนาร่วมกัน แต่มีการปรับตัวและ 
กลยุทธ์ที ่แตกต่างกันตามบริบททางสังคม-การเมืองและภูมิศาสตร ์ที่ เฉพาะเจาะจง  นอกจากนี ้ 
ตารางที่ 3 แสดงให้เห็นถึงแนวโน ้มของเหตุการณ์ที่สะท้อนการเปลี่ยนผ่านจากร ูปแบบด้ังเด ิมส ู่  
ยุคดิจิทัล 
 

ตารางท่ี 3 แนวโน้มเหตุการณ์การก่อการร้ายทั่วโลก (ปี 2020-2024) 
 

ปี จ านวนเหตุการณ์ จ านวนผู้เสียชีวิต รูปแบบการโจมตีท่ีโดดเด่น 
2020 8,978 10,632 การโจมตีด้วยอาวุธเบาและระเบิดแสวงเคร่ือง 
2021 9,335 11,353 การโจมตีเป้าหมายอ่อนแอ, การใช้ยานพาหนะ 
2022 8,435 9,930 การโจมตีรายเดี่ยวท่ีได้รับแรงบันดาลใจจากสื่อดิจิทัล 
2023 8,822 11,200 การประสานงานผ่านช่องทางเข้ารหัส, การโจมตีไซเบอร์ 
2024 9,101 11,540 การใช้เทคโนโลยี AI และ Drone ในการก่อการร้าย 

 

ท่ีมา : (National Consortium for the Study of Terrorism and Responses to Terrorism  
        (START), 2024) 
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อภิปรายผลการวิจัย (Research Discussion) 
ข้อค้นพบสะท้อนให้เห็นว่าการก่อการร้ายร่วมสมัยมิใช่เพียงผลลัพธ์ของโครงสร้างทางสังคม

ที่ไม่เท่าเทียม แต่เป็นกระบวนการเชิงจิตวิทยาที่ถูกเร่งให้รุนแรงขึ้นด้วยเทคโนโลยีดิจิทัล 
 

1. ปัจจัยขับเคล่ือนการก่อการร้าย  ผลจากการวิจัยพบว่า ความคับข้องใจทางเศรษฐกิจ
การศึกษา และวัฒนธรรม เป็นตัวแปรร่วมที่สำคัญในทุกกรณีศึกษา โดยเฉพาะในจังหวัดชายแดนใต้
ที่เยาวชนจำนวนไม่น ้อยรู ้ส ึกว่าถูกปฏิเสธ อัตลักษณ์มลายูมุสลิมจากร ัฐกลาง ที่เป็นเช่นนี ้ เพรา ะ
ความร ู ้ส ึกไม่ได้ร ับความเป็นธรรมเป็นเงื่อนไขตั ้งต้นที ่ทำให้บ ุคคลเปิดรับอุดมการณ์ต่อต้านรัฐ 
เม่ือผสานกับกลไก การหลอมรวมอัตลักษณ์ (Identity Fusion) ทำให้บุคคลพร้อมใช้ความร ุนแร ง
เพื ่อปกป้องกลุ ่ม (Gurr, 1970; Swann et al, 2012) ซึ ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ Suphattra 
Yodsurang (2024) ที่พบว่าระดับความรุนแรงขึ ้นอยู่ กับเง่ือนไขสถานการณ์และนโยบายร ัฐ และ
งานของเสนาะ พรรณพิกุล (2560) ที่ยืนยันว่ารากเหง้าปัญหามาจากความรู้สึกทีไ่ม่ได้รับความเป ็น
ธรรมทางประวัติศาสตร์และอัตลักษณ์ ซ่ึงได้กล่าวถึงลักษณะของการก่อการร้ายหรือการใช้ควา ม
รุนแรง ซ่ึงนักวิชาการ และนักการทหารหลายท่านที ่ว ิเคราะห์ไปในทิศทางเดียวกันว่า มีสาเหตุ 
มาจากประวัติศาสตร์ ศาสนา ขนบประเพณี อัตลักษณ์ ความอคติ และความอยุติธรรม ขึ้นในพ้ืนที่
สามจ ังหวัดชายแดนภาคใต้ คือ จ ังหวัดปัตตานี ยะลา และนราธิวาส ซึ ่งโดยอัตลักษณ์แล้ว 
ประชาชนส่วนใหญ่น ับถือศาสนาอิสลาม ใช้ภาษายาวีเป็นภาษาประจำถิ ่น มีวัฒนธรรมประเพณี 
เป็นของตนเอง ประกอบกับในทางประวัติศาสตร ์พื ้นที ่ด ังกล่าว แต่เดิมเคยเป็นอาณาจ ักร 
ที่เจริญรุ่งเรือง แต่ต่อมากลายเป็นหัวเมืองประเทศราชของสยาม โดยมีเจ้าเมืองเช ื้อสายมาลา ยู 
เป็นเจ ้าผู้ปกครอง จ ึงได้เคยพยายามก่อกบฏเพื่อแยกตัวเองเป็นอิสระหลายคร ั้ง แต่ไม่ประสบ
ผลสำเร็จ จึงมีกลุ่มคนบางกลุ ่ม ซ่ึงได้รับการถ่ายทอดอุดมการณ์ และแนวความคิดในการแบ่งแยก
ดินแดน เพ่ือทำการปกครองตนเอง 

การศึกษาครั้งนี้ได้แสดงให้เห็นภาพรวมของพลวัตการก่อการร้ายร ่วมสมัยในยุคด ิจ ิท ัล
อย่างเป็นระบบ โดยใช้กรอบการวิเคราะห์แบบบูรณาการระหว่างแนวคิด “ความคับข้องใจ 
เชิงสัมพัทธ์”(Relative Deprivation: RD) และ “การหลอมรวมอัตลักษณ์” (Identity Fusion : IF) 
เป็นเคร ื ่องมือในการอธิบายกลไกเชิงจ ิตวิทยา–สังคมที่ผลักดันให้บ ุคคลเข้าสู ่ความร ุนแรง  ผล
การศึกษาได้ยืนยันว่า RD ทำหน้าที่เป็นปัจจัยเชิงโครงสร้างที่ก่อให้เกิดความรู้สึกไม่พอใจ ความรู้สึก
ถูกละเลย และการขาดโอกาสทางสังคม ซ่ึงเป็นพ้ืนฐานของความเปราะบางทางอารมณ์ ส่วน IF 
ทำหน้าที ่ เป ็นกลไกเชื่อมโยงทางจิตวิทยาที่แปรเปลี่ยนความคับข้องใจดังกล่าวให้กลายเป็น 
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“ความผูกพันเชิงอัตลักษณ์” ที่แน่นแฟ้นระหว่างบุคคลกับกลุ ่ม เม่ือบุคคลร ู้สึกว่าตนเป็นหน ึ่ง
เดียวกับกลุ่ม พวกเขาจะพร้อมยอมรับการใช้ความรุนแรงเพ่ือปกป้องกลุ่มหรืออุดมการณ์ที่ยึดถือ 

การบูรณาการแนวคิด RD และ IF ทำให้เห็นภาพชัดว่า RD เป็นตัวสร้าง “ช่องว่างทาง
อารมณ์” ที่เปิดโอกาสให้การหลอมรวมอัตลักษณ์เกิดขึ ้น ส่วน IF เป็นกลไกที่ปิดช่องว่างน ั้น ด้วย
ความรู้สึกเป็นหนึ่งเดียว การเปลี่ยนแปลงของเทคโนโลยีดิจิทัลจึงทำให้กระบวนการนี้ เกิดขึ้นรวดเร ็ว
และยากต่อการควบคุม (Accelerated Radicalization) 

2. พลวัตอัตลักษณ์และเทคโนโลยี  สิ่งที่พบแตกต่างจากงานวิจัยเดิม สิ่งที่การศึกษาน ี้
ค้นพบเพ่ิมเติมจากงานวิจัยเดิม คือ บทบาทของเทคโนโลยีในฐานะ "ผู้สร้างอัตลักษณ์ใหม่" งานวิจัย
ในอดีตมักมองเทคโนโลยีเป็นเพียงเครื่องมือสื่อสาร แต่ผลการวิจัยนี้ชี ้ว่า อัลกอริทึมของโซเชียลมีเดีย
(เช ่น TikTok, Telegram) มีส ่วนช่วย "คัดกรอง" และ "บ่มเพาะ" ( Incubate) ผู ้ท ี ่มีแนวโน ้มหัว
รุนแรงให้มาเจอกันและหลอมรวมกันได้เร็วกว่ากระบวนการในโลกกายภาพ ตัวอย่างเช่น การใช้ AI
สร้างเนื้อหาปลุกระดมที ่ปร ับแต่งให้เข้า กับความสนใจส่วนบุคคล (Personalized Propaganda) 
ทำให้กระบวนการล้างสมองมีประสิทธิภาพสูงขึ้น 

ความเชื่อมโยงระหว่างเพศสภาพ–เทคโนโลยี–การคัดเลือกสมาชิก ผลการวิจัยชี้ให้เห ็น
ความสัมพันธ์ใหม่ที ่สำคัญ คือ  กลุ ่มก่อการร ้ายใช้เทคโนโลยีในการเจาะกลุ ่มเป้าหมายสตรี  
อย่างเฉพาะเจาะจง โดยสร้างเนื้อหาที่เล่นกับอารมณ์ความรู้สึกและบทบาททางเพศ (เช่น ความเป็น
แม่, ผู้ปกป้องศาสนา) ซ่ึงขัดแย้งกับภาพจำเดิมที่มองสตรีเป็นเพียงเหยื ่อ การใช้สื่อออนไลน์ทำให้
สตรีสามารถเข้ามามีบทบาทในขบวนการได้โดยไม่ต้องออกจากบ้าน ซ่ึงท้าทายมาตรการเฝ้าร ะวัง
แบบเดิมของรัฐ 

3. ความเส่ียงใหม่และแนวทางนโยบาย  ผลการประเมินความเส่ียงใหม่  ๆ และเสนอแนวทาง
เชิงนโยบายเพ่ือการต่อต้านการก่อการร้ายท่ีมีประสิทธิภาพในยุคดิจิทัล พบว่า ความเสี่ยงใหม่ในยุคดิจ ิท ัล
เกิดจากการใช้ AI ในการผลิตสื่อโฆษณาชวนเชื่อที่แนบเนียน (Deep fakes) และพ้ืนที่ออนไลน์เป็น 
“ห้องบ่มเพาะ” ความรุนแรงที ่ตรวจสอบยาก ผลการศึกษาเสนอแนวทาง “นโยบายความมั่นคง 
P/CVE” ที่เน้นการสร้างภูมิคุ้มกันทางอัตลักษณ์ (Identity Resilience) การดึงชุมชนและสตร ีเข ้า
มามีส่วนร่วมในกระบวนการสันติภาพ และการรู้เท่าทันสื่อดิจิทัล 

ในมิติการกำหนดนโยบาย การศึกษาเสนอให้ปร ับแนวทาง P/CVE จากการเน้น 
“การสกัดกั ้นข้อมูล” (Content Removal) ไปสู่การ “สร้างภูมิคุ้มกันเชิงอัตลักษณ์” (Identity 
Resilience) โดยเฉพาะในกลุ ่มเยาวชน การเปิดพื ้นที ่ให ้เยาวชนสามารถแสดงออกถึงความ 
คับข้องใจในเชิงสร ้างสรรค์จะช่วยลดโอกาสที ่พวกเขาจะถ ูกชักจ ูงสู ่ความร ุนแรง นอกจากนี ้ 
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การบูรณาการมิติทางเพศสภาพในนโยบายความมั่นคงย ังเป็นสิ ่งจำเป็น เพราะการมีส่วนร่วมของ
ผู้หญิงในกระบวนการสันติภาพเป็นกลไกสำคัญในการลดการใช้ความรุนแรงเชิงโครงสร้าง 
 

ข้อเสนอแนะการวิจัย (Research Suggestions) 
ข้อเสนอแนะส าหรับการน าผลวิจัยไปใช้ 
ข้อเสนอแนะในการวิจัยเพ่ือให้เกิดความเข้าใจในขอบเขตของงานวิจ ัยชิ้นนี้ ผู้วิจัยเห็นควร

ระบุข้อจำกัดที่สำคัญไว้ดังนี้ 
1. ข้อจำกัดเชิงระเบียบวิธี : เนื่องจากเป็นงานวิจ ัยเชิงคุณภาพ การค้นพบจึงมุ่งเน้น การ

อธิบายปรากฏการณ์เชิงลึกในบริบทเฉพาะ ไม่สามารถนำไปสรุปอ้างอิง (generalize) เชิงสถิติก ับ
ประชากรทั้งหมดได้ การเข้าถึงสมาชิกกลุ่มก่อการร้ายมีข้อจำกัดด้านจริยธรรมและความปลอดภัย 

2. ข้อจำกัดในการเข้าถึงข้อมูล : การเข้าถึงกลุ่มตัวอย่างที่ เป็นสมาชิกของกลุ่มก่อการร ้าย
โดยตรงเป็นเร ื ่องที ่ละเอียดอ่อนและมี ความเสี ่ยงสูง ทำให้การเก็บข้อมูลต้องอาศัยมุมมอง 
จากผู ้ เชี ่ยวชาญ นักวิชาการ และผู ้ทำงานในพื้นที ่ เป็นหลัก ซึ ่งอาจมีมุมมองที ่แตกต่างจากผู ้ลงม ือ 
กระทำโดยตรง 

3. การพัฒนานโยบายเชิงรุก : หน่วยงานความม่ันคง เช่น กอ.รมน. และ ศอ.บต. ควรนำ 
ผลวิจ ัยเร ื ่องกลไกการหลอมรวมอัตลักษณ์ไปปร ับใช ้ในการออกแบบโครงการพาคนกลับบ้าน 
โดยเน้นการฟ้ืนฟูความสัมพันธ์ทางสังคมมากกว่าการให้ผลประโยชน์ทางวัตถุเพียงอย่างเดียว 

4. การสื่อสารเชิงย ุทธศาสตร์ : กระทรวงการต่างประเทศและหน่วยงานด้านสื่อ ควรนำ 
องค์ความรู้เรื่อง Narrative Counter-extremism ไปใช้ผลิตสื่อสร้างสรรค์เพื่อตอบโต้ข่าวลวงและ
แนวคิดสุดโต่ง โดยเน้นการสร้างเร่ืองเล่าทางเลือก (Alternative Narratives) ที่ส่งเสริมการอยู่ร่วมกัน 

5. การเฝ้าระวังทางดิจิทัล : หน่วยงานที่เก่ียวข้องควรพัฒนาระบบเฝ้าระวังที่ใช้ AI ในการ
ตรวจจับสัญญาณการรวมกลุ่มหัวรุนแรงในโลกออนไลน์ โดยเคารพสิทธิความเป็นส่วนตัว ช่องว่าง
ทางอารมณ์” ที่เปิดโอกาสให้การหลอมรวมอัตลักษณ์เกิดขึ้น ส่วน IF เป็นกลไกที่ปิดช่องว่างนั้นด้วย
ความรู้สึกเป็นหนึ่งเดียว การเปลี่ยนแปลงของเทคโนโลยีดิจิทัลจึงทำให้กระบวนการนี้ เกิดขึ้นรวดเร ็ว
และยากต่อการควบคุม (Accelerated Radicalization) 

6. ในมิติการกำหนดนโยบาย : การศึกษาเสนอให้ปร ับแนวทาง P/CVE จากการเน้น 
“การสกัดกั ้นข้อมูล” (Content Removal) ไปสู่การ “สร้างภูมิคุ้มกันเชิงอัตลักษณ์” (Identity 
Resilience) โดยเฉพาะในกลุ่มเยาวชน การเปิดพ้ืนที่ให้เยาวชนสามารถแสดงออกถึงความคับข้อ ง
ใจในเชิงสร้างสรรค์จะช่วยลดโอกาสที่พวกเขาจะถูกชักจูงสู ่ความร ุนแรง นอกจากนี้การบูรณาก าร 
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มิติทางเพศสภาพในนโยบายความมั ่นคงย ังเป็นสิ ่งจำเป็น เพราะการมีส ่วนร ่วมของผู ้หญิง 
ในกระบวนการสันติภาพเป็นกลไกสำคัญในการลดการใช้ความรุนแรงเชิงโครงสร้าง 

ข้อเสนอแนะส าหรับการวิจัยในครั้ง ต่อไป 
1. การประเมินนโยบาย P/CVE ในบร ิบทต่างประเทศและท้องถิ ่น : ควรมีการศึกษา

เปรียบเทียบผลลัพธ์ของนโยบายในหลากหลายพ้ืนที่ เพ่ือพัฒนาแนวทางที ่เหมาะสมกับบริบททา ง
สังคมและวัฒนธรรม 

2. ควรมีการวิจัยโดยใช้ระเบียบวิธีวิจ ัยแบบผสมผสาน (Mixed-method) เพ่ือให้ได้ข ้อมูล
เชิงปริมาณมายืนยันขนาดของปัญหา 

3. ควรทำการศึกษาด้วยวิธีการวิเคราะห์เครือข่ายทางสังคม (Social Network Analysis - 
SNA) เพ่ือทำความเข้าใจโครงสร้างความสัมพันธ์และการแพร่กระจายของข้อมูลเท็จในเครือข ่าย
ออนไลน์ของกลุ่มสุดโต่ง 

4. ควรศึกษาเจาะลึกเร ื่องกลไกการเข้าสู่ความรุนแรง (Radicalization) ของเยาวชนไทย 
ในกลุ่มเกมออนไลน์ (Online Gaming Communities) ซ่ึงเป็นพ้ืนที่เสี่ยงใหม่ที่กำลังถูกละเลย 

5. การวิจ ัยระยะยาวเกี ่ยวกับผลของการแทรกแซงเชิงช ุมชน: ควรติดตามผลลัพธ์ของ
โครงการสร้างภูมิคุ้มกันเชิงอัตลักษณ์ในชุมชน เพ่ือประเมินความยั่งยืนของแนวทางการป้องก ัน
ความรุนแรง 
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