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การจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ 
(STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC ที่มีตอ่ความสามารถในการแก้ปัญหาและ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง ทฤษฎีบทพีทาโกรัส ส าหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 2 
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Management with DAPIC on Mathematical Problem Solving 

Ability and Mathematics Learning Achievement on Pythagoras 
Theorem of Mathayomsueksa 2 Students. 
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บทคัดย่อ (Abstract) 
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เ พ่ือเปรียบเทียบความสามารถในการแก้ปัญหาทาง
คณิตศาสตร์ และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ เรื่อง ทฤษฎีบทพีทาโกรัส ของนักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 หลังได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ 
(STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC กับเกณฑ์ร้อยละ 70 กลุ่มเป้าหมายที่ใช้ในการวิจัย เป็นนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรียนบ่อวิทยาคาร อ าเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี ที่ก าลังศึกษาในภาคเรียนที่ 2 ปี
การศึกษา 2560 จ านวน 1 ห้องเรียน จ านวนนักเรียนทั้งสิ้น 13 คน เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย
ประกอบด้วย แผนการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับ
แนวคิด DAPIC แบบทดสอบระหว่างเรียน แบบทดสอบวัดความสามารถในการแก้ปัญหาทาง
คณิตศาสตร์ และแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง ทฤษฎีบทพีทาโกรัส 
สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ผลการวิจั ย
ปรากฏว่า  
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 1. ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน หลังได้รับการจัดกิจกรรม
การเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC สูงกว่าเกณฑ์
ร้อยละ 70  
        2. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ เร่ือง ทฤษฎีบทพีทาโกรัสของนักเรียน หลัง
ได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด 
DAPIC สูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 70 
ค าส าคัญ (Keywords) : การจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ , ความสามารถในการ
แก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์, แนวคิด DAPIC, ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ 
 
Abstract 
 The purposes of this research were to compare mathematical problem 
solving ability and mathematics learning achievement on Pythagoras theorem of 
Mathayomsuksa 2 students after learning through student team achievement 
divisions learning activity management with DAPIC with the criterion of 70 percent. 
The participants were 13 students from Mathayomsuksa 2 Borwittayakarn School, 
Khlung District, Chanthaburi Province in second semester of 2017 academic year 1 
classroom. The research instruments were lesson plans of using STAD with DAPIC, 
formative test, mathematical problem solving ability test and mathematics learning 
achievement test on Pythagoras theorem. The data were analyzed by using 
percentage, population mean ( ) and population standard deviation ( ). The 
results of the research were; 
        1.  Mathematical problem solving ability on Pythagoras theorem of students 
after learning through student team achievement divisions learning activity 
management with DAPIC was higher than the 70 percent criterion. 
        2.  Mathematics learning achievement on Pythagoras theorem of students 
after learning through student team achievement divisions learning activity 
management with DAPIC was higher than the 70 percent criterion. 
Keywords : Student Team Achievement Divisions Learning Activity,  Mathematical Problem 
Solving Ability,  DAPIC,  Mathematics Learning Achievement 
 
บทน า (Introduction) 
 คณิตศาสตร์เป็นรากฐานแห่งความเจริญของเทคโนโลยีด้านต่าง ๆ และคณิตศาสตร์ยังช่วย
พัฒนาศักยภาพของบุคคล ช่วยให้เป็นคนมีเหตุผล คิดริเริ่มสร้างสรรค์ คิดอย่างมีระบบ รู้จักวางแผน
ในการท างาน มีความรับผิดชอบในงานที่ได้รับมอบหมาย และมีความสามารถในการแก้ปัญหา 



วารสารมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสุรินทร์ ปีที่ 20 ฉบับที่ 1
JOURNAL OF HUMANITIES AND SOCIAL SCIENCES SURIN RAJABHAT UNIVERSITY Vol.20 No. 1

(Thipkong, 2004: 7) ในปัจจุบันการเรียนการสอนคณิตศาสตร์ยังไม่ประสบความส าเร็จเท่าที่ควร 
ดังจะเห็นได้จากผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรายวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 
2 ปีการศึกษา 2559 โรงเรียนบ่อวิทยาคาร มีประสิทธิภาพอยู่ในระดับต้องปรับปรุง ทั้งภาคเรียนที่ 
1 และ 2  (Bo Chai School, 2017A; Bo Chai School, 2017B) รวมทั้งรายงานผลการทดสอบ
ระดับชาติขั้นพ้ืนฐาน (O-NET) วิชาคณิตศาสตร์ ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 ปีการศึกษา 2556, 2557, 
2558 และ 2559 ของโรงเรียนบ่อวิทยาคาร จังหวัดจันทบุรี มีคะแนนเฉลี่ยร้อยละต่ ากว่าคะแนน
เฉลี่ยร้อยละของภาพรวมระดับประเทศ  
 จากปัญหาข้างต้น ผู้วิจัยจึงได้ท าการวิเคราะห์สาเหตุที่ท าให้การจัดการเรียนรู้คณิตศาสตร์
ไม่ประสบผลส าเร็จเท่าที่ควร โดยศึกษาจากเอกสารต่าง ๆ และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง พบว่า สาเหตุ
ประการแรกอาจเนื่องมาจากเนื้อหาของวิชาคณิตศาสตร์มีลักษณะเป็นนามธรรม บางขั้นตอนยากที่
จะอธิบายให้เข้าใจได้ นักเรียนจึงใช้วิธีการจ ามากกว่าการท าความเข้าใจ และครูผู้สอนที่มักจะสอน
โดยมุ่งเน้นที่เทคนิคของวิธีสอนมากกว่าแก่นส าคัญของวิธีสอน สาเหตุประการที่สองคือ ครูไม่ได้เน้น
การมีส่วนร่วมของนักเรียน การแสดงความคิดเห็นและขาดการส่งเสริมให้มีการท างานร่วมกันเป็น
กลุ่ม และสาเหตุประการที่สามคือ นักเรียนไม่เห็นความส าคัญของการเรียน ไม่ชอบเรียน ไม่มีความ
รับผิดชอบด้านการเรียน รวมทั้งไม่มีทักษะการท างานร่วมกับผู้อ่ืน ท างานไม่เป็นระบบ และไม่รู้จัก
วางแผนการท างานและวางแผนส าหรับชีวิตของตนเอง การจัดการศึกษาปัจจุบันมักส่งเสริมการ
เรียนรู้แบบแข่งขัน นักเรียนแต่ละคนพยายามเรียนให้ได้ดีกว่าคนอ่ืน แต่ละคนต่างรับผิดชอบดูแล
ตนเองให้เกิดการเรียนรู้ ไม่ยุ่งเกี่ยวกับผู้อ่ืน สอดคล้องกับสภาพปัญหาที่โร งเรียนของผู้วิจัย ซึ่ง
นักเรียนที่เรียนเก่ง มีผลการเรียนดี มักจับกลุ่มท างานร่วมกัน ไม่สนใจนักเรียนที่เรียนอ่อน โดยให้
เหตุผลว่านักเรียนอ่อนต้องใช้การอธิบายเพ่ือสร้างความเข้าใจมากกว่าเพ่ือนที่เรียนดี นอกจากนี้ยัง
ท างานช้า ไม่มีความรับผิดชอบ เราจึงจ าเป็นต้องหันมาส่งเสริมการเรียนรู้แบบร่วมมือ ซึ่งสามารถ
ช่วยให้ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้ได้ดี การจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ 
(Student Team Achievement Division หรือ STAD) เป็นหนึ่งในเทคนิคการจัดการเรียนรู้แบบ
ร่วมมือที่ให้นักเรียนที่ความสามารถต่างกันได้เรียนรู้ร่วมกันเป็นกลุ่มเล็ก ๆ โดยที่แต่ละคนมีส่วนร่วม
ในการเรียนรู้และความส าเร็จของกลุ่มอย่างแท้จริง นักเรียนที่เรียนเก่งจะช่วยเหลือนักเรียนที่อ่อน
กว่า นักเรียนที่อ่อนกว่าก็จะมีความพยายามมากขึ้น นอกจากนี้ยังมีการทดสอบย่อยระหว่างเรียน
เพ่ือวัดความรู้ความเข้าใจด้านเนื้อหาของผู้เรียนแต่ละคน การจัดสภาพแวดล้อมทางการเรียนให้
นักเรียนที่ความสามารถต่างกันได้เรียนรู้ร่วมกันเป็นกลุ่มเล็ก ๆ มีการช่วยเหลือกันเรียนรู้ที่จะบรรลุ
เป้าหมายของกลุ่ม ส่งผลให้ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเพ่ิมสูงขึ้น (Keamanee, 2008: 103) 
        แนวคิดกระบวนการแก้ปัญหาที่น่าสนใจในการน ามาใช้พัฒนาทักษะการแก้ปัญหาทาง
คณิตศาสตร์ของนักเรียน คือ แนวคิดกระบวนการแก้ปัญหา DAPIC ซึ่งเป็นกระบวนการแก้ปัญหาที่
บูรณาการแก้ปัญหาทางวิทยาศาสตร์และคณิตศาสตร์เข้าด้วยกัน แนวคิด DAPIC มี 5 ขั้น คือ 1) 
Define เป็นการท าความเข้าใจปัญหา 2) Assess เป็นการระบุข้อมูลหรือความรู้ที่ต้องใช้ในการ
แก้ปัญหา 3) Plan เป็นการวางแผนด าเนินการแก้ปัญหา 4) Implement เป็นการปฏิบัติตามแผนที่
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วางไว้ จนได้ค าตอบที่ถูกต้อง และ 5) Communication เป็นการน าผลจากการด าเนินการมาสรุป 
และน าเสนอต่อผู้อ่ืน อาจจะเป็นการเขียนรายงาน หรือพูดน าเสนอ DAPIC เป็นกระบวนการที่
ยืดหยุ่น ไม่ซับซ้อน เหมาะกับนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษา (Makanong, 2010: 42; Center for 
Mathematics, Science, and Technology, 1998: 11) 
        ในการวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยมีความสนใจที่จะน าแนวคิดการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค 
การแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC มาใช้ในการจัดการเรียนการเรียนรู้ เรื่อง 
ทฤษฎีบทพีทาโกรัส ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 เพ่ือพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาและ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ของผู้เรียน เนื่องจากการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการ
แบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) เป็นเทคนิคที่นิยมใช้ในการจัดการเรียนการสอนคณิตศาสตร์ และ
สามารถใช้ได้กับทุกเนื้อหา โดยผู้วิจัยได้สอดแทรกแนวคิดกระบวนการแก้ปัญหา DAPIC ที่มีความ
ยืดหยุ่น และ เปิดโอกาสให้ผู้เรียนได้แลกเปลี่ยนความคิดเห็นซึ่งกันและกันในการจัดการเรียนรู้ 
เพราะผู้ที่มีทักษะการแก้ปัญหาที่ดีมักมีประสบการณ์ ระบบการคิด และการตัดสินใจที่ดีพอ 
(Makanong, 2010: 39) ให้นักเรียนที่เรียนเก่งได้ช่วยเหลือนักเรียนที่เรียนอ่อน ดังนั้น การจัดการ
เรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC น่าจะใช้ในการ
พัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ของผู้เรียนได้ดียิ่งขึ้น 
 
วัตถุประสงค์การวิจัย (Research Objectives) 
 1. เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 2 ที่ได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ 
(STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC กับเกณฑ์ร้อยละ 70 
 2. เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ เรื่อง ทฤษฎีบทพีทาโกรัสของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ที่ได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่ม
ผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC กับเกณฑ์ร้อยละ 70 
 
วิธีด าเนินการวิจัย (Research Methods) 
       1. กลุ่มเป้าหมายที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ เป็นนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรียน 
บ่อวิทยาคาร อ าเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี ที่ก าลังศึกษาในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2560  จ านวน 
1 ห้องเรียน จ านวนนักเรียนทั้งสิ้น 13 คน 
        2. ตัวแปรที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ ได้แก่ ตัวแปรอิสระ ได้แก่ การจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือ
เทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC ส่วนตัวแปรตาม ได้แก่ 
ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง 
ทฤษฎีบทพีทาโกรัส 
        3. ระยะเวลาที่ใช้ในการวิจัย  ด าเนินการวิจัยในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2560 ใช้เวลา
ในการวิจัยทั้งสิ้น 14 คาบ คาบละ 50 นาที โดยแบ่งเป็นการจัดกิจกรรมการเรียนรู้จ านวน 12 คาบ 
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การทดสอบวัดความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ จ านวน 1 คาบ และ 
การทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง ทฤษฎีบทพีทาโกรัส จ านวน 1 คาบ 
        4.  เนื้อหาที่ใช้ในการวิจัย เป็นเนื้อหาวิชาคณิตศาสตร์ รายวิชาพ้ืนฐาน ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 
2 ภาคเรียนที่ 2 ตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน พุทธศักราช 2551 เรื่อง ทฤษฎีบท 
พีทาโกรัส ซึ่งประกอบด้วย (1) สมบัติของรูปสามเหลี่ยมมุมฉาก จ านวน 2 คาบ  (2) ทฤษฎีบทพีทา
โกรัส จ านวน 4 คาบ (3) บทกลับของทฤษฎีบทพีทาโกรัส จ านวน 3 คาบ และ (4) การน าบทกลับ
และทฤษฎีบทพีทาโกรัสไปใช้ จ านวน 3 คาบ 
 5. เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย มีดังนี้คือ 
        5.1 แผนการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับ
แนวคิด DAPIC และแบบทดสอบระหว่างเรียน  
  5.1.1 แผนการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) 
ร่วมกับแนวคิด DAPIC จ านวน 4 แผน โดยมีคุณภาพความเหมาะสมในระดับมากที่สุด ค่าเฉลี่ย 
เท่ากับ 4.67 และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 0.36 
  5.1.2 แบบทดสอบระหว่างเรียน ซึ่งเป็นแบบปรนัยชนิด 4 ตัวเลือก จ านวน 4 ชุด 
ชุดละ 10 ข้อ ซึ่งมีค่าความยากง่าย .22-.72 ค่าอ านาจจ าแนก .21-.81และค่าความเชื่อมั่นทั้งฉบับ
ของแบบทดสอบฉบับที่ 1-4 เท่ากับ .89, .81, .76 และ .84 ตามล าดับ 
        5.2 แบบทดสอบวัดความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ เร่ือง ทฤษฎีบท 
พีทาโกรัส ซึ่งเป็นแบบอัตนัย จ านวน 5 ข้อ ซึ่งมีค่าความยากง่าย .36-.54 ค่าอ านาจจ าแนก  
.36-.49 และค่าความเชื่อมั่นทั้งฉบับเท่ากับ .86 
        5.3 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง ทฤษฎีบทพีทาโกรัส ซึ่ง
เป็นแบบปรนัยชนิด 4 ตัวเลือก จ านวน 20 ข้อ ซึ่งมีค่าความยากง่าย .28-.67 ค่าอ านาจจ าแนก 
.25-.69 และค่าความเชื่อมั่นทั้งฉบับเท่ากับ .80 
 6. ขั้นตอนการด าเนินการวิจัย มีดังนี้คือ 
        6.1 ผู้วิจัยวิเคราะห์ตัวชี้วัด สาระการเรียนรู้แกนกลาง ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 เรื่อง 
ทฤษฎีบทพีทาโกรัส เพ่ือก าหนดจุดประสงค์การเรียนรู้ สาระการเรียนรู้ และเวลาที่สอดคล้องกับ
การจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC 
        6.2 สร้างเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย และน าเครื่องมือที่สร้างขึ้นให้ผู้เชี่ยวชาญจ านวน  
5 ท่าน ตรวจสอบคุณภาพและความเหมาะสมของเครื่องมือ และปรับแก้ตามข้อเสนอแนะของ
ผู้เชี่ยวชาญ 
        6.3 ผู้วิจัยทดลองใช้เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยกับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรียน
ตกพรมวิทยาคาร ปีการศึกษา 2560 ที่ไม่ใช่กลุ่มเป้าหมาย จ านวน 18 คน ซึ่งมีลักษณะคล้ายคลึง
กับกลุ่มเป้าหมาย เพ่ือหาคุณภาพของเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
        6.4 ผู้วิจัยด าเนินการจัดกิจกรรมการเรียนรู้กับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรียน  
บ่อวิทยาคาร ปีการศึกษา 2560 จ านวน 13 คน ตามแผนการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค 
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การแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC เรื่อง ทฤษฎีบทพีทาโกรัส จ านวน  
4 แผน รวมเวลา 12 คาบ คาบละ 50 นาที ด้วยตนเอง   
        6.5 หลังด าเนินการสอนเสร็จสิ้นแล้วทั้ง 12 คาบ ท าการทดสอบหลังเรียน (Posttest) 
จ านวน 2 คาบ โดยใช้แบบทดสอบวัดความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ เร่ือง ทฤษฎี
บทพีทาโกรัส จ านวน 1 คาบ และแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง ทฤษฎี
บทพีทาโกรัส จ านวน 1 คาบ  
        6.6 ตรวจให้คะแนนแบบทดสอบวัดความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ 
เรื่อง ทฤษฎีบทพีทาโกรัส ตามเกณฑ์การให้คะแนนที่ก าหนด 
        6.7 ตรวจให้คะแนนแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง ทฤษฎี
บทพีทาโกรัสตามเกณฑ์การให้คะแนนได้แก่ ข้อที่นักเรียนตอบถูกให้คะแนนเป็น 1 ส่วนข้อที่
นักเรียนตอบผิดให้คะแนนเป็น 0 
        6.8 น าคะแนนที่ได้จากการทดสอบมาวิเคราะห์ด้วยวิธีการทางสถิติ ใช้ร้อยละ ค่าเฉลี่ย
ของประชากร ( ) และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของประชากร ( ) 
 
ผลการวิจัย (Research Results) 
        1. การเปรียบเทียบความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 2 หลังได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่ม
ผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC กับเกณฑ์ร้อยละ 70 ได้ผลดังตารางที่ 1 
 
ตารางที่ 1 คะแนนความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 
    2 หลังได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์     

   (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC 
คะแนน N      P  

ความสามารถในการแก้ปัญหา
ทางคณิตศาสตร์ 13 36.15 7.00 72.31 

  
        จากตารางที่ 1 พบว่า ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 2 หลังได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ 
(STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 36.15 คะแนน จากคะแนนเต็ม 50 คะแนน 
และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 7.00 คิดเป็นร้อยละ 72.31 ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 70 ที่ตั้งไว้ 
       2.  การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ เร่ือง ทฤษฎีบทพีทาโกรัส ของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 หลังได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค 
การแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC กับเกณฑ์ร้อยละ 70 ได้ผลดังตารางที่ 2 
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ตารางที่  2 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์  เรื่อง ทฤษฎีบทพีทาโกรัส ของนักเรียน 
      ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 หลังได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค 
      การแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC 

คะแนน N      P  
ความสามารถในการแก้ปัญหา
ทางคณิตศาสตร์ 13 14.31 3.49 71.54 

 
        จากตารางที่ 2 พบว่า ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ เรื่อง ทฤษฎีบทพีทาโกรัส ของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 หลังได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค 
การแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 14.31 คะแนน จาก
คะแนนเต็ม 20 คะแนน และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเท่ากับ 3.49 คิดเป็นร้อยละ 71.54 ซึ่งสูงกว่า
เกณฑ์ร้อยละ 70 ที่ตั้งไว้ 
 
อภิปรายผลการวิจัย (Research Discussion) 

1. ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนหลังได้รับการจัดกิจกรรม  
การเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC สูงกว่าเกณฑ์
ร้อยละ 70 ที่ตั้งไว้ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากเหตุผลดังต่อไปนี้คือ การจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือ
เทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC ช่วยให้นักเรียนรู้จักการท างานเป็น
กลุ่ม ช่วยเหลือซึ่งกันและกัน สมาชิกทุกคนร่วมกันคิด วิเคราะห์ วางแผน และน าเสนอความคิดของ
ตนเองต่อผู้ อ่ืน ได้แลกเปลี่ยนความคิดเห็นและแก้ปัญหาอย่างเป็นระบบตามแนวคิด DAPIC 
สอดคล้องกับ Schroeder and Lester (1989: 31-33, cited in Anganaphatthanakorn, 2012: 
112) ที่กล่าวว่าผู้สอนควรจัดกิจกรรมการเรียนรู้เพ่ือพัฒนาทักษะกระบวนการแก้ปัญหาของผู้เรียน 
โดยใช้กิจกรรมการเรียนแบบร่วมมือ หรือการท างานร่วมกันเป็นกลุ่มย่อย เนื่องจากช่วยให้ผู้เรียนได้
พูดคุยแลกเปล่ียน ส่ือสารถึงยุทธวิธีแก้ปัญหาและกระบวนการแก้ปัญหาของตนให้แก่ผู้ อ่ืน ได้
สะท้อนความคิดเห็น ซึ่งจะช่วยให้ผู้เรียนมีความมั่นใจในการแก้ปัญหาที่เผชิญอยู่ และผู้สอนควรให้
ความรู้และสนับสนุนผู้เรียนได้ลงมือปฏิบัติแก้ปัญหาตามขั้นตอนหรือกระบวนการแก้ปัญหาทาง
คณิตศาสตร์ เมื่อพิจารณาจากความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ตามแนวคิด DAPIC 
แล้วพบว่า 
 1.1 ขั้นการท าความเข้าใจ (Define) ในขั้นนี้ช่วยฝึกนักเรียนให้รู้จักการวิเคราะห์และ
การอ่านจับประเด็นส าคัญ เพ่ือพิจารณาค าส าคัญและรายละเอียดของโจทย์ปัญหา ช่วยให้นักเรียน
เห็นความส าคัญของการอ่าน และสามารถท าความเข้าใจโจทย์ปัญหาด้วยตนเองได้มากขึ้นสอดคล้อง
กับค ากล่าวของ Nowayenpol (2014: 83) ที่กล่าวว่าการพัฒนาความสามารถในการเข้าใจปัญหา 
ควรพัฒนาทักษะการอ่าน เพราะการอ่านเป็นปัจจัยส าคัญในการท าความเข้าใจปัญหาที่จ าเป็นต้อง



วารสารมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสุรินทร์ ปีที่ 20 ฉบับที่ 1
JOURNAL OF HUMANITIES AND SOCIAL SCIENCES SURIN RAJABHAT UNIVERSITY Vol.20 No. 1

ใช้สมาธิใช้ความพยายามในการเก็บรายละเอียดของข้อมูลทั้งหมด และจะต้องสามารถวิเคราะห์ได้
ว่าข้อมูลส่วนใดส าคัญบ้าง 
 1.2 ขั้นการระบุเงื่อนไขของปัญหา (Assess) ในขั้นนี้ช่วยกระตุ้นให้ผู้เรียนได้คิดอย่าง
รอบคอบ ได้เชื่อมโยงความรู้ทางคณิตศาสตร์ ประสบการณ์ที่ได้รับ กับโจทย์ปัญหา เพ่ือระบุข้อมูล
หรื อคว ามรู้ ต้ อ ง ใช้ ใ ห้ เ พี ย งพอส าหรั บกา รแก้ ปัญหา  รู้ จั กศึ กษาแนวทางที่ จ ะ ใช้ ใ น  
การแก้ปัญหาก่อนที่จะวางแผนแก้ปัญหา ท าให้การแก้ปัญหาของนักเรียนเป็นระบบและมี 
ความถูกต้องมากขึ้น ซึ่งสอดคล้องกับ Schroeder and Lester (1989: 31-33, cited in 
Anganaphatthanakorn, 2012: 112) ที่กล่าวว่า การสอนแก้ปัญหา เน้นให้นักเรียนน ามโนทัศน์
หรือทักษะที่เรียนรู้ไปประยุกต์ใช้ในการแก้ปัญหาหรือสถานการณ์ที่ก าหนด ไม่ได้เพียงการเรียนรู้
ขั้นตอนที่หลากหลาย แต่ยังเรียนรู้การประยุกต์ใช้ความเข้าใจในบริบทที่หลากหลาย 
 1.3 ขั้นวางแผน (Plan) ในขั้นนี้เป็นการฝึกฝนให้นักเรียนคิดอย่างเป็นระบบ วิเคราะห์
การแก้ปัญหาเป็นขั้นตอน มีเหตุผล รู้จักวางแผน และพิจารณาความถูกต้องเหมาะสมของแผนที่วาง
ไว้ก่อนลงมือท า รู้จักแสดงความคิดเห็น ท าให้นักเรียนมีความมั่นใจในการแก้ปัญหา อีกทั้งช่วย
พัฒนาความสามารถในการส่ือสารและการวางแผนของนักเรียนให้ดีขึ้น ซึ่งสอดคล้องกับ  
Nowayenpol (2014: 85) ที่กล่าวว่า การพัฒนาความสามารถในการวางแผนแก้ปัญหา ควร
ส่งเสริมให้นักเรียนคิดออกมาดัง ๆ คือ สามารถบอกคนอื่น ๆ ทราบว่าตนคิดอะไร และสร้างลักษณะ
นิสัยของนักเรียนให้คิดวางแผนก่อนลงมือท าเสมอ โดยพิจารณาความเป็นไปได้และความถูกต้องของ
แผนที่วางไว้ก่อนว่าเหมาะสมกับปัญหานั้นหรือไม่ ความสามารถดังกล่าวนี้สามารถเกิดขึ้นได้อย่างช้า 
ๆ ในตัวผู้เรียนจากการท าโจทย์ปัญหาในแบบฝึกหัดนั่นเอง  
 1.4 ขั้นด าเนินการแก้ปัญหา (Implement) ในขั้นนี้ช่วยให้นักเรียนแต่ละคนมีส่วนร่วม
ในการแก้ปัญหา ได้ลงมือแก้ปัญหาด้วยตนเองอย่างเป็นระบบ ท าให้นักเรียนได้รับการกระตุ้นการคิด 
มีการจัดล าดับความคิดของตนเอง นอกจากนี้ยังส่งเสริมให้นักเรียนมีความละเอียดและรอบคอบใน
การแก้ปัญหา ให้ความส าคัญกับการค านวณและความสมเหตุสมผลของค าตอบเพ่ิมมากขึ้น ส่งผลให้
ความสามารถในการด าเนินแก้ปัญหาของนักเรียนดีขึ้น สอดคล้องกับค ากล่าวของ  Nowayenpol 
( 2014: 8 6 )  ว่ า  ใ น ขั้ น ด า เ นิ น ก า ร ต า ม แ ผ น นั ก เ รี ย น ต้ อ ง ตี ค ว า ม  
ขยายความ น าแผนไปสู่การปฏิบัติละเอียดชัดเจนตามล าดับขั้นตอนโดยฝึกให้นักเรียนวางแผน
จัดล าดับความคิดก่อนแล้วจึงลงมือแสดงวิธีการหาค าตอบตามล าดับความคิดนั้น 
 1.5 ขั้นสรุปค าตอบ (Communicate) ในขั้นนี้ท าให้นักเรียนมองเห็นความสัมพันธ์
ระหว่างค าตอบที่ได้กับสิ่งที่โจทย์ต้องการทราบ นักเรียนเกิดการเรียนรู้ มีความรอบคอบและเกิด
ความภาคภูมิใจหรือชื่นชมในตนเองที่ได้น าเสนอค าตอบที่ได้จากการด าเนินการแก้ปัญหาด้วยตนเอง 
มีความต้องการแก้ปัญหาที่ท้าทายความสามารถของตนเอง เพ่ือพัฒนาตนเองให้ประสบความส าเร็จ
เ พ่ิมมากขึ้น  สอดคล้องกับ  Nowayenpol (2014: 88)  ที่ กล่ าวว่ า  ควรฝึก 
การตีความหมายของค าตอบ เมื่อได้ค าตอบของปัญหาแล้ว การตรวจสอบค าตอบความถูกต้องของ
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ค าตอบแต่เพียงอย่างเดียวนั้นยังไม่พอ ครูต้องกระตุ้นให้นักเรียนรู้จักตีความหมายของค าตอบ 
ชี้ให้เห็นว่าการตีความหมายของค าตอบนั้นมีความส าคัญเท่าเทียมกับวิธีการหาค าตอบ 
        ด้วยเหตุดังกล่าวข้างต้น ส่งผลให้ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ของ
นักเรียนที่ได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) 
ร่วมกับแนวคิด DAPIC มีค่าเฉลี่ยสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 70 ที่ตั้งไว้ สอดคล้องกับงานวิจัยของ 
Wongchansue (2012: 93-95) ซึ่งผลการวิจัยพบว่า นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 ที่ได้รับการจัด
กิจกรรมการเรียนรู้ตามแนวคิด DAPIC และ CGI มีความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์
ห ลั ง เ รี ย น สู ง ก ว่ า ก่ อ น เ รี ย น  แ ล ะ สู ง ก ว่ า นั ก เ รี ย น ก ลุ่ ม ที่ ไ ด้ รั บ ก า ร จั ด กิ จ ก ร ร ม 
การเรียนรู้แบบปกติ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
        2. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียนหลังได้รับการจัดกิจกรรม 
การเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC สูงกว่าเกณฑ์
ร้อยละ 70 ที่ตั้งไว้ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากเหตุผลดังต่อไปนี้ 
 2.1 การจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) 
ร่วมกับแนวคิด DAPIC เน้นให้นักเรียนได้ท างานร่วมกันเป็นกลุ่มและช่วยเหลือซึ่งกันและกัน ช่วยลด
พฤติกรรมการเรียนแบบแข่งขัน เป็นการเรียนรู้ที่ไม่ใช่การแข่งขันกับผู้อ่ืน แต่เป็นการแข่งขันเพ่ือ
เอาชนะตนเอง จึงท าให้นักเรียนมีความกระตือรือร้นและความพยายามที่จะพัฒนาตนเองให้ประสบ
ความส าเร็จ ช่วยให้ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียนสูงขึ้น ซึ่งสอดคล้องกับ  
Rangaptook (1998: 44) ที่กล่าวว่าการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ 
(STAD) นักเรียนจะให้ก าลังใจยอมรับและร่วมมือช่วยเหลือซึ่งกันและกัน สมาชิกในกลุ่มทุกคนจะ
รับผิดชอบในความส าเร็จของกลุ่ม จึงจ าเป็นต้องร่วมมือกันพัฒนาเสริมสร้างพฤติกรรมที่พึงประสงค์
ให้เกิดข้ึนในกลุ่ม นักเรียนที่เรียนเก่งสามารถช่วยเหลือนักเรียนที่เรียนอ่อนกว่าให้ตามเพ่ือนทัน  
 2.2  การจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) 
ร่วมกับแนวคิด DAPIC เปิดโอกาสให้นักเรียนซักถามเมื่อมีข้อสงสัย นักเรียนได้ช่วยกันคิด ช่วยกัน
ตัดสินใจ มีการซักถาม และอภิปรายแลกเปลี่ยนเรียนรู้ ในสิ่งที่สงสัยหรือไม่ เข้าใจจนเกิด 
ความเข้าใจ ซึ่งเป็นการทบทวนและพัฒนาความรู้ความเข้าใจของนักเรียนเก่ง และช่วยให้นักเรียน
อ่อนมีความเข้าใจมากขึ้นจากการอธิบายของเพ่ือน โดยใช้ภาษาท่ีเข้าใจได้ง่ายกว่าการอธิบายจากครู 
เป็นการพัฒนาการสื่อสาร ทักษะทางสังคม และการท างานร่วมกับผู้ อ่ืน ส่งผลให้นักเรียนมี
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์สูงขึ้นจากการแลกเปลี่ยนเรียนรู้ร่วมกันภายในกลุ่ม ซึ่ง
สอดคล้องกับ Rangaptook (1998: 44) ที่กล่าวว่า การจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการ
แบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์  (STAD) ช่วยยกระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเฉลี่ยของทั้งห้องเรียน เมื่อ
นักเรียนที่เก่งจะช่วยเหลือนักเรียนที่อ่อน เขาจะเรียนรู้ความคิดรวบยอดของสิ่งที่ก าลังเรียนได้
ชัดเจนยิ่งขึ้น ขณะที่นักเรียนที่เรียนอ่อนสามารถเรียนรู้จากเพ่ือนที่ใช้ภาษาใกล้เคียงกันได้ง่ายกว่ า
การเรียนจากผู้สอน  
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 2.3  การจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) 
ร่วมกับแนวคิด DAPIC มีการทดสอบย่อยหลังจากที่นักเรียนได้ร่วมกันท าใบกิจกรรมและ 
ท าความเข้าใจในเนื้อหาที่เรียนไปแล้ว เพ่ือน าคะแนนสอบที่ได้ไปคิดเป็นคะแนนพัฒนาการ และ
น าไปค านวณเป็นคะแนนของกลุ่ม กลุ่มที่ได้คะแนนสูงสุดก็จะได้รับค าชมเชย ซึ่งช่วยให้นักเรียนรู้สึก
ภาคภูมิใจในตนเอง มีความมั่นใจในการเรียนมากขึ้น และช่วยให้นักเรียนมีก าลังใจที่ดีใน  
การพัฒนาตนเองต่อไปเรื่อย ๆ ส าหรับนักเรียนที่มีคะแนนพัฒนาการไม่ดีขึ้นก็จะมีแรงผลักและ
แรงจูงใจในการพัฒนาตนเองอย่างเต็มความสามารถ เพ่ือความส าเร็จของตนเองและกลุ่ม ส่งผลให้
นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนทางการเรียนคณิตศาสตร์ดีขึ้น จากการเรียนรู้ด้วยความมั่นใจ มี
ก าลังใจในการพัฒนาตนเอง สอดคล้องกับ Keamanee (2008: 101) ที่กล่าวว่า การจัดการเรียนรู้
แ บ บ ร่ ว ม มื อ เ ท ค นิ ค ก า ร แ บ่ ง ก ลุ่ ม ผ ล สั ม ฤ ท ธิ์  ( STAD)  ช่ ว ย ใ ห้ นั ก เ รี ย น มี 
ความพยายามที่จะเรียนรู้ให้บรรลุเป้าหมาย เป็นผลท าให้ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงขึ้น และมี
ผลงานมากข้ึน การเรียนรู้มีความคงทนมากขึ้น มีแรงจูงใจภายในและแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ ช่วยให้
นักเรียนมีความรู้สึกท่ีดีเกี่ยวกับตนเอง และมีความเชื่อมั่นในตนเองมากขึ้น  
 ด้วยเหตุดังกล่าวข้างต้น ส่งผลให้ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ของนักเรียนที่
ได้รับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด 
DAPIC มีค่าเฉลี่ยสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 70 ที่ตั้งไว้ สอดคล้องกับงานวิจัยของ Mangkung (2012) ได้
ท าการวิจัยแล้วพบว่า ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก่อนและหลังเรียนด้วยชุดกิจกรรม
การเรียนรู้ เรื่อง สมการเชิงเส้นตัวแปรเดียว โดยใช้รูปแบบการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD มี
ค่าสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 
ข้อเสนอแนะการวิจัย (Research Suggestions) 

จากการวิจัยดังกล่าว ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะ ดังนี้ 
 1. ข้อเสนอแนะการน าผลการวิจัยไปใช้ 
 1.1 ครูควรแนะน าให้นักเรียนช่วยเหลือซึ่งกันและกัน ช่วยกันคิด ช่วยกันวางแผน 
ช่วยกันแก้ปัญหา 
  1.2 การแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ตามแนวคิด DAPIC ครูควรเน้นที่ขั้นของ 
การวางแผนและการด าเนินการแก้ปัญหา เนื่องจากนักเรียนต้องเขียนอธิบายการวางแผนของ
นักเรียนอย่างเป็นล าดับขั้นตอน ครูควรให้เวลานักเรียนในการฝึกฝนมากขึ้น และนักเรียนมัก
ผิดพลาดในการค านวณ ไม่รอบคอบ จึงท าให้สรุปค าตอบได้ไม่ถูกต้อง ดังนั้น ครูควรชี้ให้เห็นถึง
ความส าคัญของการวางแผนแก้ปัญหาและการด าเนินการแก้ปัญหา 
        1.3 ครูควรเปิดโอกาสให้นักเรียนได้แสดงความคิดเห็น ได้คิด และลงมือแก้ปัญหาด้วย
ตนเอง หากนักเรียนท าผิดพลาดแล้วมีการแก้ไขให้ถูกต้อง นักเรียนจะมีความมั่นใจในตนเอง  
มากขึ้น กล้าคิด กล้าท า และกล้าแสดงออกมากข้ึน 
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        2. ข้อเสนอแนะในการท าวิจัยครั้งต่อไป 
 2.1 ควรท าการศึกษาความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ โดยใช้การจัด
กิจกรรมการเรียนรู้ตามแนวคิด DAPIC ในเนื้อหาเก่ียวกับบทประยุกต์เรื่องอ่ืน ๆ 
  2.2 ควรท าการศึกษาผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิคการแบ่งกลุ่ม
ผลสัมฤทธิ์ (STAD) ร่วมกับแนวคิด DAPIC ในการพัฒนาทักษะ/กระบวนการทางคณิตศาสตร์ 
อ่ืน ๆ หรือตัวแปรอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้องกับนักเรียน 
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