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บทน�ำ
	 “ความหลากหลาย (ตามหนังสือเล่มนี้) ไม่ได้หวานเหมือนน�้ำผึ้งแท้บริสุทธิ์ที่มีประโยชน์  
แต่ความหลากหลายทั้งหมดนั้น กลับถูกความไม่หลากหลายคัดเลือก ตัดทอนมาให้พร้อมต่อการใช้งาน
ในระยะเวลาหนึง่แล้ว เสมอืนน�ำ้ตาลเทยีมในซองพร้อมชงด่ืมได้ทันททัีนใด ซึง่อาจมสีารตกค้างแอบซ่อน
อยู่ก็อาจเป็นได้”

	 ในโลกยุคปัจจุบันความหลากหลายในด้านต่างๆ เป็นเรื่องที่ไม่ได้มีความน่าฉงนสงสัย และ 
ถูกมองว่าเป็นความเบ่งบานของวัฒนธรรม ด้วยผลของการแพร่กระจายทางวัฒนธรรม โลกาภิวัฒน์  
การหลัง่ไหลของแนวคิดและพฤตกิรรมของประชากรโลกให้มวีธีิคดิ วธีิปฏบิตัเิช่นเดียวกันเหมอืนเส้ือโหล 
ซึ่งสามารถเรียกได้ว่ามนุษย์ในโลกอาศัยอยู่ในหมู่บ้านเดียวกันที่เรียกว่าหมู่บ้านโลก (Global Village) 
ตามแนวคิดของมาร์แชล แมคลูฮัน (Marshall McLuhan) นักวิชาการสื่อชาวอเมริกัน

	 หนังสือเรื่องว่าด้วยความหลากหลายทางวัฒนธรรม (On Multiculturalism) พยายามพลิกให้
เห็นมุมมองอีกด้านของความหลากหลายว่า อันท่ีจริงแล้ว ความหลากหลายที่ได้พบเจอโดยทั่วไปนั้น 
เป็นเพียงความไม่หลากหลาย เพราะได้รับการคัดสรร คัดเลือกมาแล้วว่าความ (ไม่) หลากหลายเหล่านี้ 
จะส่งผลดีต่อการปกครองประชาชนคนหมู่มาก โดยอาศัยแนวคิดเอกเทวนิยม ที่บอกว่า มีพระผู้เป็น 
เจ้าสูงสุดเพียงหนึ่ง หรือที่โลกวิทยาศาสตร์บอกว่าความจริงต้องมีเพียงหนึ่งเดียวเท่านั้น 

	 ความหลากหลายทางวฒันธรรมท่ีได้รบัความนยิมตัง้แต่ทศวรรษที ่1970 ถกูท้าทายเรือ่ยมาจาก 
ชนชั้นปกครอง สังคมโดยรอบ รวมท้ังการเปลี่ยนแปลงไปของวัฒนธรรมเสรีนิยม และถูกท้าทาย 
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บทน า 

“ความหลากหลาย (ตามหนังสอืเล่ม
นี้ ) ไม่ได้หวานเหมือนน ้ าผึ้งแท้บริสุทธิท์ี่มี
ประโยชน์ แต่ความหลากหลายทัง้หมดนัน้ 
กลบัถูกความไม่หลากหลายคดัเลอืก ตดัทอน
มาใหพ้รอ้มต่อการใชง้านในระยะเวลาหนึ่งแลว้ 
เสมือนน ้ าตาลเทียมในซองพร้อมชงดื่มได้
ทนัททีนัใด ซึ่งอาจมสีารตกค้างแอบซ่อนอยู่ก็
อาจเป็นได”้ 
 ในโลกยุคปัจจุบนัความหลากหลายใน
ด้านต่าง ๆ เป็นเรื่องที่ไม่ได้มีความน่าฉงน
สงสยั และถูกมองว่าเป็นความเบ่งบานของ
วฒันธรรม ด้วยผลของการแพร่กระจายทาง
วัฒนธรรม โลกาภิวัฒน์ การหลัง่ไหลของ
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แนวคิดและพฤติกรรมของประชากรโลกให้มี
วิธีคิด วิธีปฏิบตัิเช่นเดียวกันเหมือนเสื้อโหล 
ซึ่งสามารถเรยีกไดว้่ามนุษยใ์นโลกอาศยัอยู่ใน
หมู่บา้นเดยีวกนัทีเ่รยีกว่าหมู่บา้นโลก (Global 
Village) ตามแนวคิดของมาร์แชล แมคลูฮัน 
(Marshall McLuhan)  นั ก วิช า ก า ร สื่ อ ช า ว
อเมรกินั 
 หนังสอืเรื่องว่าดว้ยความหลากหลาย
ท า ง วั ฒ น ธ ร ร ม  ( On Multiculturalism) 
พยายามพลกิใหเ้หน็มุมมองอกีดา้นของความ
หลากหลายว่า อนัทีจ่รงิแลว้ ความหลากหลาย
ที่ได้พบเจอโดยทัว่ไปนัน้ เป็นเพียงความไม่
หลากหลาย เพราะได้รบัการคดัสรร คดัเลอืก
มาแล้วว่าความ (ไม่) หลากหลายเหล่านี้ จะ
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อย่างมากในต้นศตวรรษท่ี 21 เนื่องจากรัฐบาล
ในโลกถูกท้าทายเรื่องนโยบายความหลากหลาย
ในประเด็นต่างๆ ด้วยเหตุท่ีความหลากหลายไม่
ได้เป็นปัญหาแต่ความหลากหลายนั้นกลับถูกตี
กรอบด้วยความหลากหลายท่ีเสมือนถูกบังคับให้
หลากหลายแต่ในความหลากหลายนั้นกลับไม่มี
ความหลากหลายอยู่แม้แต่น้อย 

	 หนงัสอืเรือ่งว่าด้วยความหลากหลายทาง
วัฒนธรรม (On Multiculturalism) เล่มนี้ได้รับการ
ตพีมิพ์มาแล้ว 3 ครัง้ โดยฉบบัท่ีน�ำมาปรทัิศน์เป็น
ฉบับพิมพ์ครั้งที่ 3 เดือนมีนาคม 2560 พิมพ์โดย
ส�ำนักพิมพ์สมมติ เขียนโดย ศาสตราจารย์ธเนศ 
วงศ์ยานนาวา โดยประวัติโดยสังเขปของผู้แต่ง  
ประวัติโดยย่อของผู้แต่ง ศาสตราจารย์ ธเนศ  
วงศ์ยานนาวา เป็นศาสตราจารย์ประจ�ำสาขาวชิาการ
เมืองการปกครอง คณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลัย
ธรรมศาสตร์ ที่มีความถนัดและมีผลงานทางด้าน
สังคมศาสตร์โดยเฉพาะด้านปรัชญาการเมือง 
ทฤษฎีสังคม ประวัติศาสตร์ความคิด โดยเฉพาะ
ในเรื่องของแนวคิดหลังยุคนวนิยมหรือ โพสต์ 
โมเดิร์น (Postmodern) จนได้รับฉายาว่าเป็น  
“เจ้าพ่อโพสต์โมเดิร์น” 

	 ผลงานโดยย่อ หนงัสอืภายใต้นามปากกา 
“ธนา วงศ์ญาณณาเวศ” หนังอาร์ตไม่ได้มาเพราะ
โชคช่วย: ว่าด้วยการขึน้มาเป็นศิลปะของภาพยนตร์
ในสังคมบริโภค, (กรุงเทพฯ: Unfinished Project 
Publishing, 2551) ใต้เตียงนักดนตรี เล่ม 1, 
(กรุงเทพฯ: openbooks, 2554) ใต้เตียงนักดนตรี 
เล่ม 2, (กรุงเทพฯ: openbooks, 2555) 

	 บทความน�ำเสนอ งานวิจัยและต�ำรา
โดยย่อ Kim, K., & Wongyannava, T. (2013). 
Perceptions of mother-daughter relations and 
pubertal development 1. In The Family Systems 
Test (FAST) (pp. 149-156). Routledge. Kim, 
K., & Wongyannava, T. (2013). Perceptions 

of mother-daughter relations and pubertal 
development 1. In The Family Systems Test 
(FAST) (pp. 149-156). Routledge.

	 ผลงานแปลโดยย่อ มิเชล ฟูโก,”ว่าด้วย
การปกครอง (On Governmentality),” แปลโดย  
ธเนศ วงศ์ยานนวา ใน จุลสารไทยคดีศึกษา 
4, 2 (ธ.ค.2529) 96-103 มิเชล ฟูโก้. “ว่าด้วย 
การปกครอง.” แปลโดย ธเนศ วงศ์ยานนาวา  
ใน วารสารสังคมศาสตร์, 30(3), 114-120

สาระส�ำคัญของหนังสือ
	 หนงัสอืเรือ่งว่าด้วยความหลากหลายทาง
วัฒนธรรม (On Multiculturalism) มีเนื้อหาแบ่ง
ออกเป็น 5 บท ประกอบด้วย 1) บทน�ำ 2) บทที่ 1  
เอกเทวนิยม 3) บทที่ 2 ‘ความไม่หลากหลาย’  
ของความหลากหลายทางวัฒนธรรม 4) ความไม่ 
อดกลัน้ใน ‘ความอดกลัน้ของเสรนียิม’ 5) ใบมรณบตัร
ของความหลากหลายทางวัฒนธรรม: หลังความ
หลากหลายทางวฒันธรรม? 6) ใบมรณบตัรส�ำหรบั
การเมอืงอตัลกัษณ์ของเสรนียิม? สามารถสรปุสาระ
ส�ำคัญแต่ละบทได้ดังนี้ 

	 1) บทน�ำ 
	 ความคิดท่ีเด็ดขาดตายตัว ต่อรองและ
ปฏเิสธไม่ได้มกัเกีย่วข้องกบัความคิดแบบเผด็จการ 
ในสภาวะสมยัใหม่ การปฏเิสธไม่ได้แสดงออกผ่าน
การอ้างอิงกับวิทยาศาสตร์ เผด็จการมักตอกย�้ำ
อุดมการณ์ในความเป็นวิทยาศาสตร์ที่แสดงว่า 
“ความจริงเป็นสิ่งตายตัว” ท่ีกล่าวมานี้อันท่ีจริง 
เริม่ต้นมาตัง้แต่หลกัการทางศาสนาท่ีเคยท�ำหน้าที่
เป็นกลไกส�ำคัญในการสถาปนาอ�ำนาจน�ำส�ำหรับ
การปกครองประชากรเช่นกัน 

	 ทัง้นีค้�ำว่าอ�ำนาจน�ำ สามารถให้ความหมาย 
โดยสรปุว่า การทีค่นบางกลุม่หรอืชนชัน้บางชนช้ัน
สามารถสร้างและรักษาสถานภาพการครอบง�ำ
เหนือกลุ่มอื่นๆ ได้ โดยอาศัยการให้ผลประโยชน์
หรือการตอบแทนคนกลุ่มที่ต�่ำกว่า 
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	 ในย่อหน้าเริ่มต้นในหนังสือตั้งค�ำถาม
ให้ผู้อ่านเห็นถึงความสอดคล้องระหว่างความคิด
ด้านเผด็จการ ความจริงเพียงหนึ่งเดียว ที่มีความ
เก่ียวข้องกับหลกัการทางศาสนาทีเ่คยเป็นเสมอืน 
วธิวีทิยาในการวางกรอบความคิดของชนชัน้ปกครอง
ให้สามารถด�ำเนินการควบคุมปกครองประชาชน
ในดินแดนแว่นแคว้นต่างๆ ได้อย่างยาวนาน  
ซึง่ประการหนึง่ทีม่คีวามน่าสนใจคอื การทีห่นงัสอื
เล่มนี้ยกตัวอย่าง “การบนบานศาลกล่าว” ว่าเป็น 
การต่อรองกับชนชั้นและสิ่งที่เหนือการควบคุม  
ผ่านการเซ่นไหว้ด้วยเครื่องของต่างๆ ที่มีน�้ำแดง
เป็นต้น เพื่อให้สิ่งของเหล่านั้นแลกเปลี่ยนกับ 
การวงิวอนตามท่ีตนเองปรารถนา หรอืในอดีตอาจ 
มกีารสงัหารช้างม้าววัควายเพือ่เป็นการแลกเปลีย่น 
หากพจิารณาแล้วจะพบว่าการแลกเปลีย่นระหว่าง
ผู้บนบานกับส่ิงที่มองไม่เห็นนั้นมักเป็นการใช้ 
สิ่งอื่นหรือบุคคลอ่ืนแทนตนเองแทบท้ังส้ิน ต่าง
กันกับหลักการศาสนา ซึ่งในหนังสือชี้ให้เห็นว่า  
ในศาสนาคริสต์ประสงค์จะได้ผู้ที่มีความภักดีต่อ
พระเจ้ามากกว่าเครื่องสักการะบูชา เช่น ช้างม้า 
วัวควาย หรือน�้ำแดง แต่เป็นการแลกเปลี่ยนทาง
จิตวิญญาณท่ีจะต้องอุทิศให้กับพระเป็นเจ้าเพียง
พระองค์เดียวเท่านัน้ และพระเป็นเจ้าเพยีงองค์เดียว 
องค์นั้นจะเป็นผู้สูงสุดเหนือพระเจ้าหรือเทพเจ้า
ทั้งหลายท้ังปวง ท่ีเป็นกรอบคิดของหลักการ  
“เอกเทวนิยม” 

	 เอกเทวนิยม นั้นเชื่อว่าพระเจ้าสูงสุด 
มเีพยีงหนึง่เดียว ไม่มใีครหรอืผูใ้ดเหนอืกว่า เสมอืน
กับแนวคิดท่ีว่า “ความจริงมีเพียงหนึ่งเดียว” ใน
ท�ำนองเดียวกันกับการต้องการแย่งชิงของมีค่า 
ส่ิงเดียวในโลก และเมื่อกล่าวดังนี้แปลว่า ทุกๆ 
ชวีติท่ีให้การแลกเปลีย่นกับพระเจ้าจะต้องพยายาม 
ท�ำทุกวิถีทางให้พระเจ้าองค์เดียวองค์นั้นเลือก 

ท่ีจะให้พรหรือความส�ำเร็จแก่เขาคนนั้น ซึ่งใน 
ส่วนนีเ้รยีกวา่ “ลกูที่รักของพระเจา้” จากกรอบคดิ
ดังกล่าวจะแสดงให้เห็นว่า ความหลากหลายนั้น
แทบไม่ปรากฏในแนวคิดเอกเทวนิยม ด้วยเหตุ
ที่พระเจ้าคือความจริงที่มีเพียงหนึ่งเดียวเท่านั้น

	 หากจะกล่าวถงึจดุเริม่ของความหลากหลาย  
จะต้องย้อนกลับไปยังหลังสงครามโลกครั้งท่ีสอง 
โดยที่เมื่อโลกเริ่มมีการขยับขยายองค์กรที่จะท�ำ
หน้าท่ีดูแลปกป้องโลกด้วยการจัดระเบียบให้โลก
อยู่ในบรรทัดฐานเดียวกันทั้งหมด แต่ถึงกระนั้นก็ 
ยงัมกีารให้ความส�ำคญักบัความเป็น “ตวัของตวัเอง” 
ในพื้นที่ต่างๆ ของโลก เช่นภูมิภาคต่างๆ ท้องถิ่น
ต่างๆ มากยิ่งขึ้นหลักจากการล่มสลายของระบบ
อาณานคิม ท่ีชาตนิัน้ๆ เริม่ถวลิหาความด่ังเดิมและ
แตกต่างของตนเอง ยิง่ไปกว่านัน้ในประเทศท่ีเป็น
เจ้าแห่งอาณานคิมก็มกัมองว่าวฒันธรรมท้องถิน่เดิม 
เป็นวัฒนธรรมชั้นต�่ำ (หากเทียบกับวัฒนธรรม 
ของเจ้าอาณานคิม) เป็นภยัร้ายต่อประเทศตนเอง 
แต่เมือ่มกีารหลัง่ไหลของผูอ้พยพลีภ้ยัไปยงัประเทศ
ต่างๆ วัฒนธรรมท่ีหลากหลายก็จะเริ่มได้รับ 
การยอมรบัและให้เกียรตว่ิามศีกัด์ิศรเีท่าเทียมกัน2 
แม้ในความจริงแล้ว หลายวัฒนธรรมในหลาย
ประเทศอาจจะยังไม่ได้รับเกียรตินี้ก็ตาม 

	 เมือ่ความหลากหลายท่ีพยายามเท่าเทยีมกัน  
มาอยูใ่นปรมิณฑลเดียวกัน ส่ิงท่ีเกิดขึน้ตามมาคอื  
“ความอดกลั้น” เพื่อไม่ให้เกิดปัญหาระหว่างกัน 
รวมทัง้ความอดกลัน้ถกูน�ำมาถกูถงึในมมุมองของ
คุณธรรมท่ีส�ำคัญส�ำหรับการอยู่ร่วมกันของคน 
ในสังคม โดยความอดกลั้นตามหนังสือเล่มนี้ 
จะอธิบายให้เราเห็นภาพว่า ความอดกลั้นจะ
เกิดขึ้นได้มักอยู่บนพื้นฐานแห่งชนชั้นที่สูงกว่า  
กล่าวคือผู้ปกครองต้องอดกลั้นต่อวัฒนธรรมท่ี 
ต�ำ่กว่าผูป้กครองจงึจะมคีณุธรรมในการปกครองคน 

2	 Taylor, C. (1994). Multiculturalism: Examining the politics of recognition. Princeton University Press, 41 William St., 
Princeton, NJ 08540.
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อย่างไรก็ตามในฐานคิดของเสรนียิมประชาธปิไตย
จะมองประเด็นนีว่้า มนษุย์ทุกคนมคีวามเท่าเทยีม
กัน ฉะนัน้ความอดกลัน้จงึเป็นเรือ่งของการแสวงหา
จุดร่วมของประชาชน 

	 2) บทที่ 1 เอกเทวนิยม 
	 ในบทนีน้�ำเสนอถงึความเป็นเอกเทวนยิม 
หรือ Monotheism โดยเริ่มต้นจากมุมมองแบบ
ศาสนา ตัวอย่างท่ีเห็นได้ชัดคือศาสนาคริสต์และ
ศาสนายิว ท่ีท้ังสองศาสนานั้นให้ความส�ำคัญกับ
การมพีระเป็นเจ้าเพยีงองค์เดียว ต่อมาเมือ่เกิดการ
ขยายอาณานิคมแนวคิดเรื่องเอกเทวนิยมก็ได้นับ
การเผยแพร่ไปพร้อมๆ กันผ่านหมอสอนศาสนา
และมชิชนันาร ีการนบัถอืพระเจา้องค์เดยีวกนันัน้ 
ส่งผลต่อแนวคิดท่ีว่าบุคคลทุกคนมาจากท่ีมา
เดียวกนั การให้พระเจ้าแบบ “เอกเทวนยิม” คงอยูไ่ด้ 
อย่างมัน่คง วธิกีารหนึง่ทีป่ระวตัศิาสตร์ได้จารกึไว้
คือการพยายามท�ำลาย ก�ำจัดแนวคิดและพระเจ้า
องค์อืน่ๆ ไปให้หมด เพือ่ให้พระเป็นเจ้าพระองค์นัน้ 
ทรงอิทธิฤทธิ์แบบสูงสุด และเมื่อใครหรือสิ่งใด
ทรงพลานุภาพสูงเทียบเท่าหรือกว่าพระองค์  
สิ่งนั้นจ�ำเป็นที่จะต้องถูกก�ำจัดให้หมดส้ิน มาถึง
จุดนี้ก็จะพบว่ามนุษย์ทั้งหลายพยายามรังสรรค์
ให้พระเจ้าองค์เดียวองค์นี้สูงสุด เพื่อให้เกิดความ
จริงเพียงความจริงเดียวและเป็นความจริงที่สูงสุด 
ดังนั้นเทวรูป รูปเคารพในศาสนาอื่นๆ หรือความ
เชื่ออื่นๆ ที่หมอสอนศาสนาหรือมิชชันนารีไปถึง 
ก็จะถูกท�ำลายล้างเช่นกัน ด้วยเหตุนี้เมื่อศาสนา 
ก้าวถึงจุดสูงสุดของการกุมชะตาชีวิตและการ
พิพากษา อาณาจักรกับศาสนาจักรจึงจ�ำเป็นที่จะ
ต้องเกื้อกูลซึ่งกันและกันจนเกิดเป็น “ศาสนรัฐ”

	 หากจะย้อนกลับไปกว่านั้นก็จะพบว่าจุด
เริม่ต้นของความเป็นเอกเทวนยิมและการปกครอง
รวมศนูย์เริม่ต้นจากอาณาจกัรอยีปิต์โบราณท่ีมกีาร

สรรเสรญิเพยีงพระเจ้านามว่าอาทอน หรอืวงกลม
แห่งพระอาทิตย์ 

	 กระบวนการคิดแบบพระเจ้าและกษัตริย์
เป็นเอกเทวนยิมได้รบัการถ่ายทอดต่อมาอย่างไม่
ขาดสาย ส่งผลให้เมื่อความเชื่อใดๆ ขัดหรือแย่ง
กับพระเจ้าที่เป็นเอกกะแล้วสิ่งนั้นหรือบุคคลนั้น
ก็จะถูกท�ำลายให้หมดสิ้นไป รวมทั้งการพยายาม
ผูกโยงแนวคิดเรื่องพระเจ้าท่ีผิด หรือพระเจ้า 
ทีถ่กูปฏเิสธกลายเป็นเพยีงปีศาจเท่านัน้ ยิง่ไปกว่า
นั้นเมื่อหลักการดังกล่าวแพร่ไปในโลกกว้าง จึง 
ส่งผลกระทบต่อชนพื้นเมืองเดิมที่มักถูกเจ้า 
อาณานยิมดูถกูว่าเป็นพวกบ้านนอก ถกูหลอกง่าย 
หรอื Pagan ซึง่มรีากศัพท์ท่ีมาจากค�ำว่า Paganus 
ในภาษาลาตนิทีแ่ปลว่าคนบ้านนอก ประชากรกลุม่
หนึ่งจะถูกฆ่าและท�ำลายเพื่อต้องการจัดระเบียบ
บางอย่างให้ถกูต้อง ดังทีป่รากฏในพระคัมภร์ีเก่าว่า  
เราจะท�ำลายมนุษย์ที่เราสร้างขึ้นจากแผ่นดิน
โลก ทั้งมนุษย์และสัตว์ และสัตว์เลื้อยคลาน และ 
นกในอากาศ เพราะว่าเราเสียใจท่ีสร้างพวกเขา 
มา3

	 เมื่อพิจารณาอย่างรอบด้านแล้วจะพบว่า  
กระบวนการฆ่าล้างเผ่าพันธุ์ การสังหารต่างๆ ที่
ปรากฏเป็นประวัติศาสตร์มักได้รับแนวคิดจาก
เอกเทวนิยม ที่มีเพียงหนึ่งผู้ทรงอ�ำนาจเท่านั้น
ท่ีสามารถสรรสร้างและท�ำลายส่ิงต่างๆ ได้  
นอกเหนือจากการฆ่าภายนอกครอบครัวแล้ว 
ความเป็นเอกบุรุษยังส่งผลต่อการสังหารพี่น้อง 
สายเลือดเดียวกันอีกด้วย เพื่อเป็นหนึ่งหรือผู้มี
อ�ำนาจสูงสุด ดังที่ปัจจุบันยังคงมีกลิ่นอายแห่ง 
ความเป็นหนึง่ปรากฏอยูโ่ดยท่ัวไป อาท ิการภกัดีผวั
เมยีเดยีว การยดึมัน่ในพระองค์เดียว โดยทัง้หมดนี้ 
มักปรากฏในพื้นฐานของความเป็นเอกลักษ์ 
ของ “คนดี” ยิ่งไปกว่านั้น เมื่อความเป็นเอกบุรุษ

3	 Genesis 6:7
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ปรากฏขึ้นแล้วในครอบครัวใดครอบครัวหนึ่ง 
จ�ำเป็นท่ีจะต้องรกัษาความบรสิทุธิน์ัน้ๆ ไว้ โดยเกิด 
ขัน้ตอนกระบวนการหรอืวธิท่ีีเรยีกว่า “การสมสูก่นั
ในวงศ์วาน (consanguineous marriage)” (หรือ
การแต่งงานในตระกูลเดียวกัน) หรอืดังค�ำพงัเพยที่ 
คนไทยๆ ใช้เรยีกว่า “เรอืล่มในหนองทองจะไปไหน”  
เพื่อต้องการรักษาความบริสุทธิ์ผุดผ่องเอาไว้ แม้
ในความเป็นจรงิแล้วจะส่งผลให้เกิดการเสือ่มถอย
ทางพันธุกรรม (genetic deterioration) 

	 การสมสูกั่นในวงศ์วาน (consanguineous 
marriage) นอกเหนือจากการรักษาความบริสุทธิ์
แล้วนัน้ ยงัเป็นเครือ่งมอืส�ำคัญในการสร้างพนัธมติร
ทางการเมือง ซึ่งในสังคมโบราณมักใช้ผู้หญิง 
ในฐานะตวัแลกเปลีย่นของการสร้างความสมัพนัธ์
ระหว่างกัน 

	 3) บทที่ 2 ‘ความไม่หลากหลาย’ ของ
ความหลากหลายทางวัฒนธรรม 

	 ในบทนี้พยายามอธิบายว่า ความไม่ 
หลากหลายของความหลากหลายทางวัฒนธรรม  
จุดเริ่มต้นของความหลากหลายหรือ The many  
โดยความหลากหลายหมายรวมถงึ ความหลากหลาย 
ทางจริยธรรม ความหลากหลายทางชีวภาพ  
หากอธบิายทางการเมอืงในสภาวะสมยัใหม่ ประเด็นนี ้
กลายเป็นส่ิงท่ีแปลกปลอมไป เพราะในมุมมอง 
แบบเอกเทวนิยมตามที่ได้กล่าวไปข้างต้นมักมี 
ความเกี่ยวข้องกับความเป็นหนึ่งเดียวเท่านั้น 

	 ในกรอบของรฐัประชาชาตคิวามหลากหลาย 
มักผูกมัดรัดตรึงกับกลุ่มชาติพันธุ์และเชื้อชาติ 
เป็นหลัก ตั้งแต่ปี ค.ศ. 1968 กรอบแนวคิด 
ความหลากหลายทางวฒันธรรมมคีวามเจรญิเตบิโต
อย่างมาก ตัวอย่างเช่น องค์กรสหประชาชาติ  
ซึ่งเป็นผลผลิตของโลกสมัยใหม่มากกว่าส่ิงท่ีม ี
อยู่แล้วเดิม แต่หากพิจารณาแล้วจะพบว่า รัฐ
ประชาชาตเิน้นเอกภาพเพือ่ให้ทัง้ชาตก้ิาวต่อไปได้
ในโลกท่ีมคีวามแตกต่างทางวฒันธรรม ถงึกระนัน้

ความเป็นเอกภาพก็อาจไม่สามารถท�ำให้ภารกิจ
หลายด้านของชาติ (รัฐประชาชาติ) ประสบความ
ส�ำเร็จได้ มักจะพบว่ามีหลายองค์กรธุรกิจจ�ำเป็น
ต้องพึ่งพาบุคลากรจากภายนอก 

	 สภาวะดังกล่าว ท�ำให้การมีอัตลักษ์แบบ
เอกภาพเป็นอุปสรรคต่อการเปลี่ยนแปลง อัน
เนือ่งมาจากมาตรฐานของรฐัประชาชาตไิม่มคีวาม
สามารถในการพัฒนาให้เกิดความหลากหลายได้ 
มักมีการผูกขาดวัฒนธรรมใดวัฒนธรรมหนึ่งหรือ
พิธีกรรมใดพิธีกรรมหนึ่งเท่านั้น ทั้งหมดนี้เองจึง
ส่งผลให้วฒันธรรมกลายเป็นวฒันธรรมท่ีปราศจาก
ความหลากหลาย ดังนัน้ความหลากหลายท่ีปรากฏ 
ก็จะเป็นประเพณีประดิษฐ์เท่านั้น นอกเหนือจาก
รัฐประชาชาติแล้ว สังคมแห่งการบริโภคก็ให้ 
ความส�ำคัญกับการเลือก ซึ่งก�ำลังจะท�ำให้เกิด
ความขัดแย้งกับรัฐประชาชาติที่ต้องก�ำหนดให้ 
มเีพยีงวฒันธรรมเอกภาพเท่านัน้ ความหลากหลาย 
ทีเ่กิดขึน้จึงเป็นเพยีงความหลากหลายทีไ่ม่มคี�ำนยิาม 
ความหมาย จงึท�ำให้ความหลากหลายทางวฒันธรรม
เป็นเพียงความว่างเปล่า เพราะยังไม่ได้มีการ 
ให้ความหมายที่ชัดเจน แต่หากเมื่อมีการก�ำหนด
ความหมายก็มกัจะก�ำหนดเป็นความหมายเดียวกัน
ทั้งหมดพร้อมกับรูปแบบของวัฒนธรรมนั้นๆ จึง
ท�ำให้ความหลากหลายข้างต้นเป็นเพยีงวฒันธรรม
แบบเอกภาพเช่นเดิม โดยผูใ้ห้ความหมายมกัเป็น
ความหมายภายใต้กรอบของรัฐประชาชาติ 

	 ภายใต้กลไกดังกล่าวจึงเป็นเพียง 
กระบวนการทางการเมอืงมากกว่าการประยกุต์ใช้
ในความหลากหลายดังกล่าว ส่งผลให้ระดับของ 
วัฒนธรรมที่หลากหลายที่ไม่ได้รับรองโดยรัฐ 
กลายเป็นวัฒนธรรมที่ต�่ำกว่า และเมื่อมีเส้นบางๆ 
ของความต�่ำกว่าหรือสูงกว่า จึงส่งผลต่อชนชั้น 
ที่น�ำความหลากหลายนั้นไปปรับประยุกต์ และ 
เมื่อมีการน�ำความหลากหลายมาประยุกต์ใช้จน
กลายเป็นค่านิยมสากลหรือวัฒนธรรมเชิงเด่ียว 
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จึงท�ำให้ความหลากหลายนั้นแปรเปลี่ยนไปและ
สูญหายไปในเวลาเดียวกัน 

	 สภาวะของความหลากหลายทางวฒันธรรม
จึงเป็นไปได้ยากที่จะเป็นวัฒนธรรมท่ีเป็นเนื้อ
เดียวกันหรือเป็นเอกภาพ และเมื่อวัฒนธรรม 
ถกูเชือ่มต่อกับอาณาเขตทางการเมอืงภายใต้กลไก
ของรฐัประชาชาต ิมกัเป็นวฒันธรรมแห่งการต่อรอง 
ผลผลิตเหล่านั้นจะถูกก�ำหนดและวางมาตรฐาน 
โดยรฐัไปเปน็ทีเ่รยีบรอ้ยแลว้ เชน่ ชดุไทยทีต่อ้งมี
สไบและมงกุฎ แม้ต่างชาติน�ำไปแต่งชุดไทยก็มัก
มีองค์ประกอบดังนั้นเสมอๆ 

	 ค�ำถามส�ำคัญของหนงัสอืเล่มนีค้อื หากจะ
สรปุว่าวฒันธรรมแต่ละวฒันธรรมมคีวามพเิศษจน
ก่อให้เกิดความหลากหลายจะสามารถกลายเป็นค่า
นยิมสากลได้หรอืไม่ ค�ำตอบทีไ่ด้คือไม่สามารถเป็น
ได้ เพราะความหลากหลายทางวฒันธรรมกบัความ
เป็นสากลมีความขัดแย้งกัน กล่าวคือ วัฒนธรรม
พิเศษในแต่ละประเทศมักจะแสดงออกให้เห็นถึง
ความแตกต่างไม่ซ�้ำกันเพราะหากเหมือนกันแล้ว
ความพิเศษจะไม่มีทางเกิดขึ้นอย่างแน่นอน 

	 ในขณะเดียวกัน ความหลากหลายทาง
วฒันธรรมท่ีเกดิขึน้ในรฐัประชาชาตไิม่ได้ต้องการ
ความหลากหลาย สิง่ทีต้่องการคือความกลมเกลยีว
เป็นเนือ้เดียวกนั ดังทีห่นงัสอืยกตวัอย่างไว้ว่า “…
ไผทของไทยทุกส่วน ... ด้วยไทยล้วนหมาย รัก
สามัคคี…” นั้นแปลว่า ความหลากหลายที่เกิดขึ้น
ต้องเป็นก้อนเดยีวกัน พวกเดียวกัน เพราะเป้าหมาย 
เดยีวกันคอื “ล้วนหมาย รกัสามคัคี” ความแตกต่าง
จงึไม่ใช่อะไรทีม่คีวามแตกต่าง เพราะความแตกต่าง 
จะด�ำรงอยู่ได้ต้องมีการยอมรับในกฎหมายของ 
รัฐประชาชาติ เช่น การยกเลิกพิธีสตี ท่ีผู้หญิง 
ต้องเผาตัวเองตายตามสามีหากสามีตาย เป็นต้น 
เพื่อการรวมความหลากหลายทางวัฒนธรรมต้อง
หมดลง

	 การยอมรบัในความแตกต่างทางวฒันธรรม
ทีเ่กิดขึน้จ�ำเป็นทีจ่ะต้องม ี“ความอดกลัน้” แต่ค�ำถาม
ส�ำคัญที่ตามมาคือ ควรอดกลั้นมากน้อยเพียงใด
ต่อสถานการณ์นัน้ๆ อย่างไรก็ตามความอดทนอด
กลั้นไม่สามารถใช้ได้ทุกเรื่อง เพราะความอดทน
อดกลัน้มกัใช้ได้ในแต่ละเรือ่งแต่ละประเด็นเท่านัน้ 

	 4) ความไม่อดกลั้นใน ‘ความอดกลั้น
ของเสรีนิยม’ 

	 อคติของมนุษย์เป็นกลไกส�ำคัญในการ
ใช้ชีวิต และอคติของมนุษย์ยังเป็นตัวขับเคลื่อน
ประวัติศาสตร์อีกด้วย อย่างไรก็ตามหากอคตินั้น
สร้างความล�ำบากหรอืการกระท�ำแห่งความเจบ็ปวด 
ให้ผู้อื่นเมื่อใด อคตินั้นก็จะก่อมหันตโทษต่อ 
ชมุชนและสงัคมไม่ว่าจะทนัททัีนใดหรอืในระยะยาว 
ก็ตาม ดังนั้นอคติจึงถูกแบ่งออกเป็นความดี 
และความเลวเสมอ ท้ังนี้ความดีและความเลว 
ไม่ได้เป็นสากลของโลก เพราะบางโอกาสความดี
ของบุคคลหนึ่งก็อาจเป็นความเลวของบุคคลอื่น
ได้เช่นกัน ดังกรณีประธานาธิบดีซัดดัม ฮุสเซน
และประธานาธิบดีจอร์จ ดับเบิลยู บุซ เป็นต้นที่
ทั้งสองนั้นกระท�ำการด้วยเหตุผลส�ำคัญท่ีจะช่วย
เหลือประชากรในทัศนคติของตนเอง โดยอาจ
สร้างความเลวร้ายให้กับผู้อื่น อคติที่ทรงพลังงาน
ท่ีสุดในโลกในระดับหลักสองพันปีที่ผ่านมาคือ 
อคติทางศาสนา แม้หลักการทางศาสนาจะสอน 
ให้ท�ำความดี แต่ท้ายท่ีสุดอคติทางศาสนามัก 
ส่งเสริมให้บุคคลกระท�ำการต่างๆ เพื่อให้อคติ 
ของตนเองสมบูรณ์และถูกต้องที่สุด จนกลายเป็น
ค�ำกล่าวค�ำหนึง่ท่ีว่า “ศาสนาเป็นกรณหีนึง่ทีบ่คุคล
ไม่ควรน�ำมาถกเถียงกัน”

	 ทั้งนี้เมื่อกรอบแนวคิดแห่งความอดกลั้น
แสดงภาพสะท้อนของความอ่อนแอ จึงจ�ำเป็นที่
จะต้องท�ำลายให้หมดสิ้นไป เมื่อมีการรวมอ�ำนาจ
เข้าสู่ส่วนกลาง ยิ่งมองว่าความหลากหลายต่างๆ  
สร้างให้เกิดความอดกลั้น ซึ่งทั้งหมดนี้เป็น 
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สิ่งแปลกปลอมที่เกิดขึ้นในรูปของวัฒนธรรม  
ศาสนา และอคติอื่นๆ 

	 ความอดกลัน้ท่ีกล่าวมานัน้ไม่ได้เป็นเรือ่ง
ที่เกิดขึ้นตามธรรมชาติ ต้องอาศัยระเบียบวินัย 
ในการสร้างขึ้นแม้ที่จริงแล้วจอห์น ล็อค จะไม่เห็น
ด้วยก็ตาม เพราะลอ็คคดิว่าเกดิขึน้จากการควบคุม
ในระบบชักใยค่อยๆ เป็นค่อยๆ ไป เพราะการ
ลงโทษโดยรฐัหรอืศาสนาไม่ได้ช่วยให้เปลีย่นแปลง
ทัศนคติของคนได้ ล็อคมีความต่อต้านต่อกลุ่ม
คาทอลิก ด้วยเหตุที่กลุ่มทางศาสนาจะเป็นภัย 
ต่อความมัน่คงของรฐั นอกเหนอืจากนีล้อ็คมองใน 
มมุท่ีตรงข้ามกันอกีว่า การไม่มหีลกัเกณฑ์ทางศาสนา
ก็จะท�ำให้สังคมพังทลายไปพร้อมๆ กันอีกด้วย

	 การมีอคติไปด้านใดด้านหนึ่งส่งผลต่อ 
การอดกลั้นในการกระท�ำการบางอย่างเสมอ โดย
เฉพาะอย่างยิ่งในกลุ่มชนชั้นสูง แต่ถึงกระนั้นการ 
อดกลัน้กไ็ม่จ�ำเป็นทีจ่ะอดกลัน้ได้กับทกุสถานการณ์ 
ทุกเรื่อง หรือทุกเวลา แม้ว่าเสรีประชาธิปไตย
จะมองเรื่องของการอดทนอดกลั้นเป็นคุณธรรม 
พื้นฐานก็ตาม

	 ความอดกลัน้ทีก่ล่าวมานัน้เป็นคู่ตรงข้าม
ของแนวคดิแบบเอกเทวนยิมอย่างสิน้เชงิ ด้วยเหตุ
ท่ีเอกเทวนิยมต้องการเป็นหนึ่งหากสิ่งใดกระทบ
แล้วย่อมต้องท�ำลายให้สูญสิ้นไป แต่การอดกลั้น
เป็นความพยายามท่ีจะไม่กระทบกระท่ังจนกว่า
จะถึงสถานการณ์ใดสถานการณ์หนึ่ง ฉะนั้นเอก
เทวนิยมจึงมั่นคงอยู่ในรูปแบบการปกครองที่มี
กษัตริย์หรือรัฐทหารท่ีไม่ต้องการฉันทานุมัติใดๆ 
ทั้งสิ้น “ดังนั้นความอดกลั้นจะเป็นคุณธรรมอัน
สงูสดุได้ต้องอาศยัเงือ่นไขว่าไม่มรีะยะเวลาอดกลัน้ 
อันจ�ำกัด” เพราะเมื่อใดที่การอดกลั้นมีเงื่อนเวลา
ผูกไว้ การอดกลั้นนั้นจะเป็นเพียงส่ิงจอมปลอม 

หาข้อเท็จจรงิไม่ได้ อย่างไรก็ดี การไม่ได้ยดึตดิกับ
ศาสนาก็มิได้ท�ำให้อคติในด้านลบลดลง หรือการ
ท�ำร้ายท�ำลายเพือ่นมนษุย์หายไป เพราะการท�ำลาย
ท�ำร้ายสิ่งแปลกปลอมไม่ได้อิงอาศัยกับหลักการ 
ทางศาสนาเท่านั้น แต่อาศัยหลักการโดยทั่วไปท่ี
มีการแบ่งแยกความเหนือกว่าหรือความด้อยกว่า  
นัน้กส็ามารถท�ำให้เป็นเหตใุห้เกิดการประหตัประหาร
มวลมนุษยชาติได้ รวมท้ังแสดงให้เห็นถึงความ 
ไม่อดกลั้นต่อความแตกต่างหลากหลายที่มีอยู่ใน
สงัคมนัน้ๆ อาท ิกรอบคดิแบบนาซ ีหรอืการฆ่าล้าง 
เผ่าพันธุ์ในพื้นที่ต่างๆ เป็นต้น 

	 5) ใบมรณบัตรของความหลากหลาย
ทางวัฒนธรรม: หลังความหลากหลายทาง
วัฒนธรรม? 

	 ความหลากหลายทางวัฒนธรรมนิยม
เกิดขึ้นจากการปฏิบัติการของรัฐ อย่างไรก็ตาม
กลับกลายเป็นใบมรณบัตรของความหลากหลาย
ทางวัฒนธรรมเนื่องจากมีการย้ายถิ่นฐานของ
ประชากรจากกลุม่มสุลมิเข้ามาอยูใ่นประเทศทีม่กีลุม่ 
ชาวคริสต์อาศัยอยู่ ยิ่งไปกว่านั้นชาวมุสลิมไม่
สามารถปรับตัวให้เข้ากับวัฒนธรรมใหม่ได้ หรือ
ที่ธิโล ซาร์ราซิน กล่าวว่า “คนมุสลิมท�ำให้ระดับ
ปัญญาของคนเยอรมันตกต�่ำลง และคนกลุ่มนี ้
มอีตัราการเกิดสงูมาก อกีทัง้มสุลมิเหล่านีม้พีนัธกุรรม
ร่วมกับยวิท่ีแยกตวัออกไปจนไม่สามารถบรูณาการ
ร่วมกันกับคนอื่นได้”4 หากอธิบายการไม่สามารถ
ปรับตัวให้เข้ากับวัฒนธรรมใหม่ มีตัวช้ีวัดส�ำคัญ
คือการไม่พูดภาษาของประเทศที่ตนเองอาศัยอยู่ 

	 ความหวังที่มีต่อกรอบความคิดความ
หลากหลายทางวัฒนธรรม อยู่ที่การสร้างพื้นท่ี
ของการมีชีวิตร่วมกันกับคนต่างวัฒนธรรมอย่าง
สมบรูณ์ โดยทีม่นษุย์มคีวามเคารพในความแตกต่าง  

4	 Germany’s central bank decides to sack board member, the Guardian, Thu 2 Sep 2010. https://www.theguardian.com/
world/2010/sep/02/germany-central-bank-decide-sack-thilo-sarrazin
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การปรับเปลี่ยนพฤติกรรมและปรับทัศนคติทาง
วัฒนธรรมที่ไม่มีใครต้องถูกฆ่าหรือสูญเสีย แต่
ความหวังทั้งหมดนั้นมลายสิ้นไปด้วยเหตุการณ์ 
9/11 และ 7/7 รวมท้ังการสังหารหมู่ในนอร์เวย์ 
สังคมจึงปล่อยให้กลุ่มชาติพันธุ์ต่างๆ อยู่อย่างโด
เด่ียว โดยไม่ยอมปฏิสัมพันธ์ด้วย เพราะถูกมอง
ว่าเป็นปัญหาสังคมและเป็นแหล่งเพาะเชื้อความ
รุนแรงทางการเมือง เช่น ผู้ก่อการร้าย5 เป็นต้น 

	 การยดึถอืนโยบายความหลากหลายทาง
วฒันธรรมไม่ได้มจีดุมุง่หวงัเพยีงให้ต่างคนต่างอยู่ 
แต่รัฐประชาชาติมุ่งหวังให้มีความเป็นเอกภาพ
และเอกพันธุ์ ถึงแม้ว่าจะไม่ได้มาจากพื้นฐานทาง
วัฒนธรรมท่ีเหมือนกัน แต่กลุ่มชาติพันธุ์ต่างๆ 
ต้องมีเป้าหมายเพื่อการด�ำรงอยู่ของความเป็น 
รัฐประชาชาติร่วมกัน 

	 6) ใบมรณบัตรส�ำหรับการเมือง 
อัตลักษณ์ของเสรีนิยม? 

	 ส�ำนกึแห่งความถกูต้องทางการเมอืง เป็น
หลกัการส�ำคญัของวฒันธรรมแห่งความหลากหลาย 
ซึง่มคีวามพยายามในการสร้างความรูท่ี้หลากหลาย
ทางปรัชญาในมหาวิทยาลัย แต่ถึงกระนั้นยังคงมี
อคตบิางอย่างทีถ่กูสร้างขึน้เพือ่ให้ความหลากหลาย 
ถูกจ�ำกัดไว้ที่ประชากรบางกลุ่ม โดยแบ่งตาม 
เชื้อชาติผิวสี รวมทั้งความหลากหลายทางอาหาร  
การต่อสูท้างวฒันธรรมเพือ่ทีจ่ะรกัษาความหลากหลาย 
ของอาหารท่ีเมื่อกินแล้วจะให้ความรู้สึกสบาย 
และปลอดภัย อย่างไรก็ตามความรู้สึกนั้นกลับ 
ส่งผลให้เกิดความอนุรักษ์นิยมขึ้นแทนที่ความ 
หลากหลายในรปูแบบและองค์ประกอบทางอาหาร 
อาการความต้องการอาหารที่กินแล้วสบายใจเป็น 
การพยายามถวิลหาความคุ้นเคยในอดีตที่ถูกฝัง
รากลึกมาในใจของบุคคลนั้น อาหารใดที่ถูกผลิต

ขึน้อย่างครบถ้วนถกูต้องก็จะได้รบัการตตีราว่าเป็น
ของแท้ ในทางตรงกันข้ามหากท�ำได้ไม่ครบถ้วน
ก็จะถูกตีตราว่าหยิบฉวยทางวัฒนธรรมมาเพียง 
ช่ัวครัง้คราวเท่านัน้ และเมือ่เกิดการประทบัตราขึน้ 
ก็จะมีการแบ่งแยกของความถูกต้องและความ
ไม่ถูกต้อง ดังนั้นจะเห็นได้ว่าอาหารมีชนชั้น 
ทางวัฒนธรรมเช่นกัน 

	 ในกรณปีระเทศอเมรกิา ท่ีสามารถฉกฉวย
วัฒนธรรมรอบด้านมาใช้ได้ด้วยเหตุที่เดิมไม่ได้มี
รากหรือไม่มีวัฒนธรรมการกินที่แบ่งแยกว่าเป็น
ของแท้หรอืแค่ฉกฉวย ฉะนัน้การให้คุณค่าในส่วน
นี้จึงไม่ได้มีความจ�ำเป็นมากพอท่ีจะจัดแบ่งออก
เป็นวัฒนธรรมการกินกลุ่มต่างๆ 

	 หากน�ำความหลากหลายทางวัฒนธรรม
เชื่อมโยงกับการเมืองอัตลักษณ์จะพบว่าท้ังสอง
ประเด็นมีความสัมพันธ์ไปในทิศทางเดียวกัน  
กล่าวคือเมื่อความหลากหลายทางวัฒนธรรม 
ประสบปัญหาใดขึ้น การเมืองอัตลักษณ์ก็จะ
ประสบปัญหาเช่นกัน อย่างเช่น การเมอืงของสตรี  
เมื่อการเมืองอัตลักษณ์เป็นเรื่องการผลักดัน 
คนชายขอบให้ออกจากพืน้ทีไ่ป สตรผีูซ้ึง่ถกูเลอืก
ปฏิบัติในสังคมจึงต่อสู้เพื่อให้ได้สิทธิเหล่านั้น  
ดังนั้นการเมืองอัตลักษณ์จึงถูกน�ำไปเชื่อมโยงกับ
สิทธิระดับปัจเจกชนทั้งทางวัฒนธรรมและเพศวิถี 
เป็นต้น

ข้อเสนอแนะ 
	 จากทั้งหมดที่สรุปและยกประเด็นเนื้อหา
ในหนังสือเล่มนี้มาเป็นเพียงส่วนหนึ่งของความ
ซับซ้อนด้านความสัมพันธ์ ความหลากหลายทาง
วัฒนธรรม ศาสนา อคติ ความอดกลั้น การแบ่ง
ขั้วทางความคิดความขัดแย้งของประชากรกลุ่ม

5	 Heath, A., & Demireva, N. (2016). Has multiculturalism failed in Britain?. In Migrants and Their Children in Britain  
(pp. 161-180). Routledge.
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ต่างๆ ในสังคม ดังนั้นความหลากหลายจึงส่งผล
ต่อการเปลี่ยนแปลงในหลายครั้ง ไม่ว่าจะเป็น 
การเปลี่ยนแปลงขั้วอ�ำนาจทางการเมือง กระแส
สังคมต่อสถานการณ์ต่างๆ การเปลี่ยนแปลง 
นโยบายของรัฐ รวมทั้งความสัมพันธ์ระหว่าง
ประเทศ เพราะขั้วต่างๆ ในสังคมจ�ำเป็นที่จะต้อง
แสวงหาฐานเสียงหรือพลังของตนเองเพื่อกระท�ำ
การบางอย่างให้เป็นไปตามทีต่นเองปรารถนา หลงั
จากนั้นฐานเสียงจะเป็นเช่นไรก็แล้วแต่จะคาดคิด  
ดังนัน้ทัง้สองขัว้จงึมกีารสลบัไปมาตามทีข่ัว้ตนเอง
ได้ประโยชน์ ความหลากหลายทางวัฒนธรรม 
เศรษฐกิจ การเมือง สังคมก็เช่นกัน ต้องอาศัย
อคตริวมทัง้ความอดกลัน้เพือ่ให้ผลเป็นไปตามข้าง 
ท่ีตนเองสนับสนุน กระบวนการดังกล่าวจะยังคง 
เกิดขึ้นต่อไปไม่มีที่สิ้นสุด ตามกรอบคิดที่ว่า  
“บคุคลมคีวามหลากหลาย” จงึอาจไม่สามารถสรปุได้
ทนัททีนัใดว่าการแจกใบมรณบตัรให้กับสถานการณ์
ใดสถานการณ์หนึ่งเป็นการสิ้นสุด เพราะอาจมี
สถานการณ์ใหม่ๆ เกิดขึน้ได้เสมอ จนความสิน้สดุ 
สูงสุดอาจไม่มีอยู่จริง เพราะเมื่อตัวกระตุ้นเปลี่ยน 
การกระท�ำการเปลี่ยน ความคิดเปลี่ยน ผลย่อม
เปลีย่นไปแน่นอน ความพเิศษของหนงัสือเล่มนีคื้อ
การท่ีผู้แต่งรวบรวมค�ำบรรยายประกอบการสอน 

เอกสารหลักฐานต่างๆ ที่เกี่ยวข้องมาคลี่ให้ผู้อ่าน 
ที่มีความสนใจได้เห็นทั้งหมด ยิ่งไปกว่านั้นคือ  
การท่ีเอกสารอ้างอิงทุกฉบับที่ปรากฏสามารถ 
ตามต่อไปเพื่อศึกษาในประเด็นท่ีผู้อ่านสนใจได้
ไม่ยาก อีกทั้งจะช่วยให้ผู้อ่านท่ีมีความสนใจใน
ประเด็นความหลากหลาย สังคม พื้นที่หลังสมัย
ใหม่ได้เข้าใจการวิเคราะห์ปรากฏการณ์ต่างๆ ที่
เกิดขึ้นได้โดยง่าย 
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