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เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคประยุกต์กับวิถีชาวพุทธ 

เพื่อความส�ำเร็จทางเศรษฐกิจ 

อาร์ม นาครทรรพ

คณะเศรษฐศาสตร์ 

 มหาวิทยาลัยขอนแก่น

บทคัดย่อ
 บทความทางวิชาการฉบบัน้ี มุ่งเน้นท่ีจะน�ำเสนอกรอบแนวคิดทางเศรษฐศาสตร์

ส�ำนักนีโอคลาสสิค มาประยุกต์เข้ากับการด�ำเนินชีวิตตามวิถีชาวพุทธ โดยการน�ำเสนอ  

จะใช้แบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิต (Life-cycle model) และแบบจ�ำลองที่มีช่วงเวลาไม่สิ้นสุด 

ซึ่งสอดคล้องกับการเวียนว่ายตายเกิดในสังสารวัฏตามกรอบแนวคิดทางพุทธศาสนา  

โดยแบ่งการวิเคราะห์เป็นระยะสัน้และระยะยาว เพือ่น�ำเสนอแนวคิดต่างๆ ในแบบจ�ำลอง 

ในการน�ำมาประยุกต์ใช้ในการด�ำเนินชีวิตตามวิถีชาวพุทธอย่างเป็นระบบและมีทิศทาง 

ในฐานะพทุธศาสนิกชน และได้สรปุโดยการทบทวนวรรณกรรม เพือ่สนับสนุนว่าความศรทัธา 

ในพุทธศาสนาสามารถน�ำไปสู่การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่ยั่งยืนในที่สุด

ค�ำส�ำคัญ; 	 เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค, วัฏจักรชีวิต, การออม, เศรษฐศาสตร์เชิงพุทธ  
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Abstract
This academic paper is to relate some concepts from Neoclassical economics 

to apply to Buddhist’s way of life. The paper uses a life-cycle andan infinite horizon 

model, which correspond to transmigration in Buddhism. The analysis is explained 

in a short-run and a long-run. The discussion presents the ideas from these models 

to implement in Buddhism so that one can live systematically as a cautious Buddhist 

laymen. The paper relates many connected literatures to support the fact that stronger 

belief in Buddhism can eventually promote sustainable economic growth.   
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บทน�ำ

ในปัจจุบัน แนวคิดทางเศรษฐศาสตร์กระแสหลักน้ัน ล้วนด�ำเนินตามแนวคิด

แบบนีโอคลาสสิค ท่ีมุ ่งเน้นไปในมุมมองของทุนนิยม ทุกการตัดสินใจน้ันเป็นไป 

เพื่อการหาผลเลิศ (Optimization) ของอรรถประโยชน์และก�ำไร ภายใต้ข้อสมมติ 

ว่าทกุคน ทุกธรุกจิมีการคาดคะเนอย่างมเีหตผุล (Rational expectation) โดยใช้ข้อมูลทุก

อย่างท่ีมีในการประกอบการตัดสินใจทางเศรษฐกิจ เมื่อพิจารณาในบริบทการตัดสินใจ 

ทางเศรษฐกิจมหภาคแบบนีโอคลาสสิค การแสวงหาความพอใจและก�ำไรสูงสุด  

เป็นการมองจากมมุมองรายบุคคลแบบจุลภาค ก่อนทีจ่ะน�ำไปสูก่ารวเิคราะห์เชงิมหภาค 

ส�ำหรบัมุมมองของผูบ้ริโภคในทางมหภาค การตดัสนิใจหลกัๆทีพ่บเหน็ได้ท่ัวไปในแบบ

จ�ำลองมหภาคของนีโอคลาสสิคน้ัน ได้แก่การตัดสินใจเลือกการบริโภค การตัดสินใจ

จัดสรรชัว่โมงการท�ำงาน และการออม ในขณะทีม่มุมองของหน่วยธรุกจิ กค็อืการตดัสนิใจ 

เลือกจ�ำนวนปัจจัยการผลิตอย่างไรเพื่อให้ได้ก�ำไรสูงสุด โดยเช่ือว่ากลไกตลาดภายใต ้

การแข่งขันอย่างสมบูรณ์ จะน�ำพามาซึ่งการจัดสรรทรัพยากรที่มีประสิทธิภาพ1

แนวคดิเหล่าน้ี มกัเป็นทีวิ่พากษ์วิจารณ์ของแนวคิดเศรษฐศาสตร์ทางเลอืกเสมอ  

ตั้งแต่ข้อสมมติ จนกระทั่งแนวคิดในการจัดสรรทรัพยากรเพื่อการบริโภค การออม 

และการผลิต เศรษฐศาสตร์เชิงพุทธน้ัน กล่าวได้ว่าเป็นหน่ึงในเศรษฐศาสตร์ทางเลือก  

เน่ืองจากแนวคิดของเศรษฐศาสตร์เชิงพุทธน้ัน มีความแตกต่างจากแนวคิดของ

เศรษฐศาสตร์กระแสหลักแบบส�ำนักนีโอคลาสสิคอยู่พอสมควร Schumacher (1973) 

ผู้ริเริ่มเศรษฐศาสตร์แนวพุทธ ได้กล่าวใจความส�ำคัญของความเพียงพอ (Enoughness)  

จากการพัฒนาระดับเทคโนโลยีที่ เหมาะสม ในขณะท่ีสมมติฐานส�ำคัญข้อหน่ึง 

ซึง่เป็นรากฐานในการตัดสนิใจเลอืกการจัดสรรทรพัยากรของเศรษฐศาสตร์กระแสหลกั ก็คือ  

ความไม่เพียงพอเฉพาะที่ (Local-nonsatiation) ซึ่งสอดคล้องกันกับข้อเท็จจริงท่ีว่า  

ความต้องการของมนุษย์น้ันไม่มีที่ส้ินสุด Zsolnai (2011) ได้ท�ำการกล่าวถึงแนวคิด

ของเศรษฐศาสตร์เชิงพุทธท่ีมุ่งเน้นไปที่กรอบของการหาสิ่งที่น้อยท่ีสุด เพื่อที่จะน�ำไปสู ่

1ทฤษฎีพื้นฐานบทที่หน่ึงของเศรษฐศาสตร์สวัสดิการ (The first fundamental theorem of welfare  

economics) ได้กล่าวไว้ว่า ระบบเศรษฐกิจที่มีการแข่งขันกันอย่างสมบูรณ์ จะเป็นระบบเศรษฐกิจที่ม ี

การจัดสรรทรัพยากรที่มีความเหมาะสมเชิงพาเรโต
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การพัฒนาที่ยั่งยืนและความสุขที่แท้จริง ตารางที่ 1 ได้ท�ำการสรุปแนวคิดที่แตกต่างของ

เศรษฐศาสตร์เชิงพุทธและเศรษฐศาสตร์กระแสหลักไว้ดังต่อไปนี้

ตารางที่ 1	 สรปุความแตกต่างของเศรษฐศาสตร์กระแสหลกัและเศรษฐศาสตร์เชิงพทุธ

เศรษฐศาสตร์กระแสหลัก เศรษฐศาสตร์เชิงพุทธ

การท�ำก�ำไรสูงสุด การท�ำให้เกิดทุกข์น้อยที่สุด

การท�ำให้ความพอใจสูงสุด การท�ำให้ความต้องการน้อยที่สุด

ขยายตลาดให้กว้างที่สุด ลดความรุนแรงจากการแข่งขันให้มากที่สุด

การท�ำให้การใช้งานเชิงกลไกสูงสุด การท�ำให้การใช้งานเชิงกลไกน้อยที่สุด

สนใจความต้องการของตนมากที่สุด สนใจความต้องการของตนน้อยที่สุด

“ใหญ่กว่าย่อมดีกว่า” “จิ๋วแต่แจ๋ว”

“ยิ่งมากยิ่งดี” “ยิ่งน้อยยิ่งแจ่ม”

จากตารางที ่1 จะเหน็ได้ว่า แนวคดิของเศรษฐศาสตร์เชิงพทุธน้ัน มคีวามแตกต่าง 

โดยสิน้เชงิกบัแนวคิดของเศรษฐศาสตร์กระแสหลกั2 หลกัใหญ่ทีแ่ตกต่างกบัเศรษฐศาสตร์

กระแสหลักคือการสนใจความต้องการของตนให้น้อยที่สุด เพื่อไปสู่ความไร้ตัวตน หรือ 

อนัตตา ในพุทธศาสนา3

2อย่างไรกต็าม บทความฉบับน้ีเช่ือมโยงประเด็นของการประยกุต์แนวคิดของเศรษฐศาสตร์กระแสหลกั 

เข้ากับแนวคิดของการออมบุญทางพุทธศาสนา ซึ่งแตกต่างจากแนวคิดของเศรษฐศาสตร์เชิงพุทธที่

พยายามน�ำหลกัการทางพทุธศาสนาไปอธบิายพฤตกิรรมท่ีควรจะเป็นทางเศรษฐกจิ เน้ือหาของบทความ

จึงแตกต่างจากข้อสรปุของตารางน้ี ในขณะทีข้่อสรปุของบทความน้ีสนบัสนนุความเชือ่ทางศาสนาท่ีมผีล

ต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ โดยไม่ได้เช่ือมโยงกบัแนวคิดทางเศรษฐศาสตร์แนวพทุธตามตารางท่ี 1
3ตามความเชื่อทางพุทธศาสนา การเข้าถึงอนัตตาน้ันมีรากฐานจากการปรับเปลี่ยนพฤติกรรมบริโภค 

ให้เป็นไปตามเศรษฐศาสตร์เชิงพทุธ หากแต่ต้องประกอบไปด้วยการฝึกจิตใจให้ไปถงึสภาวะดงักล่าวด้วย
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ส�ำหรับแนวคิดของเศรษฐศาสตร์เชิงพุทธในประเทศไทย บทความส่วนใหญ่  

มักมาจากข้อเขียนของพระสงฆ์ เน่ืองจากแนวคิดของเศรษฐศาสตร์เชิงพุทธน้ัน  

โดยหลักการแล้วก็คือค�ำสอนของพระพุทธองค์ น้ันเอง ซึ่งใจความส�ำคัญก็คือ 

การท่ีประชากรปฏิบัติตามหลักค�ำสอนของศาสนาพุทธได้น้ันจะน�ำไปสู่การแก้ปัญหา 

ทางเศรษฐกิจที่เป็นอยู่และน�ำไปสู่การพัฒนาที่ยั่งยืน อย่างไรก็ตาม หน่ึงในบทความ 

ทีม่คีวามคล้ายคลงึกบัช่ือบทความนีม้ากทีส่ดุ คอืงานของพระครูศรีปริยติัคุณาภรณ์ (2558)  

ซึง่ได้เขียนถงึแนวคดิทางเศรษฐศาสตร์ในหลกัพทุธศาสตร์ แต่ไม่ได้ลงรายละเอียดในตัว

แบบจ�ำลอง หรอืเชือ่มโยงแนวคดิทางเศรษฐศาสตร์มากบัการตัดสนิใจท�ำบญุของชาวพทุธ

เช่นเดียวกับในบทความฉบับนี้

ส�ำหรบังานทีม่คีวามเชือ่มโยงกบับทความฉบบันี ้ได้แก่ เศรษฐศาสตร์บญุนิยม  

ของกนกศักดิ์ แก้วเทพ (2549) ซึ่งได้กล่าวถึงการวิเคราะห์การใช้ชีวิตในลักษณะท่ี 

สอดคล้องกับหลักการของเศรษฐศาสตร์เชิงพุทธของชุมชนชาวอโศก เพื่อเป็น 

การเสรมิสร้างบญุเพือ่น�ำไปสูน่พิพาน บทความทีน่่าสนใจเกีย่วกบัเศรษฐศาสตร์เชงิพทุธ 

ทีใ่ช้แนวคิดเศรษฐศาสตร์กระแสหลกั เรือ่งเศรษฐศาสตร์แห่งความพอ โดย Bhongmakapat  

(2011) ได้น�ำเสนอทฤษฎีแห่งความพอเพียง โดยใช้แบบจ�ำลองทางคณิตศาสตร์ 

ซึ่งเป็นเครื่องมือหลักในทางเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค เพื่อแสดงให้เห็นว่าการด�ำเนิน

วิถีชีวิตตามหลักค�ำสอนของพระพุทธองค์นั้นสามารถแก้ไขปัญหาความขาดแคลนและ

การใช้ทรัพยากรมากเกินไปได้ ซึ่งเป็นบทความเดียวในประเทศไทยท่ีน�ำเสนอแนวคิด

เศรษฐศาสตร์เชิงพุทธด้วยการวิเคราะห์ที่เป็นที่ยอมรับของเศรษฐศาสตร์กระแสหลัก

ส�ำหรับงานวิจยัอืน่ๆทีเ่ชือ่มโยงเศรษฐศาสตร์กระแสหลกัเข้ากบัเรือ่งของศาสนาน้ัน  

มอียูม่ากมายพอสมควร เน่ืองจากทุกๆศาสนา มีการพร�ำ่สอนเกีย่วกบัชวิีตหลงัความตาย 

ไม่ว่าจะเป็นศาสนาคริสต์ อิสลาม ฮินดู เป็นต้น แม้กระทั่งศาสนาคริสต์ (นิกายคาธอลิก) 

ทีเ่ชือ่ว่าเมือ่สิน้ชวิีตแล้วจะไปอยู่กบัพระผู้เป็นเจ้าไม่มีการเวียนว่ายตายเกดิ กยั็งมีการเชือ่ 

ในเร่ืองของการแบ่งสรรเงินรายได้บางส่วนร้อยละ 10 (Tithe) ให้กับโบสถ์เพื่อคืนให ้

กับพระเจ้า (Leviticus 18:26) เพื่อที่จะได้รับคุณความดี (Merit) บนสวรรค์หรือสถาน

ที่ช�ำระล้างบาปก่อนไปสวรรค์ (Purgatory) หรือในศาสนาอิสลามที่มีความเชื่อของ 

การบริจาคเงินในรูปของซะกาต (Zakaah) และ ศอดาเกาะห์ (Sadaqah) อ้างอิง
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จาก Lambarraa และ Riener (2012) โดยงานชิ้นแรกที่สร้างแบบจ�ำลองเชิงทฤษฎี 

และทดสอบทฤษฎีด้วยสมการถดถอย คืองานของ Azzi และ Ehrenberg (1975) โดยใช้

แบบจ�ำลองในรูปแบบวัฏจักรชีวิต (Life-cycle) ที่มีการบริจาคเพื่อกิจกรรมทางศาสนา  

โดยกิจกรรมเหล่านั้นส่งผลถึงการบริโภคหลังความตาย (After-life consumption) และ

มีงานอีกจ�ำนวนหนึ่งที่ต่อยอดมาจาก Azzi และ Ehrenberg (1975) โดยการใช้สมการ 

ถดถอยหาความสัมพันธ์ระหว่างการบริโภคหลังความตายและการบริจาคเงินที่เกี่ยวข้อง

กับศาสนา ดังเช่นในงานของ Hrung (2004) และ Chang (2005) ที่มีการแบ่งแยก

ระหว่างการให้ท่ีเกี่ยวข้องและการให้ท่ีไม่เกี่ยวข้องกับศาสนา โดยพบว่าการบริจาค 

ที่ไม่เกี่ยวข้องกับศาสนาไม่ส่งผลต่อการบริโภคหลังความตาย ซึ่งเป็นผลการศึกษา 

ที่ ขัดแย้งกับแนวคิดของพุทธศาสนา เพราะในพุทธศาสนา การท�ำบุญไม่ว ่าท�ำ 

เพื่อจุดประสงค์ใด ต่างก็ได้บุญด้วยกันท้ังสิ้น นอกจากน้ี Blomberg, DeLeire, และ 

Hess (2006) ได้ท�ำการประมาณค่าแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิตซึ่งเป็นลักษณะแบบจ�ำลอง 

เชิงโครงสร้าง (Structural model)4 มาอธิบายพฤติกรรมการบริจาคเงินเพื่อความเชื่อ

ทางศาสนา

อย่างไรก็ตาม งานต่างๆดังกล่าวที่ผ่านมา มุ่งเน้นถึงกิจกรรมที่มีการเจียดการ

บริโภคมาเป็นเงนิบรจิาคเป็นหลกั น่ันคือเป็นการกล่าวถงึการท�ำบญุท่ีพทุธศาสนาเรยีกว่า  

อามิสบูชา ในขณะที่การท�ำบุญตามความเช่ือของพุทธศาสนาน้ันมีได้หลายรูปแบบ

และส่งผลที่แตกต่างกันตามชนิดของบุญท่ีกระท�ำ อันได้แก่ ทาน ศีล และภาวนา 

แม้ว่าเศรษฐศาสตร์เชิงพุทธจะมีแนวคิดที่แตกต่างจากเศรษฐศาสตร์กระแสหลักมาก  

แต่หากเราพิจารณาในอีกมุมมองหน่ึง แนวคิดของเศรษฐศาสตร์กระแสหลัก  

ก็มีความคล้ายคลึงกับวิถีการด�ำเนินชีวิตของชาวพุทธในการท�ำบุญอยู่บ้าง ผ่านมุมมอง

การวิเคราะห์ด้วยแบบจ�ำลองท่ีมีช่วงเวลาไม่มีท่ีสิ้นสุด (Infinite horizon model) และ 

แบบจ�ำลองวัฏจักรชวิีต ท่ีค�ำนงึถงึผลประโยชน์ของลกูหลาน (Altruism)5 มลีกัษณะข้อสมมติ 
4งานวิจัยส่วนใหญ่ในประเทศไทย แบบจ�ำลองทางเศรษฐศาสตร์จะอยู่ในรูปของสมการลดรูป  

(Reduced form equations) มากกว่าแบบจ�ำลองเชิงโครงสร้าง
5ในทางพุทธศาสนาน้ัน ลูกหลานไม่ใช่ตัวบุคคลที่เราก�ำลังพิจารณาอยู่ แต่เราจะประยุกต์แนวคิดน้ี  

โดยเชือ่มโยงด้วยการเกดิใหม่ในภพหน้า ซึง่ลกูหลานในมุมมองทางเศรษฐศาสตร์เปรียบได้ด่ังชวิีตใหม่

ในภพหน้า
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ที่ส�ำคัญที่พอจะเปรียบเทียบกับแนวคิดทางพุทธศาสนาได้บ้าง แม้จะไม่สอดคล้องกัน

ทกุประการกต็าม เพราะไม่มแีบบจ�ำลองใดๆ ท่ีสามารถอธบิายพฤตกิรรมมนุษย์ได้อย่าง

สมบูรณ์ ส�ำหรับส่วนที่สอดคล้องกันกล่าวโดยสังเขปคือ ข้อสมมติท่ีว่าผู้บริโภคในแบบ

จ�ำลองที่มีช่วงเวลาไม่มีที่สิ้นสุดน้ัน สามารถเปรียบเทียบกันได้กับการเวียนว่ายตายเกิด

ในสังสารวัฏ ที่จะต้องเกิดตายไม่มีที่สิ้นสุด หากผู้นั้นยังไม่สามารถเข้าถึงกระแสนิพพาน

เพื่อเป็นอริยบุคคลระดับโสดาบันข้ึนไป (พระไตรปิฎก เล่มท่ี 24 พระสุตตันตปิฎก  

เล่มที ่16 องัคุตตรนิกาย ทสก-เอกาทสกนบิาต เวรสตูร) และการออมสนิทรัพย์เพือ่ใช้ใน

ยามฉกุเฉนิเมือ่เกดิผลกระทบทางลบหรือเพือ่ลกูหลานในอนาคต สามารถเปรียบเทยีบกนัได้ 

กับการประกอบกรรมดเีพือ่เป็นเสบยีงบญุทีจ่ะใช้ในชีวิตต่อไปในภพหน้า และเพือ่กรรมดี

จะมาเจือจางความโชคร้ายเม่ือกรรมช่ัวส่งผล อย่างไรกต็ามแนวคิดน้ีกย็งัมีความแตกต่าง

จากมมุมองทางเศรษฐศาสตร์ เช่นการท�ำบญุประกอบกรรมดใีนพทุธศาสนา ไม่จ�ำเป็นต้อง

เป็นการท�ำบญุด้วยทรัพย์สนิ หรอือามิสบชูาเสมอไป ต่างกบัการออมในทางเศรษฐศาสตร์

ที่จะต้องมาเบียดบังการบริโภคของตนเองลง

แนวคิดทางเศรษฐศาสตร์กระแสหลัก สามารถน�ำมาประยุกต์ใช้ให้เข้ากับ 

การตัดสินใจต่างๆ ในชีวิตประจ�ำวันได้ โดยไม่จ�ำเป็นต้องเกี่ยวข้องกับพฤติกรรม 

การจับจ่ายใช้สอยหรือการผลิตเสมอไป ยกตัวอย่างเช่นการวิเคราะห์ต้นทุนและ 

ผลประโยชน์ (Cost-benefit analysis) ในการที่จะลงมือตัดสินใจท�ำสิ่งใดๆ ก็ตาม  

เพื่อให้ได้ความพึงพอใจหรือประโยชน์สูงสุด ควรมีการตัดสินใจภายใต้การคาดคะเน 

จากข้อมูลท่ีมีอยู่ ซึ่งเป็นหลักของการคาดคะเนอย่างมีเหตุผล แต่นับจนถึงปัจจุบัน  

ยังไม่มีบทความวิชาการฉบับใดทั้งในไทยและต่างประเทศ ที่ประยุกต์แนวคิด 

ทางเศรษฐศาสตร์กระแสหลักเข้ากับการด�ำเนินชีวิตตามวิถีชาวพุทธ บทความต่างๆ  

ที่ได้มีการน�ำเสนอมาน้ัน ล้วนแล้วแต่มุ่งเน้นให้เห็นถึงความแตกต่างของเศรษฐศาสตร์

เชิงพุทธและเศรษฐศาสตร์กระแสหลัก ในความคิดของผู้เขียนน้ัน จุดมุ ่งหมาย 

ของเศรษฐศาสตร์เชิงพทุธ จะสมัฤทธิผ์ลได้ในระบบเศรษฐกจิใดๆเม่ือประชากรในระบบ

เศรษฐกจิน้ันๆ มีความเชือ่มัน่ศรัทธาในพทุธศาสนาพอสมควร ถ้าหากเป็นระบบเศรษฐกจิ 

เล็กๆ เช่น ชุมชนศีรษะอโศก ดังที่ได้กล่าวไว้ในงานของ กนกศักดิ์ แก้วเทพ (2549)  
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กส็ามารถบรรลผุลได้6 ส�ำหรบับทความทางวิชาการฉบบัน้ี ไม่ได้น�ำเสนอแนวคิดทีโ่ต้แย้ง

เศรษฐศาสตร์แนวพุทธเกี่ยวกับการจัดการแก้ไขปัญหาทางเศรษฐกิจ หรือน�ำเสนอวิธ ี

การแก้ไขปัญหาเศรษฐกจิ หากแต่น�ำเสนอแนวคิดบางอย่างทางเศรษฐศาสตร์กระแสหลกั  

ทีมี่ความสอดคล้องกบัแนวคิดของศาสนาพทุธ เพือ่ใช้เป็นแนวคดิในการด�ำเนินชวิีตของ

พุทธศาสนิกชน

บทความทางวิชาการฉบับน้ีเชื่อมโยงแนวคิดทางเศรษฐศาสตร์เพื่อให้เข้าใจ

พฤติกรรมการลงทุนในสังสารวัฏมากขึ้น ซึ่งเปรียบเสมือนกับการวางแผนลงทุนเพื่อการ

ออม แต่เป็นการออมด้วยเสบียงบุญ ไม่ใช่การออมด้วยสินทรัพย์ เมื่อมีแนวคิดเกี่ยวกับ

การออมบุญท่ีชัดเจนข้ึน ก็สามารถประกอบกรรมดีได้อย่างมีประสิทธิภาพ เป็นระบบ

ระเบียบ ไม่ตั้งอยู่บนความประมาท โดยเนื้อหานับจากส่วนนี้ต่อไป ส่วนที่ 2 จะเป็นการ

กล่าวถึงมุมมองในระยะส้ันจากแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิตเม่ือมีความเผ่ือแผ่ถึงลูกหลาน  

ส่วนที่ 3 กล่าวถึงมุมมองระยะยาวในช่วงเวลาอนันต์และหน่ึงชีวิตนับเป็นหน่ึงช่วงเวลา 

ส่วนท่ี 4 กล่าวถึงความเช่ือทางศาสนาที่มีผลต่อความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจจาก 

งานวิจัยท่ีสนับสนุนเรื่องนี้ และส่วนที่ 5 ท�ำการสรุปใจความส�ำคัญของบทความฉบับน้ี 

ข้อผิดพลาดใดๆ ท่ีเกดิข้ึนในบทความน้ีให้ถอืได้ว่าเป็นข้อผิดพลาดของผูเ้ขียนเองท้ังสิน้

มุมมองระยะสั้น

ในส่วนน้ี เราจะกล่าวถึงมุมมองระยะส้ัน ช่วงเวลาแต่ละช่วงในแบบจ�ำลอง 

ที่มักนิยมใช้กันคือ หน่ึงปี7 โดยรายละเอียดของแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิตเม่ือมีการค�ำนึง

ถึงลูกหลานเป็นดังนี้ 

6อย่างไรกต็าม เป็นทีถ่กเถยีงกนัในปัจจุบันว่าความเชือ่ท่ีชมุชนศรีษะอโศกปฏบิติัตามน้ัน ไม่สอดคล้อง

กับพุทธนิกายเถรวาท แต่ถ้าเราละเว้นการถกเถียงประเด็นน้ี และมุ่งเน้นเฉพาะความเช่ือท่ีสอดคล้อง

กันกับทุกศาสนา คือ หมั่นท�ำความดี และเชื่อในนรกสวรรค์ แม้หลักปฏิบัติจะไม่ตรงกับนิกายเถรวาท

ทุกอย่าง ก็สามารถบรรลุเป้าหมายความยั่งยืนได้ ดังจะได้กล่าวอ้างอิงงานวิจัยอื่นๆ ทั้งในไทยและต่าง

ประเทศที่เป็นหลักฐานเชิงประจักษ์ในเรื่องนี้
7ทั้งนี้อาจสมมติให้หนึ่งช่วงเวลาในแบบจ�ำลองเท่ากับหนึ่งเดือน หรือ สิบปีก็ได้
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1.	 แบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิตของ Azzi และ Ehrenberg (1975) และแบบ

จ�ำลองของ Blomberg และคณะ (2006)

 	 งานวิจัยของ Azzi และ Ehrenberg (1975) นับได้ว่าเป็นงานวิจัยฉบบัแรก 

ของโลก ที่ได้เชื่อมโยงแนวคิดของเศรษฐศาสตร์กระแสหลักเข้ากับการบริจาคเงิน 

เพื่อความเชื่อทางศาสนา โดยในบทความวิชาการฉบับน้ีจะกล่าวถึงแบบจ�ำลองน้ี 

โดยสังเขป โดย Hrung (2004) ได้น�ำมาอธิบายอีกครั้ง ซึ่งประเด็นหลักของแบบจ�ำลอง

มีดังต่อไปนี้8

	 ในแต่ละช่วงเวลาของชีวิตในแบบจ�ำลอง ผู ้บริโภคตัดสินใจท่ีจัดสรร 

ค่าใช้จ่ายในการบริโภค และการบริจาคเพื่อศาสนา ต้ังแต่ช่วงเวลาเร่ิมต้นจนถึง 

ช่วงเวลาสดุท้ายของชวิีต เพือ่ท่ีจะได้รบัความพงึพอใจสงูสดุจากการบริโภคขณะมชีีวิตอยู่  

ซึ่งการบริจาคเพื่อศาสนานั้นจะถูกรวมเข้าเป็นการบริโภคที่ผู้บริโภคเชื่อว่าจะได้รับหลัง 

ความตาย ทัง้น้ี การจดัสรรทรพัยากรข้ึนอยูก่บัข้อจ�ำกดัทางงบประมาณช่ัวชีวิต (Life-cycle  

budget constraint) โดยมกีารน�ำมลูค่าปัจจุบนั (Present value) ของกระแสรายได้ชัว่ชวิีต 

มลูค่าปัจจุบนัของการบรโิภคชัว่ชีวิต และมลูค่าปัจจุบนัของเงนิบริจาคชัว่ชวิีต9 ซึง่ผู้บริโภค

จะต้องจัดสรรระหว่างเงินที่ใช้ในการบริจาค และเงินที่ใช้ในการบริโภค หากไม่บริจาค 

เลยย่อมบรโิภคได้มากกว่า แต่กจ็ะสญูเสยีโอกาสการบรโิภคหลงัความตายตามความเชือ่

ทางศาสนา แบบจ�ำลองนี้ ในทัศนะของนักเศรษฐศาสตร์กระแสหลักถือได้ว่าเป็นแบบ

จ�ำลองที่มีความเรียบง่าย เพราะสามารถหาค�ำตอบเชิงสัญลักษณ์เพื่อจัดสรรการบริโภค

และการบริจาคที่ท�ำให้ความพึงพอใจสูงที่สุดได้

ส�ำหรับแบบจ�ำลองของ Blomberg และคณะ (2006) ได้ท�ำการประมาณค่าแบบ

จ�ำลองเชิงโครงสร้างโดยมีสาระส�ำคัญดังน้ี ผู้บรโิภคท�ำการจัดสรรทรพัยากรด้วยการเลอืก 

การบริโภคและการบริจาคในแต่ละช่วงเวลาต้ังแต่ระยะเวลาแรกเริ่มจนถึงระยะเวลา 

8ผู้เขียนเลือกที่จะไม่ลงรายละเอียดของแบบจ�ำลองในส่วนน้ี โดยเลือกที่จะอธิบายเน้ือหาแทนสมการ 

เพื่อที่ผู้อ่านจะสามารถติดตามและเข้าใจได้ง่ายข้ึนโดยไม่สับสนกับสัญลักษณ์ที่ใช้ในแบบจ�ำลองส่วน

ถัดไปด้วย
9ส�ำหรับผู้อ่านที่ไม่คุ้นเคยกับการคิดลดเป็นมูลค่าปัจจุบัน ผู้เขียนอธิบายอย่างง่าย เช่น เงิน 100 บาท 

ในปัจจุบัน จะมีค่าสูงกว่าเงิน 100 บาทในอนาคต เนื่องมาจากอัตราดอกเบี้ย
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ที่เป็นอนันต์10เพื่อให้ความพอใจช่ัวชีวิตสูงที่สุดภายใต้ข้อจ�ำกัดทางงบประมาณ  

และปริมาณเงินบริจาคที่ท�ำมา แบบจ�ำลองน้ีมีการเพิ่มความน่าจะเป็นในการมีชีวิตรอด

เข้าไปด้วย โดยในแต่ละช่วงเวลา ผู้บริโภคจะได้รับความพึงพอใจจากการบริโภคและ 

การบรจิาค หากเสยีชวิีตกจ็ะได้รบัความพงึพอใจตามความเช่ือจากการบรโิภคหลงัความตาย 

ที่ข้ึนอยู่กับเงินบริจาคด้วยเช่นกัน และมีการคิดลดมูลค่าความพอใจในอนาคตด้วย

อัตราคิดลดจากมุมมองของผู้บริโภค11 แบบจ�ำลองน้ี เปรียบเทียบการบริจาคที่ท�ำมา 

ในอดีตจนถงึปัจจบุนัเหมอืนการลงทุน ทีจ่ะมกีารเสือ่มราคาของเงนิบรจิาค (โดยอตัราค่า

เสื่อมราคาขึ้นอยู่กับตัวผู้บริโภคเอง) นั่นคือ หากไม่มีการบริจาคเงินเลยในช่วงเวลาหนึ่ง  

ก็จะท�ำให้มูลค่าของเงินบริจาคท่ีเคยท�ำมาแล้วในช่วงเวลาก่อนหน้านี้ มีมูลค่าลดลง  

ซึง่ถ้าหากมีการขาดช่วงของการบริจาคนาน ผู้บรโิภคในแบบจ�ำลองน้ีกจ็ะคิดลดด้วยอตัรา

ค่าเสื่อมไปเรื่อยๆ ซึ่งอาจท�ำให้เงินบริจาคนี้หมดไปได้ ดังนั้น ลักษณะของแบบจ�ำลองนี้  

จึงมีกระบวนการสร้างแรงจูงใจให้ผู้บริโภคท�ำการบริจาคอยู่เสมอ

แบบจ�ำลองของ Blomberg และคณะ (2006) น้ันมีความซับซ้อนมากกว่า

แบบจ�ำลองของ Azzi และ Ehrenberg (1975) โดยการเขียนแบบจ�ำลองแบบ Azzi และ  

Ehrenberg (1975) เรยีกว่าเป็นการพจิารณาจากมุมมองชัว่ชวิีต ในขณะทีแ่บบจ�ำลองของ 

Blomberg และคณะ (2006) เป็นการพิจารณาไปตามล�ำดับช่วงเวลา ท่ีแต่ละช่วงเวลา 

ผู้บรโิภคกมี็โอกาสเสยีชีวิตด้วย ส�ำหรับเงนิบรจิาคในแบบจ�ำลองของ Blomberg และคณะ 

(2006) น้ัน มีการต้ังข้อสมมตไิว้ว่า หากเงนิบรจิาคสะสมไว้มากข้ึน กจ็ะยิง่ท�ำให้ความพอใจ 

จากการบริโภคหลังความตายมากข้ึนตามแต่เป็นการเพิ่มข้ึนแบบลดน้อยถอยลง 

ตามหลักเศรษฐศาสตร์ (Diminishing returns) ซึ่งเราสามารถตีความได้ว่าปริมาณเงิน

บริจาคตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบันท่ีสะสมมา ส่งผลต่อจิตใจผู้บริโภคท�ำให้ผู้บริโภคได้รับ

ความพอใจเพิ่มขึ้นเมื่อบริจาคเพิ่มขึ้นนั่นเอง

10การที่ปัญหาถูกเขียนในรูประยะเวลาเป็นอนันต์นี้ เป็นการเขียนมาตรฐานในแบบจ�ำลองที่มีระยะเวลา

ไม่สิ้นสุด (Infinite horizon model) ซึ่งเป็นข้อสมมติว่าผู้บริโภคในแบบจ�ำลองดังกล่าวมีชีวิตเป็นอนันต์ 

(Infinitely-lived agent)
11การคิดลดใช้หลักการเดียวกันกับการคิดลดมูลค่าปัจจุบัน เพื่อเป็นการสื่อว่าความสุขในปัจจุบันมีค่า

มากกว่าความสุขในอนาคต ทั้งนี้ อัตราคิดลดอาจจะเท่ากับหรือไม่เท่ากับอัตราดอกเบี้ยก็ได้
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อาร์ม นาครทรรพ

 

เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคประยุกต์กับวิถีชาวพุทธเพื่อความส�ำเร็จทางเศรษฐกิจ

วารสารภาษา ศาสนา และวัฒนธรรม

งานวิจัยทั้งสองฉบับนี้ สิ่งที่เหมือนกันก็คือ 
• 	 เป็นการพิจารณาเฉพาะการบริจาคที่เกี่ยวข้องกับความเช่ือทางศาสนา

เท่านั้น และการบริจาคนี้เป็นตัวเงิน เพราะต้องเจียดเงินมาจากการบริโภค 
• 	 มีการน�ำการบริโภคหลังความตายเข้ามาเกี่ยวข้อง 
• 	 เป็นแบบจ�ำลองที่ไม่มีความไม่แน่นอนในการตัดสินใจ12

 ในการที่จะเช่ือมโยงแนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคเข้าสู ่แนวคิด 
ทางพุทธศาสนา จะมีความแตกต่างจากประเด็นท่ีเหมือนกันของท้ังสองแบบจ�ำลองน้ี  
กล่าวคือ การท�ำบุญประกอบกรรมดีทางพุทธศาสนาไม่จ�ำกัดอยู่เฉพาะอามิสบูชา,  
การบริโภคหลังความตายในพุทธศาสนาไม่ได้มีเพียงครั้งเดียวเพราะพุทธศาสนาเช่ือ
ในการเวียนว่ายตายเกิด13, และต้องมีการเชื่อมโยงความไม่แน่นอนในมุมมองของ 
นีโอคลาสสิคเพื่อสะท้อนแนวคิดในเรื่องของกรรมในพุทธศาสนา ในส่วนถัดไป จะเป็น 
การน�ำแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายแนวคิดเรื่องของการสั่งสมบุญในศาสนาพุทธ

2.	 แบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิตที่เหมาะสมในการน�ำไปประยุกต์เข้ากับวิถีชาว
พุทธ

 จากแนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสคิได้มองว่าผู้บรโิภคในระบบเศรษฐกจิ 
มฟัีงก์ชนัอรรถประโยชน์, u (�), ท่ีแสดงถงึความพงึพอใจจากการบริโภคในแต่ละช่วงเวลา 
t, เขียนแทนด้วยสัญลักษณ์  ct  โดยที่  t = 1,2,...,T  โดยเราตั้งข้อสมมติว่า ผู้บริโภค 
มีชีวิตอยู่ได้สูงสุดด้วยอายุเท่ากับ T ปี14 ส�ำหรับในแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิตอย่างง่ายน้ัน 

12ความไม่แน่นอนในการมชีวิีตทีถ่กูก�ำหนดโดยความน่าจะเป็นน้ัน ไม่นับเป็นความไม่แน่นอนในมุมมอง

ของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสคิ เน่ืองจากความน่าจะเป็นทัง้สองนีถ้กูก�ำหนดจากภายนอกสมการในฐานะ

ของค่าพารามิเตอร์ เพราะฉะน้ันการตัดสินใจภายใต้ความน่าจะเป็นน้ีเป็นสิ่งท่ีสามารถคาดคะเนอย่าง

แน่นอนชัดเจนได้ (Deterministic)
13งานวิจัยก่อนหน้านี้ไม่ได้ค�ำนึงถึงประเด็นดังกล่าว เพราะว่านักเศรษฐศาสตร์กระแสหลักส่วนใหญ่ไม่

ได้นับถือพุทธศาสนา แต่มักเป็นคริสต์หรืออิสลาม ซึ่งไม่เชื่อในเรื่องชาติหน้าและการเวียนว่ายตายเกิด 

หากแต่เชื่อในชีวิตหลังความตายที่ได้ไปอยู่กับพระเจ้าซึ่งมีเพียงชีวิตเดียว
14โดยส่วนมากมักก�ำหนดให้ T เป็นตัวแทนอายุขัยเฉลี่ยของประชากรในแต่ละระบบเศรษฐกิจ โดยที่   

t = 1 มักเริ่มจากอายุจริงเท่ากับ 20 ปี เนื่องจากเป็นอายุที่เริ่มมีการตัดสินใจทางเศรษฐกิจ ดังนั้นหาก

อายุขัยเฉลี่ยเท่ากับ 75 ปี จะก�ำหนดให้  T = 56 เป็นต้น อย่างไรก็ตาม ในการวิเคราะห์นี้เราก�ำหนดให้ 

t = 1  เริ่มจากอายุเท่าใดก็ได้เมื่อน�ำมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธ
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สมมติให้ฟังก์ชันอรรถประโยชน์ช่ัวชีวิตของมนุษย์คนหน่ึงอยู่ในรูปผลบวกรวมที่มีการ

คิดลดด้วยอัตราคิดลด β ดังนี้ 

		

9 
 

 
2.2  แบบจ าลองวัฏจักรชีวิตที่เหมาะสมในการน าไปประยุกต์เข้ากับวิถีชาวพุทธ 

 จากแนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคได้มองว่าผู้บริโภคในระบบเศรษฐกิจ มีฟังก์ชันอรรถประโยชน์, 
𝑢𝑢(⋅) , ที่แสดงถึงความพึงพอใจจากการบริโภคในแต่ละช่วงเวลา 𝑡𝑡 , เขียนแทนด้วยสัญลักษณ์ 𝑐𝑐𝑡𝑡  โดยที่ 𝑡𝑡 =
1,2, … , 𝑇𝑇  โดยเราตั้งข้อสมมติว่า ผู้บริโภคมีชีวิตอยู่ได้สูงสุดด้วยอายุเท่ากับ 𝑇𝑇  ปี 14  ส าหรับในแบบจ าลองวัฏจักร
ชีวิตอย่างง่ายนั้น สมมติให้ฟังก์ชันอรรถประโยชน์ชั่วชีวติของมนุษย์คนหนึ่งอยู่ในรูปผลบวกรวมที่มีการคิดลดด้วย
อัตราคิดลด 𝛽𝛽 ดังนี้  

 
                    𝐸𝐸𝑡𝑡[∑𝑇𝑇

𝑡𝑡=1 𝛽𝛽𝑡𝑡−1𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)] (1) 
 

 ฟังก์ชันอรรถประโยชน์ชั่วชีวตินี้ แสดงถึงความพอใจชั่วชีวิตจากการบริโภคในแต่ละช่วงเวลา โดยที่สัญลักษณ์ 
𝑝𝑝𝑡𝑡, 𝑡𝑡 = 1, … , 𝑇𝑇  คือความน่าจะเป็นที่จะมีชีวิตรอดในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  และสัญลักษณ์ 𝐸𝐸𝑡𝑡(⋅)  คือค่าคาดหวังแบบมี
เงื่อนไขในการใช้ชีวิตในโลกที่มีความไม่แน่นอน ตัวห้อย 𝑡𝑡  ใน 𝐸𝐸𝑡𝑡  หมายถึงในการตัดสินใจจัดสรรทรัพยากรใน
ช่วงเวลา 𝑡𝑡  มีการค านึงถึงข้อมูลทั้งหมดที่รับรู้ได้ ณ ตั้งแต่อดีต (𝑡𝑡 − 1, 𝑡𝑡 − 2, … ) จนถึงช่วงเวลา 𝑡𝑡  โดยที่ในแต่ละ
ช่วงเวลา ฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅)  มักมีการสมมติรูปแบบของฟังก์ชันขึ้นมาเพ่ือการค านวณด้วย 15  สมมติให้ข้อจ ากัดทาง
งบประมาณอย่างง่ายเป็นดังนี้  

               𝑐𝑐𝑡𝑡 + 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 = (1 + 𝑟𝑟𝑡𝑡)𝑎𝑎𝑡𝑡 + 𝑦𝑦𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡) (2) 
               ∀𝑡𝑡, 𝑎𝑎𝑡𝑡 ≥ 0 (3) 

 𝑎𝑎𝑡𝑡 ในสมการที่ (2) แสดงถึงสินทรัพย์ทั้งหมดของผู้บริโภคท่ีเก็บออมมาถึงช่วงเวลา 𝑡𝑡, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือปริมาณสินทรัพย์ที่
ตั้งใจว่าจะเก็บออมเพ่ิม, และ 𝑦𝑦𝑡𝑡 คือรายได้ในแต่ละช่วงเวลา โดยที่ 𝑦𝑦𝑡𝑡 ขึ้นอยู่กับ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ด้วย โดย 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในบริบททาง
เศรษฐศาสตร์ แสดงถึงผลกระทบทางรายได้ท่ีเข้ามา โดยมักนิยมให้ผลกระทบทางรายได้ที่เกิดขึ้น ขึ้นอยู่กับรายได้
ในช่วงเวลาก่อนหน้านี้แต่เพียงอย่างเดียว หรือในทางเศรษฐศาสตร์เรียกว่ารายได้มีการเปลี่ยนแปลงไปตาม
กระบวนการมาร์คอฟ (Markov process) ส าหรับการอธิบายเบื้องต้น มักสมมติให้ 𝑠𝑠𝑡𝑡 แทนด้วย การว่างงานและ
การมีงานท า นั่นคือ  

 𝑦𝑦𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡)    {> 0 ถ้า 𝑠𝑠𝑡𝑡 = มีงานท า
= 0 ถ้า 𝑠𝑠𝑡𝑡 = ตกงาน  

และสุดท้าย 𝑟𝑟𝑡𝑡  คืออัตราดอกเบี้ยที่ปราศจากความเสี่ยง (Risk-free interest rate) ในช่วงเวลา 𝑡𝑡  ซึ่งส่งผลให้
สินทรัพย์ที่เก็บออมมางอกเงยเพ่ิมข้ึนเป็น (1 + 𝑟𝑟𝑡𝑡)𝑎𝑎𝑡𝑡  ส าหรับสมการที่ (3) นั้นเป็นข้อสมมติว่าในแต่ละช่วงเวลา

                                                        
14 โดยส่วนมากมกัก าหนดให้ 𝑇𝑇 เป็นตัวแทนอายุขยัเฉลี่ยของประชากรในแต่ละระบบเศรษฐกิจ โดยที ่𝑡𝑡 = 1 มักเร่ิมจากอายจุริงเท่ากับ 20 ปี เนื่องจาก
เป็นอายุที่เริ่มมีการตัดสินใจทางเศรษฐกิจ ดังนั้นหากอายขุัยเฉลีย่เท่ากับ 75 ปี จะก าหนดให้ 𝑇𝑇 = 56 เป็นต้น อยา่งไรก็ตาม ในการวิเคราะห์นี้เรา
ก าหนดให้ 𝑡𝑡 = 1 เร่ิมจากอายุเท่าใดก็ได้เมื่อน ามาใช้อธบิายพฤติกรรมชาวพุทธ 
15 เราไม่กล่าวถึงข้อสมมติของ 𝑢𝑢(⋅) อย่างละเอียดในที่นี้ 

	  		         (1)

 ฟังก์ชันอรรถประโยชน์ช่ัวชีวิตน้ี แสดงถึงความพอใจชั่วชีวิตจากการบริโภค

ในแต่ละช่วงเวลา โดยที่สัญลักษณ์ pt, t = 1,...,T คือความน่าจะเป็นที่จะมีชีวิตรอด 

ในช่วงเวลาที่ t และสัญลักษณ์ Et (�) คือค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขในการใช้ชีวิตในโลก 

ที่มีความไม่แน่นอน ตัวห้อย t  ใน Et  หมายถึงในการตัดสินใจจัดสรรทรัพยากร
 

ในช่วงเวลา t  มกีารค�ำนึงถงึข้อมลูท้ังหมดทีร่บัรู้ได้ ณ ต้ังแต่อดีต (t−1, t−2,…) จนถงึ

ช่วงเวลา t  โดยที่ในแต่ละช่วงเวลา ฟังก์ชัน u(�) มักมีการสมมติรูปแบบของฟังก์ชันขึ้น

มาเพื่อการค�ำนวณด้วย15 สมมติให้ข้อจ�ำกัดทางงบประมาณอย่างง่ายเป็นดังนี้ 

	           

9 
 

 
2.2  แบบจ าลองวัฏจักรชีวิตที่เหมาะสมในการน าไปประยุกต์เข้ากับวิถีชาวพุทธ 

 จากแนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคได้มองว่าผู้บริโภคในระบบเศรษฐกิจ มีฟังก์ชันอรรถประโยชน์, 
𝑢𝑢(⋅) , ที่แสดงถึงความพึงพอใจจากการบริโภคในแต่ละช่วงเวลา 𝑡𝑡 , เขียนแทนด้วยสัญลักษณ์ 𝑐𝑐𝑡𝑡  โดยที่ 𝑡𝑡 =
1,2, … , 𝑇𝑇  โดยเราตั้งข้อสมมติว่า ผู้บริโภคมีชีวิตอยู่ได้สูงสุดด้วยอายุเท่ากับ 𝑇𝑇  ปี 14  ส าหรับในแบบจ าลองวัฏจักร
ชีวิตอย่างง่ายนั้น สมมติให้ฟังก์ชันอรรถประโยชน์ชั่วชีวติของมนุษย์คนหนึ่งอยู่ในรูปผลบวกรวมที่มีการคิดลดด้วย
อัตราคิดลด 𝛽𝛽 ดังนี้  

 
                    𝐸𝐸𝑡𝑡[∑𝑇𝑇

𝑡𝑡=1 𝛽𝛽𝑡𝑡−1𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)] (1) 
 

 ฟังก์ชันอรรถประโยชน์ชั่วชีวตินี้ แสดงถึงความพอใจชั่วชีวิตจากการบริโภคในแต่ละช่วงเวลา โดยที่สัญลักษณ์ 
𝑝𝑝𝑡𝑡, 𝑡𝑡 = 1, … , 𝑇𝑇  คือความน่าจะเป็นที่จะมีชีวิตรอดในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  และสัญลักษณ์ 𝐸𝐸𝑡𝑡(⋅)  คือค่าคาดหวังแบบมี
เงื่อนไขในการใช้ชีวิตในโลกที่มีความไม่แน่นอน ตัวห้อย 𝑡𝑡  ใน 𝐸𝐸𝑡𝑡  หมายถึงในการตัดสินใจจัดสรรทรัพยากรใน
ช่วงเวลา 𝑡𝑡  มีการค านึงถึงข้อมูลทั้งหมดที่รับรู้ได้ ณ ตั้งแต่อดีต (𝑡𝑡 − 1, 𝑡𝑡 − 2, … ) จนถึงช่วงเวลา 𝑡𝑡  โดยที่ในแต่ละ
ช่วงเวลา ฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅)  มักมีการสมมติรูปแบบของฟังก์ชันขึ้นมาเพ่ือการค านวณด้วย 15  สมมติให้ข้อจ ากัดทาง
งบประมาณอย่างง่ายเป็นดังนี้  

               𝑐𝑐𝑡𝑡 + 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 = (1 + 𝑟𝑟𝑡𝑡)𝑎𝑎𝑡𝑡 + 𝑦𝑦𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡) (2) 
               ∀𝑡𝑡, 𝑎𝑎𝑡𝑡 ≥ 0 (3) 

 𝑎𝑎𝑡𝑡 ในสมการที่ (2) แสดงถึงสินทรัพย์ทั้งหมดของผู้บริโภคท่ีเก็บออมมาถึงช่วงเวลา 𝑡𝑡, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือปริมาณสินทรัพย์ที่
ตั้งใจว่าจะเก็บออมเพ่ิม, และ 𝑦𝑦𝑡𝑡 คือรายได้ในแต่ละช่วงเวลา โดยที่ 𝑦𝑦𝑡𝑡 ขึ้นอยู่กับ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ด้วย โดย 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในบริบททาง
เศรษฐศาสตร์ แสดงถึงผลกระทบทางรายได้ท่ีเข้ามา โดยมักนิยมให้ผลกระทบทางรายได้ที่เกิดขึ้น ขึ้นอยู่กับรายได้
ในช่วงเวลาก่อนหน้านี้แต่เพียงอย่างเดียว หรือในทางเศรษฐศาสตร์เรียกว่ารายได้มีการเปลี่ยนแปลงไปตาม
กระบวนการมาร์คอฟ (Markov process) ส าหรับการอธิบายเบื้องต้น มักสมมติให้ 𝑠𝑠𝑡𝑡 แทนด้วย การว่างงานและ
การมีงานท า นั่นคือ  

 𝑦𝑦𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡)    {> 0 ถ้า 𝑠𝑠𝑡𝑡 = มีงานท า
= 0 ถ้า 𝑠𝑠𝑡𝑡 = ตกงาน  

และสุดท้าย 𝑟𝑟𝑡𝑡  คืออัตราดอกเบี้ยที่ปราศจากความเสี่ยง (Risk-free interest rate) ในช่วงเวลา 𝑡𝑡  ซึ่งส่งผลให้
สินทรัพย์ที่เก็บออมมางอกเงยเพ่ิมข้ึนเป็น (1 + 𝑟𝑟𝑡𝑡)𝑎𝑎𝑡𝑡  ส าหรับสมการที่ (3) นั้นเป็นข้อสมมติว่าในแต่ละช่วงเวลา

                                                        
14 โดยส่วนมากมกัก าหนดให้ 𝑇𝑇 เป็นตัวแทนอายุขยัเฉลี่ยของประชากรในแต่ละระบบเศรษฐกิจ โดยที ่𝑡𝑡 = 1 มักเร่ิมจากอายจุริงเท่ากับ 20 ปี เนื่องจาก
เป็นอายุที่เริ่มมีการตัดสินใจทางเศรษฐกิจ ดังนั้นหากอายขุัยเฉลีย่เท่ากับ 75 ปี จะก าหนดให้ 𝑇𝑇 = 56 เป็นต้น อยา่งไรก็ตาม ในการวิเคราะห์นี้เรา
ก าหนดให้ 𝑡𝑡 = 1 เร่ิมจากอายุเท่าใดก็ได้เมื่อน ามาใช้อธบิายพฤติกรรมชาวพุทธ 
15 เราไม่กล่าวถึงข้อสมมติของ 𝑢𝑢(⋅) อย่างละเอียดในที่นี้ 

    	 (2)
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2.2  แบบจ าลองวัฏจักรชีวิตที่เหมาะสมในการน าไปประยุกต์เข้ากับวิถีชาวพุทธ 

 จากแนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคได้มองว่าผู้บริโภคในระบบเศรษฐกิจ มีฟังก์ชันอรรถประโยชน์, 
𝑢𝑢(⋅) , ที่แสดงถึงความพึงพอใจจากการบริโภคในแต่ละช่วงเวลา 𝑡𝑡 , เขียนแทนด้วยสัญลักษณ์ 𝑐𝑐𝑡𝑡  โดยที่ 𝑡𝑡 =
1,2, … , 𝑇𝑇  โดยเราตั้งข้อสมมติว่า ผู้บริโภคมีชีวิตอยู่ได้สูงสุดด้วยอายุเท่ากับ 𝑇𝑇  ปี 14  ส าหรับในแบบจ าลองวัฏจักร
ชีวิตอย่างง่ายนั้น สมมติให้ฟังก์ชันอรรถประโยชน์ชั่วชีวติของมนุษย์คนหนึ่งอยู่ในรูปผลบวกรวมที่มีการคิดลดด้วย
อัตราคิดลด 𝛽𝛽 ดังนี้  

 
                    𝐸𝐸𝑡𝑡[∑𝑇𝑇

𝑡𝑡=1 𝛽𝛽𝑡𝑡−1𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)] (1) 
 

 ฟังก์ชันอรรถประโยชน์ชั่วชีวตินี้ แสดงถึงความพอใจชั่วชีวิตจากการบริโภคในแต่ละช่วงเวลา โดยที่สัญลักษณ์ 
𝑝𝑝𝑡𝑡, 𝑡𝑡 = 1, … , 𝑇𝑇  คือความน่าจะเป็นที่จะมีชีวิตรอดในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  และสัญลักษณ์ 𝐸𝐸𝑡𝑡(⋅)  คือค่าคาดหวังแบบมี
เงื่อนไขในการใช้ชีวิตในโลกที่มีความไม่แน่นอน ตัวห้อย 𝑡𝑡  ใน 𝐸𝐸𝑡𝑡  หมายถึงในการตัดสินใจจัดสรรทรัพยากรใน
ช่วงเวลา 𝑡𝑡  มีการค านึงถึงข้อมูลทั้งหมดที่รับรู้ได้ ณ ตั้งแต่อดีต (𝑡𝑡 − 1, 𝑡𝑡 − 2, … ) จนถึงช่วงเวลา 𝑡𝑡  โดยที่ในแต่ละ
ช่วงเวลา ฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅)  มักมีการสมมติรูปแบบของฟังก์ชันขึ้นมาเพ่ือการค านวณด้วย 15  สมมติให้ข้อจ ากัดทาง
งบประมาณอย่างง่ายเป็นดังนี้  

               𝑐𝑐𝑡𝑡 + 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 = (1 + 𝑟𝑟𝑡𝑡)𝑎𝑎𝑡𝑡 + 𝑦𝑦𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡) (2) 
               ∀𝑡𝑡, 𝑎𝑎𝑡𝑡 ≥ 0 (3) 

 𝑎𝑎𝑡𝑡 ในสมการที่ (2) แสดงถึงสินทรัพย์ทั้งหมดของผู้บริโภคท่ีเก็บออมมาถึงช่วงเวลา 𝑡𝑡, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือปริมาณสินทรัพย์ที่
ตั้งใจว่าจะเก็บออมเพ่ิม, และ 𝑦𝑦𝑡𝑡 คือรายได้ในแต่ละช่วงเวลา โดยที่ 𝑦𝑦𝑡𝑡 ขึ้นอยู่กับ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ด้วย โดย 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในบริบททาง
เศรษฐศาสตร์ แสดงถึงผลกระทบทางรายได้ท่ีเข้ามา โดยมักนิยมให้ผลกระทบทางรายได้ที่เกิดขึ้น ขึ้นอยู่กับรายได้
ในช่วงเวลาก่อนหน้านี้แต่เพียงอย่างเดียว หรือในทางเศรษฐศาสตร์เรียกว่ารายได้มีการเปลี่ยนแปลงไปตาม
กระบวนการมาร์คอฟ (Markov process) ส าหรับการอธิบายเบื้องต้น มักสมมติให้ 𝑠𝑠𝑡𝑡 แทนด้วย การว่างงานและ
การมีงานท า นั่นคือ  

 𝑦𝑦𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡)    {> 0 ถ้า 𝑠𝑠𝑡𝑡 = มีงานท า
= 0 ถ้า 𝑠𝑠𝑡𝑡 = ตกงาน  

และสุดท้าย 𝑟𝑟𝑡𝑡  คืออัตราดอกเบี้ยที่ปราศจากความเสี่ยง (Risk-free interest rate) ในช่วงเวลา 𝑡𝑡  ซึ่งส่งผลให้
สินทรัพย์ที่เก็บออมมางอกเงยเพ่ิมข้ึนเป็น (1 + 𝑟𝑟𝑡𝑡)𝑎𝑎𝑡𝑡  ส าหรับสมการที่ (3) นั้นเป็นข้อสมมติว่าในแต่ละช่วงเวลา

                                                        
14 โดยส่วนมากมกัก าหนดให้ 𝑇𝑇 เป็นตัวแทนอายุขยัเฉลี่ยของประชากรในแต่ละระบบเศรษฐกิจ โดยที ่𝑡𝑡 = 1 มักเร่ิมจากอายจุริงเท่ากับ 20 ปี เนื่องจาก
เป็นอายุที่เริ่มมีการตัดสินใจทางเศรษฐกิจ ดังนั้นหากอายขุัยเฉลีย่เท่ากับ 75 ปี จะก าหนดให้ 𝑇𝑇 = 56 เป็นต้น อยา่งไรก็ตาม ในการวิเคราะห์นี้เรา
ก าหนดให้ 𝑡𝑡 = 1 เร่ิมจากอายุเท่าใดก็ได้เมื่อน ามาใช้อธบิายพฤติกรรมชาวพุทธ 
15 เราไม่กล่าวถึงข้อสมมติของ 𝑢𝑢(⋅) อย่างละเอียดในที่นี้ 

  		  (3)

at   
ในสมการท่ี (2) แสดงถึงสินทรัพย์ทั้งหมดของผู้บริโภคท่ีเก็บออมมาถึง

ช่วงเวลา t, at+1 คือปริมาณสินทรัพย์ท่ีตั้งใจว่าจะเก็บออมเพิ่ม, และ  yt  คือรายได้ใน

แต่ละช่วงเวลา โดยที่  yt  ขึ้นอยู่กับ st ด้วย โดย st ในบริบททางเศรษฐศาสตร์ แสดงถึงผล 

กระทบทางรายได้ที่เข้ามา โดยมักนิยมให้ผลกระทบทางรายได้ที่เกิดขึ้น ขึ้นอยู่กับรายได้

ในช่วงเวลาก่อนหน้าน้ีแต่เพียงอย่างเดียว หรือในทางเศรษฐศาสตร์เรียกว่ารายได้มีการ

เปลีย่นแปลงไปตามกระบวนการมาร์คอฟ (Markov process) ส�ำหรบัการอธบิายเบือ้งต้น  

มักสมมติให้  st  แทนด้วย การว่างงานและการมีงานท�ำ นั่นคือ 

	

15เราไม่กล่าวถึงข้อสมมติของ  u (�) อย่างละเอียดในที่นี้



ปีที่ 7 ฉบับที่ 2 กรกฎาคม - ธันวาคม 2561 339

อาร์ม นาครทรรพ

 

เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคประยุกต์กับวิถีชาวพุทธเพื่อความส�ำเร็จทางเศรษฐกิจ

วารสารภาษา ศาสนา และวัฒนธรรม
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2.2  แบบจ าลองวัฏจักรชีวิตที่เหมาะสมในการน าไปประยุกต์เข้ากับวิถีชาวพุทธ 

 จากแนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคได้มองว่าผู้บริโภคในระบบเศรษฐกิจ มีฟังก์ชันอรรถประโยชน์, 
𝑢𝑢(⋅) , ที่แสดงถึงความพึงพอใจจากการบริโภคในแต่ละช่วงเวลา 𝑡𝑡 , เขียนแทนด้วยสัญลักษณ์ 𝑐𝑐𝑡𝑡  โดยที่ 𝑡𝑡 =
1,2, … , 𝑇𝑇  โดยเราตั้งข้อสมมติว่า ผู้บริโภคมีชีวิตอยู่ได้สูงสุดด้วยอายุเท่ากับ 𝑇𝑇  ปี 14  ส าหรับในแบบจ าลองวัฏจักร
ชีวิตอย่างง่ายนั้น สมมติให้ฟังก์ชันอรรถประโยชน์ชั่วชีวติของมนุษย์คนหนึ่งอยู่ในรูปผลบวกรวมที่มีการคิดลดด้วย
อัตราคิดลด 𝛽𝛽 ดังนี้  

 
                    𝐸𝐸𝑡𝑡[∑𝑇𝑇

𝑡𝑡=1 𝛽𝛽𝑡𝑡−1𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)] (1) 
 

 ฟังก์ชันอรรถประโยชน์ชั่วชีวตินี้ แสดงถึงความพอใจชั่วชีวิตจากการบริโภคในแต่ละช่วงเวลา โดยที่สัญลักษณ์ 
𝑝𝑝𝑡𝑡, 𝑡𝑡 = 1, … , 𝑇𝑇  คือความน่าจะเป็นที่จะมีชีวิตรอดในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  และสัญลักษณ์ 𝐸𝐸𝑡𝑡(⋅)  คือค่าคาดหวังแบบมี
เงื่อนไขในการใช้ชีวิตในโลกที่มีความไม่แน่นอน ตัวห้อย 𝑡𝑡  ใน 𝐸𝐸𝑡𝑡  หมายถึงในการตัดสินใจจัดสรรทรัพยากรใน
ช่วงเวลา 𝑡𝑡  มีการค านึงถึงข้อมูลทั้งหมดที่รับรู้ได้ ณ ตั้งแต่อดีต (𝑡𝑡 − 1, 𝑡𝑡 − 2, … ) จนถึงช่วงเวลา 𝑡𝑡  โดยที่ในแต่ละ
ช่วงเวลา ฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅)  มักมีการสมมติรูปแบบของฟังก์ชันขึ้นมาเพ่ือการค านวณด้วย 15  สมมติให้ข้อจ ากัดทาง
งบประมาณอย่างง่ายเป็นดังนี้  

               𝑐𝑐𝑡𝑡 + 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 = (1 + 𝑟𝑟𝑡𝑡)𝑎𝑎𝑡𝑡 + 𝑦𝑦𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡) (2) 
               ∀𝑡𝑡, 𝑎𝑎𝑡𝑡 ≥ 0 (3) 

 𝑎𝑎𝑡𝑡 ในสมการที่ (2) แสดงถึงสินทรัพย์ทั้งหมดของผู้บริโภคท่ีเก็บออมมาถึงช่วงเวลา 𝑡𝑡, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือปริมาณสินทรัพย์ที่
ตั้งใจว่าจะเก็บออมเพ่ิม, และ 𝑦𝑦𝑡𝑡 คือรายได้ในแต่ละช่วงเวลา โดยที่ 𝑦𝑦𝑡𝑡 ขึ้นอยู่กับ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ด้วย โดย 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในบริบททาง
เศรษฐศาสตร์ แสดงถึงผลกระทบทางรายได้ท่ีเข้ามา โดยมักนิยมให้ผลกระทบทางรายได้ที่เกิดขึ้น ขึ้นอยู่กับรายได้
ในช่วงเวลาก่อนหน้านี้แต่เพียงอย่างเดียว หรือในทางเศรษฐศาสตร์เรียกว่ารายได้มีการเปลี่ยนแปลงไปตาม
กระบวนการมาร์คอฟ (Markov process) ส าหรับการอธิบายเบื้องต้น มักสมมติให้ 𝑠𝑠𝑡𝑡 แทนด้วย การว่างงานและ
การมีงานท า นั่นคือ  

 𝑦𝑦𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡)    {> 0 ถ้า 𝑠𝑠𝑡𝑡 = มีงานท า
= 0 ถ้า 𝑠𝑠𝑡𝑡 = ตกงาน  

และสุดท้าย 𝑟𝑟𝑡𝑡  คืออัตราดอกเบี้ยที่ปราศจากความเสี่ยง (Risk-free interest rate) ในช่วงเวลา 𝑡𝑡  ซึ่งส่งผลให้
สินทรัพย์ที่เก็บออมมางอกเงยเพ่ิมข้ึนเป็น (1 + 𝑟𝑟𝑡𝑡)𝑎𝑎𝑡𝑡  ส าหรับสมการที่ (3) นั้นเป็นข้อสมมติว่าในแต่ละช่วงเวลา

                                                        
14 โดยส่วนมากมกัก าหนดให้ 𝑇𝑇 เป็นตัวแทนอายุขยัเฉลี่ยของประชากรในแต่ละระบบเศรษฐกิจ โดยที ่𝑡𝑡 = 1 มักเร่ิมจากอายจุริงเท่ากับ 20 ปี เนื่องจาก
เป็นอายุที่เริ่มมีการตัดสินใจทางเศรษฐกิจ ดังนั้นหากอายขุัยเฉลีย่เท่ากับ 75 ปี จะก าหนดให้ 𝑇𝑇 = 56 เป็นต้น อยา่งไรก็ตาม ในการวิเคราะห์นี้เรา
ก าหนดให้ 𝑡𝑡 = 1 เร่ิมจากอายุเท่าใดก็ได้เมื่อน ามาใช้อธบิายพฤติกรรมชาวพุทธ 
15 เราไม่กล่าวถึงข้อสมมติของ 𝑢𝑢(⋅) อย่างละเอียดในที่นี้ 

และสดุท้าย rt คืออตัราดอกเบีย้ทีป่ราศจากความเสีย่ง (Risk-free interest rate)  

ในช่วงเวลา t  ซึ่งส่งผลให้สินทรัพย์ท่ีเก็บออมมางอกเงยเพิ่มข้ึนเป็น (1+ rt)at  

ส�ำหรับสมการที ่(3) น้ันเป็นข้อสมมติว่าในแต่ละช่วงเวลาผู้บริโภคมีข้อจ�ำกัดทางการกูย้มื  

(Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่าติดลบ

นั่นเอง

 อย่างไรกต็าม เมือ่จะน�ำมาอธบิายพฤตกิรรมการท�ำบญุของศาสนาพทุธ สิง่ท่ีเรา

ต้องค�ำนึงถึงคือ ความเอื้อเฟื้อเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิตของ 

นีโอคลาสสคิ ความเอือ้เฟ้ือเผ่ือแผ่น้ีสามารถเขียนได้สองกรณคืีอ ความอบอุน่ใจในการให้  

(Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เม่ือพ่อแม่ทิง้มรดกไว้ให้ลกูหลาน ซึง่ความอบอุน่ใจ 

ในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย  

เพราะเป็นการพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิต 

ในชาตถิดัๆ ไป  โดยความอบอุน่ใจ กเ็ป็นความพอใจกบัการให้มรดกสูท่ายาทสายตรงหรือ

ลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค�ำนึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชันของความอบอุ่นใจ  

มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน u (�) โดยข้ึนอยู่กับความรักของ 

พ่อแม่ที่มีต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้ 
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ผู้บริโภคมีข้อจ ากัดทางการกู้ยืม (Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่า
ติดลบนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อจะน ามาอธิบายพฤติกรรมการท าบุญของศาสนาพุทธ สิ่งที่เราต้องค านึ งถึงคือ ความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตของนีโอคลาสสิค ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่นี้สามารถเขียน
ได้สองกรณีคือ ความอบอุ่นใจในการให้ (Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เมื่อพ่อแม่ทิ้งมรดกไว้ให้ลูกหลาน 
ซึ่งความอบอุ่นใจในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย เพราะเป็น
การพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิตในชาติถัดๆไป โดยความอบอุ่นใจ ก็เป็นความ
พอใจกับการให้มรดกสู่ทายาทสายตรงหรือลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค านึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชัน
ของความอบอุ่นใจ มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅) โดยขึ้นอยู่กับความรักของพ่อแม่ที่มี
ต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้  

  

max
{𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0𝑇𝑇

𝐸𝐸𝑡𝑡∑
𝑇𝑇

𝑡𝑡=0
𝛽𝛽𝑡𝑡[𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + (1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)] 

 
โดยขึ้นอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 𝑝𝑝0 = 1 และ 𝑝𝑝𝑇𝑇+1 = 0 ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกนั้น ผู้บริโภคจะ
มีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาที่ 𝑇𝑇 + 1  จะต้องตายอย่างแน่นอน ส าหรับฟังก์ชัน 𝜙𝜙(⋅)  คือฟังก์ชันความอบอุ่น
ใจในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ 𝑢𝑢(⋅) ที่ได้รับจากการบริโภคของตนเองเท่านั้น ปัญหา
ข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังนี้ คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการบริโภค {𝑐𝑐𝑡𝑡}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   และเพ่ือการออมสินทรัพย์ 
{𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   โดยจะได้ความพอใจจากการบริโภคเพ่ือตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)  และความอบอุ่นใจใน
การให้ 𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)  จะเห็นได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือปริมาณสินทรัพย์ที่ผู้บริโภคเก็บออมไว้ส าหรับตนเองในช่วงเวลาต่อไปหาก
ยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือมรดกที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน 

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธในทัศนะของผู้เขียนเหมาะสม
กับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความเห็นแก่ทายาท เป็นการน าเอาความเป็นอยู่ของทายาท
เข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซึ่งก็รวมถึงความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่า
ความเห็นแก่ทายาทเป็นส่ิงที่เหมาะสมกว่า เนื่องจากพฤติกรรมการท าบุญของชาวพุทธ ท้ายที่สุด ผลของบุญจะ
เกิดขึ้นเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเองในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน า
แนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมาอธิบายในเรื่องของการสั่งสมบุญได้ อย่างไรก็ตามการเขียนปัญหาการ
ตัดสินใจบริโภคและออมเมื่อมีการค านึงถึงความเห็นแก่ผู้อ่ืน นิยมเขียนกันในรูปก าหนดการพลวัต (Dynamic 
programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ "เวียนเกิด" (Recursive formula) โดย
เราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้   

 

โดยข้ึนอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 
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ผู้บริโภคมีข้อจ ากัดทางการกู้ยืม (Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่า
ติดลบนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อจะน ามาอธิบายพฤติกรรมการท าบุญของศาสนาพุทธ สิ่งที่เราต้องค านึ งถึงคือ ความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตของนีโอคลาสสิค ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่นี้สามารถเขียน
ได้สองกรณีคือ ความอบอุ่นใจในการให้ (Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เมื่อพ่อแม่ทิ้งมรดกไว้ให้ลูกหลาน 
ซึ่งความอบอุ่นใจในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย เพราะเป็น
การพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิตในชาติถัดๆไป โดยความอบอุ่นใจ ก็เป็นความ
พอใจกับการให้มรดกสู่ทายาทสายตรงหรือลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค านึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชัน
ของความอบอุ่นใจ มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅) โดยขึ้นอยู่กับความรักของพ่อแม่ที่มี
ต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้  

  

max
{𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0𝑇𝑇

𝐸𝐸𝑡𝑡∑
𝑇𝑇

𝑡𝑡=0
𝛽𝛽𝑡𝑡[𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + (1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)] 

 
โดยขึ้นอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 𝑝𝑝0 = 1 และ 𝑝𝑝𝑇𝑇+1 = 0 ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกนั้น ผู้บริโภคจะ
มีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาที่ 𝑇𝑇 + 1  จะต้องตายอย่างแน่นอน ส าหรับฟังก์ชัน 𝜙𝜙(⋅)  คือฟังก์ชันความอบอุ่น
ใจในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ 𝑢𝑢(⋅) ที่ได้รับจากการบริโภคของตนเองเท่านั้น ปัญหา
ข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังนี้ คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการบริโภค {𝑐𝑐𝑡𝑡}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   และเพ่ือการออมสินทรัพย์ 
{𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   โดยจะได้ความพอใจจากการบริโภคเพ่ือตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)  และความอบอุ่นใจใน
การให้ 𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)  จะเห็นได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือปริมาณสินทรัพย์ที่ผู้บริโภคเก็บออมไว้ส าหรับตนเองในช่วงเวลาต่อไปหาก
ยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือมรดกที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน 

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธในทัศนะของผู้เขียนเหมาะสม
กับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความเห็นแก่ทายาท เป็นการน าเอาความเป็นอยู่ของทายาท
เข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซึ่งก็รวมถึงความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่า
ความเห็นแก่ทายาทเป็นส่ิงที่เหมาะสมกว่า เนื่องจากพฤติกรรมการท าบุญของชาวพุทธ ท้ายที่สุด ผลของบุญจะ
เกิดข้ึนเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเองในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน า
แนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมาอธิบายในเรื่องของการสั่งสมบุญได้ อย่างไรก็ตามการเขียนปัญหาการ
ตัดสินใจบริโภคและออมเมื่อมีการค านึงถึงความเห็นแก่ผู้อ่ืน นิยมเขียนกันในรูปก าหนดการพลวัต (Dynamic 
programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ "เวียนเกิด" (Recursive formula) โดย
เราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้   

 

 และ 
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ผู้บริโภคมีข้อจ ากัดทางการกู้ยืม (Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่า
ติดลบนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อจะน ามาอธิบายพฤติกรรมการท าบุญของศาสนาพุทธ สิ่งที่เราต้องค านึ งถึงคือ ความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตของนีโอคลาสสิค ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่นี้สามารถเขียน
ได้สองกรณีคือ ความอบอุ่นใจในการให้ (Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เมื่อพ่อแม่ทิ้งมรดกไว้ให้ลูกหลาน 
ซึ่งความอบอุ่นใจในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย เพราะเป็น
การพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิตในชาติถัดๆไป โดยความอบอุ่นใจ ก็เป็นความ
พอใจกับการให้มรดกสู่ทายาทสายตรงหรือลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค านึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชัน
ของความอบอุ่นใจ มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅) โดยขึ้นอยู่กับความรักของพ่อแม่ที่มี
ต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้  

  

max
{𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0𝑇𝑇

𝐸𝐸𝑡𝑡∑
𝑇𝑇

𝑡𝑡=0
𝛽𝛽𝑡𝑡[𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + (1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)] 

 
โดยขึ้นอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 𝑝𝑝0 = 1 และ 𝑝𝑝𝑇𝑇+1 = 0 ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกนั้น ผู้บริโภคจะ
มีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาที่ 𝑇𝑇 + 1  จะต้องตายอย่างแน่นอน ส าหรับฟังก์ชัน 𝜙𝜙(⋅)  คือฟังก์ชันความอบอุ่น
ใจในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ 𝑢𝑢(⋅) ที่ได้รับจากการบริโภคของตนเองเท่านั้น ปัญหา
ข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังนี้ คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการบริโภค {𝑐𝑐𝑡𝑡}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   และเพ่ือการออมสินทรัพย์ 
{𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   โดยจะได้ความพอใจจากการบริโภคเพ่ือตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)  และความอบอุ่นใจใน
การให้ 𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)  จะเห็นได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือปริมาณสินทรัพย์ที่ผู้บริโภคเก็บออมไว้ส าหรับตนเองในช่วงเวลาต่อไปหาก
ยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือมรดกที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน 

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธในทัศนะของผู้เขียนเหมาะสม
กับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความเห็นแก่ทายาท เป็นการน าเอาความเป็นอยู่ของทายาท
เข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซึ่งก็รวมถึงความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่า
ความเห็นแก่ทายาทเป็นส่ิงที่เหมาะสมกว่า เนื่องจากพฤติกรรมการท าบุญของชาวพุทธ ท้ายที่สุด ผลของบุญจะ
เกิดข้ึนเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเองในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน า
แนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมาอธิบายในเรื่องของการสั่งสมบุญได้ อย่างไรก็ตามการเขียนปัญหาการ
ตัดสินใจบริโภคและออมเมื่อมีการค านึงถึงความเห็นแก่ผู้อ่ืน นิยมเขียนกันในรูปก าหนดการพลวัต (Dynamic 
programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ "เวียนเกิด" (Recursive formula) โดย
เราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้   

 

  

ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกน้ัน ผู้บริโภคจะมีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาท่ี  
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ผู้บริโภคมีข้อจ ากัดทางการกู้ยืม (Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่า
ติดลบนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อจะน ามาอธิบายพฤติกรรมการท าบุญของศาสนาพุทธ สิ่งที่เราต้องค านึ งถึงคือ ความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตของนีโอคลาสสิค ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่นี้สามารถเขียน
ได้สองกรณีคือ ความอบอุ่นใจในการให้ (Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เมื่อพ่อแม่ทิ้งมรดกไว้ให้ลูกหลาน 
ซึ่งความอบอุ่นใจในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย เพราะเป็น
การพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิตในชาติถัดๆไป โดยความอบอุ่นใจ ก็เป็นความ
พอใจกับการให้มรดกสู่ทายาทสายตรงหรือลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค านึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชัน
ของความอบอุ่นใจ มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅) โดยขึ้นอยู่กับความรักของพ่อแม่ที่มี
ต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้  

  

max
{𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0𝑇𝑇

𝐸𝐸𝑡𝑡∑
𝑇𝑇

𝑡𝑡=0
𝛽𝛽𝑡𝑡[𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + (1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)] 

 
โดยขึ้นอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 𝑝𝑝0 = 1 และ 𝑝𝑝𝑇𝑇+1 = 0 ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกนั้น ผู้บริโภคจะ
มีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาที่ 𝑇𝑇 + 1  จะต้องตายอย่างแน่นอน ส าหรับฟังก์ชัน 𝜙𝜙(⋅)  คือฟังก์ชันความอบอุ่น
ใจในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ 𝑢𝑢(⋅) ที่ได้รับจากการบริโภคของตนเองเท่านั้น ปัญหา
ข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังนี้ คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการบริโภค {𝑐𝑐𝑡𝑡}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   และเพ่ือการออมสินทรัพย์ 
{𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   โดยจะได้ความพอใจจากการบริโภคเพ่ือตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)  และความอบอุ่นใจใน
การให้ 𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)  จะเห็นได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือปริมาณสินทรัพย์ที่ผู้บริโภคเก็บออมไว้ส าหรับตนเองในช่วงเวลาต่อไปหาก
ยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือมรดกที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน 

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธในทัศนะของผู้เขียนเหมาะสม
กับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความเห็นแก่ทายาท เป็นการน าเอาความเป็นอยู่ของทายาท
เข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซึ่งก็รวมถึงความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่า
ความเห็นแก่ทายาทเป็นส่ิงที่เหมาะสมกว่า เนื่องจากพฤติกรรมการท าบุญของชาวพุทธ ท้ายที่สุด ผลของบุญจะ
เกิดข้ึนเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเองในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน า
แนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมาอธิบายในเรื่องของการสั่งสมบุญได้ อย่างไรก็ตามการเขียนปัญหาการ
ตัดสินใจบริโภคและออมเมื่อมีการค านึงถึงความเห็นแก่ผู้อ่ืน นิยมเขียนกันในรูปก าหนดการพลวัต (Dynamic 
programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ "เวียนเกิด" (Recursive formula) โดย
เราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้   

 

 จะต้องตายอย่างแน่นอน ส�ำหรับฟังก์ชัน  

10 
 

ผู้บริโภคมีข้อจ ากัดทางการกู้ยืม (Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่า
ติดลบนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อจะน ามาอธิบายพฤติกรรมการท าบุญของศาสนาพุทธ สิ่งที่เราต้องค านึ งถึงคือ ความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตของนีโอคลาสสิค ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่นี้สามารถเขียน
ได้สองกรณีคือ ความอบอุ่นใจในการให้ (Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เมื่อพ่อแม่ทิ้งมรดกไว้ให้ลูกหลาน 
ซึ่งความอบอุ่นใจในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย เพราะเป็น
การพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิตในชาติถัดๆไป โดยความอบอุ่นใจ ก็เป็นความ
พอใจกับการให้มรดกสู่ทายาทสายตรงหรือลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค านึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชัน
ของความอบอุ่นใจ มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅) โดยขึ้นอยู่กับความรักของพ่อแม่ที่มี
ต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้  

  

max
{𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0𝑇𝑇

𝐸𝐸𝑡𝑡∑
𝑇𝑇

𝑡𝑡=0
𝛽𝛽𝑡𝑡[𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + (1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)] 

 
โดยขึ้นอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 𝑝𝑝0 = 1 และ 𝑝𝑝𝑇𝑇+1 = 0 ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกนั้น ผู้บริโภคจะ
มีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาที่ 𝑇𝑇 + 1  จะต้องตายอย่างแน่นอน ส าหรับฟังก์ชัน 𝜙𝜙(⋅)  คือฟังก์ชันความอบอุ่น
ใจในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ 𝑢𝑢(⋅) ที่ได้รับจากการบริโภคของตนเองเท่านั้น ปัญหา
ข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังนี้ คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการบริโภค {𝑐𝑐𝑡𝑡}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   และเพ่ือการออมสินทรัพย์ 
{𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   โดยจะได้ความพอใจจากการบริโภคเพ่ือตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)  และความอบอุ่นใจใน
การให้ 𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)  จะเห็นได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือปริมาณสินทรัพย์ที่ผู้บริโภคเก็บออมไว้ส าหรับตนเองในช่วงเวลาต่อไปหาก
ยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือมรดกที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน 

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธในทัศนะของผู้เขียนเหมาะสม
กับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความเห็นแก่ทายาท เป็นการน าเอาความเป็นอยู่ของทายาท
เข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซึ่งก็รวมถึงความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่า
ความเห็นแก่ทายาทเป็นส่ิงที่เหมาะสมกว่า เน่ืองจากพฤติกรรมการท าบุญของชาวพุทธ ท้ายที่สุด ผลของบุญจะ
เกิดข้ึนเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเองในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน า
แนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมาอธิบายในเรื่องของการสั่งสมบุญได้ อย่างไรก็ตามการเขียนปัญหาการ
ตัดสินใจบริโภคและออมเมื่อมีการค านึงถึงความเห็นแก่ผู้อ่ืน นิยมเขียนกันในรูปก าหนดการพลวัต (Dynamic 
programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ "เวียนเกิด" (Recursive formula) โดย
เราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้   

 

 คือฟังก์ชันความอบอุ่นใจ 

ในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ u (�) ที่ได้รับจากการบริโภค
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ของตนเองเท่าน้ัน ปัญหาข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังน้ี คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากร 

เพื่อการบริโภค  

10 
 

ผู้บริโภคมีข้อจ ากัดทางการกู้ยืม (Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่า
ติดลบนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อจะน ามาอธิบายพฤติกรรมการท าบุญของศาสนาพุทธ สิ่งที่เราต้องค านึ งถึงคือ ความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตของนีโอคลาสสิค ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่นี้สามารถเขียน
ได้สองกรณีคือ ความอบอุ่นใจในการให้ (Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เมื่อพ่อแม่ทิ้งมรดกไว้ให้ลูกหลาน 
ซึ่งความอบอุ่นใจในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย เพราะเป็น
การพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิตในชาติถัดๆไป โดยความอบอุ่นใจ ก็เป็นความ
พอใจกับการให้มรดกสู่ทายาทสายตรงหรือลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค านึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชัน
ของความอบอุ่นใจ มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅) โดยขึ้นอยู่กับความรักของพ่อแม่ที่มี
ต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้  

  

max
{𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0𝑇𝑇

𝐸𝐸𝑡𝑡∑
𝑇𝑇

𝑡𝑡=0
𝛽𝛽𝑡𝑡[𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + (1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)] 

 
โดยขึ้นอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 𝑝𝑝0 = 1 และ 𝑝𝑝𝑇𝑇+1 = 0 ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกนั้น ผู้บริโภคจะ
มีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาที่ 𝑇𝑇 + 1  จะต้องตายอย่างแน่นอน ส าหรับฟังก์ชัน 𝜙𝜙(⋅)  คือฟังก์ชันความอบอุ่น
ใจในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ 𝑢𝑢(⋅) ที่ได้รับจากการบริโภคของตนเองเท่านั้น ปัญหา
ข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังนี้ คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการบริโภค {𝑐𝑐𝑡𝑡}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   และเพ่ือการออมสินทรัพย์ 
{𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   โดยจะได้ความพอใจจากการบริโภคเพ่ือตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)  และความอบอุ่นใจใน
การให้ 𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)  จะเห็นได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือปริมาณสินทรัพย์ที่ผู้บริโภคเก็บออมไว้ส าหรับตนเองในช่วงเวลาต่อไปหาก
ยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือมรดกที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน 

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธในทัศนะของผู้เขียนเหมาะสม
กับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความเห็นแก่ทายาท เป็นการน าเอาความเป็นอยู่ของทายาท
เข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซึ่งก็รวมถึงความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่า
ความเห็นแก่ทายาทเป็นส่ิงที่เหมาะสมกว่า เนื่องจากพฤติกรรมการท าบุญของชาวพุทธ ท้ายที่สุด ผลของบุญจะ
เกิดขึ้นเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเองในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน า
แนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมาอธิบายในเรื่องของการสั่งสมบุญได้ อย่างไรก็ตามการเขียนปัญหาการ
ตัดสินใจบริโภคและออมเมื่อมีการค านึงถึงความเห็นแก่ผู้อ่ืน นิยมเขียนกันในรูปก าหนดการพลวัต (Dynamic 
programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ "เวียนเกิด" (Recursive formula) โดย
เราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้   

 

 และเพื่อการออมสินทรัพย์  
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ผู้บริโภคมีข้อจ ากัดทางการกู้ยืม (Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่า
ติดลบนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อจะน ามาอธิบายพฤติกรรมการท าบุญของศาสนาพุทธ สิ่งที่เราต้องค านึ งถึงคือ ความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตของนีโอคลาสสิค ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่นี้สามารถเขียน
ได้สองกรณีคือ ความอบอุ่นใจในการให้ (Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เมื่อพ่อแม่ทิ้งมรดกไว้ให้ลูกหลาน 
ซึ่งความอบอุ่นใจในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย เพราะเป็น
การพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิตในชาติถัดๆไป โดยความอบอุ่นใจ ก็เป็นความ
พอใจกับการให้มรดกสู่ทายาทสายตรงหรือลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค านึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชัน
ของความอบอุ่นใจ มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅) โดยขึ้นอยู่กับความรักของพ่อแม่ที่มี
ต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้  

  

max
{𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0𝑇𝑇

𝐸𝐸𝑡𝑡∑
𝑇𝑇

𝑡𝑡=0
𝛽𝛽𝑡𝑡[𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + (1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)] 

 
โดยขึ้นอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 𝑝𝑝0 = 1 และ 𝑝𝑝𝑇𝑇+1 = 0 ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกนั้น ผู้บริโภคจะ
มีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาที่ 𝑇𝑇 + 1  จะต้องตายอย่างแน่นอน ส าหรับฟังก์ชัน 𝜙𝜙(⋅)  คือฟังก์ชันความอบอุ่น
ใจในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ 𝑢𝑢(⋅) ที่ได้รับจากการบริโภคของตนเองเท่านั้น ปัญหา
ข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังนี้ คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการบริโภค {𝑐𝑐𝑡𝑡}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   และเพ่ือการออมสินทรัพย์ 
{𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   โดยจะได้ความพอใจจากการบริโภคเพ่ือตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)  และความอบอุ่นใจใน
การให้ 𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)  จะเห็นได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือปริมาณสินทรัพย์ที่ผู้บริโภคเก็บออมไว้ส าหรับตนเองในช่วงเวลาต่อไปหาก
ยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือมรดกที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน 

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธในทัศนะของผู้เขียนเหมาะสม
กับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความเห็นแก่ทายาท เป็นการน าเอาความเป็นอยู่ของทายาท
เข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซึ่งก็รวมถึงความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่า
ความเห็นแก่ทายาทเป็นส่ิงที่เหมาะสมกว่า เนื่องจากพฤติกรรมการท าบุญของชาวพุทธ ท้ายที่สุด ผลของบุญจะ
เกิดขึ้นเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเองในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน า
แนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมาอธิบายในเรื่องของการสั่งสมบุญได้ อย่างไรก็ตามการเขียนปัญหาการ
ตัดสินใจบริโภคและออมเมื่อมีการค านึงถึงความเห็นแก่ผู้อ่ืน นิยมเขียนกันในรูปก าหนดการพลวัต (Dynamic 
programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ "เวียนเกิด" (Recursive formula) โดย
เราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้   

 

 โดยจะได้ความ

พอใจจากการบรโิภคเพือ่ตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากบั  
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ผู้บริโภคมีข้อจ ากัดทางการกู้ยืม (Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่า
ติดลบนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อจะน ามาอธิบายพฤติกรรมการท าบุญของศาสนาพุทธ สิ่งที่เราต้องค านึ งถึงคือ ความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตของนีโอคลาสสิค ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่นี้สามารถเขียน
ได้สองกรณีคือ ความอบอุ่นใจในการให้ (Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เมื่อพ่อแม่ทิ้งมรดกไว้ให้ลูกหลาน 
ซึ่งความอบอุ่นใจในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย เพราะเป็น
การพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิตในชาติถัดๆไป โดยความอบอุ่นใจ ก็เป็นความ
พอใจกับการให้มรดกสู่ทายาทสายตรงหรือลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค านึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชัน
ของความอบอุ่นใจ มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅) โดยขึ้นอยู่กับความรักของพ่อแม่ที่มี
ต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้  

  

max
{𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0𝑇𝑇

𝐸𝐸𝑡𝑡∑
𝑇𝑇

𝑡𝑡=0
𝛽𝛽𝑡𝑡[𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + (1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)] 

 
โดยขึ้นอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 𝑝𝑝0 = 1 และ 𝑝𝑝𝑇𝑇+1 = 0 ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกนั้น ผู้บริโภคจะ
มีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาที่ 𝑇𝑇 + 1  จะต้องตายอย่างแน่นอน ส าหรับฟังก์ชัน 𝜙𝜙(⋅)  คือฟังก์ชันความอบอุ่น
ใจในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ 𝑢𝑢(⋅) ที่ได้รับจากการบริโภคของตนเองเท่านั้น ปัญหา
ข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังนี้ คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการบริโภค {𝑐𝑐𝑡𝑡}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   และเพ่ือการออมสินทรัพย์ 
{𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   โดยจะได้ความพอใจจากการบริโภคเพ่ือตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)  และความอบอุ่นใจใน
การให้ 𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)  จะเห็นได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือปริมาณสินทรัพย์ที่ผู้บริโภคเก็บออมไว้ส าหรับตนเองในช่วงเวลาต่อไปหาก
ยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือมรดกที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน 

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธในทัศนะของผู้เขียนเหมาะสม
กับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความเห็นแก่ทายาท เป็นการน าเอาความเป็นอยู่ของทายาท
เข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซ่ึงก็รวมถึงความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่า
ความเห็นแก่ทายาทเป็นส่ิงที่เหมาะสมกว่า เนื่องจากพฤติกรรมการท าบุญของชาวพุทธ ท้ายที่สุด ผลของบุญจะ
เกิดข้ึนเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเองในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน า
แนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมาอธิบายในเรื่องของการสั่งสมบุญได้ อย่างไรก็ตามการเขียนปัญหาการ
ตัดสินใจบริโภคและออมเมื่อมีการค านึงถึงความเห็นแก่ผู้อ่ืน นิยมเขียนกันในรูปก าหนดการพลวัต (Dynamic 
programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ "เวียนเกิด" (Recursive formula) โดย
เราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้   

 

 และความอบอุน่ใจใน 

การให้  
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ผู้บริโภคมีข้อจ ากัดทางการกู้ยืม (Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่า
ติดลบนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อจะน ามาอธิบายพฤติกรรมการท าบุญของศาสนาพุทธ สิ่งที่เราต้องค านึ งถึงคือ ความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตของนีโอคลาสสิค ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่นี้สามารถเขียน
ได้สองกรณีคือ ความอบอุ่นใจในการให้ (Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เมื่อพ่อแม่ทิ้งมรดกไว้ให้ลูกหลาน 
ซึ่งความอบอุ่นใจในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย เพราะเป็น
การพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิตในชาติถัดๆไป โดยความอบอุ่นใจ ก็เป็นความ
พอใจกับการให้มรดกสู่ทายาทสายตรงหรือลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค านึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชัน
ของความอบอุ่นใจ มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅) โดยขึ้นอยู่กับความรักของพ่อแม่ที่มี
ต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้  

  

max
{𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0𝑇𝑇

𝐸𝐸𝑡𝑡∑
𝑇𝑇

𝑡𝑡=0
𝛽𝛽𝑡𝑡[𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + (1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)] 

 
โดยขึ้นอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 𝑝𝑝0 = 1 และ 𝑝𝑝𝑇𝑇+1 = 0 ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกนั้น ผู้บริโภคจะ
มีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาที่ 𝑇𝑇 + 1  จะต้องตายอย่างแน่นอน ส าหรับฟังก์ชัน 𝜙𝜙(⋅)  คือฟังก์ชันความอบอุ่น
ใจในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ 𝑢𝑢(⋅) ที่ได้รับจากการบริโภคของตนเองเท่านั้น ปัญหา
ข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังนี้ คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการบริโภค {𝑐𝑐𝑡𝑡}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   และเพ่ือการออมสินทรัพย์ 
{𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   โดยจะได้ความพอใจจากการบริโภคเพ่ือตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)  และความอบอุ่นใจใน
การให้ 𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)  จะเห็นได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือปริมาณสินทรัพย์ที่ผู้บริโภคเก็บออมไว้ส าหรับตนเองในช่วงเวลาต่อไปหาก
ยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือมรดกที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน 

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธในทัศนะของผู้เขียนเหมาะสม
กับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความเห็นแก่ทายาท เป็นการน าเอาความเป็นอยู่ของทายาท
เข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซึ่งก็รวมถึงความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่า
ความเห็นแก่ทายาทเป็นส่ิงที่เหมาะสมกว่า เนื่องจากพฤติกรรมการท าบุญของชาวพุทธ ท้ายที่สุด ผลของบุญจะ
เกิดขึ้นเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเองในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน า
แนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมาอธิบายในเรื่องของการสั่งสมบุญได้ อย่างไรก็ตามการเขียนปัญหาการ
ตัดสินใจบริโภคและออมเมื่อมีการค านึงถึงความเห็นแก่ผู้อ่ืน นิยมเขียนกันในรูปก าหนดการพลวัต (Dynamic 
programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ "เวียนเกิด" (Recursive formula) โดย
เราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้   

 

 จะเหน็ได้ว่า 
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ผู้บริโภคมีข้อจ ากัดทางการกู้ยืม (Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่า
ติดลบนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อจะน ามาอธิบายพฤติกรรมการท าบุญของศาสนาพุทธ สิ่งที่เราต้องค านึ งถึงคือ ความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตของนีโอคลาสสิค ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่นี้สามารถเขียน
ได้สองกรณีคือ ความอบอุ่นใจในการให้ (Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เมื่อพ่อแม่ทิ้งมรดกไว้ให้ลูกหลาน 
ซึ่งความอบอุ่นใจในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย เพราะเป็น
การพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิตในชาติถัดๆไป โดยความอบอุ่นใจ ก็เป็นความ
พอใจกับการให้มรดกสู่ทายาทสายตรงหรือลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค านึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชัน
ของความอบอุ่นใจ มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅) โดยขึ้นอยู่กับความรักของพ่อแม่ที่มี
ต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้  

  

max
{𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0𝑇𝑇

𝐸𝐸𝑡𝑡∑
𝑇𝑇

𝑡𝑡=0
𝛽𝛽𝑡𝑡[𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + (1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)] 

 
โดยขึ้นอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 𝑝𝑝0 = 1 และ 𝑝𝑝𝑇𝑇+1 = 0 ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกนั้น ผู้บริโภคจะ
มีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาที่ 𝑇𝑇 + 1  จะต้องตายอย่างแน่นอน ส าหรับฟังก์ชัน 𝜙𝜙(⋅)  คือฟังก์ชันความอบอุ่น
ใจในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ 𝑢𝑢(⋅) ที่ได้รับจากการบริโภคของตนเองเท่านั้น ปัญหา
ข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังนี้ คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการบริโภค {𝑐𝑐𝑡𝑡}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   และเพ่ือการออมสินทรัพย์ 
{𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   โดยจะได้ความพอใจจากการบริโภคเพ่ือตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)  และความอบอุ่นใจใน
การให้ 𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)  จะเห็นได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือปริมาณสินทรัพย์ที่ผู้บริโภคเก็บออมไว้ส าหรับตนเองในช่วงเวลาต่อไปหาก
ยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือมรดกที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน 

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธในทัศนะของผู้เขียนเหมาะสม
กับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความเห็นแก่ทายาท เป็นการน าเอาความเป็นอยู่ของทายาท
เข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซึ่งก็รวมถึงความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่า
ความเห็นแก่ทายาทเป็นส่ิงที่เหมาะสมกว่า เนื่องจากพฤติกรรมการท าบุญของชาวพุทธ ท้ายที่สุด ผลของบุญจะ
เกิดขึ้นเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเองในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน า
แนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมาอธิบายในเรื่องของการสั่งสมบุญได้ อย่างไรก็ตามการเขียนปัญหาการ
ตัดสินใจบริโภคและออมเมื่อมีการค านึงถึงความเห็นแก่ผู้อ่ืน นิยมเขียนกันในรูปก าหนดการพลวัต (Dynamic 
programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ "เวียนเกิด" (Recursive formula) โดย
เราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้   

 

 คือปรมิาณสนิทรพัย์ทีผู้่บริโภคเกบ็ออมไว้ส�ำหรับ

ตนเองในช่วงเวลาต่อไปหากยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต  
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ผู้บริโภคมีข้อจ ากัดทางการกู้ยืม (Borrowing constraint) นั่นคือไม่สามารถกู้ยืมได้ ถ้ากู้ยืม จะได้ว่าสินทรัพย์มีค่า
ติดลบนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อจะน ามาอธิบายพฤติกรรมการท าบุญของศาสนาพุทธ สิ่งที่เราต้องค านึ งถึงคือ ความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่เมื่อตนเองเสียชีวิต ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตของนีโอคลาสสิค ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่นี้สามารถเขียน
ได้สองกรณีคือ ความอบอุ่นใจในการให้ (Warm-glow) โดย Andreoni (1990) เมื่อพ่อแม่ทิ้งมรดกไว้ให้ลูกหลาน 
ซึ่งความอบอุ่นใจในการให้นี้ มีลักษณะเดียวกันกับความพึงพอใจที่จะได้รับจากการบริโภคหลังความตาย เพราะเป็น
การพิจารณาเพียงแค่ชีวิตหลังความตายชีวิตเดียว จึงไม่มีการมองชีวิตในชาติถัดๆไป โดยความอบอุ่นใจ ก็เป็นความ
พอใจกับการให้มรดกสู่ทายาทสายตรงหรือลูกของตนเท่านั้น ไม่ได้ค านึงถึงทายาทของทายาท นอกจากนี้ฟังก์ชัน
ของความอบอุ่นใจ มักเป็นอีกฟังก์ชันหนึ่งที่แตกต่างออกไปจากฟังก์ชัน 𝑢𝑢(⋅) โดยขึ้นอยู่กับความรักของพ่อแม่ที่มี
ต่อลูก เราสามารถเขียนปัญหาผู้บริโภคได้ดังนี้  

  

max
{𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0𝑇𝑇

𝐸𝐸𝑡𝑡∑
𝑇𝑇

𝑡𝑡=0
𝛽𝛽𝑡𝑡[𝑝𝑝𝑡𝑡𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + (1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)] 

 
โดยขึ้นอยู่กับ สมการที่ (2) และ (3) โดยที่ 𝑝𝑝0 = 1 และ 𝑝𝑝𝑇𝑇+1 = 0 ซึ่งหมายความว่าในช่วงเวลาแรกนั้น ผู้บริโภคจะ
มีชีวิตแน่นอน และเม่ือถึงช่วงเวลาที่ 𝑇𝑇 + 1  จะต้องตายอย่างแน่นอน ส าหรับฟังก์ชัน 𝜙𝜙(⋅)  คือฟังก์ชันความอบอุ่น
ใจในการให้ ซึ่งจะมีคุณสมบัติต่างจากฟังก์ชันอรรถประโยชน์ 𝑢𝑢(⋅) ที่ได้รับจากการบริโภคของตนเองเท่านั้น ปัญหา
ข้างต้นสามารถอธิบายได้ดังนี้ คือผู้บริโภคจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการบริโภค {𝑐𝑐𝑡𝑡}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   และเพ่ือการออมสินทรัพย์ 
{𝑎𝑎𝑡𝑡+1}𝑡𝑡=0

𝑇𝑇   โดยจะได้ความพอใจจากการบริโภคเพ่ือตนเองในแต่ละช่วงเวลาเท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)  และความอบอุ่นใจใน
การให้ 𝜙𝜙(𝑎𝑎𝑡𝑡+1)  จะเห็นได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือปริมาณสินทรัพย์ที่ผู้บริโภคเก็บออมไว้ส าหรับตนเองในช่วงเวลาต่อไปหาก
ยังมีชีวิต และในขณะเดียวกันหากเสียชีวิต 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือมรดกที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน 

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธในทัศนะของผู้เขียนเหมาะสม
กับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความเห็นแก่ทายาท เป็นการน าเอาความเป็นอยู่ของทายาท
เข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซึ่งก็รวมถึงความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่า
ความเห็นแก่ทายาทเป็นส่ิงที่เหมาะสมกว่า เนื่องจากพฤติกรรมการท าบุญของชาวพุทธ ท้ายที่สุด ผลของบุญจะ
เกิดขึ้นเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเองในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน า
แนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมาอธิบายในเรื่องของการสั่งสมบุญได้ อย่างไรก็ตามการเขียนปัญหาการ
ตัดสินใจบริโภคและออมเมื่อมีการค านึงถึงความเห็นแก่ผู้อ่ืน นิยมเขียนกันในรูปก าหนดการพลวัต (Dynamic 
programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ "เวียนเกิด" (Recursive formula) โดย
เราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้   

 

 คือมรดก

ที่ทิ้งไว้ให้ทายาทสายตรงของตน

รูปแบบของความพึงพอใจที่เหมาะสมที่จะมาใช้อธิบายพฤติกรรมชาวพุทธใน

ทัศนะของผู้เขียนเหมาะสมกับ ความเห็นแก่ทายาท (Altruism) มากกว่า เพราะความ

เห็นแก่ทายาท เป็นการน�ำเอาความเป็นอยู่ของทายาทเข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ซึ่งก็รวมถึง

ความพึงพอใจที่ทายาทมีต่อทายาทของตนอีกที สาเหตุที่ผู้เขียนมีความคิดเห็นว่าความ

เห็นแก่ทายาทเป็นสิ่งที่เหมาะสมกว่า เน่ืองจากพฤติกรรมการท�ำบุญของชาวพุทธ ท้าย

ที่สุด ผลของบุญจะเกิดข้ึนเกิดกับตนเอง หากเราพิจารณาว่าทายาทคือชีวิตของเราเอง

ในภพหน้าและภพถัดๆไป เราก็จะสามารถน�ำแนวคิดของเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคมา

อธบิายในเรือ่งของการสัง่สมบุญได้ อย่างไรกต็ามการเขียนปัญหาการตัดสนิใจบรโิภคและ

ออมเม่ือมีการค�ำนึงถงึความเหน็แก่ผูอ้ืน่ นิยมเขียนกนัในรปูก�ำหนดการพลวัต (Dynamic 

programming) โดย Bellman (1957) เราสามารถเขียนปัญหาในรูปแบบ “เวียนเกิด” 

(Recursive formula) โดยเราสามารถเขียนรูปแบบของปัญหาได้ดังนี้ 	
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

      
(4)

 โดยข้ึนอยู่กับข้อจ�ำกัด (2) และ (3) ส�ำหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนใน

รูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ช่ัวชีวิต

ในช่วงเวลาที่ t หรือ 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 จะเท่ากับความพึงพอใจท่ีจะได้รับจากการตัดสินใจ 

แบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

, และการออม, 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

,  

โดยได้รับความพอใจในช่วงเวลาน้ีเท่ากับ 

11 
 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่  



ปีที่ 7 ฉบับที่ 2 กรกฎาคม - ธันวาคม 2561 341

อาร์ม นาครทรรพ

 

เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคประยุกต์กับวิถีชาวพุทธเพื่อความส�ำเร็จทางเศรษฐกิจ

วารสารภาษา ศาสนา และวัฒนธรรม

ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 

11 
 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 

และถ ้าหากตายก็จะได ้รับ 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 โดยที่  
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

  คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ�ำนวน  
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 ไว้ให้ 

ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็นความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า  
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 คือ

ระดับของความเหน็แก่ทายาท ถ้า 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 หมายถงึผูบ้ริโภคไม่มคีวามเหน็แก่ลกูหลานเลย  

ถ้า  
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส�ำคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ  

11 
 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

เมือ่ผูบ้รโิภคให้ความส�ำคัญกบัความพอใจของลกูหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 

ส�ำหรบัสญัลกัษณ์  

11 
 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 นัน้หมายถงึค่าคาดหวังแบบมเีงือ่นไขของมลูค่าความพอใจ

ในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน  
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 ตามข้อสมมติของกระบวนการมาร์คอฟ 

เท่าน้ัน ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

,  

ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นท่ีจะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 ที่เก็บออมมา และสถานะ 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะใน

อนาคตมีความไม่แน่นอน มลูค่าความพอใจในอนาคต, 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

, จงึจ�ำเป็น

ที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข

เน่ืองจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูก

หลานของทายาท เราสามารถเขียน 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้ 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เน่ืองจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

     
(5)

 โดยข้ึนกบั (2) และ (3) โดย  
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 กคื็อมลูค่าความพอใจของ 

ลกูหลานของทายาท และเราสามารถเขียน  

11 
 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 ต่อไปในการแสดงถึงทายาท

รุน่ถดัๆ ไป สมการท่ี (4) จรงิๆ แล้วกเ็ป็นการเขียนปัญหาในรูปแบบเดยีวกนักบัสมการที่  

(5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5)  

16ซึ่งหากจะประยุกต์ให้เข้ากับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทน้ันคือชีวิตใหม่ในภพหน้า 

ส่วนการอธิบายค่าของ  
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

  ในมุมมองพุทธศาสนาจะได้อธิบายในส่วนถัดไป
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ตามข้อจ�ำกัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง17  

ซึ่งข้อสมมติน้ีจะน�ำไปสู ่การวิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาท 

ที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่องในชาติถัดไปนั้นเอง

จริงๆ แล้ว ในแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิต ข้อจ�ำกัดทางงบประมาณจะมีความ

แตกต่างกันในแต่ละช่วงของชีวิต เช่น วัยท�ำงานที่ได้รับเงินจากค่าจ้าง และวัยเกษียณ

ที่ได้รับเงินจากบ�ำนาญ เน่ืองจาก 
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จริงๆ แล้ว ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ข้อจ ากัดทางงบประมาณจะมีความแตกต่างกันในแต่ละช่วงของชีวิต 
เช่น วัยท างานที่ได้รับเงินจากค่าจ้าง และวัยเกษียณท่ีได้รับเงินจากบ านาญ เนื่องจาก 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   มีลักษณะเป็นตัวแปร
ภายใน (Endogenous) เพราะมูลค่าความพอใจของลูกหลานก็เป็นสิ่งที่เราต้องหาค่าออกมาจากแบบจ าลอง จาก
สมการที่ (5) จะเห็นว่ามูลค่าความพอใจของลูกหลาน ก็ข้ึนกับความพอใจของทายาทของลูกหลานอีกเป็นทอดๆ 
ดังนั้นแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีความเห็นแก่ทายาท จึงต้องเขียนในรูปแบบเวียนเกิด จึงจะมีความเหมาะสม 18  และ
เนื่องจากมูลค่าความพึงพอใจที่มีต่อลูกหลานมีความเป็นตัวแปรภายใน การแก้แบบจ าลองเพ่ือหาค าตอบจะไม่
สามารถท าได้ในรูปแบบเชิงสัญลักษณ์อีกต่อไป (Analytical form) เนื่องจากเราไม่ทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   และใน
ขณะเดียวกันเราก็ต้องการทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   ด้วย การแก้ไขแบบจ าลองในลักษณะนี้ต้องใช้ก าหนดการพลวัตผ่าน
กระบวนวิธีเชิงตัวเลข (Numerical) เพ่ือหาค าตอบออกมาเท่านั้น19 

 
2.3  การน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของชาวพุทธในระยะสั้น 

 ในระยะสั้น เราสามารถน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการด าเนินชีวิตของชาวพุทธได้ดังนี้ 
จากการที่เราใช้การเขียนในรูปแบบ "เวียนเกิด" นั้น ลักษณะนี้มีความสอดคล้องกับการ "เวียนว่ายตายเกิด" ใน
ศาสนาพุทธเป็นอย่างยิ่ง เนื่องจากในศาสนาพุทธ การตายไม่ใช่การสิ้นสุด แต่เป็นการเริ่มชีวิตใหม่ในอีกภพภูมิหนึ่ง 
ดังนั้น หากเราน าการเขียนในรูปแบบเวียนเกิดนี้ โดยให้มูลค่าความพอใจหลังการตาย, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) , เป็น
ฟังก์ชันเดียวกันกับความพึงพอใจขณะมีชีวิต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), กล่าวคือ  

  
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) = 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) 
 

จากสมการที่ (4) เราจะสามารถเขียนแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตในรูปแบบมาตรฐานได้ดังนี้  
 
𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] + 𝛽𝛽(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜂𝜂𝜂𝜂[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]} 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = {
max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}   ถ้า  𝜂𝜂 = 1

max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}      ถ้า  𝜂𝜂 = 0                             (6) 

  
โดยขึ้นกับ (2) และ (3) เราสามารถตีความค่าของ 𝜂𝜂 ได้ว่าเป็นระดับความเชื่อในชาติหน้าของคนๆนั้น ถ้าหาก 𝜂𝜂 =
0  จะหมายถึงไม่มีความเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิดเลย ในขณะที่ 𝜂𝜂 = 1  หมายถึงเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิด
เต็มที่ 

                                                        
18 งานของ Michel และคณะ (2004) ได้เขียนแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลาคือวัยท างานและวยัเกษยีณ โดยเขียนปัญหาผู้บริโภคใน
รูปของผลบวกรวม แต่เนื่องจากแบบจ าลองในบทความฉบับนี้ผู้บริโภคไม่ได้มีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลา และต้องการสือ่สารถึงข้อจ ากัดงบประมาณในรู
ปบบเดียว การเขยีนในรูปแบบเวยีนเกิดจึงสอดคล้องกับแนวคิดทางพุทธทีจ่ะอธบิายถัดไปมากกว่า 
19 ลักษณะของปัญหานี้คือเป็นการแก้แบบจ าลองเพื่อหาจุดตรึง (Fixed point) 

 มีลักษณะเป็นตัวแปรภายใน (Endogenous)  

เพราะมลูค่าความพอใจของลกูหลานกเ็ป็นสิง่ทีเ่ราต้องหาค่าออกมาจากแบบจ�ำลอง จาก

สมการท่ี (5) จะเหน็ว่ามลูค่าความพอใจของลกูหลาน กข้ึ็นกบัความพอใจของทายาทของ

ลูกหลานอีกเป็นทอดๆ ดังนั้นแบบจ�ำลองท่ีผู้บริโภคมีความเห็นแก่ทายาท จึงต้องเขียน

ในรูปแบบเวียนเกิด จึงจะมีความเหมาะสม18 และเน่ืองจากมูลค่าความพึงพอใจที่มีต่อ

ลกูหลานมคีวามเป็นตวัแปรภายใน การแก้แบบจ�ำลองเพือ่หาค�ำตอบจะไม่สามารถท�ำได้ 

ในรูปแบบเชิงสัญลักษณ์อีกต่อไป (Analytical form) เนื่องจากเราไม่ทราบค่าของ  

12 
 

จริงๆ แล้ว ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ข้อจ ากัดทางงบประมาณจะมีความแตกต่างกันในแต่ละช่วงของชีวิต 
เช่น วัยท างานที่ได้รับเงินจากค่าจ้าง และวัยเกษียณท่ีได้รับเงินจากบ านาญ เนื่องจาก 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   มีลักษณะเป็นตัวแปร
ภายใน (Endogenous) เพราะมูลค่าความพอใจของลูกหลานก็เป็นสิ่งที่เราต้องหาค่าออกมาจากแบบจ าลอง จาก
สมการที่ (5) จะเห็นว่ามูลค่าความพอใจของลูกหลาน ก็ข้ึนกับความพอใจของทายาทของลูกหลานอีกเป็นทอดๆ 
ดังนั้นแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีความเห็นแก่ทายาท จึงต้องเขียนในรูปแบบเวียนเกิด จึงจะมีความเหมาะสม 18  และ
เนื่องจากมูลค่าความพึงพอใจที่มีต่อลูกหลานมีความเป็นตัวแปรภายใน การแก้แบบจ าลองเพ่ือหาค าตอบจะไม่
สามารถท าได้ในรูปแบบเชิงสัญลักษณ์อีกต่อไป (Analytical form) เนื่องจากเราไม่ทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   และใน
ขณะเดียวกันเราก็ต้องการทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   ด้วย การแก้ไขแบบจ าลองในลักษณะนี้ต้องใช้ก าหนดการพลวัตผ่าน
กระบวนวิธีเชิงตัวเลข (Numerical) เพ่ือหาค าตอบออกมาเท่านั้น19 

 
2.3  การน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของชาวพุทธในระยะสั้น 

 ในระยะสั้น เราสามารถน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการด าเนินชีวิตของชาวพุทธได้ดังนี้ 
จากการที่เราใช้การเขียนในรูปแบบ "เวียนเกิด" นั้น ลักษณะนี้มีความสอดคล้องกับการ "เวียนว่ายตายเกิด" ใน
ศาสนาพุทธเป็นอย่างยิ่ง เนื่องจากในศาสนาพุทธ การตายไม่ใช่การสิ้นสุด แต่เป็นการเริ่มชีวิตใหม่ในอีกภพภูมิหนึ่ง 
ดังนั้น หากเราน าการเขียนในรูปแบบเวียนเกิดนี้ โดยให้มูลค่าความพอใจหลังการตาย, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) , เป็น
ฟังก์ชันเดียวกันกับความพึงพอใจขณะมีชีวิต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), กล่าวคือ  

  
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) = 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) 
 

จากสมการที่ (4) เราจะสามารถเขียนแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตในรูปแบบมาตรฐานได้ดังนี้  
 
𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] + 𝛽𝛽(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜂𝜂𝜂𝜂[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]} 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = {
max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}   ถ้า  𝜂𝜂 = 1

max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}      ถ้า  𝜂𝜂 = 0                             (6) 

  
โดยขึ้นกับ (2) และ (3) เราสามารถตีความค่าของ 𝜂𝜂 ได้ว่าเป็นระดับความเชื่อในชาติหน้าของคนๆนั้น ถ้าหาก 𝜂𝜂 =
0  จะหมายถึงไม่มีความเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิดเลย ในขณะที่ 𝜂𝜂 = 1  หมายถึงเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิด
เต็มที่ 

                                                        
18 งานของ Michel และคณะ (2004) ได้เขียนแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลาคือวัยท างานและวยัเกษยีณ โดยเขียนปัญหาผู้บริโภคใน
รูปของผลบวกรวม แต่เนื่องจากแบบจ าลองในบทความฉบับนี้ผู้บริโภคไม่ได้มีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลา และต้องการสือ่สารถึงข้อจ ากัดงบประมาณในรู
ปบบเดียว การเขยีนในรูปแบบเวยีนเกิดจึงสอดคล้องกับแนวคิดทางพุทธทีจ่ะอธบิายถัดไปมากกว่า 
19 ลักษณะของปัญหานี้คือเป็นการแก้แบบจ าลองเพื่อหาจุดตรึง (Fixed point) 

 

และในขณะเดียวกนัเรากต้็องการทราบค่าของ 
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จริงๆ แล้ว ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ข้อจ ากัดทางงบประมาณจะมีความแตกต่างกันในแต่ละช่วงของชีวิต 
เช่น วัยท างานที่ได้รับเงินจากค่าจ้าง และวัยเกษียณท่ีได้รับเงินจากบ านาญ เนื่องจาก 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   มีลักษณะเป็นตัวแปร
ภายใน (Endogenous) เพราะมูลค่าความพอใจของลูกหลานก็เป็นสิ่งที่เราต้องหาค่าออกมาจากแบบจ าลอง จาก
สมการที่ (5) จะเห็นว่ามูลค่าความพอใจของลูกหลาน ก็ข้ึนกับความพอใจของทายาทของลูกหลานอีกเป็นทอดๆ 
ดังนั้นแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีความเห็นแก่ทายาท จึงต้องเขียนในรูปแบบเวียนเกิด จึงจะมีความเหมาะสม 18  และ
เนื่องจากมูลค่าความพึงพอใจที่มีต่อลูกหลานมีความเป็นตัวแปรภายใน การแก้แบบจ าลองเพ่ือหาค าตอบจะไม่
สามารถท าได้ในรูปแบบเชิงสัญลักษณ์อีกต่อไป (Analytical form) เนื่องจากเราไม่ทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   และใน
ขณะเดียวกันเราก็ต้องการทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   ด้วย การแก้ไขแบบจ าลองในลักษณะนี้ต้องใช้ก าหนดการพลวัตผ่าน
กระบวนวิธีเชิงตัวเลข (Numerical) เพ่ือหาค าตอบออกมาเท่านั้น19 

 
2.3  การน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของชาวพุทธในระยะสั้น 

 ในระยะสั้น เราสามารถน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการด าเนินชีวิตของชาวพุทธได้ดังนี้ 
จากการที่เราใช้การเขียนในรูปแบบ "เวียนเกิด" นั้น ลักษณะนี้มีความสอดคล้องกับการ "เวียนว่ายตายเกิด" ใน
ศาสนาพุทธเป็นอย่างยิ่ง เนื่องจากในศาสนาพุทธ การตายไม่ใช่การสิ้นสุด แต่เป็นการเริ่มชีวิตใหม่ในอีกภพภูมิหนึ่ง 
ดังนั้น หากเราน าการเขียนในรูปแบบเวียนเกิดนี้ โดยให้มูลค่าความพอใจหลังการตาย, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) , เป็น
ฟังก์ชันเดียวกันกับความพึงพอใจขณะมีชีวิต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), กล่าวคือ  

  
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) = 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) 
 

จากสมการที่ (4) เราจะสามารถเขียนแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตในรูปแบบมาตรฐานได้ดังนี้  
 
𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] + 𝛽𝛽(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜂𝜂𝜂𝜂[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]} 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = {
max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}   ถ้า  𝜂𝜂 = 1

max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}      ถ้า  𝜂𝜂 = 0                             (6) 

  
โดยขึ้นกับ (2) และ (3) เราสามารถตีความค่าของ 𝜂𝜂 ได้ว่าเป็นระดับความเชื่อในชาติหน้าของคนๆนั้น ถ้าหาก 𝜂𝜂 =
0  จะหมายถึงไม่มีความเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิดเลย ในขณะที่ 𝜂𝜂 = 1  หมายถึงเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิด
เต็มที่ 

                                                        
18 งานของ Michel และคณะ (2004) ได้เขียนแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลาคือวัยท างานและวยัเกษยีณ โดยเขียนปัญหาผู้บริโภคใน
รูปของผลบวกรวม แต่เนื่องจากแบบจ าลองในบทความฉบับนี้ผู้บริโภคไม่ได้มีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลา และต้องการสือ่สารถึงข้อจ ากัดงบประมาณในรู
ปบบเดียว การเขยีนในรูปแบบเวยีนเกิดจึงสอดคล้องกับแนวคิดทางพุทธทีจ่ะอธบิายถัดไปมากกว่า 
19 ลักษณะของปัญหานี้คือเป็นการแก้แบบจ าลองเพื่อหาจุดตรึง (Fixed point) 

 ด้วย การแก้ไขแบบจ�ำลองในลกัษณะน้ี 

ต้องใช้ก�ำหนดการพลวัตผ่านกระบวนวิธีเชิงตัวเลข (Numerical) เพื่อหาค�ำตอบออกมา

เท่านั้น19

3.	 การน�ำแบบจ�ำลองวฏัจักรชวีติมาอธบิายพฤติกรรมการออมบุญของชาว

พุทธในระยะสั้น

 ในระยะสั้น เราสามารถน�ำแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการ

ด�ำเนินชีวิตของชาวพุทธได้ดังน้ี จากการที่เราใช้การเขียนในรูปแบบ “เวียนเกิด” น้ัน 

ลักษณะน้ีมีความสอดคล้องกับการ “เวียนว่ายตายเกิด” ในศาสนาพุทธเป็นอย่างยิ่ง 

เน่ืองจากในศาสนาพทุธ การตายไม่ใช่การสิน้สดุ แต่เป็นการเริม่ชวิีตใหม่ในอกีภพภมูหิน่ึง  

17ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซึ่งไม่ใช่

ลักษณะของแบบจ�ำลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อมกันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations)
18งานของ Michel และคณะ (2004) ได้เขียนแบบจ�ำลองที่ผู้บริโภคมีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลาคือ

วัยท�ำงานและวัยเกษียณ โดยเขียนปัญหาผู้บริโภคในรูปของผลบวกรวม แต่เน่ืองจากแบบจ�ำลองใน

บทความฉบับนี้ผู้บริโภคไม่ได้มีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลา และต้องการสื่อสารถึงข้อจ�ำกัดงบประมาณ

ในรูปบบเดยีว การเขียนในรปูแบบเวียนเกดิจึงสอดคล้องกบัแนวคิดทางพทุธท่ีจะอธบิายถดัไปมากกว่า
19ลักษณะของปัญหานี้คือเป็นการแก้แบบจ�ำลองเพื่อหาจุดตรึง (Fixed point)



ปีที่ 7 ฉบับที่ 2 กรกฎาคม - ธันวาคม 2561 343

อาร์ม นาครทรรพ

 

เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคประยุกต์กับวิถีชาวพุทธเพื่อความส�ำเร็จทางเศรษฐกิจ

วารสารภาษา ศาสนา และวัฒนธรรม

ดังน้ัน  หากเราน�ำการเขียนในรูปแบบเวียนเกิดนี้ โดยให้มูลค่าความพอใจหลัง

การตาย,

12 
 

จริงๆ แล้ว ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ข้อจ ากัดทางงบประมาณจะมีความแตกต่างกันในแต่ละช่วงของชีวิต 
เช่น วัยท างานที่ได้รับเงินจากค่าจ้าง และวัยเกษียณท่ีได้รับเงินจากบ านาญ เนื่องจาก 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   มีลักษณะเป็นตัวแปร
ภายใน (Endogenous) เพราะมูลค่าความพอใจของลูกหลานก็เป็นสิ่งที่เราต้องหาค่าออกมาจากแบบจ าลอง จาก
สมการที่ (5) จะเห็นว่ามูลค่าความพอใจของลูกหลาน ก็ข้ึนกับความพอใจของทายาทของลูกหลานอีกเป็นทอดๆ 
ดังนั้นแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีความเห็นแก่ทายาท จึงต้องเขียนในรูปแบบเวียนเกิด จึงจะมีความเหมาะสม 18  และ
เนื่องจากมูลค่าความพึงพอใจที่มีต่อลูกหลานมีความเป็นตัวแปรภายใน การแก้แบบจ าลองเพ่ือหาค าตอบจะไม่
สามารถท าได้ในรูปแบบเชิงสัญลักษณ์อีกต่อไป (Analytical form) เนื่องจากเราไม่ทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   และใน
ขณะเดียวกันเราก็ต้องการทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   ด้วย การแก้ไขแบบจ าลองในลักษณะนี้ต้องใช้ก าหนดการพลวัตผ่าน
กระบวนวิธีเชิงตัวเลข (Numerical) เพ่ือหาค าตอบออกมาเท่านั้น19 

 
2.3  การน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของชาวพุทธในระยะสั้น 

 ในระยะสั้น เราสามารถน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการด าเนินชีวิตของชาวพุทธได้ดังนี้ 
จากการที่เราใช้การเขียนในรูปแบบ "เวียนเกิด" นั้น ลักษณะนี้มีความสอดคล้องกับการ "เวียนว่ายตายเกิด" ใน
ศาสนาพุทธเป็นอย่างยิ่ง เนื่องจากในศาสนาพุทธ การตายไม่ใช่การสิ้นสุด แต่เป็นการเริ่มชีวิตใหม่ในอีกภพภูมิหนึ่ง 
ดังนั้น หากเราน าการเขียนในรูปแบบเวียนเกิดนี้ โดยให้มูลค่าความพอใจหลังการตาย, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) , เป็น
ฟังก์ชันเดียวกันกับความพึงพอใจขณะมีชีวิต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), กล่าวคือ  

  
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) = 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) 
 

จากสมการที่ (4) เราจะสามารถเขียนแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตในรูปแบบมาตรฐานได้ดังนี้  
 
𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] + 𝛽𝛽(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜂𝜂𝜂𝜂[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]} 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = {
max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}   ถ้า  𝜂𝜂 = 1

max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}      ถ้า  𝜂𝜂 = 0                             (6) 

  
โดยขึ้นกับ (2) และ (3) เราสามารถตีความค่าของ 𝜂𝜂 ได้ว่าเป็นระดับความเชื่อในชาติหน้าของคนๆนั้น ถ้าหาก 𝜂𝜂 =
0  จะหมายถึงไม่มีความเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิดเลย ในขณะที่ 𝜂𝜂 = 1  หมายถึงเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิด
เต็มที่ 

                                                        
18 งานของ Michel และคณะ (2004) ได้เขียนแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลาคือวัยท างานและวยัเกษยีณ โดยเขียนปัญหาผู้บริโภคใน
รูปของผลบวกรวม แต่เนื่องจากแบบจ าลองในบทความฉบับนี้ผู้บริโภคไม่ได้มีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลา และต้องการสือ่สารถึงข้อจ ากัดงบประมาณในรู
ปบบเดียว การเขยีนในรูปแบบเวยีนเกิดจึงสอดคล้องกับแนวคิดทางพุทธทีจ่ะอธบิายถัดไปมากกว่า 
19 ลักษณะของปัญหานี้คือเป็นการแก้แบบจ าลองเพื่อหาจุดตรึง (Fixed point) 

, เป็นฟังก์ชันเดียวกันกับความพึงพอใจขณะมีชีวิต, 
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จริงๆ แล้ว ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ข้อจ ากัดทางงบประมาณจะมีความแตกต่างกันในแต่ละช่วงของชีวิต 
เช่น วัยท างานที่ได้รับเงินจากค่าจ้าง และวัยเกษียณท่ีได้รับเงินจากบ านาญ เนื่องจาก 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   มีลักษณะเป็นตัวแปร
ภายใน (Endogenous) เพราะมูลค่าความพอใจของลูกหลานก็เป็นสิ่งที่เราต้องหาค่าออกมาจากแบบจ าลอง จาก
สมการที่ (5) จะเห็นว่ามูลค่าความพอใจของลูกหลาน ก็ข้ึนกับความพอใจของทายาทของลูกหลานอีกเป็นทอดๆ 
ดังนั้นแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีความเห็นแก่ทายาท จึงต้องเขียนในรูปแบบเวียนเกิด จึงจะมีความเหมาะสม 18  และ
เนื่องจากมูลค่าความพึงพอใจที่มีต่อลูกหลานมีความเป็นตัวแปรภายใน การแก้แบบจ าลองเพ่ือหาค าตอบจะไม่
สามารถท าได้ในรูปแบบเชิงสัญลักษณ์อีกต่อไป (Analytical form) เนื่องจากเราไม่ทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   และใน
ขณะเดียวกันเราก็ต้องการทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   ด้วย การแก้ไขแบบจ าลองในลักษณะนี้ต้องใช้ก าหนดการพลวัตผ่าน
กระบวนวิธีเชิงตัวเลข (Numerical) เพ่ือหาค าตอบออกมาเท่านั้น19 

 
2.3  การน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของชาวพุทธในระยะสั้น 

 ในระยะสั้น เราสามารถน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการด าเนินชีวิตของชาวพุทธได้ดังนี้ 
จากการที่เราใช้การเขียนในรูปแบบ "เวียนเกิด" นั้น ลักษณะนี้มีความสอดคล้องกับการ "เวียนว่ายตายเกิด" ใน
ศาสนาพุทธเป็นอย่างยิ่ง เนื่องจากในศาสนาพุทธ การตายไม่ใช่การสิ้นสุด แต่เป็นการเริ่มชีวิตใหม่ในอีกภพภูมิหนึ่ง 
ดังนั้น หากเราน าการเขียนในรูปแบบเวียนเกิดนี้ โดยให้มูลค่าความพอใจหลังการตาย, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) , เป็น
ฟังก์ชันเดียวกันกับความพึงพอใจขณะมีชีวิต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), กล่าวคือ  

  
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) = 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) 
 

จากสมการที่ (4) เราจะสามารถเขียนแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตในรูปแบบมาตรฐานได้ดังนี้  
 
𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] + 𝛽𝛽(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜂𝜂𝜂𝜂[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]} 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = {
max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}   ถ้า  𝜂𝜂 = 1

max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}      ถ้า  𝜂𝜂 = 0                             (6) 

  
โดยขึ้นกับ (2) และ (3) เราสามารถตีความค่าของ 𝜂𝜂 ได้ว่าเป็นระดับความเชื่อในชาติหน้าของคนๆนั้น ถ้าหาก 𝜂𝜂 =
0  จะหมายถึงไม่มีความเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิดเลย ในขณะที่ 𝜂𝜂 = 1  หมายถึงเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิด
เต็มที่ 

                                                        
18 งานของ Michel และคณะ (2004) ได้เขียนแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลาคือวัยท างานและวยัเกษยีณ โดยเขียนปัญหาผู้บริโภคใน
รูปของผลบวกรวม แต่เนื่องจากแบบจ าลองในบทความฉบับนี้ผู้บริโภคไม่ได้มีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลา และต้องการสือ่สารถึงข้อจ ากัดงบประมาณในรู
ปบบเดียว การเขยีนในรูปแบบเวยีนเกิดจึงสอดคล้องกับแนวคิดทางพุทธทีจ่ะอธบิายถัดไปมากกว่า 
19 ลักษณะของปัญหานี้คือเป็นการแก้แบบจ าลองเพื่อหาจุดตรึง (Fixed point) 

, กล่าวคือ 
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จริงๆ แล้ว ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ข้อจ ากัดทางงบประมาณจะมีความแตกต่างกันในแต่ละช่วงของชีวิต 
เช่น วัยท างานที่ได้รับเงินจากค่าจ้าง และวัยเกษียณท่ีได้รับเงินจากบ านาญ เนื่องจาก 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   มีลักษณะเป็นตัวแปร
ภายใน (Endogenous) เพราะมูลค่าความพอใจของลูกหลานก็เป็นสิ่งที่เราต้องหาค่าออกมาจากแบบจ าลอง จาก
สมการที่ (5) จะเห็นว่ามูลค่าความพอใจของลูกหลาน ก็ข้ึนกับความพอใจของทายาทของลูกหลานอีกเป็นทอดๆ 
ดังนั้นแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีความเห็นแก่ทายาท จึงต้องเขียนในรูปแบบเวียนเกิด จึงจะมีความเหมาะสม 18  และ
เนื่องจากมูลค่าความพึงพอใจที่มีต่อลูกหลานมีความเป็นตัวแปรภายใน การแก้แบบจ าลองเพ่ือหาค าตอบจะไม่
สามารถท าได้ในรูปแบบเชิงสัญลักษณ์อีกต่อไป (Analytical form) เนื่องจากเราไม่ทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   และใน
ขณะเดียวกันเราก็ต้องการทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   ด้วย การแก้ไขแบบจ าลองในลักษณะนี้ต้องใช้ก าหนดการพลวัตผ่าน
กระบวนวิธีเชิงตัวเลข (Numerical) เพ่ือหาค าตอบออกมาเท่านั้น19 

 
2.3  การน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของชาวพุทธในระยะสั้น 

 ในระยะสั้น เราสามารถน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการด าเนินชีวิตของชาวพุทธได้ดังนี้ 
จากการที่เราใช้การเขียนในรูปแบบ "เวียนเกิด" นั้น ลักษณะนี้มีความสอดคล้องกับการ "เวียนว่ายตายเกิด" ใน
ศาสนาพุทธเป็นอย่างยิ่ง เนื่องจากในศาสนาพุทธ การตายไม่ใช่การสิ้นสุด แต่เป็นการเริ่มชีวิตใหม่ในอีกภพภูมิหนึ่ง 
ดังนั้น หากเราน าการเขียนในรูปแบบเวียนเกิดนี้ โดยให้มูลค่าความพอใจหลังการตาย, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) , เป็น
ฟังก์ชันเดียวกันกับความพึงพอใจขณะมีชีวิต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), กล่าวคือ  

  
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) = 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) 
 

จากสมการที่ (4) เราจะสามารถเขียนแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตในรูปแบบมาตรฐานได้ดังนี้  
 
𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] + 𝛽𝛽(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜂𝜂𝜂𝜂[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]} 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = {
max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}   ถ้า  𝜂𝜂 = 1

max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}      ถ้า  𝜂𝜂 = 0                             (6) 

  
โดยขึ้นกับ (2) และ (3) เราสามารถตีความค่าของ 𝜂𝜂 ได้ว่าเป็นระดับความเชื่อในชาติหน้าของคนๆนั้น ถ้าหาก 𝜂𝜂 =
0  จะหมายถึงไม่มีความเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิดเลย ในขณะที่ 𝜂𝜂 = 1  หมายถึงเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิด
เต็มที่ 

                                                        
18 งานของ Michel และคณะ (2004) ได้เขียนแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลาคือวัยท างานและวยัเกษยีณ โดยเขียนปัญหาผู้บริโภคใน
รูปของผลบวกรวม แต่เนื่องจากแบบจ าลองในบทความฉบับนี้ผู้บริโภคไม่ได้มีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลา และต้องการสือ่สารถึงข้อจ ากัดงบประมาณในรู
ปบบเดียว การเขยีนในรูปแบบเวยีนเกิดจึงสอดคล้องกับแนวคิดทางพุทธทีจ่ะอธบิายถัดไปมากกว่า 
19 ลักษณะของปัญหานี้คือเป็นการแก้แบบจ าลองเพื่อหาจุดตรึง (Fixed point) 

จากสมการที่ (4) เราจะสามารถเขียนแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิตในรูปแบบ

มาตรฐานได้ดังนี้ 
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จริงๆ แล้ว ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ข้อจ ากัดทางงบประมาณจะมีความแตกต่างกันในแต่ละช่วงของชีวิต 
เช่น วัยท างานที่ได้รับเงินจากค่าจ้าง และวัยเกษียณท่ีได้รับเงินจากบ านาญ เนื่องจาก 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   มีลักษณะเป็นตัวแปร
ภายใน (Endogenous) เพราะมูลค่าความพอใจของลูกหลานก็เป็นสิ่งที่เราต้องหาค่าออกมาจากแบบจ าลอง จาก
สมการที่ (5) จะเห็นว่ามูลค่าความพอใจของลูกหลาน ก็ข้ึนกับความพอใจของทายาทของลูกหลานอีกเป็นทอดๆ 
ดังนั้นแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีความเห็นแก่ทายาท จึงต้องเขียนในรูปแบบเวียนเกิด จึงจะมีความเหมาะสม 18  และ
เนื่องจากมูลค่าความพึงพอใจที่มีต่อลูกหลานมีความเป็นตัวแปรภายใน การแก้แบบจ าลองเพ่ือหาค าตอบจะไม่
สามารถท าได้ในรูปแบบเชิงสัญลักษณ์อีกต่อไป (Analytical form) เนื่องจากเราไม่ทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   และใน
ขณะเดียวกันเราก็ต้องการทราบค่าของ 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖   ด้วย การแก้ไขแบบจ าลองในลักษณะนี้ต้องใช้ก าหนดการพลวัตผ่าน
กระบวนวิธีเชิงตัวเลข (Numerical) เพ่ือหาค าตอบออกมาเท่านั้น19 

 
2.3  การน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของชาวพุทธในระยะสั้น 

 ในระยะสั้น เราสามารถน าแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตมาอธิบายพฤติกรรมการด าเนินชีวิตของชาวพุทธได้ดังนี้ 
จากการที่เราใช้การเขียนในรูปแบบ "เวียนเกิด" นั้น ลักษณะนี้มีความสอดคล้องกับการ "เวียนว่ายตายเกิด" ใน
ศาสนาพุทธเป็นอย่างยิ่ง เนื่องจากในศาสนาพุทธ การตายไม่ใช่การสิ้นสุด แต่เป็นการเริ่มชีวิตใหม่ในอีกภพภูมิหนึ่ง 
ดังนั้น หากเราน าการเขียนในรูปแบบเวียนเกิดนี้ โดยให้มูลค่าความพอใจหลังการตาย, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷𝑖𝑖 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) , เป็น
ฟังก์ชันเดียวกันกับความพึงพอใจขณะมีชีวิต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), กล่าวคือ  

  
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) = 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) 
 

จากสมการที่ (4) เราจะสามารถเขียนแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตในรูปแบบมาตรฐานได้ดังนี้  
 
𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] + 𝛽𝛽(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝜂𝜂𝜂𝜂[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]} 

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = {
max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}   ถ้า  𝜂𝜂 = 1

max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}      ถ้า  𝜂𝜂 = 0                             (6) 

  
โดยขึ้นกับ (2) และ (3) เราสามารถตีความค่าของ 𝜂𝜂 ได้ว่าเป็นระดับความเชื่อในชาติหน้าของคนๆนั้น ถ้าหาก 𝜂𝜂 =
0  จะหมายถึงไม่มีความเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิดเลย ในขณะที่ 𝜂𝜂 = 1  หมายถึงเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิด
เต็มที่ 

                                                        
18 งานของ Michel และคณะ (2004) ได้เขียนแบบจ าลองที่ผู้บริโภคมีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลาคือวัยท างานและวยัเกษยีณ โดยเขียนปัญหาผู้บริโภคใน
รูปของผลบวกรวม แต่เนื่องจากแบบจ าลองในบทความฉบับนี้ผู้บริโภคไม่ได้มีชีวิตเพียงแค่สองช่วงเวลา และต้องการสือ่สารถึงข้อจ ากัดงบประมาณในรู
ปบบเดียว การเขยีนในรูปแบบเวยีนเกิดจึงสอดคล้องกับแนวคิดทางพุทธทีจ่ะอธบิายถัดไปมากกว่า 
19 ลักษณะของปัญหานี้คือเป็นการแก้แบบจ าลองเพื่อหาจุดตรึง (Fixed point) 

โดยข้ึนกับ (2) และ (3) เราสามารถตีความค่าของ 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 ได้ว่าเป็นระดับความ

เชื่อในชาติหน้าของคนๆน้ัน ถ้าหาก 
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 จะหมายถึงไม่มีความเช่ือในการเวียนว่าย

ตายเกิดเลย ในขณะที่  
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 หมายถึงเชื่อในการเวียนว่ายตายเกิดเต็มที่

ในการเทียบเคียงพฤติกรรมชาวพุทธด้วยแนวคิดเศรษฐศาสตร์น้ัน เราอาจ 

กล่าวได้ว่า  

13 
 

ในการเทียบเคียงพฤติกรรมชาวพุทธด้วยแนวคิดเศรษฐศาสตร์นั้น เราอาจกล่าวได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือการตัดสินใจ
ท าบุญด้วยการบริจาคทรัพย์สิน หรือการประกอบกรรมดี ทั้งนี้ แบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ไม่สามารถเทียบเคียง
ได้ลึกซึ้งมากไปกว่านี้ 20  เพราะถ้าหากเป็นการท าบุญด้วยทรัพย์สินแล้ว สิ่งที่บริจาคไป ไม่สามารถงอกเงยมาเปน็
สินทรัพย์ในช่วงเวลาถัดไปผ่านการเพ่ิมพูนด้วยอัตราดอกเบี้ย 21  และส าหรับการท าบุญด้วยการประกอบกรรมดีนั้น 
ไม่จ าเป็นที่จะต้องสละทรัพย์สินใดๆเป็นอามิสบูชาเสมอไป เพราะการท าบุญในพุทธศาสนามีหลายประเภท แต่สิ่ง
หนึ่งที่พอเทียบเคียงได้คือ การท าบุญนั้น ส่งผลให้กรรมดีที่เราท าไปสะสมเป็นเสบียงบุญ และการมีชีวิตอยู่โดยไม่
ประกอบกรรมดีเลย เปรียบได้กับการใช้ "บุญเก่า" ที่สะสมมาให้หมดไป22 ดังนั้น ตัวแปร 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ที่เป็นตัวแปรสถานะ 
(State variable) ในทางเศรษฐศาสตร์ที่หมายถึงสินทรัพย์ที่สะสมมา จึงไม่สามารถเทียบเคียงได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือ
สินทรัพย์ที่ตัวบุคคลในภพหน้าจะสามารถน าไปใช้ได้ เพราะไม่มีหลักฐานในพระไตรปิฎกท่ีกล่าวถึงว่าจ านวน
สินทรัพย์หรือเงินบริจาคท่ีสะสม จะถูกโยกย้ายไปแบบเต็มเม็ดเต็มหน่วยสู่ชีวิตถัดไปได้ แต่สามารถเทียบเคียงได้ว่า 
𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือกุศลกรรมนั่นเอง 

หากจะเปรียบเทียบการท าบุญกับแนวคิดทางเศรษฐศาสตร์แล้ว หากเราจะพิจารณาเพียงแค่ว่าการออม
บุญคือการท าบุญที่เป็นตัวเงิน เช่นเดียวกันกับแบบจ าลองของ Hrung (2004) หรือแบบจ าลองของ Blomberg และ
คณะ (2006) นั้นจะท าให้การพิจารณาในมุมมองของชีวิตในชาติถัดไปนั้นขาดไป เนื่องจากแบบจ าลองดังกล่าวไม่ได้
กล่าวถึงการตัดสินใจที่จะเกิดขึ้นในชีวิตถัดไป เพียงแต่กล่าวถึงการบริโภคหลังความตายเท่านั้น ดังนั้น เพ่ือจะ
ประยุกต์เข้ากับแนวคิดทางพุทธศาสนาแล้ว การสมมติให้ 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือการประกอบกุศลกรรม จึงเป็นข้อสมมติที่จ าเป็น
ในการอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของพุทธศาสนิกชน 

นอกจากนี้ ตรงกันข้ามกับการประกอบกุศลกรรม คือ การประกอบอกุศลกรรม ส าหรับการวิเคราะห์ใน
ประเด็นนี้ จ าเป็นที่จะต้องเพ่ิมตัวแปรและข้อสมมติของแบบจ าลองให้มากข้ึน อาทิ การประกอบอกุศลกรรมท าให้
ความพึงพอใจในชีวิตปัจจุบันเพ่ิมข้ึนหรือไม่อย่างไร และผลกระทบจากอกุศลกรรมที่อาจเกิดในชาติปัจจุบัน ผู้เขียน
จึงขอละประเด็นนี้ไว้ และมุ่งอธิบายเฉพาะประเด็นการออมบุญเท่านั้น 

ในทางศาสนาพุทธมีความเชื่อกันว่า เมื่อสิ้นชีวิตแล้ว สิ่งเดียวที่จะติดตัวเราไปได้ก็คือ บุญและบาปที่กระท า
มา (พระไตรปิฎก เล่มที่ 15 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 7 สังยุตตนิกาย สคาถวรรค ปิยสูตรที่ 4 [336]) หากเราพิจารณา
ว่าการมีชีวิตที่ตั้งอยู่บนความไม่ประมาท ไม่ว่าในช่วงเวลาถัดไปเราจะยังมีชีวิตอยู่หรือไม่ก็ตาม บุญที่เราท านั้น 
เปรียบได้กับการทิ้งเสบียงบุญให้ตัวเราในช่วงเวลาถัดไป หรือเป็นการทิ้งมรดกไว้ให้ตัวเราในภพหน้าหากเสียชีวิต ณ 
จุดนี้ เราควรตั้งค าถามว่า แล้วเพราะเหตุใด ชาวพุทธจึงควรประกอบกรรมดีเพ่ือสะสมบุญ ทั้งนี้ ชาวพุทธเชื่อว่า ทุก

                                                        
20 จริงๆ แล้วเราสามารถสร้างแบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ที่สะท้อนถึงการตัดสินใจที่ไม่เป็นตัวเงินแต่ให้ความพึงพอใจอืน่ๆ ที่ไม่ใช่ความพอใจจาก
ทรัพย์สินได้ แต่จะไม่อยู่ในขอบเขตของบทความฉบับนี้ 
21 ในประเทศไทย การบริจาคบางประเภทสามารถน าไปลดหยอ่นภาษีได้ แต่เรางดเว้นที่จะไม่กล่าวถึงเรื่องของภาษีในบทความนี้ เพราะเร่ืองของการ
ท าบุญ ไม่มีภาษีเข้ามาเกี่ยวข้อง 
22 ความเชื่อนี้มีอา้งอิงในอรรถกถา อังคุตตรนิกาย เอกนิบาต เอตทัคคบาลี วรรคที่ 7 อรรถกถาสูตรที่ 2 ประวัตินางวิสาขามิคารมารดา ว่าการที่บิดาของ
สามีนางวิสาขาไม่ประกอบกรรมดีเพิ่ม เปรียบเสมือนการ "กินบุญเก่า" 

  คือการตัดสนิใจท�ำบญุด้วยการบรจิาคทรัพย์สนิ หรอืการประกอบกรรมดี ท้ังน้ี 

แบบจ�ำลองทางเศรษฐศาสตร์ไม่สามารถเทยีบเคียงได้ลกึซึง้มากไปกว่าน้ี20 เพราะถ้าหาก

เป็นการท�ำบญุด้วยทรพัย์สนิแล้ว สิง่ทีบ่ริจาคไป ไม่สามารถงอกเงยมาเป็นสนิทรพัย์ในช่วง 

เวลาถัดไปผ่านการเพิ่มพูนด้วยอัตราดอกเบี้ย21 และส�ำหรับการท�ำบุญด้วยการประกอบ

กรรมดีน้ัน ไม่จ�ำเป็นทีจ่ะต้องสละทรัพย์สนิใดๆ เป็นอามสิบชูาเสมอไป เพราะการท�ำบญุ 

20 จริงๆ แล้วเราสามารถสร้างแบบจ�ำลองทางเศรษฐศาสตร์ที่สะท้อนถึงการตัดสินใจที่ไม่เป็นตัวเงิน 

แต่ให้ความพงึพอใจอืน่ๆ ท่ีไม่ใช่ความพอใจจากทรพัย์สนิได้ แต่จะไม่อยู่ในขอบเขตของบทความฉบับน้ี
21ในประเทศไทย การบริจาคบางประเภทสามารถน�ำไปลดหย่อนภาษีได้ แต่เรางดเว้นท่ีจะไม่กล่าวถึง

เรื่องของภาษีในบทความนี้ เพราะเรื่องของการท�ำบุญ ไม่มีภาษีเข้ามาเกี่ยวข้อง

(6)
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ในพุทธศาสนามีหลายประเภท แต่สิ่งหน่ึงที่พอเทียบเคียงได้คือ การท�ำบุญน้ัน  

ส่งผลให้กรรมดีที่เราท�ำไปสะสมเป็นเสบียงบุญ และการมีชีวิตอยู่โดยไม่ประกอบกรรม

ดีเลย เปรียบได้กับการใช้ “บุญเก่า” ที่สะสมมาให้หมดไป22 ดังน้ัน ตัวแปร  
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ในการเทียบเคียงพฤติกรรมชาวพุทธด้วยแนวคิดเศรษฐศาสตร์นั้น เราอาจกล่าวได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือการตัดสินใจ
ท าบุญด้วยการบริจาคทรัพย์สิน หรือการประกอบกรรมดี ทั้งนี้ แบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ไม่สามารถเทียบเคียง
ได้ลึกซึ้งมากไปกว่านี้ 20  เพราะถ้าหากเป็นการท าบุญด้วยทรัพย์สินแล้ว สิ่งที่บริจาคไป ไม่สามารถงอกเงยมาเปน็
สินทรัพย์ในช่วงเวลาถัดไปผ่านการเพ่ิมพูนด้วยอัตราดอกเบี้ย 21  และส าหรับการท าบุญด้วยการประกอบกรรมดีนั้น 
ไม่จ าเป็นที่จะต้องสละทรัพย์สินใดๆเป็นอามิสบูชาเสมอไป เพราะการท าบุญในพุทธศาสนามีหลายประเภท แต่สิ่ง
หนึ่งที่พอเทียบเคียงได้คือ การท าบุญนั้น ส่งผลให้กรรมดีที่เราท าไปสะสมเป็นเสบียงบุญ และการมีชีวิตอยู่โดยไม่
ประกอบกรรมดีเลย เปรียบได้กับการใช้ "บุญเก่า" ที่สะสมมาให้หมดไป22 ดังนั้น ตัวแปร 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ที่เป็นตัวแปรสถานะ 
(State variable) ในทางเศรษฐศาสตร์ที่หมายถึงสินทรัพย์ที่สะสมมา จึงไม่สามารถเทียบเคียงได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือ
สินทรัพย์ที่ตัวบุคคลในภพหน้าจะสามารถน าไปใช้ได้ เพราะไม่มีหลักฐานในพระไตรปิฎกท่ีกล่าวถึงว่าจ านวน
สินทรัพย์หรือเงินบริจาคท่ีสะสม จะถูกโยกย้ายไปแบบเต็มเม็ดเต็มหน่วยสู่ชีวิตถัดไปได้ แต่สามารถเทียบเคียงได้ว่า 
𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือกุศลกรรมนั่นเอง 

หากจะเปรียบเทียบการท าบุญกับแนวคิดทางเศรษฐศาสตร์แล้ว หากเราจะพิจารณาเพียงแค่ว่าการออม
บุญคือการท าบุญที่เป็นตัวเงิน เช่นเดียวกันกับแบบจ าลองของ Hrung (2004) หรือแบบจ าลองของ Blomberg และ
คณะ (2006) นั้นจะท าให้การพิจารณาในมุมมองของชีวิตในชาติถัดไปนั้นขาดไป เนื่องจากแบบจ าลองดังกล่าวไม่ได้
กล่าวถึงการตัดสินใจที่จะเกิดขึ้นในชีวิตถัดไป เพียงแต่กล่าวถึงการบริโภคหลังความตายเท่านั้น ดังนั้น เพ่ือจะ
ประยุกต์เข้ากับแนวคิดทางพุทธศาสนาแล้ว การสมมติให้ 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือการประกอบกุศลกรรม จึงเป็นข้อสมมติที่จ าเป็น
ในการอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของพุทธศาสนิกชน 

นอกจากนี้ ตรงกันข้ามกับการประกอบกุศลกรรม คือ การประกอบอกุศลกรรม ส าหรับการวิเคราะห์ใน
ประเด็นนี้ จ าเป็นที่จะต้องเพ่ิมตัวแปรและข้อสมมติของแบบจ าลองให้มากข้ึน อาทิ การประกอบอกุศลกรรมท าให้
ความพึงพอใจในชีวิตปัจจุบันเพ่ิมข้ึนหรือไม่อย่างไร และผลกระทบจากอกุศลกรรมที่อาจเกิดในชาติปัจจุบัน ผู้เขียน
จึงขอละประเด็นนี้ไว้ และมุ่งอธิบายเฉพาะประเด็นการออมบุญเท่านั้น 

ในทางศาสนาพุทธมีความเชื่อกันว่า เมื่อสิ้นชีวิตแล้ว สิ่งเดียวที่จะติดตัวเราไปได้ก็คือ บุญและบาปที่กระท า
มา (พระไตรปิฎก เล่มที่ 15 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 7 สังยุตตนิกาย สคาถวรรค ปิยสูตรที่ 4 [336]) หากเราพิจารณา
ว่าการมีชีวิตที่ตั้งอยู่บนความไม่ประมาท ไม่ว่าในช่วงเวลาถัดไปเราจะยังมีชีวิตอยู่หรือไม่ก็ตาม บุญที่เราท านั้น 
เปรียบได้กับการทิ้งเสบียงบุญให้ตัวเราในช่วงเวลาถัดไป หรือเป็นการทิ้งมรดกไว้ให้ตัวเราในภพหน้าหากเสียชีวิต ณ 
จุดนี้ เราควรตั้งค าถามว่า แล้วเพราะเหตุใด ชาวพุทธจึงควรประกอบกรรมดีเพ่ือสะสมบุญ ทั้งนี้ ชาวพุทธเชื่อว่า ทุก

                                                        
20 จริงๆ แล้วเราสามารถสร้างแบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ที่สะท้อนถึงการตัดสินใจที่ไม่เป็นตัวเงินแต่ให้ความพึงพอใจอืน่ๆ ที่ไม่ใช่ความพอใจจาก
ทรัพย์สินได้ แต่จะไม่อยู่ในขอบเขตของบทความฉบับนี้ 
21 ในประเทศไทย การบริจาคบางประเภทสามารถน าไปลดหยอ่นภาษีได้ แต่เรางดเว้นที่จะไม่กล่าวถึงเรื่องของภาษีในบทความนี้ เพราะเร่ืองของการ
ท าบุญ ไม่มีภาษีเข้ามาเกี่ยวข้อง 
22 ความเชื่อนี้มีอา้งอิงในอรรถกถา อังคุตตรนิกาย เอกนิบาต เอตทัคคบาลี วรรคที่ 7 อรรถกถาสูตรที่ 2 ประวัตินางวิสาขามิคารมารดา ว่าการที่บิดาของ
สามีนางวิสาขาไม่ประกอบกรรมดีเพิ่ม เปรียบเสมือนการ "กินบุญเก่า" 

  

ทีเ่ป็นตัวแปรสถานะ (State variable) ในทางเศรษฐศาสตร์ทีห่มายถงึสนิทรพัย์ทีส่ะสมมา  

จึงไม่สามารถเทียบเคียงได้ว่า 
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ในการเทียบเคียงพฤติกรรมชาวพุทธด้วยแนวคิดเศรษฐศาสตร์นั้น เราอาจกล่าวได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือการตัดสินใจ
ท าบุญด้วยการบริจาคทรัพย์สิน หรือการประกอบกรรมดี ทั้งนี้ แบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ไม่สามารถเทียบเคียง
ได้ลึกซึ้งมากไปกว่านี้ 20  เพราะถ้าหากเป็นการท าบุญด้วยทรัพย์สินแล้ว สิ่งที่บริจาคไป ไม่สามารถงอกเงยมาเปน็
สินทรัพย์ในช่วงเวลาถัดไปผ่านการเพ่ิมพูนด้วยอัตราดอกเบี้ย 21  และส าหรับการท าบุญด้วยการประกอบกรรมดีนั้น 
ไม่จ าเป็นที่จะต้องสละทรัพย์สินใดๆเป็นอามิสบูชาเสมอไป เพราะการท าบุญในพุทธศาสนามีหลายประเภท แต่สิ่ง
หนึ่งที่พอเทียบเคียงได้คือ การท าบุญนั้น ส่งผลให้กรรมดีที่เราท าไปสะสมเป็นเสบียงบุญ และการมีชีวิตอยู่โดยไม่
ประกอบกรรมดีเลย เปรียบได้กับการใช้ "บุญเก่า" ที่สะสมมาให้หมดไป22 ดังนั้น ตัวแปร 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ที่เป็นตัวแปรสถานะ 
(State variable) ในทางเศรษฐศาสตร์ที่หมายถึงสินทรัพย์ที่สะสมมา จึงไม่สามารถเทียบเคียงได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือ
สินทรัพย์ที่ตัวบุคคลในภพหน้าจะสามารถน าไปใช้ได้ เพราะไม่มีหลักฐานในพระไตรปิฎกท่ีกล่าวถึงว่าจ านวน
สินทรัพย์หรือเงินบริจาคท่ีสะสม จะถูกโยกย้ายไปแบบเต็มเม็ดเต็มหน่วยสู่ชีวิตถัดไปได้ แต่สามารถเทียบเคียงได้ว่า 
𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือกุศลกรรมนั่นเอง 

หากจะเปรียบเทียบการท าบุญกับแนวคิดทางเศรษฐศาสตร์แล้ว หากเราจะพิจารณาเพียงแค่ว่าการออม
บุญคือการท าบุญที่เป็นตัวเงิน เช่นเดียวกันกับแบบจ าลองของ Hrung (2004) หรือแบบจ าลองของ Blomberg และ
คณะ (2006) นั้นจะท าให้การพิจารณาในมุมมองของชีวิตในชาติถัดไปนั้นขาดไป เนื่องจากแบบจ าลองดังกล่าวไม่ได้
กล่าวถึงการตัดสินใจที่จะเกิดขึ้นในชีวิตถัดไป เพียงแต่กล่าวถึงการบริโภคหลังความตายเท่านั้น ดังนั้น เพ่ือจะ
ประยุกต์เข้ากับแนวคิดทางพุทธศาสนาแล้ว การสมมติให้ 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือการประกอบกุศลกรรม จึงเป็นข้อสมมติที่จ าเป็น
ในการอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของพุทธศาสนิกชน 

นอกจากนี้ ตรงกันข้ามกับการประกอบกุศลกรรม คือ การประกอบอกุศลกรรม ส าหรับการวิเคราะห์ใน
ประเด็นนี้ จ าเป็นที่จะต้องเพ่ิมตัวแปรและข้อสมมติของแบบจ าลองให้มากข้ึน อาทิ การประกอบอกุศลกรรมท าให้
ความพึงพอใจในชีวิตปัจจุบันเพ่ิมข้ึนหรือไม่อย่างไร และผลกระทบจากอกุศลกรรมที่อาจเกิดในชาติปัจจุบัน ผู้เขียน
จึงขอละประเด็นนี้ไว้ และมุ่งอธิบายเฉพาะประเด็นการออมบุญเท่านั้น 

ในทางศาสนาพุทธมีความเชื่อกันว่า เมื่อสิ้นชีวิตแล้ว สิ่งเดียวที่จะติดตัวเราไปได้ก็คือ บุญและบาปที่กระท า
มา (พระไตรปิฎก เล่มที่ 15 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 7 สังยุตตนิกาย สคาถวรรค ปิยสูตรที่ 4 [336]) หากเราพิจารณา
ว่าการมีชีวิตที่ตั้งอยู่บนความไม่ประมาท ไม่ว่าในช่วงเวลาถัดไปเราจะยังมีชีวิตอยู่หรือไม่ก็ตาม บุญที่เราท านั้น 
เปรียบได้กับการทิ้งเสบียงบุญให้ตัวเราในช่วงเวลาถัดไป หรือเป็นการทิ้งมรดกไว้ให้ตัวเราในภพหน้าหากเสียชีวิต ณ 
จุดนี้ เราควรตั้งค าถามว่า แล้วเพราะเหตุใด ชาวพุทธจึงควรประกอบกรรมดีเพ่ือสะสมบุญ ทั้งนี้ ชาวพุทธเชื่อว่า ทุก

                                                        
20 จริงๆ แล้วเราสามารถสร้างแบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ที่สะท้อนถึงการตัดสินใจที่ไม่เป็นตัวเงินแต่ให้ความพึงพอใจอืน่ๆ ที่ไม่ใช่ความพอใจจาก
ทรัพย์สินได้ แต่จะไม่อยู่ในขอบเขตของบทความฉบับนี้ 
21 ในประเทศไทย การบริจาคบางประเภทสามารถน าไปลดหยอ่นภาษีได้ แต่เรางดเว้นที่จะไม่กล่าวถึงเรื่องของภาษีในบทความนี้ เพราะเร่ืองของการ
ท าบุญ ไม่มีภาษีเข้ามาเกี่ยวข้อง 
22 ความเชื่อนี้มีอา้งอิงในอรรถกถา อังคุตตรนิกาย เอกนิบาต เอตทัคคบาลี วรรคที่ 7 อรรถกถาสูตรที่ 2 ประวัตินางวิสาขามิคารมารดา ว่าการที่บิดาของ
สามีนางวิสาขาไม่ประกอบกรรมดีเพิ่ม เปรียบเสมือนการ "กินบุญเก่า" 

 คือสินทรัพย์ที่ตัวบุคคลในภพหน้าจะสามารถน�ำไป

ใช้ได้ เพราะไม่มีหลักฐานในพระไตรปิฎกที่กล่าวถึงว่าจ�ำนวนสินทรัพย์หรือเงินบริจาค 

ที่สะสม จะถูกโยกย้ายไปแบบเต็มเม็ดเต็มหน่วยสู่ชีวิตถัดไปได้ แต่สามารถเทียบเคียง 

ได้ว่า 
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ในการเทียบเคียงพฤติกรรมชาวพุทธด้วยแนวคิดเศรษฐศาสตร์นั้น เราอาจกล่าวได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือการตัดสินใจ
ท าบุญด้วยการบริจาคทรัพย์สิน หรือการประกอบกรรมดี ทั้งนี้ แบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ไม่สามารถเทียบเคียง
ได้ลึกซึ้งมากไปกว่านี้ 20  เพราะถ้าหากเป็นการท าบุญด้วยทรัพย์สินแล้ว สิ่งที่บริจาคไป ไม่สามารถงอกเงยมาเปน็
สินทรัพย์ในช่วงเวลาถัดไปผ่านการเพ่ิมพูนด้วยอัตราดอกเบี้ย 21  และส าหรับการท าบุญด้วยการประกอบกรรมดีนั้น 
ไม่จ าเป็นที่จะต้องสละทรัพย์สินใดๆเป็นอามิสบูชาเสมอไป เพราะการท าบุญในพุทธศาสนามีหลายประเภท แต่สิ่ง
หนึ่งที่พอเทียบเคียงได้คือ การท าบุญนั้น ส่งผลให้กรรมดีที่เราท าไปสะสมเป็นเสบียงบุญ และการมีชีวิตอยู่โดยไม่
ประกอบกรรมดีเลย เปรียบได้กับการใช้ "บุญเก่า" ที่สะสมมาให้หมดไป22 ดังนั้น ตัวแปร 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ที่เป็นตัวแปรสถานะ 
(State variable) ในทางเศรษฐศาสตร์ที่หมายถึงสินทรัพย์ที่สะสมมา จึงไม่สามารถเทียบเคียงได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือ
สินทรัพย์ที่ตัวบุคคลในภพหน้าจะสามารถน าไปใช้ได้ เพราะไม่มีหลักฐานในพระไตรปิฎกท่ีกล่าวถึงว่าจ านวน
สินทรัพย์หรือเงินบริจาคท่ีสะสม จะถูกโยกย้ายไปแบบเต็มเม็ดเต็มหน่วยสู่ชีวิตถัดไปได้ แต่สามารถเทียบเคียงได้ว่า 
𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือกุศลกรรมนั่นเอง 

หากจะเปรียบเทียบการท าบุญกับแนวคิดทางเศรษฐศาสตร์แล้ว หากเราจะพิจารณาเพียงแค่ว่าการออม
บุญคือการท าบุญที่เป็นตัวเงิน เช่นเดียวกันกับแบบจ าลองของ Hrung (2004) หรือแบบจ าลองของ Blomberg และ
คณะ (2006) นั้นจะท าให้การพิจารณาในมุมมองของชีวิตในชาติถัดไปนั้นขาดไป เนื่องจากแบบจ าลองดังกล่าวไม่ได้
กล่าวถึงการตัดสินใจที่จะเกิดขึ้นในชีวิตถัดไป เพียงแต่กล่าวถึงการบริโภคหลังความตายเท่านั้น ดังนั้น เพ่ือจะ
ประยุกต์เข้ากับแนวคิดทางพุทธศาสนาแล้ว การสมมติให้ 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือการประกอบกุศลกรรม จึงเป็นข้อสมมติที่จ าเป็น
ในการอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของพุทธศาสนิกชน 

นอกจากนี้ ตรงกันข้ามกับการประกอบกุศลกรรม คือ การประกอบอกุศลกรรม ส าหรับการวิเคราะห์ใน
ประเด็นนี้ จ าเป็นที่จะต้องเพ่ิมตัวแปรและข้อสมมติของแบบจ าลองให้มากข้ึน อาทิ การประกอบอกุศลกรรมท าให้
ความพึงพอใจในชีวิตปัจจุบันเพ่ิมข้ึนหรือไม่อย่างไร และผลกระทบจากอกุศลกรรมที่อาจเกิดในชาติปัจจุบัน ผู้เขียน
จึงขอละประเด็นนี้ไว้ และมุ่งอธิบายเฉพาะประเด็นการออมบุญเท่านั้น 

ในทางศาสนาพุทธมีความเชื่อกันว่า เมื่อสิ้นชีวิตแล้ว สิ่งเดียวที่จะติดตัวเราไปได้ก็คือ บุญและบาปที่กระท า
มา (พระไตรปิฎก เล่มที่ 15 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 7 สังยุตตนิกาย สคาถวรรค ปิยสูตรที่ 4 [336]) หากเราพิจารณา
ว่าการมีชีวิตที่ตั้งอยู่บนความไม่ประมาท ไม่ว่าในช่วงเวลาถัดไปเราจะยังมีชีวิตอยู่หรือไม่ก็ตาม บุญที่เราท านั้น 
เปรียบได้กับการทิ้งเสบียงบุญให้ตัวเราในช่วงเวลาถัดไป หรือเป็นการทิ้งมรดกไว้ให้ตัวเราในภพหน้าหากเสียชีวิต ณ 
จุดนี้ เราควรตั้งค าถามว่า แล้วเพราะเหตุใด ชาวพุทธจึงควรประกอบกรรมดีเพ่ือสะสมบุญ ทั้งนี้ ชาวพุทธเชื่อว่า ทุก

                                                        
20 จริงๆ แล้วเราสามารถสร้างแบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ที่สะท้อนถึงการตัดสินใจที่ไม่เป็นตัวเงินแต่ให้ความพึงพอใจอืน่ๆ ที่ไม่ใช่ความพอใจจาก
ทรัพย์สินได้ แต่จะไม่อยู่ในขอบเขตของบทความฉบับนี้ 
21 ในประเทศไทย การบริจาคบางประเภทสามารถน าไปลดหยอ่นภาษีได้ แต่เรางดเว้นที่จะไม่กล่าวถึงเรื่องของภาษีในบทความนี้ เพราะเร่ืองของการ
ท าบุญ ไม่มีภาษีเข้ามาเกี่ยวข้อง 
22 ความเชื่อนี้มีอา้งอิงในอรรถกถา อังคุตตรนิกาย เอกนิบาต เอตทัคคบาลี วรรคที่ 7 อรรถกถาสูตรที่ 2 ประวัตินางวิสาขามิคารมารดา ว่าการที่บิดาของ
สามีนางวิสาขาไม่ประกอบกรรมดีเพิ่ม เปรียบเสมือนการ "กินบุญเก่า" 

คือกุศลกรรมนั่นเอง

หากจะเปรียบเทียบการท�ำบุญกับแนวคิดทางเศรษฐศาสตร์แล้ว หากเรา 

จะพจิารณาเพยีงแค่ว่าการออมบญุคอืการท�ำบญุทีเ่ป็นตัวเงนิ เช่นเดียวกนักบัแบบจ�ำลอง

ของ Hrung (2004) หรือแบบจ�ำลองของ Blomberg และคณะ (2006) น้ันจะท�ำให้ 

การพิจารณาในมุมมองของชีวิตในชาติถัดไปนั้นขาดไป เนื่องจากแบบจ�ำลองดังกล่าว

ไม่ได้กล่าวถึงการตัดสินใจท่ีจะเกิดข้ึนในชีวิตถัดไป เพียงแต่กล่าวถึงการบริโภค 

หลงัความตายเท่าน้ัน ดังนัน้ เพือ่จะประยุกต์เข้ากบัแนวคดิทางพทุธศาสนาแล้ว การสมมติให้   
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ในการเทียบเคียงพฤติกรรมชาวพุทธด้วยแนวคิดเศรษฐศาสตร์นั้น เราอาจกล่าวได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือการตัดสินใจ
ท าบุญด้วยการบริจาคทรัพย์สิน หรือการประกอบกรรมดี ทั้งนี้ แบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ไม่สามารถเทียบเคียง
ได้ลึกซึ้งมากไปกว่านี้ 20  เพราะถ้าหากเป็นการท าบุญด้วยทรัพย์สินแล้ว สิ่งที่บริจาคไป ไม่สามารถงอกเงยมาเปน็
สินทรัพย์ในช่วงเวลาถัดไปผ่านการเพ่ิมพูนด้วยอัตราดอกเบี้ย 21  และส าหรับการท าบุญด้วยการประกอบกรรมดีนั้น 
ไม่จ าเป็นที่จะต้องสละทรัพย์สินใดๆเป็นอามิสบูชาเสมอไป เพราะการท าบุญในพุทธศาสนามีหลายประเภท แต่สิ่ง
หนึ่งที่พอเทียบเคียงได้คือ การท าบุญนั้น ส่งผลให้กรรมดีที่เราท าไปสะสมเป็นเสบียงบุญ และการมีชีวิตอยู่โดยไม่
ประกอบกรรมดีเลย เปรียบได้กับการใช้ "บุญเก่า" ที่สะสมมาให้หมดไป22 ดังนั้น ตัวแปร 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ที่เป็นตัวแปรสถานะ 
(State variable) ในทางเศรษฐศาสตร์ที่หมายถึงสินทรัพย์ที่สะสมมา จึงไม่สามารถเทียบเคียงได้ว่า 𝑎𝑎𝑡𝑡+1  คือ
สินทรัพย์ที่ตัวบุคคลในภพหน้าจะสามารถน าไปใช้ได้ เพราะไม่มีหลักฐานในพระไตรปิฎกท่ีกล่าวถึงว่าจ านวน
สินทรัพย์หรือเงินบริจาคท่ีสะสม จะถูกโยกย้ายไปแบบเต็มเม็ดเต็มหน่วยสู่ชีวิตถัดไปได้ แต่สามารถเทียบเคียงได้ว่า 
𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือกุศลกรรมนั่นเอง 

หากจะเปรียบเทียบการท าบุญกับแนวคิดทางเศรษฐศาสตร์แล้ว หากเราจะพิจารณาเพียงแค่ว่าการออม
บุญคือการท าบุญที่เป็นตัวเงิน เช่นเดียวกันกับแบบจ าลองของ Hrung (2004) หรือแบบจ าลองของ Blomberg และ
คณะ (2006) นั้นจะท าให้การพิจารณาในมุมมองของชีวิตในชาติถัดไปนั้นขาดไป เนื่องจากแบบจ าลองดังกล่าวไม่ได้
กล่าวถึงการตัดสินใจที่จะเกิดขึ้นในชีวิตถัดไป เพียงแต่กล่าวถึงการบริโภคหลังความตายเท่านั้น ดังนั้น เพ่ือจะ
ประยุกต์เข้ากับแนวคิดทางพุทธศาสนาแล้ว การสมมติให้ 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 คือการประกอบกุศลกรรม จึงเป็นข้อสมมติที่จ าเป็น
ในการอธิบายพฤติกรรมการออมบุญของพุทธศาสนิกชน 

นอกจากนี้ ตรงกันข้ามกับการประกอบกุศลกรรม คือ การประกอบอกุศลกรรม ส าหรับการวิเคราะห์ใน
ประเด็นนี้ จ าเป็นที่จะต้องเพ่ิมตัวแปรและข้อสมมติของแบบจ าลองให้มากข้ึน อาทิ การประกอบอกุศลกรรมท าให้
ความพึงพอใจในชีวิตปัจจุบันเพ่ิมข้ึนหรือไม่อย่างไร และผลกระทบจากอกุศลกรรมที่อาจเกิดในชาติปัจจุบัน ผู้เขียน
จึงขอละประเด็นนี้ไว้ และมุ่งอธิบายเฉพาะประเด็นการออมบุญเท่านั้น 

ในทางศาสนาพุทธมีความเชื่อกันว่า เมื่อสิ้นชีวิตแล้ว สิ่งเดียวที่จะติดตัวเราไปได้ก็คือ บุญและบาปที่กระท า
มา (พระไตรปิฎก เล่มที่ 15 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 7 สังยุตตนิกาย สคาถวรรค ปิยสูตรที่ 4 [336]) หากเราพิจารณา
ว่าการมีชีวิตที่ตั้งอยู่บนความไม่ประมาท ไม่ว่าในช่วงเวลาถัดไปเราจะยังมีชีวิตอยู่หรือไม่ก็ตาม บุญที่เราท านั้น 
เปรียบได้กับการทิ้งเสบียงบุญให้ตัวเราในช่วงเวลาถัดไป หรือเป็นการทิ้งมรดกไว้ให้ตัวเราในภพหน้าหากเสียชีวิต ณ 
จุดนี้ เราควรตั้งค าถามว่า แล้วเพราะเหตุใด ชาวพุทธจึงควรประกอบกรรมดีเพ่ือสะสมบุญ ทั้งนี้ ชาวพุทธเชื่อว่า ทุก

                                                        
20 จริงๆ แล้วเราสามารถสร้างแบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ที่สะท้อนถึงการตัดสินใจที่ไม่เป็นตัวเงินแต่ให้ความพึงพอใจอืน่ๆ ที่ไม่ใช่ความพอใจจาก
ทรัพย์สินได้ แต่จะไม่อยู่ในขอบเขตของบทความฉบับนี้ 
21 ในประเทศไทย การบริจาคบางประเภทสามารถน าไปลดหยอ่นภาษีได้ แต่เรางดเว้นที่จะไม่กล่าวถึงเรื่องของภาษีในบทความนี้ เพราะเร่ืองของการ
ท าบุญ ไม่มีภาษีเข้ามาเกี่ยวข้อง 
22 ความเชื่อนี้มีอา้งอิงในอรรถกถา อังคุตตรนิกาย เอกนิบาต เอตทัคคบาลี วรรคที่ 7 อรรถกถาสูตรที่ 2 ประวัตินางวิสาขามิคารมารดา ว่าการที่บิดาของ
สามีนางวิสาขาไม่ประกอบกรรมดีเพิ่ม เปรียบเสมือนการ "กินบุญเก่า" 

 คือการประกอบกุศลกรรม จึงเป็นข้อสมมติที่จ�ำเป็นในการอธิบายพฤติกรรม 

การออมบุญของพุทธศาสนิกชน

นอกจากน้ี ตรงกนัข้ามกบัการประกอบกศุลกรรม คือ การประกอบอกุศลกรรม  

ส�ำหรับการวิเคราะห์ในประเด็นน้ี จ�ำเป็นที่จะต้องเพิ่มตัวแปรและข้อสมมติของ 

แบบจ�ำลองให้มากขึ้น อาทิ การประกอบอกุศลกรรมท�ำให้ความพึงพอใจในชีวิตปัจจุบัน

เพิ่มข้ึนหรือไม่อย่างไร และผลกระทบจากอกุศลกรรมที่อาจเกิดในชาติปัจจุบัน ผู้เขียน 

จึงขอละประเด็นนี้ไว้ และมุ่งอธิบายเฉพาะประเด็นการออมบุญเท่านั้น

ในทางศาสนาพุทธมีความเช่ือกันว่า เมื่อสิ้นชีวิตแล้ว สิ่งเดียวที่จะติดตัวเรา

ไปได้ก็คือ บุญและบาปที่กระท�ำมา (พระไตรปิฎก เล่มที่ 15 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 7  

สังยุตตนิกาย สคาถวรรค ปิยสูตรที่ 4 [336]) หากเราพิจารณาว่าการมีชีวิตที่ตั้งอยู ่

22ความเชื่อนี้มีอ้างอิงในอรรถกถา อังคุตตรนิกาย เอกนิบาต เอตทัคคบาลี วรรคที่ 7 อรรถกถาสูตรที่ 2 

ประวัตินางวิสาขามคิารมารดา ว่าการท่ีบดิาของสามนีางวิสาขาไม่ประกอบกรรมดีเพิม่ เปรยีบเสมือนการ  

“กินบุญเก่า”



ปีที่ 7 ฉบับที่ 2 กรกฎาคม - ธันวาคม 2561 345

อาร์ม นาครทรรพ

 

เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคประยุกต์กับวิถีชาวพุทธเพื่อความส�ำเร็จทางเศรษฐกิจ

วารสารภาษา ศาสนา และวัฒนธรรม

บนความไม่ประมาท ไม่ว่าในช่วงเวลาถดัไปเราจะยงัมชีีวิตอยู่หรอืไม่ก็ตาม บญุทีเ่ราท�ำน้ัน  

เปรียบได้กับการทิ้งเสบียงบุญให้ตัวเราในช่วงเวลาถัดไป หรือเป็นการท้ิงมรดกไว้ให ้

ตัวเราในภพหน้าหากเสียชีวิต ณ จุดน้ี เราควรต้ังค�ำถามว่า แล้วเพราะเหตุใด ชาวพุทธ 

จึงควรประกอบกรรมดเีพือ่สะสมบญุ ทัง้น้ี ชาวพทุธเช่ือว่า ทกุสิง่ทุกอย่างทีเ่กดิข้ึนเป็นผล

จากการกระท�ำในอดีต หรือ กรรม ทั้งสิ้น ไม่มีสิ่งใดที่เกิดขึ้นโดยบังเอิญ หากจะพิจารณา

กรรมท่ีเป็นรูปธรรมอย่างง่ายๆ ก็คือการกระท�ำของตัวเราในช่วงเวลาที่แล้วจะส่งผลถึง
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เราสามารถเทียบเคียงรายได้ในแต่ละช่วงเวลา, yt, เปรียบเสมือนความเป็นอยู่ในชีวิต
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แผนภูมิของกระบวนการมาร์คอฟที่แสดงถึงความน่าจะเป็นได้ดังต่อไปนี้ 

    

รูปที่ 1: แผนภาพแสดงกระบวนการมาร์คอฟอย่างง่าย

จากรูปที่ 1 สามารถอธิบายสั้นๆ ได้ว่ามีความน่าจะเป็นเท่ากับ 
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สิ่งทุกอย่างที่เกิดข้ึนเป็นผลจากการกระท าในอดีต หรือ กรรม ทั้งสิ้น ไม่มีสิ่งใดที่เกิดข้ึนโดยบังเอิญ หากจะพิจารณา
กรรมที่เป็นรูปธรรมอย่างง่ายๆ ก็คือการกระท าของตัวเราในช่วงเวลาที่แล้วจะส่งผลถึงความเป็นอยู่ของตัวเราใน
ปัจจุบัน เช่น ถ้าเราไม่ตั้งใจเรียน เมื่อโตขึ้น หากตัดสินใจเป็นลูกจ้างก็มีโอกาสได้งานที่มีรายได้ต่ า เมื่อเทียบกับตัวเรา
เองที่ตั้งใจเรียน เป็นต้น ทั้งนี้ เราสามารถเทียบเคียงรายได้ในแต่ละช่วงเวลา, 𝑦𝑦𝑡𝑡, เปรียบเสมือนความเป็นอยู่ในชีวิต
ที่ข้ึนอยู่กับผลกระทบ 𝑠𝑠𝑡𝑡  ซึ่งเปรียบได้ดั่งผลของกรรมทั้งกรรมในอดีตและกรรมปัจจุบันในช่วงเวลาที่ผ่านมา 𝑠𝑠𝑡𝑡−1 
หรือเป็นไปตามกระบวนการมาร์คอฟ โดยเราสามารถแสดงแผนภูมิของกระบวนการมาร์คอฟที่แสดงถึงความน่าจะ
เป็นได้ดังต่อไปนี้  

รูปที่ 1: แผนภาพแสดงกระบวนการมาร์คอฟอย่างง่าย 

     
 จากรูปที่ 1 สามารถอธิบายสั้นๆ ได้ว่ามีความน่าจะเป็นเท่ากับ 𝜋𝜋𝑔𝑔 ที่จะยังคงความโชคดีไว้ หรือพูดอีกนัย

หนึ่งคือ โชคดีในช่วงเวลา 𝑡𝑡 และโชคดีในช่วงเวลา 𝑡𝑡 + 1 และ 1 − 𝜋𝜋𝑔𝑔 เมื่อโชคดีในช่วงเวลาปัจจุบัน แตป่ระสบกับ
โชคร้ายในช่วงเวลาถัดไป ในท านองเดียวกัน 𝜋𝜋𝑏𝑏  คือความน่าจะเป็นที่ยังคงโชคร้าย และ 1 − 𝜋𝜋𝑏𝑏  เมื่อเปลี่ยนจาก
โชคร้ายมาเป็นโชคดีในช่วงเวลาถัดไป ทั้งนี้ การให้ผลของกรรมในศาสนาพุทธเป็นเรื่องที่ไม่สามารถหาวิธีคิดใดๆ มา
จัดกระบวนการให้ผลของกรรมอย่างแน่นอนได้ เพราะกรรมเป็นสิ่งที่เรียกว่า อจินไตย ไม่มีค าพูด (หรือแบบจ าลอง) 
ใดจะอธิบายกลไกการท างานของกรรมได้ (พระไตรปิฎก เล่มที่ 21 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 13 อังคุตตรนิกาย จตุกก
นิบาต อจินติตสูตร) การเชื่อมโยงกระบวนการมาร์คอฟสู่การส่งผลของกรรมนั้น เป็นเพียงการจ าลองการส่งผลของ
กรรมโดยหยาบเท่านั้น สาเหตุที่ผู้เขียนอนุโลมให้ในระยะสั้นการส่งผลของกรรมเป็นมาร์คอฟได้ เพราะการกระท าท่ี
เป็นกรรมในปัจจุบัน สามารถส่งผลต่อสถานะที่จะเป็นในเวลาถัดไปได้ แต่จะยังมีความไม่แน่นอนที่เกิดจากกรรมใน
อดีตชาติด้วย (ซึ่งการวิเคราะห์ในระยะยาว กระบวนการของ 𝑠𝑠𝑡𝑡  จะไม่ถูกสมมติให้สอดคล้องกับกระบวนการ
มาร์คอฟ) 

ในทางเศรษฐศาสตร์ ผลกระทบทางลบที่เกิดข้ึนกับตัวผู้บริโภคในแต่ละช่วงเวลา ส่งผลต่อพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภค โดยผู้บริโภคท่ีมีการจัดสรรการบริโภคด้วยการคาดคะเนอย่างมีเหตุผล จะท าการสะสมสินทรัพย์
ไว้ในยามที่ตนมีความโชคดี23 เมื่อเกิดความโชคร้ายขึ้น ก็จะได้มีสินทรัพย์ที่สะสมไว้แล้วมาช่วยเหลือในยามทุกข์ยาก 
สาเหตุที่ผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิคมีพฤติกรรมเช่นนี้ มาจากข้อสมมติที่ว่า หากการบริโภคมีค่าเป็นศูนย์
เมื่อใด จะท าให้ความพึงพอใจมีค่าติดลบมหาศาล24  

                                                        
23 พฤติกรรมการออมนี้สอดคล้องกับความต้องการถือเงินยามฉกุเฉินของเคนส์ 
24 สมการที่ (4) เขียนให้ถกูต้องด้วยสัญลกัษณ์ lim𝑐𝑐𝑡𝑡→0𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)   =   −∞ 

 ที่จะยังคง 

ความโชคดีไว้ หรือพูดอีกนัยหนึ่งคือ 
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สิ่งทุกอย่างที่เกิดข้ึนเป็นผลจากการกระท าในอดีต หรือ กรรม ทั้งสิ้น ไม่มีสิ่งใดที่เกิดข้ึนโดยบังเอิญ หากจะพิจารณา
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เองที่ตั้งใจเรียน เป็นต้น ทั้งนี้ เราสามารถเทียบเคียงรายได้ในแต่ละช่วงเวลา, 𝑦𝑦𝑡𝑡, เปรียบเสมือนความเป็นอยู่ในชีวิต
ที่ข้ึนอยู่กับผลกระทบ 𝑠𝑠𝑡𝑡  ซึ่งเปรียบได้ดั่งผลของกรรมทั้งกรรมในอดีตและกรรมปัจจุบันในช่วงเวลาที่ผ่านมา 𝑠𝑠𝑡𝑡−1 
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มาร์คอฟ) 

ในทางเศรษฐศาสตร์ ผลกระทบทางลบที่เกิดข้ึนกับตัวผู้บริโภคในแต่ละช่วงเวลา ส่งผลต่อพฤติกรรมการ
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 โชคดีในช่วงเวลา 
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มาร์คอฟ) 

ในทางเศรษฐศาสตร์ ผลกระทบทางลบที่เกิดข้ึนกับตัวผู้บริโภคในแต่ละช่วงเวลา ส่งผลต่อพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภค โดยผู้บริโภคท่ีมีการจัดสรรการบริโภคด้วยการคาดคะเนอย่างมีเหตุผล จะท าการสะสมสินทรัพย์
ไว้ในยามที่ตนมีความโชคดี23 เมื่อเกิดความโชคร้ายขึ้น ก็จะได้มีสินทรัพย์ที่สะสมไว้แล้วมาช่วยเหลือในยามทุกข์ยาก 
สาเหตุที่ผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิคมีพฤติกรรมเช่นนี้ มาจากข้อสมมติที่ว่า หากการบริโภคมีค่าเป็นศูนย์
เมื่อใด จะท าให้ความพึงพอใจมีค่าติดลบมหาศาล24  

                                                        
23 พฤติกรรมการออมนี้สอดคล้องกับความต้องการถือเงินยามฉกุเฉินของเคนส์ 
24 สมการที่ (4) เขียนให้ถกูต้องด้วยสัญลกัษณ์ lim𝑐𝑐𝑡𝑡→0𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)   =   −∞ 

 และโชคดีในช่วงเวลา  
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ในท�ำนองเดยีวกนั 
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 คือความน่าจะเป็นทีย่งัคงโชคร้าย และ 
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สิ่งทุกอย่างที่เกิดข้ึนเป็นผลจากการกระท าในอดีต หรือ กรรม ทั้งสิ้น ไม่มีสิ่งใดที่เกิดข้ึนโดยบังเอิญ หากจะพิจารณา
กรรมที่เป็นรูปธรรมอย่างง่ายๆ ก็คือการกระท าของตัวเราในช่วงเวลาที่แล้วจะส่งผลถึงความเป็นอยู่ของตัวเราใน
ปัจจุบัน เช่น ถ้าเราไม่ตั้งใจเรียน เมื่อโตขึ้น หากตัดสินใจเป็นลูกจ้างก็มีโอกาสได้งานที่มีรายได้ต่ า เมื่อเทียบกับตัวเรา
เองที่ตั้งใจเรียน เป็นต้น ทั้งนี้ เราสามารถเทียบเคียงรายได้ในแต่ละช่วงเวลา, 𝑦𝑦𝑡𝑡, เปรียบเสมือนความเป็นอยู่ในชีวิต
ที่ข้ึนอยู่กับผลกระทบ 𝑠𝑠𝑡𝑡  ซึ่งเปรียบได้ดั่งผลของกรรมทั้งกรรมในอดีตและกรรมปัจจุบันในช่วงเวลาที่ผ่านมา 𝑠𝑠𝑡𝑡−1 
หรือเป็นไปตามกระบวนการมาร์คอฟ โดยเราสามารถแสดงแผนภูมิของกระบวนการมาร์คอฟที่แสดงถึงความน่าจะ
เป็นได้ดังต่อไปนี้  

รูปที่ 1: แผนภาพแสดงกระบวนการมาร์คอฟอย่างง่าย 

     
 จากรูปที่ 1 สามารถอธิบายสั้นๆ ได้ว่ามีความน่าจะเป็นเท่ากับ 𝜋𝜋𝑔𝑔 ที่จะยังคงความโชคดีไว้ หรือพูดอีกนัย

หนึ่งคือ โชคดีในช่วงเวลา 𝑡𝑡 และโชคดีในช่วงเวลา 𝑡𝑡 + 1 และ 1 − 𝜋𝜋𝑔𝑔 เมื่อโชคดีในช่วงเวลาปัจจุบัน แตป่ระสบกับ
โชคร้ายในช่วงเวลาถัดไป ในท านองเดียวกัน 𝜋𝜋𝑏𝑏  คือความน่าจะเป็นที่ยังคงโชคร้าย และ 1 − 𝜋𝜋𝑏𝑏  เมื่อเปลี่ยนจาก
โชคร้ายมาเป็นโชคดีในช่วงเวลาถัดไป ทั้งนี้ การให้ผลของกรรมในศาสนาพุทธเป็นเรื่องที่ไม่สามารถหาวิธีคิดใดๆ มา
จัดกระบวนการให้ผลของกรรมอย่างแน่นอนได้ เพราะกรรมเป็นสิ่งที่เรียกว่า อจินไตย ไม่มีค าพูด (หรือแบบจ าลอง) 
ใดจะอธิบายกลไกการท างานของกรรมได้ (พระไตรปิฎก เล่มที่ 21 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 13 อังคุตตรนิกาย จตุกก
นิบาต อจินติตสูตร) การเชื่อมโยงกระบวนการมาร์คอฟสู่การส่งผลของกรรมนั้น เป็นเพียงการจ าลองการส่งผลของ
กรรมโดยหยาบเท่านั้น สาเหตุที่ผู้เขียนอนุโลมให้ในระยะสั้นการส่งผลของกรรมเป็นมาร์คอฟได้ เพราะการกระท าท่ี
เป็นกรรมในปัจจุบัน สามารถส่งผลต่อสถานะที่จะเป็นในเวลาถัดไปได้ แต่จะยังมีความไม่แน่นอนที่เกิดจากกรรมใน
อดีตชาติด้วย (ซึ่งการวิเคราะห์ในระยะยาว กระบวนการของ 𝑠𝑠𝑡𝑡  จะไม่ถูกสมมติให้สอดคล้องกับกระบวนการ
มาร์คอฟ) 

ในทางเศรษฐศาสตร์ ผลกระทบทางลบที่เกิดข้ึนกับตัวผู้บริโภคในแต่ละช่วงเวลา ส่งผลต่อพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภค โดยผู้บริโภคท่ีมีการจัดสรรการบริโภคด้วยการคาดคะเนอย่างมีเหตุผล จะท าการสะสมสินทรัพย์
ไว้ในยามที่ตนมีความโชคดี23 เมื่อเกิดความโชคร้ายขึ้น ก็จะได้มีสินทรัพย์ที่สะสมไว้แล้วมาช่วยเหลือในยามทุกข์ยาก 
สาเหตุที่ผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิคมีพฤติกรรมเช่นนี้ มาจากข้อสมมติที่ว่า หากการบริโภคมีค่าเป็นศูนย์
เมื่อใด จะท าให้ความพึงพอใจมีค่าติดลบมหาศาล24  

                                                        
23 พฤติกรรมการออมนี้สอดคล้องกับความต้องการถือเงินยามฉกุเฉินของเคนส์ 
24 สมการที่ (4) เขียนให้ถกูต้องด้วยสัญลกัษณ์ lim𝑐𝑐𝑡𝑡→0𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)   =   −∞ 

 เมือ่เปลีย่นจาก

โชคร้ายมาเป็นโชคดีในช่วงเวลาถัดไป ทั้งนี้ การให้ผลของกรรมในศาสนาพุทธเป็นเรื่อง 
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ทีไ่ม่สามารถหาวิธคีดิใดๆ มาจดักระบวนการให้ผลของกรรมอย่างแน่นอนได้ เพราะกรรม

เป็นสิ่งท่ีเรียกว่า อจินไตย ไม่มีค�ำพูด (หรือแบบจ�ำลอง) ใดจะอธิบายกลไกการท�ำงาน 

ของกรรมได้ (พระไตรปิฎก เล่มที่ 21 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 13 อังคุตตรนิกาย  

จตุกกนิบาต อจินติตสูตร) การเชื่อมโยงกระบวนการมาร์คอฟสู่การส่งผลของกรรมน้ัน 

เป็นเพียงการจ�ำลองการส่งผลของกรรมโดยหยาบเท่าน้ัน สาเหตุท่ีผู้เขียนอนุโลมให ้

ในระยะสั้นการส่งผลของกรรมเป็นมาร์คอฟได้ เพราะการกระท�ำท่ีเป็นกรรมในปัจจุบัน 

สามารถส่งผลต่อสถานะที่จะเป็นในเวลาถัดไปได้ แต่จะยังมีความไม่แน่นอนที่เกิด 

จากกรรมในอดีตชาติด้วย (ซึ่งการวิเคราะห์ในระยะยาว กระบวนการของ 
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ที่ข้ึนอยู่กับผลกระทบ 𝑠𝑠𝑡𝑡  ซึ่งเปรียบได้ดั่งผลของกรรมทั้งกรรมในอดีตและกรรมปัจจุบันในช่วงเวลาที่ผ่านมา 𝑠𝑠𝑡𝑡−1 
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จัดกระบวนการให้ผลของกรรมอย่างแน่นอนได้ เพราะกรรมเป็นสิ่งที่เรียกว่า อจินไตย ไม่มีค าพูด (หรือแบบจ าลอง) 
ใดจะอธิบายกลไกการท างานของกรรมได้ (พระไตรปิฎก เล่มที่ 21 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 13 อังคุตตรนิกาย จตุกก
นิบาต อจินติตสูตร) การเชื่อมโยงกระบวนการมาร์คอฟสู่การส่งผลของกรรมนั้น เป็นเพียงการจ าลองการส่งผลของ
กรรมโดยหยาบเท่านั้น สาเหตุที่ผู้เขียนอนุโลมให้ในระยะสั้นการส่งผลของกรรมเป็นมาร์คอฟได้ เพราะการกระท าท่ี
เป็นกรรมในปัจจุบัน สามารถส่งผลต่อสถานะที่จะเป็นในเวลาถัดไปได้ แต่จะยังมีความไม่แน่นอนที่เกิดจากกรรมใน
อดีตชาติด้วย (ซึ่งการวิเคราะห์ในระยะยาว กระบวนการของ 𝑠𝑠𝑡𝑡  จะไม่ถูกสมมติให้สอดคล้องกับกระบวนการ
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ในทางเศรษฐศาสตร์ ผลกระทบทางลบที่เกิดข้ึนกับตัวผู้บริโภคในแต่ละช่วงเวลา ส่งผลต่อพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภค โดยผู้บริโภคท่ีมีการจัดสรรการบริโภคด้วยการคาดคะเนอย่างมีเหตุผล จะท าการสะสมสินทรัพย์
ไว้ในยามที่ตนมีความโชคดี23 เมื่อเกิดความโชคร้ายขึ้น ก็จะได้มีสินทรัพย์ที่สะสมไว้แล้วมาช่วยเหลือในยามทุกข์ยาก 
สาเหตุที่ผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิคมีพฤติกรรมเช่นนี้ มาจากข้อสมมติที่ว่า หากการบริโภคมีค่าเป็นศูนย์
เมื่อใด จะท าให้ความพึงพอใจมีค่าติดลบมหาศาล24  

                                                        
23 พฤติกรรมการออมนี้สอดคล้องกับความต้องการถือเงินยามฉกุเฉินของเคนส์ 
24 สมการที่ (4) เขียนให้ถกูต้องด้วยสัญลกัษณ์ lim𝑐𝑐𝑡𝑡→0𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)   =   −∞ 

 จะไม่ 

ถูกสมมติให้สอดคล้องกับกระบวนการมาร์คอฟ)

ในทางเศรษฐศาสตร์ ผลกระทบทางลบท่ีเกิดข้ึนกับตัวผู้บริโภคในแต่ละช่วง

เวลา ส่งผลต่อพฤติกรรมการออมของผู้บริโภค โดยผู้บริโภคที่มีการจัดสรรการบริโภค

ด้วยการคาดคะเนอย่างมีเหตุผล จะท�ำการสะสมสินทรัพย์ไว้ในยามที่ตนมีความโชคดี23 

เม่ือเกิดความโชคร้ายข้ึน ก็จะได้มีสินทรัพย์ที่สะสมไว้แล้วมาช่วยเหลือในยามทุกข์ยาก 

สาเหตุท่ีผู้บริโภคในแบบจ�ำลองนีโอคลาสสิคมีพฤติกรรมเช่นนี้ มาจากข้อสมมติที่ว่า  

หากการบริโภคมีค่าเป็นศูนย์เมื่อใด จะท�ำให้ความพึงพอใจมีค่าติดลบมหาศาล24 

	

				      

15 
 

 
                        𝑢𝑢(0) = −∞ (7) 
 

 เนื่องจากผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิคนั้น ไม่ต้องการตกอยู่ใต้สถานการณ์ที่ไม่สามารถบริโภคใดๆ ได้ 
ผู้บริโภคจึงต้องท าการออมในยามที่ตนยังคงโชคดีอยู่ เพ่ือท าการเกลี่ยการบริโภค (Consumption smoothing) 
ตลอดช่วงอายุขัยของตน 

ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต เมื่อผู้บริโภคเกษียณแล้วซึ่งก็คือผู้ที่ขาดรายได้จากการท างาน 25  ผู้บริโภคใน
แบบจ าลอง จะสะสมสินทรัพย์ไว้ในยามที่ตนยังท างานอยู่ เราสามารถแสดงภาพประกอบได้ดังรูปที่ 2 ซึ่งเปน็
ผลลัพธ์ปกติส าหรับแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต งานวิจัยส าคัญท่ีอธิบายและยืนยันแรงจูงใจในการสะสมสินทรัพย์ของ
ผู้บริโภคในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตคือ งานของ Cagetti (2003) ที่ได้จ าลองพฤติกรรมของผู้บริโภคในวัฏจักรชีวิต 
และแสดงให้เห็นจริงว่า แรงจูงใจในการสะสมสินทรัพย์ มาจากการออมเผื่อไว้ส าหรับภาวะฉุกเฉิน (Precautionary 
savings) ตั้งแต่ช่วงอายุเริ่มต้นท างาน และมาตั้งใจออมเพ่ือการเกษียณในช่วงอายุที่ใกล้เกษียณแล้วเท่านั้น  

  
 

รูปที่ 2: รูปแสดงการสะสมทรัพย์และการบริโภคตลอดช่วงอายุของผู้บริโภคท่ีมีการจัดสรรทรัพยากรด้วยการ
คาดคะเนอย่างมีเหตุผล 

    
ที่มา: Conesa, Kitao, and Krueger (2009)  

 
จากรูปที่ 2 เราสามารถน ามาประยุกต์อธิบายให้เข้ากับพฤติกรรมการท าบุญได้ หากเราเทียบเคียงการ

เกษียณอายุเสมือนบุญเก่าท่ีหมดลง 26  การที่เราได้สะสมบุญมาในช่วงระยะเวลาที่เรายังมีก าลังวังชาอยู่นั้น จะช่วย

                                                        
25 𝑦𝑦𝑡𝑡 = 0 (รายได้เท่ากบั 0) หรือได้รับบ านาญทีน่้อยกว่ารายได้ตอนท างานอย่างมาก 
26 ทั้งนี้ไม่ได้หมายความวา่การเกษียณหมายถึงภพชาติถัดไป เพราะในแบบจ าลองวัฏจักรชวีิต การเกษียณคือการขาดรายได้ซ่ึงต้องใช้ทรัพย์สินที่ออมมา
ตลอดอายกุารท างานเพื่อใชห้ลังเกษียณ การเกษยีณจึงสามารถเทียบเคียงได้กับยามที่เราอยู่ในสถานการณ์ยากล าบากอย่างหนึ่ง 

  	 		  (7)

 เน่ืองจากผู้บริโภคในแบบจ�ำลองนีโอคลาสสิคน้ัน ไม่ต้องการตกอยู ่ใต้

สถานการณ์ทีไ่ม่สามารถบรโิภคใดๆ ได้ ผู้บรโิภคจงึต้องท�ำการออมในยามทีต่นยังคงโชค

ดีอยู่ เพื่อท�ำการเกลี่ยการบริโภค (Consumption smoothing) ตลอดช่วงอายุขัยของตน

ในแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิต เมื่อผู้บริโภคเกษียณแล้วซึ่งก็คือผู้ที่ขาดรายได้

จากการท�ำงาน25 ผู้บริโภคในแบบจ�ำลอง จะสะสมสินทรัพย์ไว้ในยามที่ตนยังท�ำงานอยู่  

เราสามารถแสดงภาพประกอบได้ดงัรปูที ่2 ซึง่เป็นผลลัพธ์ปกตสิ�ำหรบัแบบจ�ำลองวัฏจักรชวิีต  

23พฤติกรรมการออมนี้สอดคล้องกับความต้องการถือเงินยามฉุกเฉินของเคนส์
24สมการที่ (4) เขียนให้ถูกต้องด้วยสัญลักษณ์  

14 
 

สิ่งทุกอย่างที่เกิดข้ึนเป็นผลจากการกระท าในอดีต หรือ กรรม ทั้งสิ้น ไม่มีสิ่งใดที่เกิดข้ึนโดยบังเอิญ หากจะพิจารณา
กรรมที่เป็นรูปธรรมอย่างง่ายๆ ก็คือการกระท าของตัวเราในช่วงเวลาที่แล้วจะส่งผลถึงความเป็นอยู่ของตัวเราใน
ปัจจุบัน เช่น ถ้าเราไม่ตั้งใจเรียน เมื่อโตขึ้น หากตัดสินใจเป็นลูกจ้างก็มีโอกาสได้งานที่มีรายได้ต่ า เมื่อเทียบกับตัวเรา
เองที่ตั้งใจเรียน เป็นต้น ทั้งนี้ เราสามารถเทียบเคียงรายได้ในแต่ละช่วงเวลา, 𝑦𝑦𝑡𝑡, เปรียบเสมือนความเป็นอยู่ในชีวิต
ที่ข้ึนอยู่กับผลกระทบ 𝑠𝑠𝑡𝑡  ซึ่งเปรียบได้ดั่งผลของกรรมทั้งกรรมในอดีตและกรรมปัจจุบันในช่วงเวลาที่ผ่านมา 𝑠𝑠𝑡𝑡−1 
หรือเป็นไปตามกระบวนการมาร์คอฟ โดยเราสามารถแสดงแผนภูมิของกระบวนการมาร์คอฟที่แสดงถึงความน่าจะ
เป็นได้ดังต่อไปนี้  

รูปที่ 1: แผนภาพแสดงกระบวนการมาร์คอฟอย่างง่าย 

     
 จากรูปที่ 1 สามารถอธิบายสั้นๆ ได้ว่ามีความน่าจะเป็นเท่ากับ 𝜋𝜋𝑔𝑔 ที่จะยังคงความโชคดีไว้ หรือพูดอีกนัย

หนึ่งคือ โชคดีในช่วงเวลา 𝑡𝑡 และโชคดีในช่วงเวลา 𝑡𝑡 + 1 และ 1 − 𝜋𝜋𝑔𝑔 เมื่อโชคดีในช่วงเวลาปัจจุบัน แตป่ระสบกับ
โชคร้ายในช่วงเวลาถัดไป ในท านองเดียวกัน 𝜋𝜋𝑏𝑏  คือความน่าจะเป็นที่ยังคงโชคร้าย และ 1 − 𝜋𝜋𝑏𝑏  เมื่อเปลี่ยนจาก
โชคร้ายมาเป็นโชคดีในช่วงเวลาถัดไป ทั้งนี้ การให้ผลของกรรมในศาสนาพุทธเป็นเรื่องที่ไม่สามารถหาวิธีคิดใดๆ มา
จัดกระบวนการให้ผลของกรรมอย่างแน่นอนได้ เพราะกรรมเป็นสิ่งที่เรียกว่า อจินไตย ไม่มีค าพูด (หรือแบบจ าลอง) 
ใดจะอธิบายกลไกการท างานของกรรมได้ (พระไตรปิฎก เล่มที่ 21 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 13 อังคุตตรนิกาย จตุกก
นิบาต อจินติตสูตร) การเชื่อมโยงกระบวนการมาร์คอฟสู่การส่งผลของกรรมนั้น เป็นเพียงการจ าลองการส่งผลของ
กรรมโดยหยาบเท่านั้น สาเหตุที่ผู้เขียนอนุโลมให้ในระยะสั้นการส่งผลของกรรมเป็นมาร์คอฟได้ เพราะการกระท าท่ี
เป็นกรรมในปัจจุบัน สามารถส่งผลต่อสถานะที่จะเป็นในเวลาถัดไปได้ แต่จะยังมีความไม่แน่นอนที่เกิดจากกรรมใน
อดีตชาติด้วย (ซึ่งการวิเคราะห์ในระยะยาว กระบวนการของ 𝑠𝑠𝑡𝑡  จะไม่ถูกสมมติให้สอดคล้องกับกระบวนการ
มาร์คอฟ) 

ในทางเศรษฐศาสตร์ ผลกระทบทางลบที่เกิดข้ึนกับตัวผู้บริโภคในแต่ละช่วงเวลา ส่งผลต่อพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภค โดยผู้บริโภคท่ีมีการจัดสรรการบริโภคด้วยการคาดคะเนอย่างมีเหตุผล จะท าการสะสมสินทรัพย์
ไว้ในยามที่ตนมีความโชคดี23 เมื่อเกิดความโชคร้ายขึ้น ก็จะได้มีสินทรัพย์ที่สะสมไว้แล้วมาช่วยเหลือในยามทุกข์ยาก 
สาเหตุที่ผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิคมีพฤติกรรมเช่นนี้ มาจากข้อสมมติที่ว่า หากการบริโภคมีค่าเป็นศูนย์
เมื่อใด จะท าให้ความพึงพอใจมีค่าติดลบมหาศาล24  

                                                        
23 พฤติกรรมการออมนี้สอดคล้องกับความต้องการถือเงินยามฉกุเฉินของเคนส์ 
24 สมการที่ (4) เขียนให้ถกูต้องด้วยสัญลกัษณ์ lim𝑐𝑐𝑡𝑡→0𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡)   =   −∞ 

25
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                        𝑢𝑢(0) = −∞ (7) 
 

 เนื่องจากผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิคนั้น ไม่ต้องการตกอยู่ใต้สถานการณ์ที่ไม่สามารถบริโภคใดๆ ได้ 
ผู้บริโภคจึงต้องท าการออมในยามที่ตนยังคงโชคดีอยู่ เพ่ือท าการเกลี่ยการบริโภค (Consumption smoothing) 
ตลอดช่วงอายุขัยของตน 

ในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต เมื่อผู้บริโภคเกษียณแล้วซึ่งก็คือผู้ที่ขาดรายได้จากการท างาน 25  ผู้บริโภคใน
แบบจ าลอง จะสะสมสินทรัพย์ไว้ในยามที่ตนยังท างานอยู่ เราสามารถแสดงภาพประกอบได้ดังรูปที่ 2 ซึ่งเปน็
ผลลัพธ์ปกติส าหรับแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต งานวิจัยส าคัญท่ีอธิบายและยืนยันแรงจูงใจในการสะสมสินทรัพย์ของ
ผู้บริโภคในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิตคือ งานของ Cagetti (2003) ที่ได้จ าลองพฤติกรรมของผู้บริโภคในวัฏจักรชีวิต 
และแสดงให้เห็นจริงว่า แรงจูงใจในการสะสมสินทรัพย์ มาจากการออมเผื่อไว้ส าหรับภาวะฉุกเฉิน (Precautionary 
savings) ตั้งแต่ช่วงอายุเริ่มต้นท างาน และมาตั้งใจออมเพ่ือการเกษียณในช่วงอายุที่ใกล้เกษียณแล้วเท่านั้น  

  
 

รูปที่ 2: รูปแสดงการสะสมทรัพย์และการบริโภคตลอดช่วงอายุของผู้บริโภคท่ีมีการจัดสรรทรัพยากรด้วยการ
คาดคะเนอย่างมีเหตุผล 

    
ที่มา: Conesa, Kitao, and Krueger (2009)  

 
จากรูปที่ 2 เราสามารถน ามาประยุกต์อธิบายให้เข้ากับพฤติกรรมการท าบุญได้ หากเราเทียบเคียงการ

เกษียณอายุเสมือนบุญเก่าท่ีหมดลง 26  การที่เราได้สะสมบุญมาในช่วงระยะเวลาที่เรายังมีก าลังวังชาอยู่นั้น จะช่วย

                                                        
25 𝑦𝑦𝑡𝑡 = 0 (รายได้เท่ากบั 0) หรือได้รับบ านาญทีน่้อยกว่ารายได้ตอนท างานอย่างมาก 
26 ทั้งนี้ไม่ได้หมายความวา่การเกษียณหมายถึงภพชาติถัดไป เพราะในแบบจ าลองวัฏจักรชวีิต การเกษียณคือการขาดรายได้ซ่ึงต้องใช้ทรัพย์สินที่ออมมา
ตลอดอายกุารท างานเพื่อใชห้ลังเกษียณ การเกษยีณจึงสามารถเทียบเคียงได้กับยามที่เราอยู่ในสถานการณ์ยากล าบากอย่างหนึ่ง 

(รายได้เท่ากับ 0) หรือได้รับบ�ำนาญที่น้อยกว่ารายได้ตอนท�ำงานอย่างมาก
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เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคประยุกต์กับวิถีชาวพุทธเพื่อความส�ำเร็จทางเศรษฐกิจ

วารสารภาษา ศาสนา และวัฒนธรรม

งานวิจัยส�ำคัญที่อธิบายและยืนยันแรงจูงใจในการสะสมสินทรัพย์ของผู้บริโภคในแบบ

จ�ำลองวัฏจักรชีวิตคือ งานของ Cagetti (2003) ที่ได้จ�ำลองพฤติกรรมของผู้บริโภค 

ในวัฏจักรชีวิต และแสดงให้เห็นจริงว่า แรงจูงใจในการสะสมสินทรัพย์ มาจากการออม

เผื่อไว้ส�ำหรับภาวะฉุกเฉิน (Precautionary savings) ต้ังแต่ช่วงอายุเร่ิมต้นท�ำงาน และ 

มาตั้งใจออมเพื่อการเกษียณในช่วงอายุที่ใกล้เกษียณแล้วเท่านั้น 

  

รูปที่ 2: รูปแสดงการสะสมทรัพย์และการบริโภคตลอดช่วงอายุของผู้บริโภคที่มีการ

จัดสรรทรัพยากรด้วยการคาดคะเนอย่างมีเหตุผล

ที่มา: Conesa, Kitao, and Krueger (2009) 

จากรูปที ่2 เราสามารถน�ำมาประยกุต์อธบิายให้เข้ากบัพฤตกิรรมการท�ำบญุได้  

หากเราเทียบเคียงการเกษียณอายุเสมือนบุญเก่าท่ีหมดลง26 การที่เราได้สะสมบุญ 

มาในช่วงระยะเวลาที่เรายังมีก�ำลังวังชาอยู่น้ัน จะช่วยให้เราไม่ยากล�ำบากมากนักยาม 

ที่เราปราศจากบุญจุนเจือ จะเห็นได้ว่าหากชาวพุทธมีพฤติกรรมการท�ำบุญที่เป็นไป 

ตามหลักเศรษฐศาสตร์ บุญที่เราสะสมมาก็ไม่ต่างอะไรกับทรัพย์สินที่สะสมไว้ใช้หลัง 

 
26ทัง้น้ีไม่ได้หมายความว่าการเกษียณหมายถึงภพชาตถิดัไป เพราะในแบบจ�ำลองวัฏจกัรชวิีต การเกษียณ

คือการขาดรายได้ซึ่งต้องใช้ทรัพย์สินที่ออมมาตลอดอายุการท�ำงานเพื่อใช้หลังเกษียณ การเกษียณ 

จึงสามารถเทียบเคียงได้กับยามที่เราอยู่ในสถานการณ์ยากล�ำบากอย่างหนึ่ง
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เกษียณ จากรูป Type 1 สามารถเปรียบได้กับผู้ท่ีกรรมชั่วส่งผล Type 2 เปรียบได้กับ 

ผู้ที่กรรมดีส่งผล ท้ังน้ีใช่ว่าแต่ละคนจะโชคดีหรือโชคร้ายตลอดอายุขัย แต่เราสามารถ

ตีความได้ว่า ไม่ว่าจะโชคดีหรือร้าย เราก็ควรหม่ันประกอบกรรมดีไว้เท่าที่เราจะท�ำได้ 

ดังเช่นในแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิต ที่ไม่ว่าผู้บริโภคจะโชคดีหรือร้าย ก็ยังคงหมั่นเก็บออม

นั่นเอง27

ในทางพทุธศาสนา การแก้กรรมเป็นความเข้าใจผิด ทีว่่าการท�ำกรรมดีบางอย่าง 

จะช่วยให้ความโชคร้ายอันเกิดจากกรรมชั่วน้ันไม่เกิดข้ึน หากแต่ว่ากรรมดีที่สั่งสมมา  

แม้จะลบล้างผลของกรรมช่ัวไม่ได้ แต่เช่ือกันว่าสามารถช่วยให้สถานการณ์ที่เลวร้าย  

ผ่านไปได้อย่างไม่ล�ำบากยากเข็ญมากนัก โดยมีการเปรยีบกรรมช่ัวเหมอืนเกลอื และกรรมดี 

เป็นน�ำ้ (พระไตรปิฎกเล่มที ่20 พระสุตตันตปิฎก เล่มที ่12 องัคุตตรนกิาย เอก-ทกุ-ติกนิบาต  

โลณกสูตร [540]) กรรมดีจะมาช่วยเจือจางความเค็มของเกลือออกไป ซึ่งความเช่ือ 

ดังกล่าวนี้ สอดคล้องกันกับพฤติกรรมการออมของผู้บริโภคในแบบจ�ำลองนีโอคลาสสิค 

เมือ่ผู้บรโิภคตกอยูภ่ายใต้ความโชคร้ายแล้ว สิง่เดียวท่ีจะช่วยเหลอืให้อยูร่อดได้ยามโชคร้าย  

คือสินทรัพย์ท่ีสะสมมาในยามโชคดีเท่าน้ัน หาใช่ว่าสินทรัพย์ที่สะสมมาน้ัน จะช่วย 

ให้ความโชคร้ายไม่อบุตัข้ึินเลย เฉกเช่นเดยีวกนักบัความเชือ่ทางศาสนาพทุธ ทีว่่าสิง่เดยีว 

ทีเ่รายดึถอืพึง่พาเป็นทีพ่ึง่ในยามทกุข์ยากได้ คือการประกอบกรรมดีเพือ่สร้างสมบญุบารมี  

เพื่อมาบรรเทาความทุกข์ยากนั่นเอง

หากพทุธศาสนิกชน พจิารณาการประกอบกรรมดีเสมือนการออมในแบบจ�ำลอง

เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค ก็จะเป็นการด�ำเนินชีวิตอย่างไม่ประมาท เน่ืองจากกรรมดี 

ที่ท�ำไว้ สามารถสะสมไว้ในภายภาคหน้า เพื่อบรรเทากรรมช่ัว และหากต้องเสียชีวิต  

กรรมดีที่ท�ำไว้ ก็ยังคงติดตัวเราไปในชีวิตถัดไปเป็นเสบียงบุญ พุทธศาสนิกชนที่ใช้ชีวิต

อย่างชาญฉลาด จึงควรหมั่นประกอบกรรมดี เช่นเดียวกับผู้บริโภคทางเศรษฐศาสตร์  

ที่สะสมสินทรัพย์ไว้ด้วยการคาดคะเนอย่างมีเหตุมีผลนั่นเอง

27จริงๆ แล้วในงานของ Conesa et al. (2009) Type แสดงถงึ fixed effects ของการเป็นแรงงานมีทกัษะ

หรือไม่มีทักษะ



ปีที่ 7 ฉบับที่ 2 กรกฎาคม - ธันวาคม 2561 349

อาร์ม นาครทรรพ

 

เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคประยุกต์กับวิถีชาวพุทธเพื่อความส�ำเร็จทางเศรษฐกิจ

วารสารภาษา ศาสนา และวัฒนธรรม

มุมมองระยะยาว

ในระยะยาว เราสามารถพิจารณาจากสมการที่ (6) ได้ใหม่ดังนี้
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ให้เราไม่ยากล าบากมากนักยามที่เราปราศจากบุญจุนเจือ จะเห็นได้ว่าหากชาวพุทธมีพฤติกรรมการท าบุญที่เป็นไป
ตามหลักเศรษฐศาสตร์ บุญที่เราสะสมมาก็ไม่ต่างอะไรกับทรัพย์สินที่สะสมไว้ใช้หลังเกษียณ จากรูป Type 1 
สามารถเปรียบได้กับผู้ที่กรรมชั่วส่งผล Type 2 เปรียบได้กับผู้ที่กรรมดีส่งผล ทั้งนี้ใช่ว่าแต่ละคนจะโชคดีหรือโชค
ร้ายตลอดอายุขัย แต่เราสามารถตีความได้ว่า ไม่ว่าจะโชคดีหรือร้าย เราก็ควรหมั่นประกอบกรรมดีไว้เท่าที่เราจะท า
ได้ ดังเช่นในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ที่ไม่ว่าผู้บริโภคจะโชคดีหรือร้าย ก็ยังคงหมั่นเก็บออมนั่นเอง27 

ในทางพุทธศาสนา การแก้กรรมเป็นความเข้าใจผิด ที่ว่าการท ากรรมดีบางอย่าง จะช่วยให้ความโชคร้ายอัน
เกิดจากกรรมชั่วนั้นไม่เกิดข้ึน หากแต่ว่ากรรมดีที่สั่งสมมา แม้จะลบล้างผลของกรรมชั่วไม่ได้ แต่เชื่อกันว่าสามารถ
ช่วยให้สถานการณ์ที่เลวร้าย ผ่านไปได้อย่างไม่ล าบากยากเข็ญมากนัก โดยมีการเปรียบกรรมชั่วเหมือนเกลือ และ
กรรมดีเป็นน้ า (พระไตรปิฎกเล่มที่ 20 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 12 อังคุตตรนิกาย เอก-ทุก-ติกนิบาต โลณกสูตร 
[540]) กรรมดีจะมาช่วยเจือจางความเค็มของเกลือออกไป ซึ่งความเชื่อดังกล่าวนี้ สอดคล้องกันกับพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิค เมื่อผู้บริโภคตกอยู่ภายใต้ความโชคร้ายแล้ว สิ่งเดียวที่จะช่วยเหลือให้
อยู่รอดได้ยามโชคร้าย คือสินทรัพย์ที่สะสมมาในยามโชคดีเท่านั้น หาใช่ว่าสินทรัพย์ที่สะสมมานั้น จะช่วยให้ความ
โชคร้ายไม่อุบัติขึ้นเลย เฉกเช่นเดียวกันกับความเชื่อทางศาสนาพุทธ ที่ว่าสิ่งเดียวที่เรายึดถือพึ่งพาเป็นที่พ่ึงในยาม
ทุกข์ยากได้ คือการประกอบกรรมดีเพื่อสร้างสมบุญบารมี เพื่อมาบรรเทาความทุกข์ยากนั่นเอง 

หากพุทธศาสนิกชน พิจารณาการประกอบกรรมดีเสมือนการออมในแบบจ าลองเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค 
ก็จะเป็นการด าเนินชีวิตอย่างไม่ประมาท เนื่องจากกรรมดีที่ท าไว้ สามารถสะสมไว้ในภายภาคหน้า เพ่ือบรรเทา
กรรมชั่ว และหากต้องเสียชีวิต กรรมดีที่ท าไว้ ก็ยังคงติดตัวเราไปในชีวิตถัดไปเป็นเสบียงบุญ พุทธศาสนิกชนที่ใช้
ชีวิตอย่างชาญฉลาด จึงควรหมั่นประกอบกรรมดี เช่นเดียวกับผู้บริโภคทางเศรษฐศาสตร์ ที่สะสมสินทรัพย์ไว้ด้วย
การคาดคะเนอย่างมีเหตุมีผลนั่นเอง 

 
3  มุมมองระยะยาว 

 ในระยะยาว เราสามารถพิจารณาจากสมการที่ (6) ได้ใหม่ดังนี้ 
  

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)   =   max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)]} 

 

𝑉𝑉𝑡𝑡  คือมูลค่าของการมีชีวิตอยู่ในปัจจุบัน 𝑉𝑉𝑡𝑡+1  คือมูลค่าการมีชีวิตอยู่ในชาติถัดไป และ 𝜂𝜂  คือความเชื่อในชาติหน้า 
ถ้าหากผู้ใดไม่มีความเชื่อในชาติหน้า 𝜂𝜂 = 0  การบริโภคก็จะข้ึนอยู่กับความพอใจในชีวิตนี้เท่านั้น ดังนั้นในระยะ
ยาว 1 ชว่งเวลาทางเศรษฐศาสตร์ คือ 1 ช่วงชีวิต ณ จุดนี้ แนวคิดของเศรษฐศาสตร์จะสอดคล้องกับแนวคิดทาง
ศาสนาพุทธเพียงเล็กน้อยเท่านั้น เพราะในทางศาสนาพุทธ เชื่อกันว่าเมื่อไปเกิดในชาติถัดไป เราจะลืมทุกอย่างใน
ชาติที่ผ่านมาแล้วทั้งสิ้น อีกทั้งสภาพความเป็นอยู่ ก็จะเปลี่ยนไปตามแต่ละภพภูมิ ถ้าหากไม่ได้เกิดใหม่เป็นมนุษย์ ก็

                                                        
27 จริงๆ แล้วในงานของ Conesa et al. (2009) Type แสดงถึง fixed effects ของการเป็นแรงงานมีทักษะหรือไม่มีทักษะ 
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ให้เราไม่ยากล าบากมากนักยามที่เราปราศจากบุญจุนเจือ จะเห็นได้ว่าหากชาวพุทธมีพฤติกรรมการท าบุญที่เป็นไป
ตามหลักเศรษฐศาสตร์ บุญที่เราสะสมมาก็ไม่ต่างอะไรกับทรัพย์สินที่สะสมไว้ใช้หลังเกษียณ จากรูป Type 1 
สามารถเปรียบได้กับผู้ที่กรรมชั่วส่งผล Type 2 เปรียบได้กับผู้ที่กรรมดีส่งผล ทั้งนี้ใช่ว่าแต่ละคนจะโชคดีหรือโชค
ร้ายตลอดอายุขัย แต่เราสามารถตีความได้ว่า ไม่ว่าจะโชคดีหรือร้าย เราก็ควรหมั่นประกอบกรรมดีไว้เท่าที่เราจะท า
ได้ ดังเช่นในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ที่ไม่ว่าผู้บริโภคจะโชคดีหรือร้าย ก็ยังคงหมั่นเก็บออมนั่นเอง27 

ในทางพุทธศาสนา การแก้กรรมเป็นความเข้าใจผิด ที่ว่าการท ากรรมดีบางอย่าง จะช่วยให้ความโชคร้ายอัน
เกิดจากกรรมชั่วนั้นไม่เกิดข้ึน หากแต่ว่ากรรมดีที่สั่งสมมา แม้จะลบล้างผลของกรรมชั่วไม่ได้ แต่เชื่อกันว่าสามารถ
ช่วยให้สถานการณ์ที่เลวร้าย ผ่านไปได้อย่างไม่ล าบากยากเข็ญมากนัก โดยมีการเปรียบกรรมชั่วเหมือนเกลือ และ
กรรมดีเป็นน้ า (พระไตรปิฎกเล่มที่ 20 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 12 อังคุตตรนิกาย เอก-ทุก-ติกนิบาต โลณกสูตร 
[540]) กรรมดีจะมาช่วยเจือจางความเค็มของเกลือออกไป ซึ่งความเชื่อดังกล่าวนี้ สอดคล้องกันกับพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิค เมื่อผู้บริโภคตกอยู่ภายใต้ความโชคร้ายแล้ว สิ่งเดียวที่จะช่วยเหลือให้
อยู่รอดได้ยามโชคร้าย คือสินทรัพย์ที่สะสมมาในยามโชคดีเท่านั้น หาใช่ว่าสินทรัพย์ที่สะสมมานั้น จะช่วยให้ความ
โชคร้ายไม่อุบัติขึ้นเลย เฉกเช่นเดียวกันกับความเชื่อทางศาสนาพุทธ ที่ว่าสิ่งเดียวที่เรายึดถือพึ่งพาเป็นที่พ่ึงในยาม
ทุกข์ยากได้ คือการประกอบกรรมดีเพื่อสร้างสมบุญบารมี เพื่อมาบรรเทาความทุกข์ยากนั่นเอง 

หากพุทธศาสนิกชน พิจารณาการประกอบกรรมดีเสมือนการออมในแบบจ าลองเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค 
ก็จะเป็นการด าเนินชีวิตอย่างไม่ประมาท เนื่องจากกรรมดีที่ท าไว้ สามารถสะสมไว้ในภายภาคหน้า เพ่ือบรรเทา
กรรมชั่ว และหากต้องเสียชีวิต กรรมดีที่ท าไว้ ก็ยังคงติดตัวเราไปในชีวิตถัดไปเป็นเสบียงบุญ พุทธศาสนิกชนที่ใช้
ชีวิตอย่างชาญฉลาด จึงควรหมั่นประกอบกรรมดี เช่นเดียวกับผู้บริโภคทางเศรษฐศาสตร์ ที่สะสมสินทรัพย์ไว้ด้วย
การคาดคะเนอย่างมีเหตุมีผลนั่นเอง 

 
3  มุมมองระยะยาว 

 ในระยะยาว เราสามารถพิจารณาจากสมการที่ (6) ได้ใหม่ดังนี้ 
  

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)   =   max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)]} 

 

𝑉𝑉𝑡𝑡  คือมูลค่าของการมีชีวิตอยู่ในปัจจุบัน 𝑉𝑉𝑡𝑡+1  คือมูลค่าการมีชีวิตอยู่ในชาติถัดไป และ 𝜂𝜂  คือความเชื่อในชาติหน้า 
ถ้าหากผู้ใดไม่มีความเชื่อในชาติหน้า 𝜂𝜂 = 0  การบริโภคก็จะข้ึนอยู่กับความพอใจในชีวิตนี้เท่านั้น ดังนั้นในระยะ
ยาว 1 ชว่งเวลาทางเศรษฐศาสตร์ คือ 1 ช่วงชีวิต ณ จุดนี้ แนวคิดของเศรษฐศาสตร์จะสอดคล้องกับแนวคิดทาง
ศาสนาพุทธเพียงเล็กน้อยเท่านั้น เพราะในทางศาสนาพุทธ เชื่อกันว่าเมื่อไปเกิดในชาติถัดไป เราจะลืมทุกอย่างใน
ชาติที่ผ่านมาแล้วทั้งสิ้น อีกทั้งสภาพความเป็นอยู่ ก็จะเปลี่ยนไปตามแต่ละภพภูมิ ถ้าหากไม่ได้เกิดใหม่เป็นมนุษย์ ก็

                                                        
27 จริงๆ แล้วในงานของ Conesa et al. (2009) Type แสดงถึง fixed effects ของการเป็นแรงงานมีทักษะหรือไม่มีทักษะ 

 คือมลูค่าของการมีชีวิตอยู่ในปัจจบุนั  
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ให้เราไม่ยากล าบากมากนักยามที่เราปราศจากบุญจุนเจือ จะเห็นได้ว่าหากชาวพุทธมีพฤติกรรมการท าบุญที่เป็นไป
ตามหลักเศรษฐศาสตร์ บุญที่เราสะสมมาก็ไม่ต่างอะไรกับทรัพย์สินที่สะสมไว้ใช้หลังเกษียณ จากรูป Type 1 
สามารถเปรียบได้กับผู้ที่กรรมชั่วส่งผล Type 2 เปรียบได้กับผู้ที่กรรมดีส่งผล ทั้งนี้ใช่ว่าแต่ละคนจะโชคดีหรือโชค
ร้ายตลอดอายุขัย แต่เราสามารถตีความได้ว่า ไม่ว่าจะโชคดีหรือร้าย เราก็ควรหมั่นประกอบกรรมดีไว้เท่าที่เราจะท า
ได้ ดังเช่นในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ที่ไม่ว่าผู้บริโภคจะโชคดีหรือร้าย ก็ยังคงหมั่นเก็บออมนั่นเอง27 

ในทางพุทธศาสนา การแก้กรรมเป็นความเข้าใจผิด ที่ว่าการท ากรรมดีบางอย่าง จะช่วยให้ความโชคร้ายอัน
เกิดจากกรรมชั่วนั้นไม่เกิดข้ึน หากแต่ว่ากรรมดีที่สั่งสมมา แม้จะลบล้างผลของกรรมชั่วไม่ได้ แต่เชื่อกันว่าสามารถ
ช่วยให้สถานการณ์ที่เลวร้าย ผ่านไปได้อย่างไม่ล าบากยากเข็ญมากนัก โดยมีการเปรียบกรรมชั่วเหมือนเกลือ และ
กรรมดีเป็นน้ า (พระไตรปิฎกเล่มที่ 20 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 12 อังคุตตรนิกาย เอก-ทุก-ติกนิบาต โลณกสูตร 
[540]) กรรมดีจะมาช่วยเจือจางความเค็มของเกลือออกไป ซึ่งความเชื่อดังกล่าวนี้ สอดคล้องกันกับพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิค เมื่อผู้บริโภคตกอยู่ภายใต้ความโชคร้ายแล้ว สิ่งเดียวที่จะช่วยเหลือให้
อยู่รอดได้ยามโชคร้าย คือสินทรัพย์ที่สะสมมาในยามโชคดีเท่านั้น หาใช่ว่าสินทรัพย์ที่สะสมมานั้น จะช่วยให้ความ
โชคร้ายไม่อุบัติขึ้นเลย เฉกเช่นเดียวกันกับความเชื่อทางศาสนาพุทธ ที่ว่าสิ่งเดียวที่เรายึดถือพึ่งพาเป็นที่พ่ึงในยาม
ทุกข์ยากได้ คือการประกอบกรรมดีเพื่อสร้างสมบุญบารมี เพื่อมาบรรเทาความทุกข์ยากนั่นเอง 

หากพุทธศาสนิกชน พิจารณาการประกอบกรรมดีเสมือนการออมในแบบจ าลองเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค 
ก็จะเป็นการด าเนินชีวิตอย่างไม่ประมาท เนื่องจากกรรมดีที่ท าไว้ สามารถสะสมไว้ในภายภาคหน้า เพ่ือบรรเทา
กรรมชั่ว และหากต้องเสียชีวิต กรรมดีที่ท าไว้ ก็ยังคงติดตัวเราไปในชีวิตถัดไปเป็นเสบียงบุญ พุทธศาสนิกชนที่ใช้
ชีวิตอย่างชาญฉลาด จึงควรหมั่นประกอบกรรมดี เช่นเดียวกับผู้บริโภคทางเศรษฐศาสตร์ ที่สะสมสินทรัพย์ไว้ด้วย
การคาดคะเนอย่างมีเหตุมีผลนั่นเอง 

 
3  มุมมองระยะยาว 

 ในระยะยาว เราสามารถพิจารณาจากสมการที่ (6) ได้ใหม่ดังนี้ 
  

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)   =   max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)]} 

 

𝑉𝑉𝑡𝑡  คือมูลค่าของการมีชีวิตอยู่ในปัจจุบัน 𝑉𝑉𝑡𝑡+1  คือมูลค่าการมีชีวิตอยู่ในชาติถัดไป และ 𝜂𝜂  คือความเชื่อในชาติหน้า 
ถ้าหากผู้ใดไม่มีความเชื่อในชาติหน้า 𝜂𝜂 = 0  การบริโภคก็จะข้ึนอยู่กับความพอใจในชีวิตนี้เท่านั้น ดังนั้นในระยะ
ยาว 1 ชว่งเวลาทางเศรษฐศาสตร์ คือ 1 ช่วงชีวิต ณ จุดนี้ แนวคิดของเศรษฐศาสตร์จะสอดคล้องกับแนวคิดทาง
ศาสนาพุทธเพียงเล็กน้อยเท่านั้น เพราะในทางศาสนาพุทธ เชื่อกันว่าเมื่อไปเกิดในชาติถัดไป เราจะลืมทุกอย่างใน
ชาติที่ผ่านมาแล้วทั้งสิ้น อีกทั้งสภาพความเป็นอยู่ ก็จะเปลี่ยนไปตามแต่ละภพภูมิ ถ้าหากไม่ได้เกิดใหม่เป็นมนุษย์ ก็

                                                        
27 จริงๆ แล้วในงานของ Conesa et al. (2009) Type แสดงถึง fixed effects ของการเป็นแรงงานมีทักษะหรือไม่มีทักษะ 

 คือมลูค่าการมีชวิีตอยู่ในชาติ

ถัดไป และ  
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𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

       +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (4)  

 
 โดยขึ้นอยู่กับข้อจ ากัด (2) และ (3) ส าหรับสมการที่ (4) เป็นการเขียนในรูปแบบเวียนเกิด ซึ่งสามารถอธิบายได้
โดยสังเขป คือมูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตในช่วงเวลาที่ 𝑡𝑡  หรือ 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)  จะเท่ากับความพึงพอใจที่จะได้รับ
จากการตัดสินใจแบ่งสรรทรัพยากรทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการบริโภค, 𝑐𝑐𝑡𝑡, และการออม, 𝑎𝑎𝑡𝑡+1, โดยไดร้ับความ
พอใจในช่วงเวลานี้เท่ากับ 𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) ถ้าหากในช่วงเวลาถัดไปยังมีชีวิตอยู่ ก็จะได้มูลค่าของอรรถประโยชน์ชั่วชีวิตเป็น 
𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]และถ้าหากตายก็จะได้รับ 𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] โดยที่ 
𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1) คือความพึงพอใจที่ได้รับจากการทิ้งมรดกจ านวน 𝑎𝑎𝑡𝑡+1 ไว้ให้ลูกหลาน ซึ่งสามารถนับได้ว่าเป็น
ความพึงพอใจเริ่มต้นของลูกหลานได้ ส่วนค่า 𝜂𝜂 คือระดับของความเห็นแก่ทายาท ถ้า 𝜂𝜂 = 0 หมายถึงผู้บริโภคไม่มี
ความเห็นแก่ลูกหลานเลย ถ้า 𝜂𝜂 = 1 หมายถึงผู้บริโภคให้ความส าคัญกับลูกหลานเท่ากับตนเอง และ 𝜂𝜂 > 1 เมื่อ
ผู้บริโภคให้ความส าคัญกับความพอใจของลูกหลานมากกว่าความเป็นอยู่ของตนเอง16 ส าหรบัสัญลักษณ์ 𝐸𝐸[⋅ |𝑠𝑠𝑡𝑡] 
นั้นหมายถึงค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไขของมูลค่าความพอใจในช่วงถัดไปจะขึ้นอยู่กับสถานะในปัจจุบัน 𝑠𝑠𝑡𝑡 ตามข้อ
สมมติของกระบวนการมาร์คอฟเท่านั้น ซึ่งเราจะเห็นได้ว่ามูลค่าความพอใจของผู้บริโภคในปัจจุบัน, 𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡), 
ขึ้นกับปริมาณสินทรัพย์ 𝑎𝑎𝑡𝑡 ที่เก็บออมมา และสถานะ 𝑠𝑠𝑡𝑡 ในปัจจุบัน ในขณะที่สถานะในอนาคตมีความไม่แน่นอน 
มูลค่าความพอใจในอนาคต, 𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1), จึงจ าเป็นที่จะต้องเขียนให้อยู่ในรูปค่าคาดหวังแบบมีเงื่อนไข 

เนื่องจากมูลค่าความพอใจของทายาท ก็ยังข้ึนอยู่กับมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท เราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝑡𝑡

𝐷𝐷1 ในรูปแบบเวียนเกิดในลักษณะเดียวกันได้ดังนี้  
  

𝑉𝑉𝑡𝑡
𝐷𝐷1(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡) = max

𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1
{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝑝𝑝𝑡𝑡+1𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷1 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡] 

            +𝜂𝜂𝜂𝜂(1 − 𝑝𝑝𝑡𝑡+1)𝐸𝐸[𝑉𝑉𝑡𝑡+1
𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)|𝑠𝑠𝑡𝑡]}                                    (5)      

 
 โดยขึ้นกับ (2) และ (3) โดย 𝑉𝑉𝑡𝑡+1

𝐷𝐷2 (𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)  ก็คือมูลค่าความพอใจของลูกหลานของทายาท และเราสามารถ
เขียน 𝑉𝑉𝐷𝐷𝑖𝑖, 𝑖𝑖 = 3,4, …  ต่อไปในการแสดงถึงทายาทรุ่นถัดๆไป สมการที่ (4) จริงๆแล้วก็เป็นการเขียนปัญหาใน
รูปแบบเดียวกันกับสมการที่ (5) เพียงแต่เป็นการมองปัญหาจากมุมมองของทายาทเท่านั้น จากสมการที่ (5) ตาม
ข้อจ ากัดทางงบประมาณ แสดงให้เห็นว่า ทายาทจะเกิดขึ้นก็ต่อเมื่อบุพการีตายลง 17  ซ่ึงข้อสมมตินี้จะน าไปสู่การ
วิเคราะห์ชีวิตในชาติถัดไป โดยที่เราจะมองว่าทายาทที่รับมรดก ก็คือตัวของผู้บริโภคในปัจจุบันที่ไปมีชีวิตต่อเนื่อง
ในชาติถัดไปนั้นเอง 
                                                        
16 ซ่ึงหากจะประยุกต์ให้เขา้กับแนวคิดทางพุทธศาสนา ก็ต้องมองว่าทายาทนั้นคือชีวิตใหม่ในภพหนา้ สว่นการอธิบายค่าของ 𝜂𝜂 ในมุมมองพุทธศาสนาจะ
ได้อธิบายในส่วนถัดไป 
17 ในทางเศรษฐศาสตร์ หมายถึง ทายาทจะเข้าสู่การตัดสินใจทางเศรษฐกิจเมื่อบุพาการีตายลง ซ่ึงไม่ใช่ลักษณะของแบบจ าลองที่มีคนหลายรุ่นอยู่เหลื่อม
กันในช่วงเวลาเดียว (Overlapping generations) 

 คือความเชื่อในชาติหน้า ถ้าหากผู้ใดไม่มีความเชื่อในชาติหน้า  
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ให้เราไม่ยากล าบากมากนักยามที่เราปราศจากบุญจุนเจือ จะเห็นได้ว่าหากชาวพุทธมีพฤติกรรมการท าบุญที่เป็นไป
ตามหลักเศรษฐศาสตร์ บุญที่เราสะสมมาก็ไม่ต่างอะไรกับทรัพย์สินที่สะสมไว้ใช้หลังเกษียณ จากรูป Type 1 
สามารถเปรียบได้กับผู้ที่กรรมชั่วส่งผล Type 2 เปรียบได้กับผู้ที่กรรมดีส่งผล ทั้งนี้ใช่ว่าแต่ละคนจะโชคดีหรือโชค
ร้ายตลอดอายุขัย แต่เราสามารถตีความได้ว่า ไม่ว่าจะโชคดีหรือร้าย เราก็ควรหมั่นประกอบกรรมดีไว้เท่าที่เราจะท า
ได้ ดังเช่นในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ที่ไม่ว่าผู้บริโภคจะโชคดีหรือร้าย ก็ยังคงหมั่นเก็บออมนั่นเอง27 

ในทางพุทธศาสนา การแก้กรรมเป็นความเข้าใจผิด ที่ว่าการท ากรรมดีบางอย่าง จะช่วยให้ความโชคร้ายอัน
เกิดจากกรรมชั่วนั้นไม่เกิดข้ึน หากแต่ว่ากรรมดีที่สั่งสมมา แม้จะลบล้างผลของกรรมชั่วไม่ได้ แต่เชื่อกันว่าสามารถ
ช่วยให้สถานการณ์ที่เลวร้าย ผ่านไปได้อย่างไม่ล าบากยากเข็ญมากนัก โดยมีการเปรียบกรรมชั่วเหมือนเกลือ และ
กรรมดีเป็นน้ า (พระไตรปิฎกเล่มที่ 20 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 12 อังคุตตรนิกาย เอก-ทุก-ติกนิบาต โลณกสูตร 
[540]) กรรมดีจะมาช่วยเจือจางความเค็มของเกลือออกไป ซึ่งความเชื่อดังกล่าวนี้ สอดคล้องกันกับพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิค เมื่อผู้บริโภคตกอยู่ภายใต้ความโชคร้ายแล้ว สิ่งเดียวที่จะช่วยเหลือให้
อยู่รอดได้ยามโชคร้าย คือสินทรัพย์ที่สะสมมาในยามโชคดีเท่านั้น หาใช่ว่าสินทรัพย์ที่สะสมมานั้น จะช่วยให้ความ
โชคร้ายไม่อุบัติขึ้นเลย เฉกเช่นเดียวกันกับความเชื่อทางศาสนาพุทธ ที่ว่าสิ่งเดียวที่เรายึดถือพึ่งพาเป็นที่พ่ึงในยาม
ทุกข์ยากได้ คือการประกอบกรรมดีเพื่อสร้างสมบุญบารมี เพื่อมาบรรเทาความทุกข์ยากนั่นเอง 

หากพุทธศาสนิกชน พิจารณาการประกอบกรรมดีเสมือนการออมในแบบจ าลองเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค 
ก็จะเป็นการด าเนินชีวิตอย่างไม่ประมาท เนื่องจากกรรมดีที่ท าไว้ สามารถสะสมไว้ในภายภาคหน้า เพ่ือบรรเทา
กรรมชั่ว และหากต้องเสียชีวิต กรรมดีที่ท าไว้ ก็ยังคงติดตัวเราไปในชีวิตถัดไปเป็นเสบียงบุญ พุทธศาสนิกชนที่ใช้
ชีวิตอย่างชาญฉลาด จึงควรหมั่นประกอบกรรมดี เช่นเดียวกับผู้บริโภคทางเศรษฐศาสตร์ ที่สะสมสินทรัพย์ไว้ด้วย
การคาดคะเนอย่างมีเหตุมีผลนั่นเอง 

 
3  มุมมองระยะยาว 

 ในระยะยาว เราสามารถพิจารณาจากสมการที่ (6) ได้ใหม่ดังนี้ 
  

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)   =   max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)]} 

 

𝑉𝑉𝑡𝑡  คือมูลค่าของการมีชีวิตอยู่ในปัจจุบัน 𝑉𝑉𝑡𝑡+1  คือมูลค่าการมีชีวิตอยู่ในชาติถัดไป และ 𝜂𝜂  คือความเชื่อในชาติหน้า 
ถ้าหากผู้ใดไม่มีความเชื่อในชาติหน้า 𝜂𝜂 = 0  การบริโภคก็จะข้ึนอยู่กับความพอใจในชีวิตนี้เท่านั้น ดังนั้นในระยะ
ยาว 1 ชว่งเวลาทางเศรษฐศาสตร์ คือ 1 ช่วงชีวิต ณ จุดนี้ แนวคิดของเศรษฐศาสตร์จะสอดคล้องกับแนวคิดทาง
ศาสนาพุทธเพียงเล็กน้อยเท่านั้น เพราะในทางศาสนาพุทธ เชื่อกันว่าเมื่อไปเกิดในชาติถัดไป เราจะลืมทุกอย่างใน
ชาติที่ผ่านมาแล้วทั้งสิ้น อีกทั้งสภาพความเป็นอยู่ ก็จะเปลี่ยนไปตามแต่ละภพภูมิ ถ้าหากไม่ได้เกิดใหม่เป็นมนุษย์ ก็

                                                        
27 จริงๆ แล้วในงานของ Conesa et al. (2009) Type แสดงถึง fixed effects ของการเป็นแรงงานมีทักษะหรือไม่มีทักษะ 

 

การบริโภคก็จะข้ึนอยู่กับความพอใจในชีวิตน้ีเท่านั้น ดังน้ันในระยะยาว 1 ช่วงเวลา 

ทางเศรษฐศาสตร์ คือ 1 ช่วงชีวิต ณ จุดน้ี แนวคิดของเศรษฐศาสตร์จะสอดคล้อง 

กับแนวคิดทางศาสนาพุทธเพียงเล็กน้อยเท่าน้ัน เพราะในทางศาสนาพุทธ เช่ือกันว่า 

เมื่อไปเกิดในชาติถัดไป เราจะลืมทุกอย่างในชาติที่ผ่านมาแล้วทั้งสิ้น อีกทั้งสภาพ 

ความเป็นอยู่ ก็จะเปลี่ยนไปตามแต่ละภพภูมิ ถ้าหากไม่ได้เกิดใหม่เป็นมนุษย์ ก็จะไม่มี 

การตัดสินใจใดๆ เกี่ยวกับการออมบุญอีกต่อไป ยกตัวอย่างเช่น หากตกนรก หรือ 

เกิดเป็นสัตว์ สิ่งที่ท�ำได้เพียงอย่างเดียวคือการชดใช้กรรม28 หรือหากไปจุติเป็นเทวดา  

จะเป็นการเสวยบุญจนส้ินอายุขัยของเทวดา ซึ่งเราจะเห็นได้ว่าแบบจ�ำลองท่ีผ่านมาน้ัน 

ไม่สามารถอธิบายกลไกการเวียนว่ายตายเกิดได้ เพราะการเวียนว่ายตายเกิดตามกรรม

เป็นอจินไตย

อย่างไรก็ตาม หากเรามุ ่งสนใจเฉพาะเรื่องของการออมบุญ แนวคิด 

ทางเศรษฐศาสตร์ก็ยังคงประยุกต์เข้าได้อยู่ ดังที่ได้กล่าวไว้แล้วว่าในทางศาสนาพุทธ 

บาปบุญเท่าน้ันที่เป็นสิ่งที่จะติดตัวเราข้ามภพข้ามชาติ ในแบบจ�ำลองอย่างง่ายท่ีมี 

การเลือกเพียงแค่ระหว่างการบริโภคและการออม การออมคือสิ่งเดียวที่จะช่วยให ้

ผู้บริโภคไม่ตกอยู่ใต้ภาวะไร้การบริโภคได้ ดังน้ัน จะเห็นได้ว่า การหมั่นสั่งสมบุญไว้น้ัน  

เป็นการเสริมสร้างหลักประกันที่จะช่วยให้เราไม่ตกอยู่ภายใต้ความล�ำบากมากนัก  

หากกรรมชัว่ส่งผลในชวิีตถดัไป บญุท่ีเราสร้างได้ด้วยการออม กคื็อมรดกทีจ่ะมอบให้ตวั

เราในเบื้องหน้าที่ยังมาไม่ถึง

28เราจะไม่กล่าวถึงกรณีพิเศษที่สัตว์สามารถออมบุญได้เช่นในนิทานชาดก
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ส�ำหรับในระยะยาวนั้น เราอาจพิจารณาผลกระทบที่เกิดข้ึนในแต่ละชีวิต  

โดยเราจะพจิารณา 

16 
 

ให้เราไม่ยากล าบากมากนักยามที่เราปราศจากบุญจุนเจือ จะเห็นได้ว่าหากชาวพุทธมีพฤติกรรมการท าบุญที่เป็นไป
ตามหลักเศรษฐศาสตร์ บุญที่เราสะสมมาก็ไม่ต่างอะไรกับทรัพย์สินที่สะสมไว้ใช้หลังเกษียณ จากรูป Type 1 
สามารถเปรียบได้กับผู้ที่กรรมชั่วส่งผล Type 2 เปรียบได้กับผู้ที่กรรมดีส่งผล ทั้งนี้ใช่ว่าแต่ละคนจะโชคดีหรือโชค
ร้ายตลอดอายุขัย แต่เราสามารถตีความได้ว่า ไม่ว่าจะโชคดีหรือร้าย เราก็ควรหมั่นประกอบกรรมดีไว้เท่าที่เราจะท า
ได้ ดังเช่นในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ที่ไม่ว่าผู้บริโภคจะโชคดีหรือร้าย ก็ยังคงหมั่นเก็บออมนั่นเอง27 

ในทางพุทธศาสนา การแก้กรรมเป็นความเข้าใจผิด ที่ว่าการท ากรรมดีบางอย่าง จะช่วยให้ความโชคร้ายอัน
เกิดจากกรรมชั่วนั้นไม่เกิดข้ึน หากแต่ว่ากรรมดีที่สั่งสมมา แม้จะลบล้างผลของกรรมชั่วไม่ได้ แต่เชื่อกันว่าสามารถ
ช่วยให้สถานการณ์ที่เลวร้าย ผ่านไปได้อย่างไม่ล าบากยากเข็ญมากนัก โดยมีการเปรียบกรรมชั่วเหมือนเกลือ และ
กรรมดีเป็นน้ า (พระไตรปิฎกเล่มที่ 20 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 12 อังคุตตรนิกาย เอก-ทุก-ติกนิบาต โลณกสูตร 
[540]) กรรมดีจะมาช่วยเจือจางความเค็มของเกลือออกไป ซึ่งความเชื่อดังกล่าวนี้ สอดคล้องกันกับพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิค เมื่อผู้บริโภคตกอยู่ภายใต้ความโชคร้ายแล้ว สิ่งเดียวที่จะช่วยเหลือให้
อยู่รอดได้ยามโชคร้าย คือสินทรัพย์ที่สะสมมาในยามโชคดีเท่านั้น หาใช่ว่าสินทรัพย์ที่สะสมมานั้น จะช่วยให้ความ
โชคร้ายไม่อุบัติขึ้นเลย เฉกเช่นเดียวกันกับความเชื่อทางศาสนาพุทธ ที่ว่าสิ่งเดียวที่เรายึดถือพึ่งพาเป็นที่พ่ึงในยาม
ทุกข์ยากได้ คือการประกอบกรรมดีเพื่อสร้างสมบุญบารมี เพื่อมาบรรเทาความทุกข์ยากนั่นเอง 

หากพุทธศาสนิกชน พิจารณาการประกอบกรรมดีเสมือนการออมในแบบจ าลองเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค 
ก็จะเป็นการด าเนินชีวิตอย่างไม่ประมาท เนื่องจากกรรมดีที่ท าไว้ สามารถสะสมไว้ในภายภาคหน้า เพ่ือบรรเทา
กรรมชั่ว และหากต้องเสียชีวิต กรรมดีที่ท าไว้ ก็ยังคงติดตัวเราไปในชีวิตถัดไปเป็นเสบียงบุญ พุทธศาสนิกชนที่ใช้
ชีวิตอย่างชาญฉลาด จึงควรหมั่นประกอบกรรมดี เช่นเดียวกับผู้บริโภคทางเศรษฐศาสตร์ ที่สะสมสินทรัพย์ไว้ด้วย
การคาดคะเนอย่างมีเหตุมีผลนั่นเอง 

 
3  มุมมองระยะยาว 

 ในระยะยาว เราสามารถพิจารณาจากสมการที่ (6) ได้ใหม่ดังนี้ 
  

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)   =   max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)]} 

 

𝑉𝑉𝑡𝑡  คือมูลค่าของการมีชีวิตอยู่ในปัจจุบัน 𝑉𝑉𝑡𝑡+1  คือมูลค่าการมีชีวิตอยู่ในชาติถัดไป และ 𝜂𝜂  คือความเชื่อในชาติหน้า 
ถ้าหากผู้ใดไม่มีความเชื่อในชาติหน้า 𝜂𝜂 = 0  การบริโภคก็จะข้ึนอยู่กับความพอใจในชีวิตนี้เท่านั้น ดังนั้นในระยะ
ยาว 1 ชว่งเวลาทางเศรษฐศาสตร์ คือ 1 ช่วงชีวิต ณ จุดนี้ แนวคิดของเศรษฐศาสตร์จะสอดคล้องกับแนวคิดทาง
ศาสนาพุทธเพียงเล็กน้อยเท่านั้น เพราะในทางศาสนาพุทธ เชื่อกันว่าเมื่อไปเกิดในชาติถัดไป เราจะลืมทุกอย่างใน
ชาติที่ผ่านมาแล้วทั้งสิ้น อีกทั้งสภาพความเป็นอยู่ ก็จะเปลี่ยนไปตามแต่ละภพภูมิ ถ้าหากไม่ได้เกิดใหม่เป็นมนุษย์ ก็

                                                        
27 จริงๆ แล้วในงานของ Conesa et al. (2009) Type แสดงถึง fixed effects ของการเป็นแรงงานมีทักษะหรือไม่มีทักษะ 

 ในมุมมองทีต่่างออกไปจาก 
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ให้เราไม่ยากล าบากมากนักยามที่เราปราศจากบุญจุนเจือ จะเห็นได้ว่าหากชาวพุทธมีพฤติกรรมการท าบุญที่เป็นไป
ตามหลักเศรษฐศาสตร์ บุญที่เราสะสมมาก็ไม่ต่างอะไรกับทรัพย์สินที่สะสมไว้ใช้หลังเกษียณ จากรูป Type 1 
สามารถเปรียบได้กับผู้ที่กรรมชั่วส่งผล Type 2 เปรียบได้กับผู้ที่กรรมดีส่งผล ทั้งนี้ใช่ว่าแต่ละคนจะโชคดีหรือโชค
ร้ายตลอดอายุขัย แต่เราสามารถตีความได้ว่า ไม่ว่าจะโชคดีหรือร้าย เราก็ควรหมั่นประกอบกรรมดีไว้เท่าที่เราจะท า
ได้ ดังเช่นในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ที่ไม่ว่าผู้บริโภคจะโชคดีหรือร้าย ก็ยังคงหมั่นเก็บออมนั่นเอง27 

ในทางพุทธศาสนา การแก้กรรมเป็นความเข้าใจผิด ที่ว่าการท ากรรมดีบางอย่าง จะช่วยให้ความโชคร้ายอัน
เกิดจากกรรมชั่วนั้นไม่เกิดข้ึน หากแต่ว่ากรรมดีที่สั่งสมมา แม้จะลบล้างผลของกรรมชั่วไม่ได้ แต่เชื่อกันว่าสามารถ
ช่วยให้สถานการณ์ที่เลวร้าย ผ่านไปได้อย่างไม่ล าบากยากเข็ญมากนัก โดยมีการเปรียบกรรมชั่วเหมือนเกลือ และ
กรรมดีเป็นน้ า (พระไตรปิฎกเล่มที่ 20 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 12 อังคุตตรนิกาย เอก-ทุก-ติกนิบาต โลณกสูตร 
[540]) กรรมดีจะมาช่วยเจือจางความเค็มของเกลือออกไป ซึ่งความเชื่อดังกล่าวนี้ สอดคล้องกันกับพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิค เมื่อผู้บริโภคตกอยู่ภายใต้ความโชคร้ายแล้ว สิ่งเดียวที่จะช่วยเหลือให้
อยู่รอดได้ยามโชคร้าย คือสินทรัพย์ที่สะสมมาในยามโชคดีเท่านั้น หาใช่ว่าสินทรัพย์ที่สะสมมานั้น จะช่วยให้ความ
โชคร้ายไม่อุบัติขึ้นเลย เฉกเช่นเดียวกันกับความเชื่อทางศาสนาพุทธ ที่ว่าสิ่งเดียวที่เรายึดถือพึ่งพาเป็นที่พ่ึงในยาม
ทุกข์ยากได้ คือการประกอบกรรมดีเพื่อสร้างสมบุญบารมี เพื่อมาบรรเทาความทุกข์ยากนั่นเอง 

หากพุทธศาสนิกชน พิจารณาการประกอบกรรมดีเสมือนการออมในแบบจ าลองเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค 
ก็จะเป็นการด าเนินชีวิตอย่างไม่ประมาท เนื่องจากกรรมดีที่ท าไว้ สามารถสะสมไว้ในภายภาคหน้า เพ่ือบรรเทา
กรรมชั่ว และหากต้องเสียชีวิต กรรมดีที่ท าไว้ ก็ยังคงติดตัวเราไปในชีวิตถัดไปเป็นเสบียงบุญ พุทธศาสนิกชนที่ใช้
ชีวิตอย่างชาญฉลาด จึงควรหมั่นประกอบกรรมดี เช่นเดียวกับผู้บริโภคทางเศรษฐศาสตร์ ที่สะสมสินทรัพย์ไว้ด้วย
การคาดคะเนอย่างมีเหตุมีผลนั่นเอง 

 
3  มุมมองระยะยาว 

 ในระยะยาว เราสามารถพิจารณาจากสมการที่ (6) ได้ใหม่ดังนี้ 
  

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)   =   max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)]} 

 

𝑉𝑉𝑡𝑡  คือมูลค่าของการมีชีวิตอยู่ในปัจจุบัน 𝑉𝑉𝑡𝑡+1  คือมูลค่าการมีชีวิตอยู่ในชาติถัดไป และ 𝜂𝜂  คือความเชื่อในชาติหน้า 
ถ้าหากผู้ใดไม่มีความเชื่อในชาติหน้า 𝜂𝜂 = 0  การบริโภคก็จะข้ึนอยู่กับความพอใจในชีวิตนี้เท่านั้น ดังนั้นในระยะ
ยาว 1 ชว่งเวลาทางเศรษฐศาสตร์ คือ 1 ช่วงชีวิต ณ จุดนี้ แนวคิดของเศรษฐศาสตร์จะสอดคล้องกับแนวคิดทาง
ศาสนาพุทธเพียงเล็กน้อยเท่านั้น เพราะในทางศาสนาพุทธ เชื่อกันว่าเมื่อไปเกิดในชาติถัดไป เราจะลืมทุกอย่างใน
ชาติที่ผ่านมาแล้วทั้งสิ้น อีกทั้งสภาพความเป็นอยู่ ก็จะเปลี่ยนไปตามแต่ละภพภูมิ ถ้าหากไม่ได้เกิดใหม่เป็นมนุษย์ ก็

                                                        
27 จริงๆ แล้วในงานของ Conesa et al. (2009) Type แสดงถึง fixed effects ของการเป็นแรงงานมีทักษะหรือไม่มีทักษะ 

 ในระยะสัน้ สาเหตุท่ีพจิารณาเช่นน้ี 

เพราะว่าในระยะสัน้ เราสมมติการสัง่สมบญุในรปูของการตดัสนิใจของมนุษย์ โดยการกระท�ำ 

ของเราในช่วงเวลาก่อนหน้าน้ี จะส่งผลกระทบต่อเราในช่วงเวลาถดัไป ในขณะทีร่ะยะยาว   
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ให้เราไม่ยากล าบากมากนักยามที่เราปราศจากบุญจุนเจือ จะเห็นได้ว่าหากชาวพุทธมีพฤติกรรมการท าบุญที่เป็นไป
ตามหลักเศรษฐศาสตร์ บุญที่เราสะสมมาก็ไม่ต่างอะไรกับทรัพย์สินที่สะสมไว้ใช้หลังเกษียณ จากรูป Type 1 
สามารถเปรียบได้กับผู้ที่กรรมชั่วส่งผล Type 2 เปรียบได้กับผู้ที่กรรมดีส่งผล ทั้งนี้ใช่ว่าแต่ละคนจะโชคดีหรือโชค
ร้ายตลอดอายุขัย แต่เราสามารถตีความได้ว่า ไม่ว่าจะโชคดีหรือร้าย เราก็ควรหมั่นประกอบกรรมดีไว้เท่าที่เราจะท า
ได้ ดังเช่นในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ที่ไม่ว่าผู้บริโภคจะโชคดีหรือร้าย ก็ยังคงหมั่นเก็บออมนั่นเอง27 

ในทางพุทธศาสนา การแก้กรรมเป็นความเข้าใจผิด ที่ว่าการท ากรรมดีบางอย่าง จะช่วยให้ความโชคร้ายอัน
เกิดจากกรรมชั่วนั้นไม่เกิดข้ึน หากแต่ว่ากรรมดีที่สั่งสมมา แม้จะลบล้างผลของกรรมชั่วไม่ได้ แต่เชื่อกันว่าสามารถ
ช่วยให้สถานการณ์ที่เลวร้าย ผ่านไปได้อย่างไม่ล าบากยากเข็ญมากนัก โดยมีการเปรียบกรรมชั่วเหมือนเกลือ และ
กรรมดีเป็นน้ า (พระไตรปิฎกเล่มที่ 20 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 12 อังคุตตรนิกาย เอก-ทุก-ติกนิบาต โลณกสูตร 
[540]) กรรมดีจะมาช่วยเจือจางความเค็มของเกลือออกไป ซึ่งความเชื่อดังกล่าวนี้ สอดคล้องกันกับพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิค เมื่อผู้บริโภคตกอยู่ภายใต้ความโชคร้ายแล้ว สิ่งเดียวที่จะช่วยเหลือให้
อยู่รอดได้ยามโชคร้าย คือสินทรัพย์ที่สะสมมาในยามโชคดีเท่านั้น หาใช่ว่าสินทรัพย์ที่สะสมมานั้น จะช่วยให้ความ
โชคร้ายไม่อุบัติขึ้นเลย เฉกเช่นเดียวกันกับความเชื่อทางศาสนาพุทธ ที่ว่าสิ่งเดียวที่เรายึดถือพึ่งพาเป็นที่พ่ึงในยาม
ทุกข์ยากได้ คือการประกอบกรรมดีเพื่อสร้างสมบุญบารมี เพื่อมาบรรเทาความทุกข์ยากนั่นเอง 

หากพุทธศาสนิกชน พิจารณาการประกอบกรรมดีเสมือนการออมในแบบจ าลองเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค 
ก็จะเป็นการด าเนินชีวิตอย่างไม่ประมาท เนื่องจากกรรมดีที่ท าไว้ สามารถสะสมไว้ในภายภาคหน้า เพ่ือบรรเทา
กรรมชั่ว และหากต้องเสียชีวิต กรรมดีที่ท าไว้ ก็ยังคงติดตัวเราไปในชีวิตถัดไปเป็นเสบียงบุญ พุทธศาสนิกชนที่ใช้
ชีวิตอย่างชาญฉลาด จึงควรหมั่นประกอบกรรมดี เช่นเดียวกับผู้บริโภคทางเศรษฐศาสตร์ ที่สะสมสินทรัพย์ไว้ด้วย
การคาดคะเนอย่างมีเหตุมีผลนั่นเอง 

 
3  มุมมองระยะยาว 

 ในระยะยาว เราสามารถพิจารณาจากสมการที่ (6) ได้ใหม่ดังนี้ 
  

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)   =   max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)]} 

 

𝑉𝑉𝑡𝑡  คือมูลค่าของการมีชีวิตอยู่ในปัจจุบัน 𝑉𝑉𝑡𝑡+1  คือมูลค่าการมีชีวิตอยู่ในชาติถัดไป และ 𝜂𝜂  คือความเชื่อในชาติหน้า 
ถ้าหากผู้ใดไม่มีความเชื่อในชาติหน้า 𝜂𝜂 = 0  การบริโภคก็จะข้ึนอยู่กับความพอใจในชีวิตนี้เท่านั้น ดังนั้นในระยะ
ยาว 1 ชว่งเวลาทางเศรษฐศาสตร์ คือ 1 ช่วงชีวิต ณ จุดนี้ แนวคิดของเศรษฐศาสตร์จะสอดคล้องกับแนวคิดทาง
ศาสนาพุทธเพียงเล็กน้อยเท่านั้น เพราะในทางศาสนาพุทธ เชื่อกันว่าเมื่อไปเกิดในชาติถัดไป เราจะลืมทุกอย่างใน
ชาติที่ผ่านมาแล้วทั้งสิ้น อีกทั้งสภาพความเป็นอยู่ ก็จะเปลี่ยนไปตามแต่ละภพภูมิ ถ้าหากไม่ได้เกิดใหม่เป็นมนุษย์ ก็

                                                        
27 จริงๆ แล้วในงานของ Conesa et al. (2009) Type แสดงถึง fixed effects ของการเป็นแรงงานมีทักษะหรือไม่มีทักษะ 

 เป็นสถานะที่เราไปเกิด หากพิจารณาโดยกว้าง 
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ให้เราไม่ยากล าบากมากนักยามที่เราปราศจากบุญจุนเจือ จะเห็นได้ว่าหากชาวพุทธมีพฤติกรรมการท าบุญที่เป็นไป
ตามหลักเศรษฐศาสตร์ บุญที่เราสะสมมาก็ไม่ต่างอะไรกับทรัพย์สินที่สะสมไว้ใช้หลังเกษียณ จากรูป Type 1 
สามารถเปรียบได้กับผู้ที่กรรมชั่วส่งผล Type 2 เปรียบได้กับผู้ที่กรรมดีส่งผล ทั้งนี้ใช่ว่าแต่ละคนจะโชคดีหรือโชค
ร้ายตลอดอายุขัย แต่เราสามารถตีความได้ว่า ไม่ว่าจะโชคดีหรือร้าย เราก็ควรหมั่นประกอบกรรมดีไว้เท่าที่เราจะท า
ได้ ดังเช่นในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ที่ไม่ว่าผู้บริโภคจะโชคดีหรือร้าย ก็ยังคงหมั่นเก็บออมนั่นเอง27 

ในทางพุทธศาสนา การแก้กรรมเป็นความเข้าใจผิด ที่ว่าการท ากรรมดีบางอย่าง จะช่วยให้ความโชคร้ายอัน
เกิดจากกรรมชั่วนั้นไม่เกิดข้ึน หากแต่ว่ากรรมดีที่สั่งสมมา แม้จะลบล้างผลของกรรมชั่วไม่ได้ แต่เชื่อกันว่าสามารถ
ช่วยให้สถานการณ์ที่เลวร้าย ผ่านไปได้อย่างไม่ล าบากยากเข็ญมากนัก โดยมีการเปรียบกรรมชั่วเหมือนเกลือ และ
กรรมดีเป็นน้ า (พระไตรปิฎกเล่มที่ 20 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 12 อังคุตตรนิกาย เอก-ทุก-ติกนิบาต โลณกสูตร 
[540]) กรรมดีจะมาช่วยเจือจางความเค็มของเกลือออกไป ซึ่งความเชื่อดังกล่าวนี้ สอดคล้องกันกับพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิค เมื่อผู้บริโภคตกอยู่ภายใต้ความโชคร้ายแล้ว สิ่งเดียวที่จะช่วยเหลือให้
อยู่รอดได้ยามโชคร้าย คือสินทรัพย์ที่สะสมมาในยามโชคดีเท่านั้น หาใช่ว่าสินทรัพย์ที่สะสมมานั้น จะช่วยให้ความ
โชคร้ายไม่อุบัติขึ้นเลย เฉกเช่นเดียวกันกับความเชื่อทางศาสนาพุทธ ที่ว่าสิ่งเดียวที่เรายึดถือพึ่งพาเป็นที่พ่ึงในยาม
ทุกข์ยากได้ คือการประกอบกรรมดีเพื่อสร้างสมบุญบารมี เพื่อมาบรรเทาความทุกข์ยากนั่นเอง 

หากพุทธศาสนิกชน พิจารณาการประกอบกรรมดีเสมือนการออมในแบบจ าลองเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค 
ก็จะเป็นการด าเนินชีวิตอย่างไม่ประมาท เนื่องจากกรรมดีที่ท าไว้ สามารถสะสมไว้ในภายภาคหน้า เพ่ือบรรเทา
กรรมชั่ว และหากต้องเสียชีวิต กรรมดีที่ท าไว้ ก็ยังคงติดตัวเราไปในชีวิตถัดไปเป็นเสบียงบุญ พุทธศาสนิกชนที่ใช้
ชีวิตอย่างชาญฉลาด จึงควรหมั่นประกอบกรรมดี เช่นเดียวกับผู้บริโภคทางเศรษฐศาสตร์ ที่สะสมสินทรัพย์ไว้ด้วย
การคาดคะเนอย่างมีเหตุมีผลนั่นเอง 

 
3  มุมมองระยะยาว 

 ในระยะยาว เราสามารถพิจารณาจากสมการที่ (6) ได้ใหม่ดังนี้ 
  

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)   =   max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)]} 

 

𝑉𝑉𝑡𝑡  คือมูลค่าของการมีชีวิตอยู่ในปัจจุบัน 𝑉𝑉𝑡𝑡+1  คือมูลค่าการมีชีวิตอยู่ในชาติถัดไป และ 𝜂𝜂  คือความเชื่อในชาติหน้า 
ถ้าหากผู้ใดไม่มีความเชื่อในชาติหน้า 𝜂𝜂 = 0  การบริโภคก็จะข้ึนอยู่กับความพอใจในชีวิตนี้เท่านั้น ดังนั้นในระยะ
ยาว 1 ชว่งเวลาทางเศรษฐศาสตร์ คือ 1 ช่วงชีวิต ณ จุดนี้ แนวคิดของเศรษฐศาสตร์จะสอดคล้องกับแนวคิดทาง
ศาสนาพุทธเพียงเล็กน้อยเท่านั้น เพราะในทางศาสนาพุทธ เชื่อกันว่าเมื่อไปเกิดในชาติถัดไป เราจะลืมทุกอย่างใน
ชาติที่ผ่านมาแล้วทั้งสิ้น อีกทั้งสภาพความเป็นอยู่ ก็จะเปลี่ยนไปตามแต่ละภพภูมิ ถ้าหากไม่ได้เกิดใหม่เป็นมนุษย์ ก็

                                                        
27 จริงๆ แล้วในงานของ Conesa et al. (2009) Type แสดงถึง fixed effects ของการเป็นแรงงานมีทักษะหรือไม่มีทักษะ 

 อาจแสดงได้ 6 สถานะ ได้แก ่ 

นรก สัตว์ เปรต อสุรกาย มนุษย์ เทวดาและพรหม29 และ  

16 
 

ให้เราไม่ยากล าบากมากนักยามที่เราปราศจากบุญจุนเจือ จะเห็นได้ว่าหากชาวพุทธมีพฤติกรรมการท าบุญที่เป็นไป
ตามหลักเศรษฐศาสตร์ บุญที่เราสะสมมาก็ไม่ต่างอะไรกับทรัพย์สินที่สะสมไว้ใช้หลังเกษียณ จากรูป Type 1 
สามารถเปรียบได้กับผู้ที่กรรมชั่วส่งผล Type 2 เปรียบได้กับผู้ที่กรรมดีส่งผล ทั้งนี้ใช่ว่าแต่ละคนจะโชคดีหรือโชค
ร้ายตลอดอายุขัย แต่เราสามารถตีความได้ว่า ไม่ว่าจะโชคดีหรือร้าย เราก็ควรหมั่นประกอบกรรมดีไว้เท่าที่เราจะท า
ได้ ดังเช่นในแบบจ าลองวัฏจักรชีวิต ที่ไม่ว่าผู้บริโภคจะโชคดีหรือร้าย ก็ยังคงหมั่นเก็บออมนั่นเอง27 

ในทางพุทธศาสนา การแก้กรรมเป็นความเข้าใจผิด ที่ว่าการท ากรรมดีบางอย่าง จะช่วยให้ความโชคร้ายอัน
เกิดจากกรรมชั่วนั้นไม่เกิดข้ึน หากแต่ว่ากรรมดีที่สั่งสมมา แม้จะลบล้างผลของกรรมชั่วไม่ได้ แต่เชื่อกันว่าสามารถ
ช่วยให้สถานการณ์ที่เลวร้าย ผ่านไปได้อย่างไม่ล าบากยากเข็ญมากนัก โดยมีการเปรียบกรรมชั่วเหมือนเกลือ และ
กรรมดีเป็นน้ า (พระไตรปิฎกเล่มที่ 20 พระสุตตันตปิฎก เล่มที่ 12 อังคุตตรนิกาย เอก-ทุก-ติกนิบาต โลณกสูตร 
[540]) กรรมดีจะมาช่วยเจือจางความเค็มของเกลือออกไป ซึ่งความเชื่อดังกล่าวนี้ สอดคล้องกันกับพฤติกรรมการ
ออมของผู้บริโภคในแบบจ าลองนีโอคลาสสิค เมื่อผู้บริโภคตกอยู่ภายใต้ความโชคร้ายแล้ว สิ่งเดียวที่จะช่วยเหลือให้
อยู่รอดได้ยามโชคร้าย คือสินทรัพย์ที่สะสมมาในยามโชคดีเท่านั้น หาใช่ว่าสินทรัพย์ที่สะสมมานั้น จะช่วยให้ความ
โชคร้ายไม่อุบัติขึ้นเลย เฉกเช่นเดียวกันกับความเชื่อทางศาสนาพุทธ ที่ว่าสิ่งเดียวที่เรายึดถือพึ่งพาเป็นที่พ่ึงในยาม
ทุกข์ยากได้ คือการประกอบกรรมดีเพื่อสร้างสมบุญบารมี เพื่อมาบรรเทาความทุกข์ยากนั่นเอง 

หากพุทธศาสนิกชน พิจารณาการประกอบกรรมดีเสมือนการออมในแบบจ าลองเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค 
ก็จะเป็นการด าเนินชีวิตอย่างไม่ประมาท เนื่องจากกรรมดีที่ท าไว้ สามารถสะสมไว้ในภายภาคหน้า เพ่ือบรรเทา
กรรมชั่ว และหากต้องเสียชีวิต กรรมดีที่ท าไว้ ก็ยังคงติดตัวเราไปในชีวิตถัดไปเป็นเสบียงบุญ พุทธศาสนิกชนที่ใช้
ชีวิตอย่างชาญฉลาด จึงควรหมั่นประกอบกรรมดี เช่นเดียวกับผู้บริโภคทางเศรษฐศาสตร์ ที่สะสมสินทรัพย์ไว้ด้วย
การคาดคะเนอย่างมีเหตุมีผลนั่นเอง 

 
3  มุมมองระยะยาว 

 ในระยะยาว เราสามารถพิจารณาจากสมการที่ (6) ได้ใหม่ดังนี้ 
  

𝑉𝑉𝑡𝑡(𝑎𝑎𝑡𝑡, 𝑠𝑠𝑡𝑡)   =   max
𝑐𝑐𝑡𝑡,𝑎𝑎𝑡𝑡+1

{𝑢𝑢(𝑐𝑐𝑡𝑡) + 𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽𝛽[𝑉𝑉𝑡𝑡+1(𝑎𝑎𝑡𝑡+1, 𝑠𝑠𝑡𝑡+1)]} 

 

𝑉𝑉𝑡𝑡  คือมูลค่าของการมีชีวิตอยู่ในปัจจุบัน 𝑉𝑉𝑡𝑡+1  คือมูลค่าการมีชีวิตอยู่ในชาติถัดไป และ 𝜂𝜂  คือความเชื่อในชาติหน้า 
ถ้าหากผู้ใดไม่มีความเชื่อในชาติหน้า 𝜂𝜂 = 0  การบริโภคก็จะข้ึนอยู่กับความพอใจในชีวิตนี้เท่านั้น ดังนั้นในระยะ
ยาว 1 ชว่งเวลาทางเศรษฐศาสตร์ คือ 1 ช่วงชีวิต ณ จุดนี้ แนวคิดของเศรษฐศาสตร์จะสอดคล้องกับแนวคิดทาง
ศาสนาพุทธเพียงเล็กน้อยเท่านั้น เพราะในทางศาสนาพุทธ เชื่อกันว่าเมื่อไปเกิดในชาติถัดไป เราจะลืมทุกอย่างใน
ชาติที่ผ่านมาแล้วทั้งสิ้น อีกทั้งสภาพความเป็นอยู่ ก็จะเปลี่ยนไปตามแต่ละภพภูมิ ถ้าหากไม่ได้เกิดใหม่เป็นมนุษย์ ก็

                                                        
27 จริงๆ แล้วในงานของ Conesa et al. (2009) Type แสดงถึง fixed effects ของการเป็นแรงงานมีทักษะหรือไม่มีทักษะ 

 ในมุมมองระยะยาวน้ี  

จะไม่เป็นไปตามกระบวนการมาร์คอฟ หรือข้ึนกับภพภูมิก่อนหน้าน้ีอีกต่อไป เพราะว่า

หากสถานะท่ีไปเกิดไม่ใช่มนุษย์ ก็จะไม่สามารถกล่าวถึงการตัดสินใจใดๆ ได้ที่ส่งภพ

ภูมิของชีวิตถัดไปได้ เพราะภูมิอื่นที่ไม่ใช่มนุษย์คือการใช้กรรมหรือเสวยบุญ30 และ

สถานะที่จะไปเกิด เป็นไปตามแรงเหวี่ยงของกรรม ซึ่งเกินที่จะคาดเดาได้เนื่องจากกรรม 

เป็นอจินไตย ดังจะขอยกตัวอย่างความไม่แน่นอนด้วยเรื่องของจิตสุดท้ายเนื่องจาก 

ในทางศาสนาพุทธเชื่อว่า จิตสุดท้ายก่อนตาย คือส่ิงที่จะน�ำพาจิตของมนุษย์ไปเกิดใน 

ภพภูมิต่อไป ดังน้ัน แม้ว่าในชีวิตปัจจุบันจะท�ำกรรมดีมากมายเพียงใด หากจิตสุดท้าย 

เศร้าหมอง ก็มีโอกาสท่ีจะไปเกิดในที่ต�่ำได้ ยกตัวอย่างเช่นเร่ืองพระติสสเถระ  

(อรรถกถา ขุททกนิกาย คาถาธรรมบท มลวรรคที่ 18) ที่ไปเกิดเป็นเล็นในจีวรเป็นต้น31 

จากความเชื่อดังกล่าวน้ี ก็จะย้อนกลับมาที่เรื่องของการออมบุญ น่ันคือหากว่าหากเรา 

 
29ในทางศาสนาพทุธ สามารถแบ่งได้ละเอยีดถงึ 31 ภพภมู ิ(พจนานุกรมพทุธศาสตร์ ฉบับประมวลธรรม 

พระพรหมคุณาภรณ์ (ป.อ. ปยุตฺโต))
30ในทีน่ีจ้ะไม่กล่าวถงึการไปเกดิในชัน้พรหมและสามารถสัง่สมบุญเพือ่เข้าสูนิ่พพาน เพราะการทีจ่ะเกดิ

กรณีเช่นนี้ได้จะต้องเป็นกรณีของพระอริยสงฆ์ระดับอนาคามีเท่าน้ัน บทความน้ีมีขอบเขตอยู่กับการ

อธิบายพฤติกรรมการออมบุญของเวไนยสัตว์
31ศาสนาพุทธเชื่อกันว่าจิตสุดท้ายไม่ใช่สิ่งท่ีจะบังคับให้เป็นไปตามต้องการได้โดยง่าย หากท้ังชีวิตข้อง

แวะกบัอกศุลกรรมมาตลอด โอกาสท่ีจิตจะเป็นกศุลก่อนตายกมี็น้อย และถงึแม้จิตเป็นกศุลได้ กรรมชัว่

ทีไ่ด้ท�ำมา กจ็ะท�ำให้อยูใ่นภพภมิูท่ีสงูได้ไม่นาน ในทางตรงกนัข้ามกเ็ช่นเดยีวกนั หากประกอบกรรมดีมา

ตลอดแต่จติสดุท้ายเศร้าหมอง แม้จะต้องไปเกดิในภมูทีิต่�ำ่แต่กจ็ะใช้เวลาไม่นาน ลกัษณะน้ี ท�ำให้สามารถ

กล่าวได้ว่า  ในระยะยาวไม่เป็นมาร์คอฟ เพราะสถานะในชาติถัดไป อาจขึ้นกับสถานะในชาติก่อนหน้านี้

ย้อนหลังไปมากกว่า 1 ชาติ ดังตัวอย่างพระติสสะเถระ ที่ไปเสวยบุญหลังจากไปเกิดเป็นเล็น ซึ่งมาจาก

คุณงามความดีในชาติที่เป็นพระ ซึ่งย้อนหลังไปสองชาติเมื่อนับจากชาติที่ได้ไปเสวยบุญ
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อาร์ม นาครทรรพ

 

เศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิคประยุกต์กับวิถีชาวพุทธเพื่อความส�ำเร็จทางเศรษฐกิจ

วารสารภาษา ศาสนา และวัฒนธรรม

หมั่นประกอบกรรมดีไว้ในชีวิตปัจจุบัน แม้เมื่อยามสิ้นชีวิต จิตสุดท้ายของเราไปข้องแวะ

อกุศลกรรมหรือมีกรรมในอดีตชาติมาท�ำให้จิตเศร้าหมอง กรรมดีท่ีเราหม่ันสะสมและ

เกบ็ออมมา กจ็ะมาช่วยให้เราตกอยูใ่นภพภมิูต�ำ่เป็นเวลาไม่นาน ความเชือ่น้ี ได้ถกูอ้างองิ

ไว้ในงานของ Conze (1963) และ Keyes (1983) ด้วย ท้ายที่สุด กรรมดีนั้น ก็จะมาดึง

เราไปจากภพต�ำ่และเอือ้ให้เราไปเกดิในภพภมูทิีเ่หมาะสมกบัเราตามกรรมดท่ีีเราสร้างไว้ 

อย่างไรกต็าม ในงานวิจัยทุกงานทีเ่กีย่วข้องกบัการบริโภคหลงัความตายของต่างประเทศ 

ไม่มีงานใดทีก่ล่าวถงึเรือ่งของจิตสดุท้ายน้ี เนือ่งจากเป็นความเช่ือท่ีไม่เป็นทีรู่จั้กกันอย่าง

แพร่หลายแม้กระทั่งในหมู่พุทธศาสนิกชนด้วยกัน

ประเด็นสุดท้ายที่เป็นสิ่งจุดประกายให้ผู้เขียนได้เขียนบทความฉบับนี้ออกมา 

คือเร่ืองของเงื่อนไขความฝันของชาวอเมริกันและฝันร้ายของชาวอเมริกัน (American 

dream/ American nightmare condition) โดยเงื่อนไขน้ี ใจความส�ำคัญมาจากงานของ 

Rìos-Rull (1995) ในเร่ืองของแบบจ�ำลองท่ีมีผู้คนมากมายหลายแบบ (Model of 

heterogeneous agents) กล่าวคือ ในการกระจายตัวท่ีเสถียร (Stationary distribution) 

จะมีผู้คนกระจายตัวอยู่ในทุกสถานะ ซึ่งการกระจายตัวเสถียรนั้น เป็นการวิเคราะห์แบบ

จ�ำลองในระยะยาวเมื่อระบบเศรษฐกิจลู่เข้าสู่สถานะคงตัว (Steady state) สิ่งน้ีสามารถ

พิจารณาได้อีกอย่างหนึ่งว่าหากผู้บริโภคในแบบจ�ำลองมีชีวิตอยู่เป็นระยะเวลาอนันต์  

ผู้บริโภครายน้ันๆ จะพบเจอกับผลกระทบ  ในทุกรูปแบบ ที่จะท�ำให้ผู้บริโภควนเวียน 

อยูใ่นทกุสถานะ น่ันคือผูบ้รโิภคจะต้องประสบกบัจดุสงูสดุ (American dream) และจดุต�ำ่สดุ  

(American nightmare) อย่างแน่นอน เม่ือใช้เวลาในระบบเศรษฐกิจเป็นระยะเวลาอนันต์ 

น่ันเอง ซึ่งเงื่อนไข American dream และ American nightmare น้ีได้ถูกกล่าวไว้ใน  

Rìos-Rull (1997) อย่างชัดเจนว่า ครอบครัวที่รวยที่สุดจะสามารถตกต�่ำไปเป็น

ครอบครวัท่ียากจนทีส่ดุ และครอบครวัทีย่ากจนทีส่ดุกจ็ะสามารถเป็นครอบครวัทีร่�ำ่รวย

ที่สุดได้ด้วยความน่าจะเป็นเข้าใกล้ 1 หากอยู่ในระบบเศรษฐกิจนานพอ

แนวคิดนี้ผู้เขียนคิดว่ามีความสอดคล้องกับแนวคิดการเวียนว่ายตายเกิดใน

ศาสนาพทุธเป็นอย่างยิง่เน่ืองจากสงัสารวัฏน้ันไม่สามารถค้นหาเบือ้งต้นและเบือ้งปลายได้  

(พระไตรปิฎก เล่มท่ี 16 พระสุตตนัตปิฎก เล่มที ่8 สังยุตตนกิาย นิทานวรรค อนมตคัคสงัยตุต์  

ปฐมวรรคท่ี 1 ติณกฏัฐสตูร [421]) ซึง่สอดคล้องกบัความเป็นอนันต์ในทางเศรษฐศาสตร์
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กระแสหลัก และสิ่งที่สอดคล้องกับเงื่อนไขความฝันของชาวอเมริกันและฝันร้ายของ 

ชาวอเมริกันก็คือ หากเวไนยสัตว์คิดจะท่องเท่ียวไปในสังสารวัฏแล้ว ไม่อยู่ในวิสัยที่จะ 

หนีนรกได้พ้น (พระไตรปิฎก เล่มที่ 26 พระสุตตันตปิฎก เล่มท่ี 18 ขุททกนิกาย  

วิมาน-เปตวัตถุ เถร-เถรีคาถา โคตมเถรคาถา [320]) ซึ่งกรณีศึกษาที่เห็นได้ชัดคือ 

กรณขีองพระเตมีย์ ซึง่เป็นชาตแิรกในทศชาตสิดุท้ายของพระพทุธเจ้า (พระไตรปิฎก เล่มที ่28  

พระสตุตันตปิฎก เล่มท่ี 20 ขุททกนิกาย ชาดก ภาค 2 มหานิบาตชาดก เตมยิชาดก [417])  

ได้กล่าวไว้ว่า ในชีวิตก่อนที่พระพุทธเจ้าจะมาเกิดเป็นพระเตมีย์น้ัน ได้เคยเกิดเป็น 

พระราชาและลงโทษผู้คนด้วยวิธีการอันทารุณ ส่งผลให้ไปใช้กรรมในนรกอยู่เป็น 

เวลานานถึง 80,000 ปี หากเราพิจารณาอย่างแยบคายแล้ว การท่ีชาติหน่ึงของ

พระพุทธเจ้าได้เกิดเป็นพระราชาน้ัน ไม่ใช่เพราะว่าท่านทรงเป็นพระโพธิสัตว์  

แต่เป็นเพราะในอดีตก่อนหน้าชาติน้ันๆ ไปอีก ท่านประกอบกรรมดี สะสมบุญ 

มามากมายมหาศาล ผลบญุน้ันท�ำให้ท่านได้ไปเกดิเป็นพระราชา แต่ทว่ากรรมดีทีไ่ด้สะสม 

มาอย่างมากมายน้ัน เป็นเพยีงเร่ืองของโลกยีธรรม บญุทีก่่อมามากมาย กอ็าจเป็นเครือ่งเกือ้หนุน 

ให้ประกอบกรรมชัว่ได้อย่างมหาศาลเช่นเดียวกนั เพราะฉะน้ัน ศาสนาพทุธจงึมคีวามเชือ่

ว่าสังสารวัฏเป็นสิ่งที่น่ากลัวยิ่งนัก

แนวคิดน้ี แม้จะมีความสอดคล้องกันระหว่างเศรษฐศาสตร์และศาสนาพุทธ  

แต่เราไม่สามารถประยกุต์ลกัษณะใดๆ จากแบบจ�ำลองเพือ่แนะน�ำในการด�ำเนินชีวิตของ

ชาวพุทธได้ เน่ืองจากความเชื่อนี้เป็นสิ่งที่อยู่เหนือการควบคุม สิ่งที่ผู้เขียนต้องการสื่อ 

คือ การท่ีเงื่อนไขความฝันและฝันร้ายของชาวอเมริกันเป็นจริง น่ันคือการท่ีผู้บริโภค 

จะต้องวนเวียนไปทุกสถานะหากมชีวิีตอยู่ไปตลอดในแบบจ�ำลอง เป็นเพยีงการโยงรูปธรรม 

จากแนวคดิทางเศรษฐศาสตร์เข้ากบันามธรรมทางพทุธศาสตร์เท่าน้ัน ส�ำหรบัการด�ำเนิน

ชวีติของพุทธศาสนิกชน แม้ว่าจะเราจะด�ำเนินชีวิตด้วยความไม่ประมาท ท�ำการออมบุญ

ตามหลกัการเศรษฐศาสตร์เพยีงใด กไ็ม่สามารถหลกีหนีนรกได้ มิหน�ำซ�ำ้ อาจเป็นเสบยีง

ในการประกอบกรรมช่ัวในภายภาคหน้าได้อีกด้วย หากยังคงเวียนว่ายตายเกิดอยู่ใน

สังสารวัฏ เนื่องจากศาสนาพุทธ ไม่เชื่อในสิ่งที่เป็นถาวร นั่นคือเป็นไปไม่ได้ที่จิตดวงหนึ่ง

จะประกอบกรรมดไีด้ทกุชาติ หรอืจติดวงหน่ึงจะประกอบกรรมชัว่ได้ตลอดไป แม้กระทัง่

พระพทุธเจ้าเองในชาตก่ิอนทีจ่ะตรสัรูก้ยั็งหนีนรกไม่พ้น จากความเชือ่น้ี จึงเป็นทีม่าของ
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ค�ำสอนของพระพุทธเจ้า ในเรื่องของการฝึกฝนจิตใจเพื่อที่จะก้าวไปสู่การตรัสรู้ น�ำไปสู่

นิพพาน เพราะเมื่อเข้าถึงนิพพานแล้ว เชื่อกันว่า จิตจะไม่กลับมาเวียนว่ายตายเกิดอีกต่อ

ไป ไม่ตกอยู่ภายใต้กฎของสังสารวัฏ เข้าถึงภาวะที่เป็นสุขนิรันดร์32

อย่างไรกต็าม ในฐานะของผู้ทีเ่ป็นฆราวาส การหมัน่ประกอบกรรมดี อย่างน้อย

ก็ยังคงเป็นหลักประกันที่จะช่วยเจือจางกรรมช่ัว แม้จะเป็นความเช่ือในทางศาสนาพุทธ

ว่ากุศลกรรมไม่สามารถช่วยเหลือให้มนุษย์หลุดพ้นจากนรกในระยะยาวได้ อย่างน้อย

ในระยะสั้น การประกอบกุศลกรรมย่อมเป็นทางเลือกที่ปลอดภัยกว่าการประกอบอกุศล

กรรมอย่างแน่นอน แม้จะไม่ใช่สิ่งที่ดีที่สุดในทางพุทธศาสนา แต่ก็เป็นสิ่งที่พึงกระท�ำใน

ระดับโลกียธรรม ส�ำหรับการมุ่งไปสู่โลกุตรธรรมเพื่อการหลุดพ้นจากสังสารวัฏน้ัน งาน

ของ Bhongmakapat (2011) ได้สร้างแบบจ�ำลองทางเศรษฐศาสตร์ในการอธิบายการ

เลือกปฏิบัติตามมรรคแปด เพื่อไปสู่ความเป็นอริยะเพื่อการหลุดพ้น ซึ่งเป็นมุมมอง

ระยะสั้น ส�ำหรับในชีวิตหน่ึงๆ ต่างกับการวิเคราะห์ทั้งในระยะสั้นและยาวของบทความ

น้ี นอกจากน้ี อภิชัย พันธเสน (2554) ก็ได้มีการอธิบายแนวทางการพัฒนาจิตจาก

เศรษฐศาสตร์ไปสู่พุทธศาสตร์ เพื่อการหลุดพ้นจากสังสารวัฏเช่นเดียวกัน อย่างไรก็ตาม

บทความวิชาการฉบับน้ีไม่ได้มุ่งเน้นมาสร้างแบบจ�ำลองใหม่เพื่ออธิบายพฤติกรรมดัง

กล่าวเนื่องจากในทัศนะของผู้เขียนต้องการอธิบายถึงพฤติกรรมการออมบุญในระดับ

โลกียธรรมเท่านั้น

จากการออมบุญสู่ความส�ำเร็จเชิงเศรษฐกิจ

เพื่อสนับสนุนว่าการปฏิบัติตนตามวิถีชาวพุทธที่มีรากฐานมาจากการหมั่น

ประกอบกรรมดีเพื่อสั่งสมบุญมีผลต่อความส�ำเร็จเชิงเศรษฐกิจอย่างไรน้ัน ผู้เขียน 

จะขอยกตัวอย่างงานวิจัยต่างๆ มาดังน้ี McCleary (2006) ได้กล่าวว่าแต่ละศาสนา 

จะมีกลไกทางความเชื่อท่ีท�ำให้เพิ่มการท�ำงานและการสะสมสินทรัพย์ ซ่ึงท�ำให้เกิด

ความสัมฤทธิ์ผลทางเศรษฐกิจ McCleary และ Barro (2006) ให้เหตุผลที่สอดคล้อง 

กับแนวคิดของบุญนิยมว่า การกระท�ำเพื่อการกุศลและการมีชุมชนที่มีการจุนเจือกัน 

32ผู้เขียนจะไม่ขออธบิายลกึซึง้ในส่วนนี ้เนือ่งจากเรือ่งของนิพพานเป็นท่ีถกเถยีงกนัมากว่าไม่ตกอยู่ภายใต้ 

กฎของไตรลักษณ์ที่เป็นหลักของพุทธศาสนา
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เพราะมคีวามเชือ่ทางศาสนาร่วมกนั เปรยีบเสมอืนหลกัประกนัท่ีจะช่วยให้ชมุชนด�ำเนินไป 

อย่างมีประสิทธิภาพภายใต้ความไม่แน่นอนในระบบเศรษฐกิจ แนวคิดน้ีเมื่อพิจารณา

ย้อนเข้าหาระดบัปัจเจกบคุคล กจ็ะพบว่า การหมัน่ประกอบกศุลกรรมน้ันกเ็ปรยีบเสมอืน 

หลักประกันท่ีจะท�ำให้ชีวิตด�ำเนินต่อไปภายใต้ความไม่แน่นอน ท่ีเกิดข้ึนจากกรรม  

ของสังสารวัฏได้เช่นกัน นอกจากน้ี McCleary และ Barro (2006) ยังได้ศึกษา 

โดยใช้สมการถดถอย และพบหลักฐานเชิงประจักษ์ที่สอดคล้องกับความเจริญเติบโต 

ทางเศรษฐกจิ (Economic growth) โดยผลการศกึษามีความสอดคล้องกบัแนวคดิบญุนิยม 

ในงานของกนกศักด์ิ แก้วเทพ (2549) กล่าวคือ ความมีจริยธรรมในการท�ำงาน และ

อัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ มีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับความเชื่อ 

ในเรื่องของการตกนรก (Beliefs in hell)33 ซึ่งก็สอดคล้องกับเร่ืองของ หิริโอตตัปปะ 

หรือความละอายต่อบาป ในพุทธศาสนากล่าวคือย่ิงมีความหวาดกลัวในการท�ำช่ัวมาก  

เพราะกลวัตกนรกมากเท่าใด จรยิธรรมในการท�ำงานและความเจริญเตบิโตทางเศรษฐกจิ

ก็มากข้ึนตามเท่าน้ัน ซึง่ความสมัพนัธ์ระหว่างความเชือ่ทางศาสนาน้ี กบัความเจริญเติบโต

ทางเศรษฐกิจนับได้ว่ามีความน่าสนใจอย่างยิ่ง

ดังที่ได้กล่าวไว้แล้วว่า หากบุคคลหน่ึงใช้ชีวิตอย่างไม่ประมาทในการหมั่น

ประกอบกรรมดีเพื่อสั่งสมบุญ บุคคลน้ันก็จะมีบุญเป็นที่พึ่งไว้ในยามอกุศลกรรมส่งผล  

ความเชื่อน้ีจะสัมฤทธิ์ผลได้ ก็ต่อเมื่อบุคคลน้ัน มีความศรัทธาที่จะปฏิบัติตามค�ำสอน

ทางพุทธศาสนาอย่างเคร่งครัด และถ้าหากระดับการศรัทธาน้ีขยายตัวเป็นวงกว้าง  

ก็จะสามารถสร้างชุมชนท่ีมีการเจริญเติบโตอย่างมั่นคงข้ึนมาได้ ดังที่ได้กล่าวไว้ในงาน

ของ กนกศักดิ์ แก้วเทพ (2549) ที่กล่าวถึงความส�ำเร็จของชุมชนศีรษะอโศก ที่ด�ำเนิน

ชวิีตตามหลกั “บุญนิยม” โดยมีหลกัฐานเชิงประจกัษ์ว่าชมุชนน้ีได้รบัผลกระทบจากวิกฤต

เศรษฐกจิเมือ่ปี พ.ศ. 2540 น้อยมาก และเป็นทางเลอืกหนึง่ของการพฒันาชมุชนทีไ่ด้รับ 

การอ้างอิงบ่อยครั้ง ซึ่งนับได้ว่าสอดคล้องกับงานของ McCleary and Barro (2006)  

งานวิจยัทีศ่กึษาเกีย่วกบัความศรทัธาในศาสนาทีจ่ะช่วยเสรมิสร้างการเจรญิเติบโตทีย่ัง่ยืน 

33แม้จะเป็นความเชื่ออื่น เช่น ความเชื่อในสวรรค์ หรือความเชื่อเรื่องการบริโภคหลังความตาย  

ก็ได้ผลลัพธ์ไปในทิศทางเดียวกัน
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ไม่ได้มีเฉพาะในพุทธศาสนาหรือคริสต์ศาสนาเท่าน้ัน34 แม้กระทั่งศาสนาอิสลาม ก็ยังมี 

งานวิจัยที่เป็นหลักฐานเกี่ยวข้องในเร่ืองน้ี โดยงานของ Imam และ Kpodar (2015)  

ได้ท�ำการวิจัยเชิงประจักษ์ให้เห็นว่าในหมู่ชาวมุสลิมท่ีมีความเชื่อทางศาสนาเกี่ยวกับ 

การท�ำธรุกรรมกบัธนาคารทัว่ไป ท�ำให้ไม่เกดิการฝากเงนิ แต่เมือ่มีระบบธนาคารอสิลาม

ข้ึนมา ก็ส่งผลให้ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเพิ่มข้ึน โดย Kumru และ Sarntisart 

(2016) ได้พฒันาแบบจ�ำลองเชงิทฤษฎปีระยกุต์ เพือ่ยืนยนัว่าการมรีะบบธนาคารอสิลาม

ขึ้นมาในชุมชนที่มีชาวมุสลิม จะช่วยให้ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจสูงขึ้นจริงๆ ทั้งนี้  

จะพบว่าข้อสรปุทีน่�ำมาสูค่วามส�ำเร็จเชงิเศรษฐกจิน้ี ผู้เขียนไม่ได้เชือ่มโยงมาจากแนวคิด

ทางเศรษฐศาสตร์เชงิพทุธจากตารางที ่1 แต่อย่างใด จากหลกัฐานเชงิประจกัษ์ในงานวิจัย

ทีไ่ด้กล่าวมาน้ัน มีข้อสรุปตรงกนัว่า ความเช่ือทีเ่หนียวแน่นทางศาสนา ไม่ว่าจะเป็นศาสนาใดๆ

ก็ตาม ต่างก็สามารถน�ำไปสู่ความส�ำเร็จเชิงเศรษฐกิจได้ทั้งสิ้น

ในส่วนสุดท้ายของส่วนน้ี งานเขียนของพระอธิการทัศเทพ ฐานกโร (2559) 

ได้กล่าวถึงแนวทางการแก้ไขปัญหาความยากจนในสังคมไทยไว้ โดยมีหลักการบางข้อ 

ที่มีความสอดคล้องกับแนวคิดที่ได้น�ำเสนอไปแล้วในบทความฉบับน้ี กล่าวคือ แนวคิด

เรื่อง อารักขาสัมปทา ในการรักษาคุ้มครองสินทรัพย์ที่หามาได้ด้วยความขยันหมั่นเพียร

น้ัน มคีวามสอดคล้องอย่างย่ิงกบัการออมสนิทรพัย์ในแบบจ�ำลองวัฏจักรชวิีต ท่ีผู้บริโภค

ที่มีการคาดคะเนอย่างมีเหตุผลจะท�ำการออมสินทรัพย์ไว้เผ่ือยามท่ีตนได้รับผลกระทบ

ทางลบเสมอ และมีหลักการท่ีสอนเรื่องการใช้ชีวิตอย่างไม่ประมาท และการเน้นความ

ซื่อสัตย์ สุจริต มีความละอาย และเกรงกลัวการกระท�ำความผิด ก็สอดคล้องกับงานวิจัย

ของ McCleary และ Barro (2006) ดังน้ัน เมือ่พจิารณาถงึความส�ำเร็จในเชงิเศรษฐกจิแล้ว  

การปฏิบัติตามความศรัทธาที่มีต ่อพุทธศาสนานั้น นับได้ว ่าเป ็นตัวจักรส�ำคัญ 

ที่จะน�ำพาประเทศไปสู่ความยั่งยืนได้ หากทุกคนยินยอมพร้อมใจและมีศรัทธาในพุทธ

ศาสนาที่มากเพียงพอ

34ในงานของ McCleary และ Barro (2006) ได้ใช้กลุ่มตัวอย่างที่เป็นชาวคริสต์
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สรุป

บทความทางวิชาการฉบับน้ี เชื่อมโยงแนวคิดของแบบจ�ำลองเศรษฐศาสตร์

กระแสหลักด้วยแบบจ�ำลองวัฏจักรชีวิต ในเรื่องของการเก็บออมสินทรัพย์เพื่อป้องกัน

ภาวะขาดการบริโภคเมื่อประสบกับผลกระทบทางลบที่ท�ำให้ความเป็นอยู่ต้องเป็นไป 

อย่างขัดสน มาอธบิายพฤติกรรมการใช้ชวิีตทีค่วรจะเป็นของพทุธศาสนิกชนในระดับโลกียะ 

โดยน�ำเสนอให้เห็นว่า ผู ้บริโภคที่มีการคาดคะเนอย่างมีเหตุผล และมีทางเลือก 

ในการจัดสรรทรัพยากรเพียงแค่สองอย่างคือ การบริโภคและการออม แล้วนั้น  

ผู้บริโภคที่คาดคะเนอย่างมีเหตุผลจะท�ำการเกลี่ยการบริโภค โดยไม่บริโภคอย่างตะกละ

ตะกลาม แต่จะท�ำการเกบ็ออมสนิทรพัย์ไว้ในยามทีต่นเองอยูใ่นสถานะทีส่งู เพือ่ทีวั่นหน่ึง 

หากเกิดผลกระทบทางลบที่มาจากความไม่แน่นอน ท�ำให้ต้องตกมาอยู่ในสถานะต�่ำ 

การออมท่ีสะสมไว้ก็จะช่วยให้อยู่รอดจากการขาดการบริโภค และเม่ือผู้คนประยุกต์ใช้

แนวคิดน้ีเพื่อประกอบกรรมดี ก็จะเป็นสิ่งเกื้อหนุนก่อให้เกิดความเจริญเติบโตที่ยั่งยืน

ในเชิงเศรษฐกิจอีกด้วย ดังที่ได้มีหลักฐานเชิงประจักษ์ท่ีได้กล่าวไว้มากมายในบทความ

วิชาการฉบับนี้

สุดท้ายน้ี แม้แนวคิดทางเศรษฐศาสตร์จะไม่สามารถอธิบายพฤติกรรม 

และความเชื่อของพุทธศาสนาได้ทุกกรณี แต่อย่างน้อยก็สอดคล้องกับแนวคิดทางพุทธ

ศาสนาทีว่่าบญุบาปเท่านัน้ ทีจ่ะเป็นเสบยีงตดิตามเราไปในทกุภพทุกชาต ิพทุธศาสนกิชน

ที่ไม่ประมาท ควรตั้งใจหมั่นประกอบกรรมดี เพื่อที่จะมาช่วยจุนเจือตนเองยามอกุศล

กรรมที่เคยกระท�ำไว้ในอดีตส่งผลท�ำให้ประสบเคราะห์กรรมอันไม่พึงปรารถนา  

การประกอบกรรมดีสร้างบุญสร้างกุศลจะเป็นสิริมงคลต่อชีวิตในปัจจุบันและชีวิต 

ในภายภาคหน้า หากยังต้องเวียนว่ายตายเกิดในสังสารวัฏต่อไป ดังพุทธสุภาษิตที่ว่า 

ปุญฺญานิ ปรโลกสฺมึ ปติฏฺฐา โหนฺติ ปาณินํ.

บุญเป็นที่พึ่งของสัตว์ในโลกหน้า 

(สังยุตตนิกาย สคาถวรรค ข้อ 88) 
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