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องค์ความรู้ด้านมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ภาคใต้เติบโตขึ้น

พร้อมกับการเกิดขึ้นของสถาบันการศึกษาในภูมิภาคมาอย่างยาวนาน

หลายทศวรรษ โดยเร่ิมจากสถาบนัศาสนา อันเป็นแหล่งเรยีนรูแ้บบจารตี 

และสถาบนัการศกึษา เช่น โรงเรียน และมหาวิทยาลยั อนัเป็นแหล่งการ

เรียนรู้สมัยใหม่ จุดเริ่มต้นของการศึกษาดังกล่าวน้ีได้เจริญงอกงาม     

ขึน้มาตามล�ำดบัด้วยเงือ่นไขปัจจยัทัง้จากภายในท้องถิน่ภาคใต้เอง และ

ปัจจัยภายนอกที่เข้ามากระทบหรือแสดงบทบาทในระดับต่างๆ กัน

อย่างไรกด็ ีหากพิจารณาการศกึษาท้องถิน่ภาคใต้โดยให้ความส�ำคญั

กับการศึกษาโดยปัญญาชนท้องถ่ินที่มีระบบ ก็อาจเห็นได้ตั้งแต่ปัญญา

ชนท้องถ่ินริเริ่มศึกษา ค้นคว้า และเก็บรวบรวมวัสดุสิ่งของในท้องถิ่น

และได้สังเคราะห์เป็นองค์ความรูเ้กีย่วกบัท้องถิน่ขึน้มาหลงัสงครามโลก

ครั้งที่ 2 เป็นต้นมา ซึ่งจะพบว่าแนวการศึกษาท้องถิ่นได้ให้ความส�ำคัญ

แก่การศึกษาในมิติของความเป็นตัวตนของภาคใต้ในด้านสีสันทาง

วัฒนธรรม ความมีอัตลักษณ์ทางวัฒนธรรม และมีประวัติศาสตร์เป็น

ของตนเอง องค์ความรู้ในระยะนี้จึงถือเป็นการริเริ่มสร้างหลักปักฐาน  

ด้านองค์ความรู้ภาคใต้โดยคนท้องถิ่นเอง อันแตกต่างจากสมัยก่อนนั้น

ท่ีท้องถิ่นภาคใต้มักถูกศึกษาและถูกสร้างค�ำอธิบายโดยนักวิชาการจาก

ศูนย์กลางอ�ำนาจทางการเมืองและการปกครอง 

ยิ่งการศึกษาค้นคว้าช่วงทศวรรษ 2510-2520 ด้วยแล้วก็ยิ่งเห็น

กระแสการสร้างองค์ความรู้ด้านมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ของ  

ภาคใต้ชัดเจนมากขึ้น เพราะภาครัฐและองค์กรเอกชนบางองค์กร        

ได้ให้ทุนสนับสนุนการศึกษาวจิยั กระทัง่น�ำมาสูก่ารสร้างฐานความรูด้้าน

ประวัติศาสตร์ สังคม วัฒนธรรม และวรรณกรรมอย่างหนักแน่นใน   

ช่วงกลางถึงปลายทศวรรษ 2520 เป็นต้นมา



273

วารสารวิชาการ

ปีท
ี่ 13

 ฉ
บับ

ที่ 
2 

กร
กฎ

าค
ม 

- 
ธัน

วา
คม

 2
56

0

อาจกล่าวได้ว่า จนถึงปัจจุบันนี้ องค์ความรู้ด้านสังคม วัฒนธรรม 

และวรรณกรรม ที่ถูกอ้างอิงถึงเมื่อนักวิชาการต้องการกล่าวถึง “ตัวตน

และความเป็นภาคใต้” ล้วนแล้วแต่เป็นองค์ความรู้ที่ถูกสร้างข้ึนในช่วง

เวลาดังกล่าวทั้งสิ้น

ในท่ามกลางองค์ความรูด้้านมนุษยศาสตร์และสงัคมศาสตร์เกีย่วกบั

ท้องถิ่นภาคใต้ศึกษา หรือ “ทักษิณคดีศึกษา” ที่ลงหลักปักฐานอย่าง 

แน่นหนานี้ คงไม่สามารถปฏิเสธบทบาทของปัญญาชนท้องถิ่นได้ ไม่ว่า

จะเป็นปัญญาชนรุ่นแรกๆ อย่างเช่น พระครูศีลสังวร เย่ียมยง สุรกิจ

บรรหาร สุธิวงศ์ พงษ์ไพบูลย์ อนันต์ วัฒนานิกร รุ่นท่ีสอง อย่างเช่น 

พระครูนิเทศธรรมาภรณ์ ชวน เพชรแก้ว อุดม หนูทอง ฉัตรชัย           

ศุกรกาญจน์ วิมล ด�ำศรี สืบพงษ์ ธรรมชาติ อับดุลเลาะห์ ลออแมน 

และรุ่นท่ี 3 เช่น ชัยวุฒิ พิยะกูล ยงยุทธ ชูแว่น ประมวล มณีโรจน ์   

จรูญ หยูทอง พิทยา บุศรารัตน์ อิสมาอีล เบญจสมิทธ์ จ�ำรูญ เด่นอุดม 

บรรจง นะแส เป็นต้น รุ่นที่ 4 เช่น สุวิทย์ มาประสงค์ เกษม จันทร์ด�ำ 

ณฐพงศ์ จิตรนิรัตน์ ชาคริต โภชะเรือง เป็นต้น 

จากรายนามปัญญาชนท้องถิน่ข้างต้น จะพบว่ามผีูม้บีทบาทในการ

สร้างองค์ความรู ้อยู ่หลายสถานภาพด้วยกัน ไม่ว่าจะเป็นพระสงฆ์ 

ข้าราชการ ศิลปิน นักเขียน กวี ครู อาจารย์ และนักพัฒนาเอกชน 

เป็นต้น โดยเฉพาะในรุน่ที ่4 ซึง่เป็นยคุปัจจบุนั จะพบว่ามีปัญญาชนท้องถิน่

ที่เป็นนักวิชาการสังกัดสถาบันในภาคใต้น�ำเสนอการศึกษาท้องถิ่น    

ภาคใต้อย่างเป็นระบบน้อยลงอย่างเห็นได้ชัดเมื่อเทียบกับปัญญาชนท่ี

เป็นนักพัฒนาจากองค์กรเอกชน ขณะเดียวกัน องค์ความรู ้ด ้าน

มนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ภาคใต้ก็ขาดการศึกษารวบรวม และ

สังเคราะห์ในลักษณะของการส�ำรวจสถานภาพอย่างเป็นระบบมาอย่าง

ยาวนาน อย่างน้อยก็ร่วม 3 ทศวรรษ
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ในห้วงเวลาหลายปีมานี้ ได้เกิดความเปล่ียนแปลงขึ้นในสังคมไทย

อย่างขนานใหญ่ ความขดัแย้งทางสงัคม การเมอืง และวฒันธรรม ท�ำให้

เกิดวิกฤติอัตลักษณ์ความเป็นไทยและความเป็นท้องถิ่น กระทั่งมีการ

ทบทวนตนเองของท้องถิ่นและสังคมไทยโดยรวม ปัญหาของความไม่   

ลงรอยระหว่างคนต่างภมูภิาค ต่างความเชือ่ และต่างจุดยนืทางการเมอืง 

ผลักดันให้เกิดการศึกษาท้องถิ่น และปัญญาชนท้องถิ่นบนวิธีวิทยา        

ที่เปลี่ยนแปลงไป

ในกระแสของความเปลีย่นแปลงเหล่านี ้องค์ความรูเ้กีย่วกบัภาคใต้ 

ตลอดจนนิยามของความเป็นคนใต้ และปัญญาชนภาคใต้ท่ีองค์ความรู้

ด้านมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์แต่เดิมหยิบยื่นให้จึงอาจจะอธิบาย

ตัวตนความเป็นคนใต้ร่วมสมัยได้น้อยลง ด้วยเหตุนี้จึงมีความจ�ำเป็น

อย่างย่ิงท่ีอาจจะต้องพิจารณาถึงเงื่อนไข หรือเหตุปัจจัยที่ได้ท�ำให้     

องค์ความรู้ในยุคสมัยหนึ่งได้กลายมาเป็นข้อจ�ำกัดท่ีไม่เหมาะสมกับ    

ยุคสมัยดังกล่าว

น่ายินดีอย่างยิ่งที่เมื่อ พ.ศ.2557 ศ.ดร.อานันท์ กาญจนพันธุ์ ใน

ฐานะผู้ประสานงานโครงการที่ได้รับการสนับสนุนจากกรมส่งเสริม

วัฒนธรรม กระทรวงวัฒนธรรม ได้น�ำเสนอผลงานการวิจัยทบทวน     

องค์ความรู้ด้านการศึกษาวัฒนธรรมของไทยทุกภูมิภาคออกมาในชุด

โครงการ “ประเมินและสังเคราะห์สถานภาพองค์ความรู้จากการวิจัย

วัฒนธรรม” เน้นศึกษางานวัฒนธรรมศึกษาในช่วงปี พ.ศ.2537-2547 

โดยในส่วนของภาคใต้นั้น ศ.ชวน เพชรแก้ว และคณะได้เป็นผู้ด�ำเนิน

การ ต่อมาได้ตีพิมพ์ออกมาเป็นเล่มชื่อ “สืบโยดสาวย่าน งานวิจัย

วัฒนธรรมภาคใต้”
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ศ.ชวน และคณะได้ริเร่ิมด�ำเนินการโครงการประมวลองค์ความรู้ 

ดังกล่าวนี้ตั้งแต่ พ.ศ.2549 หากนับเวลาตั้งแต่ปี พ.ศ.2520 เป็นต้นมา

ก็ได้พบงานศึกษาร่วม 1,000 ช่ือเร่ือง ทั้งนี้ได้มีการจ�ำแนกงานทั้งหมด

ออกเป็นกลุ่มเนือ้หาได้ทัง้หมด 14 กลุม่ ประกอบด้วย กลุม่จดหมายเหตุ 

ประวัติศาสตร์ โบราณคดี และการเมืองการปกครอง กลุ่มศาสนา     

ความเชื่อ ประเพณี ค่านิยม และโลกทัศน์ กลุ่มภาษา กลุ่มวรรณกรรม 

กลุ ่มศิลปกรรมและหัตถกรรม กลุ ่มดนตรี การละเล่น และกีฬา        

กลุ่มการศึกษา กลุ่มภูมิศาสตร์ การท่องเที่ยว และทรัพยากรธรรมชาติ 

กลุ่มคหกรรมศาสตร์และการแพทย์ กลุม่อตุสาหกรรมและพานชิยกรรม 

กลุม่เกษตรกรรม ประมง และปศสุตัว์ กลุม่เศรษฐกจิ การเงนิ การพฒันา 

และผังเมือง กลุ่มสุดท้ายคือ กลุ่มชน ประชากร และปัญหาสังคม

มีข้อวิจารณ์ที่น่าสนใจจากคณะผู้รวบรวมว่า งานจ�ำนวนมากมาย

เหล่านี้ แม้จะมีคุณค่าเป็นอย่างมากในแง่ที่ได้ท�ำหน้าท่ีเป็นเครื่องหมาย

แสดงให้เห็นถงึฐานความเป็นท้องถิน่ทีช่ดัเจน มปีระโยชน์ต่อการพฒันา

ประเทศ สะท้อนภูมิปัญญาท้องถิ่น แต่องค์ความรู้จากงานเหล่านี้กลับ

เผยแพร่อยู่ในวงแคบ จึงไม่อาจสร้างประโยชน์ในเชิงลึกได้

ค�ำถามที่น่าสนใจก็คือ “ประโยชน์เชิงลึก” ที่คณะผู้วิจัยหมายถึง

และให้ความส�ำคัญคืออะไร? 

ในผลการวิจัย ซึ่งได้รับการน�ำเสนอผ่านบทความขนาดยาว 4 บท 

คอื เร่ือง พลังความคดิและภมูปัิญญา เขยีนโดยอร่ามรศัมิ ์ด้วงชนะ และ

อุดม หนูทอง เรื่อง อัตลักษณ์และความหลากหลายทางชาติพันธุ ์       

โดยอาภรณ์ อุกฤษณ์ เรื่องสาวย่านพลังทางวัฒนธรรมในการพัฒนา   

โดยนิทศั ไหมจุ้ย และเร่ืองสุดท้าย สืบโยดพลังวฒันธรรมในศลิปะภาคใต้ 

สังเคราะห์โดยชวน เพชรแก้ว มีวิธีการน�ำเสนอผลการศึกษาตามล�ำดับ
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บนแบบแผนเดียวกัน คือ การกล่าวถึงแนวเน้ือหาของการวิจัยแต่ละ

เรื่องๆ ที่ส�ำคัญๆ ในเชิงสรุป โดยมีการจ�ำแนกงานออกเป็นกลุ่มๆ ด้วย

จุดเน้นท่ีแตกต่างกัน การวิพากษ์ และการให้ข้อสรุปเชิงเสนอแนะ เช่น 

บทความแรกท่ีมุ่งศึกษางานศึกษาที่เกี่ยวข้องกับพลังและภูมิปัญญา   

ภาคใต้ด้านต่างๆ 6 ด้าน ตวัอย่างเช่น พลงัและภมูปัิญญาทางประวตัศิาสตร์ 

จ�ำแนกกลุ่มงานด้วยการใช้เกณฑ์เนื้อหา โดยพบว่ามีท้ังสิ้น 8 กลุ่ม คือ 

การศึกษาวิจัยขุดค้นเชิงโบราณคดี การศึกษาวิจัยเกี่ยวกับวัดและวัง    

การศึกษาวิจัยประวัติศาสตร์จังหวัด การศึกษาเจาะลึกพื้นที่ การศึกษา

บุคคลส�ำคัญทางประวัติศาสตร์ การศึกษาโบราณวัตถุโบราณสถาน     

การศึกษาภาพรวมจ�ำแนกประเด็น และการศึกษาประวัติศาสตร์จาก

วรรณกรรม

การจ�ำแนกออกเป็นกลุ่มตามเนื้อหาดังข้างต้น จะเห็นว่า ดูผิวเผิน

เหมือนกับมีความแตกต่างอย่างมีนัยส�ำคัญเชิงเนื้อหา แต่ก็ยังอาจตั้ง

ค�ำถามได้ถึงความเหลื่อมซ�้ำบางประการที่อาจเกิดการข้ามกลุ่มกันได้ 

อย่างเช่น ในกลุม่การศกึษาเจาะลกึพืน้ที ่อนัทีจ่รงิแสดงให้เหน็ว่าเป็นการ

แบ่งแยกโดยใช้เกณฑ์พื้นที่มากกว่าเกณฑ์เนื้อหา เพราะเราก็ยังสามารถ

อ้างถึงการขดุค้นเชงิโบราณคด ีการศึกษาประวัตศิาสตร์จากวรรณกรรม 

หรือการศึกษาประวัติศาสตร์บุคคลตามพื้นที่ต่างๆ เพ่ือบรรยายให้เห็น

ประวัติศาสตร์ของพื้นที่ได้

การท่ีเราสามารถใช้วธิกีารของกลุม่หนึง่มาอธบิายงานอกีกลุม่หนึง่ได้ 

ทั้งๆ ที่การศึกษาพยายามจ�ำแนกให้เป็นคนละกลุ่มกันดังกล่าวข้างต้น 

แสดงให้เห็นว่า เกณฑ์ทีผู่ศ้กึษาใช้จ�ำแนกนัน้มคีวามไม่ชดัเจน ไม่สม�ำ่เสมอ 

และอาจจะกลายเป็นเกณฑ์ทีร่วนเรและก่อให้เกดิค�ำถามมากกว่าค�ำตอบ 
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ผู้วิจัยงานกลุ่มนี้แสดงให้เห็นข้อจ�ำกัดของงานศึกษา ว่าจ�ำกัด      

การอธิบายอยู่ที่การบรรยายเชิงปรากฏการณ์ ด้วยการใช้วิธีการศึกษา

วิจัยเชิงประวัติศาสตร์ ท่ีไม่ค่อยมีความน่าเชื่อถือมากนัก โดยเฉพาะ   

ในงานประเภทบทความและหนงัสอืทัว่ไป โดยมุง่ชืน่ชมวทิยานิพนธ์และ

รายงานการวิจัยที่ “มีค�ำถามหรือปัญหาที่ชัดเจนรัดกุม ได้คัดเลือก    

หลักฐานท้ังท่ีเป็นลายลกัษณ์อกัษรและไม่เป็นลายลกัษณ์อกัษรทีเ่กีย่วข้อง

กับการวิจัยอันเป็นข้อมูลดิบอย่างดี มีการประเมินข้อมูลหรือหลักฐาน

ต่างๆ ว่าน่าเชื่อถือมากน้อยเพียงใด ด้วยการวิเคราะห์ข้อมูลอย่างเป็น

ระบบ อีกทั้งมีการตรวจสอบหลักฐานต่างๆ ว่าสอดคล้องกับเหตุการณ์

ที่ศึกษาและมีความเชื่อมโยงกับหลักฐานชิ้นน้ันๆ กับหลักฐานอ่ืน       

เมื่อตีความออกมาจึงน่าเชื่อถือ ลักษณะดังกล่าวตรงข้ามกับงานท่ีเป็น

บทความและหนังสือซึ่งไม่จะไม่เข้มงวดกับข้อมูลมากนัก โดยเฉพาะ

บทความและหนังสือทั่วๆ ไป”

ข้อวพิากษ์นีฟั้งดผูวิเผนิดมูนี�ำ้หนกัและน่าเชือ่ถอืไม่น้อย อย่างไรกดี็ 

พึงสังเกตว่า ผู้วิพากษ์ให้ค่ากับงานศึกษาที่มีระเบียบวิธีในเชิงวิชาการ 

สูงกว่างานอีกกลุ่มหนึ่งซึ่งมีระเบียบวิธีที่อาจจะแตกต่างกันออกไปตาม

ขนบในการเขียนและเผยแพร่ที่ไม่เหมือนกัน กล่าวคือ ในกระบวนการ

ของการวิจัยและการท�ำวิทยานิพนธ์นั้น เป็นการศึกษาเพื่อการสร้าง   

องค์ความรู้ใหม่ ระเบียบวิธีที่รัดกุมจึงเป็นสิ่งจ�ำเป็น ตรงกันข้ามกับ

บทความ และหนังสือทั่วไป ท่ีขนบของการเขียนอาจจะเป็นอีกแบบ  

กล่าวคือ บทความเป็นเพียงการน�ำเสนอหรือการตั้งข้อสังเกตที่น่าสนใจ

บางประการ เพื่อวางแนวให้มีการศึกษาในเชิงลึกและรอบด้านต่อไป 

ขณะที่หนังสือทั่วไป เขียนหรือเรียบเรียงขึ้นเพื่อให้เอื้อแก่สาธารณชนได้

อ่าน จึงย่อมมีระเบียบวิธีอีกแบบหนึ่งที่ไม่อาจจะเคร่งครัดขึงขังแบบ
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วทิยานพินธ์และงานวิจัยได้ การหยบิเอางานสองกลุม่ทีม่ขีนบและตลาด

เผยแพร่ที่แตกต่างกันมาเทียบกันในเชิงประเมินค่าจึงดูจะมีการผิดฝา 

ผิดตัวอยู่ไม่น้อย นอกจากนั้น ข้อวิจารณ์นี้ยังดูจะขัดแย้งกับข้อสังเกต

ของชวน เพชรแก้ว หัวหน้าโครงการผู้วิจัยกลุ่มภาคใต้ที่เห็นว่าในกลุ่ม

ประวัติศาสตร์นั้น แม้งานวิทยานิพนธ์และงานวิจัยจะยอมรับได้ว่ามี

ค�ำถามหรอืปัญหาวจิยัทีรั่ดกมุเหมาะสมไปตามความจ�ำเป็นของประเภท

งานแล้ว งานบทความกลับเป็นกลุ่มงานที่มีคุณค่าสามารถเชื่อมโยง

วิชาการไปสู่การน�ำไปใช้ได้เป็นอย่างดี เพราะ “งานประเภทบทความ 

ได้เสนอความคิด การตีความ รวมถึงวิพากษ์วิจารณ์ท่ีควบคู่ไปด้วยนั้น 

นอกจากแสดงให้เห็นถงึการประมวลผลและการสงัเคราะห์สาระของงาน

อย่างเป็นระบบแล้ว ยังช่วยให้แลเห็นความคิดที่ผูกพันและเห็นวิถีพลัง

ของงานด้านนี้ที่มีอิทธิพลต่อชุมชนอย่างยิ่ง” (หน้า 16)

ในการอธิบายถึงคุณค่าของบทความดังกล่าวข้างต้นของ ศ.ชวน 

เพชรแก้ว จะเห็นได้ว่า ท่านได้ให้ความส�ำคญักบัการทีอ่งค์ความรูท้ีศ่กึษา

นั้นมีความเชื่อมโยงกับการใช้ประโยชน์ของชุมชน มโนทัศน์น้ีดูเหมือน

จะได้กลายเป็นมโนทศัน์หลกัทีค่ณะผูว้จิยัใช้เพือ่การอธบิายหรอืประเมิน

ค่างานวิจัยว่ามีคุณค่ามากน้อยเพียงใดหรือไม่ การให้คุณค่าดังกล่าว 

ท�ำให้คณะผู้วิจัยมีความชอบธรรมที่จะมองข้ามปัญหาเชิงพ้ืนท่ีออกไป 

เช่น การวจิยัในพืน้ทีต่�ำบล หรอืชมุชนเลก็ๆ กส็ามารถมีคุณค่าน่าชืน่ชม

ได้หากการวจัิยนัน้สามารถผลกัดนัให้เกดิการน�ำองค์ความรูจ้ากการวจัิย

ไปใช้ประโยชน์ในเชิงพัฒนา หรือประโยชน์ด้านอ่ืนๆ เช่น กรณวีทิยานพินธ์

เรื่อง “ศึกษาการผลิตของชุมชนเชิงเขาบรรทัดในจังหวัดพัทลุง ต้ังแต่

การจดัตัง้มณฑลนครศรีธรรมราช” ของบนัเทงิ ศิรมิสุกิะ (2545) แม้งาน

ศกึษานีจ้ะจ�ำกดัขอบเขตอยูเ่พยีงชมุชนรมิเชงิเขาบรรทัดเพียงไม่กีช่มุชน 
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และวิธีวิทยาก็มีทั้งประวัติศาสตร์ และสังคมวิทยา แต่ “ก็สามารถสร้าง

องค์ความรูใ้หม่ และกระบวนการเรียนรู้ทีส่ร้างความเข้มแขง็ของปัญญา

อย่างเป็นพลวัต ท�ำให้สามารถเรียนรู้และปรับตัวได้ (หน้า 76)

ข้อสรุปในเชิงให้ค่าของผู้วิจัยแม้จะดูน่าสนใจและสะท้อนถึงการ    

ที่วิทยานิพนธ์ดังกล่าวมุ่งวิจัยเพื่อการสร้างองค์ความรู้เพื่อการพัฒนา 

กล่าวคือมีการปฏิบัติการน�ำองค์ความรู้จากการศึกษาย้อนกลับไปยัง

ชุมชนเพื่อให้เป็นบทเรียนส�ำหรับการเรียนรู้เพ่ือการปรับตัวของชาวบ้าน 

แต่หากพิจารณาวิทยานิพนธ์ดังกล่าวประกอบจะพบว่า ข้อสรุปดังกล่าว

เป็นข้อสรุปที่พ้นไปจากข้อเท็จจริงของงานวิจัยไปพอสมควร งานศึกษา

เรื่องนี้ก่อให้เกิดองค์ความรู้ใหม่เก่ียวกับชุมชนเชิงเขาบรรทัดในด้าน   

การปรับตัวเพ่ือความอยู่รอดก็จริง แต่โครงการวิจัยนี้ก็หาใช่การวิจั  ย

เชิงปฏิบัติการที่มุ่งสร้างบทเรียนให้แก่ชุมชนเพื่อใช้ในการปรับตัวแต่ 

อย่างใด บรรเทิง เพยีงแต่อธบิายว่าตลอดระยะเวลาตัง้แต่ในประวตัศิาสตร์

ของการอยู่ใต้มณฑลนครศรีธรรมราชมาจนถึงระยะเวลาท่ีมีการท�ำวิจัย 

ชุมชนริมเชิงเขาบรรทัดปรับตัวเพื่อตอบรับกับการเปลี่ยนแปลงอย่างไร 

ซ่ึงข้อค้นพบของบรรเทิงน้ันคือการพยายามตอบโต้กับค�ำอธิบายใน

ประวตัศิาสตร์ท้องถิน่กระแสทีเ่หน็ว่าท้องถิน่ภาคใต้ถกูกระท�ำจากสภาวะ

สมัยใหม่ให้อยู่ในสภาพที่ดิ้นรนไม่ได้ ตกเป็นฝ่ายผู้ถูกกระท�ำอยู่ร�่ำไป 

งานศึกษานี้พยายามจะบอกว่า ชาวบ้านก็มีวิธีการตอบรับ ปฏิเสธ และ

ปรับตัวด้วยเงื่อนไขและความพึงพอใจของตัวเองซึ่งเป็นไปตามพลวัต 

ทางทางประวตัศิาสตร์ เศรษฐกจิ สงัคม และการเมอืง แต่น่าเสยีดายว่า 

สุดท้ายแล้ว งานศึกษานี้ก็ไม่สามารถแสดงให้เห็นได้ว่าชาวบ้านหลีกพ้น

จากการถูกครอบง�ำและถูกกระท�ำได้ ทั้งๆ ที่ชุมชนเทือกเขาบรรทัดมี 

อัตลักษณ์ทางการเมืองนอกการควบคุมของรัฐมาอย่างยาวนานใน

ประวัติศาสตร์
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งานอีกกลุ่มที่ผู ้วิจัยกลุ่มพลังและภูมิปัญญาวิจารณ์คืองานด้าน

ประวัตบุิคคลท่ีได้รบัการพจิารณาว่ายงัเป็นงานเชงิรวบรวมและเรยีบเรยีง

ที่ขาดการวิเคราะห์ สังเคราะห์ และตีความที่ลึกซึ้ง “งานดังกล่าวจึงมี

ประโยชน์ในวงจ�ำกดั เนือ่งจากเมือ่ศกึษาแล้ว เหน็แค่เพยีงปรากฏการณ์

หรือข้อความรู้บางประการที่คับแคบ ซึ่งมีประโยชน์มากในการเป็นฐาน

ความรู้ส�ำหรับผู้สนใจศึกษาในโอกาสต่อไป แต่เป็นประโยชน์ในแง่   

ความเคลื่อนไหวทางสังคมค่อนข้างน้อย” (หน้า 89) 

จากข้อความข้างต้น จะเห็นได้ว่าผู้วิจัยยังคงยืนยันการให้คุณค่า

งานศึกษาวัฒนธรรมอยู่ที่ “การใช้ประโยชน์” ซึ่งในข้อความนี้ปรากฏ

การอ้างอิงถึงการใช้ประโยชน์ในเชิง “เคลื่อนไหวทางสังคม” ซึ่งก่อให้

เกดิค�ำถามมากกว่าความเห็นพ้องว่า “เราจะใช้งานวจิยัไปเพือ่ก่อให้เกดิ

การเคลื่อนไหวทางสังคมอย่างไร” และค�ำว่า “ความเคล่ือนไหวทาง

สังคม” นั้นคืออะไร มีขอบเขตหรือนิยามอย่างไร  เป็นความเคลื่อนไหว

ทีก่่อให้เกดิการลุกฮอื การเคลือ่นไหวประท้วงเรียกร้องในลกัษณะ social 

movement หรือการเคลื่อนไหวรวมตัวในลักษณะประชาสังคม (civil 

society) หรอืการเคลือ่นไหวในลกัษณะการน�ำองค์ความรูไ้ปใช้ประโยชน์

การวิจารณ์โดยการใช้เกณฑ์ที่ลอยๆ ไม่อาจนิยามได้เด่นชัด หรือ

ขดักบัขนบของงานศึกษาแนวนัน้ๆ แม้ว่าจะก่อให้นกัวจิยัเกดิความตระหนัก 

และตั้งค�ำถามถึง “ประโยชน์” ของงานวิจัยของตัวเอง แต่ผู้วิจารณ์ก็   

จ�ำต้องใช้เกณฑ์การวจิารณ์ทีต่ัง้อยูบ่นฐานานรุปูของงานศกึษานัน้ กล่าวคอื 

ไม่ได้เป็นการเรียกร้องประโยชน์แบบหนึ่งจากสิ่งที่โดยธรรมชาติแล้วจะ

ให้ประโยชน์อีกแบบหนึ่ง ตัวอย่างง่ายๆ อย่างเช่น กรณีของบทความ

และงานศึกษาในเชิงบรรยายท่ีไม่เน้นการวิเคราะห์เจาะลึก ผู้วิจารณ์ก็

ยอมรบัเองว่างานลกัษณะนีก่้อผลประการหนึง่ คือ เป็น “แรงบนัดาลใจ” 
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ให้เกิดการศึกษาต่อยอดในเชิงลึกต่อไป ซ่ึงประโยชน์ลักษณะน้ีของ    

งานศกึษาประวัตบิคุคลน่าจะมคีวามเพียงพอและเหมาะสมตามควรแล้ว 

ส่ิงท่ีเราควรค�ำนึงก็คือ ขนบของการศึกษาเชิงประวัติบุคคลนั้นมีความ

มุ่งหมายที่จะบรรยายบทบาท การกระท�ำ และผลของการกระท�ำใน    

เชงิสังคม เศรษฐกจิ และการเมือง ท่ีมนียัยะของการสดุดี การทีจ่ะเรยีกร้อง

การวเิคราะห์เชิงลึกทีซ่บัซ้อนจงึอาจจะเป็นการเรยีกร้องเกนิความเป็นไปได้ 

ล�ำพงัทีง่านลกัษณะนีจ้ะเอือ้ประโยชน์ในเชงิแรงบนัดาลใจ หรือเป็นข้อมลู

ชัน้ต้นและชัน้สองให้แก่การศกึษาวเิคราะห์ในเชงิลกึ โดยใช้ประวตับุิคคล

หลายๆ คนเป็นข้อมลูปะตดิปะต่อให้เห็นประวติัศาสตร์ชมุชน ซ่ึงจ�ำเป็น

ต้องท�ำให้งานอีกประเภทหนึ่งก็น่าจะเพียงพอแล้ว การหวังว่างานวิจัย

ประวตับุิคคลจะก่อให้เกดิความเคลือ่นไหวทางสงัคมจึงเป็นความคาดหวงั

ที่ไม่อาจเป็นไปได้ แม้จะฟังดูน่าสนใจก็ตาม

ผูเ้ขียนตัง้ค�ำถามตอนต้นว่า ค�ำถามทีน่่าสนใจกค็อื “ประโยชน์เชงิลกึ” 

ท่ีคณะผูว้จิยัหมายถงึและให้ความส�ำคญัคอือะไร? มาถงึตอนนีก้ส็ามารถ

ตอบได้เลาๆ แล้วว่า ประโยชน์เชิงลึกที่ได้รับการเน้นย�้ำประการหนึ่งก็

คอืการทีง่านวจิยัถกูน�ำไปใช้เพือ่ประโยชน์ในเชงิพัฒนา กล่าวคือ งานวจัิย

มผีลกระทบต่อชมุชนอย่างแท้จรงิ ในแง่นี ้เราจงึจะได้เหน็ว่า ผู้สงัเคราะห์

งานวิจัยจะให้ความช่ืนชมงานศึกษาด้านทรัพยากรและสิ่งแวดล้อม

มากกว่า ดงัท่ีมกีารประเมนิค่าว่า “ภาพรวมของวธิกีารศกึษาในงานกลุ่ม

การจดัการทรพัยากรและสิง่แวดล้อม เป็นงานทีน่่าสนใจย่ิง เพราะมุง่แสวงหา

ทางออกให้แก่ชุมชนในหลายลู่ทางในวิธีคิดที่ใช้บริบทเป็นฐาน จึงเป็น

งานทีใ่ห้แนวทางอันเป็นประโยชน์ต่อการจดัการทรพัยากรและสิง่แวดล้อม

ในเชิงพัฒนาเป็นอย่างดี” (หน้า 17)
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กลุ่มงานวิจัยด้านการจัดการทรัพยากรและสิ่งแวดล้อมนั้นถือเป็น 

การวิจัยเชิงปฎิบัติการ (action research) ที่มีจุดหมายปลายทางที ่  

การประเมินผลย้อนกลับด้วย และมีลักษณะผสมผสานกับการวิจัย      

เชิงพัฒนา (developmental studies) ที่มุ่งหมายประยุกต์เอาผลการ

วิจัยน�ำไปอธิบายการเปลี่ยนแปลง หรือเป็นฐานให้กับการด�ำเนินการ    

เชิงนโยบายต่างๆ ซึ่งทั้งสองแบบน้ีเป็นการวิจัยเชิงประยุกต์ (applied 

research) ที่มีความแตกต่างกันกับการวิจัยพื้นฐานหรือการวิจัยเชิง   

องค์ความรู้ 

การศึกษาวัฒนธรรมนั้น แม้จะสามารถท�ำได้ท้ังมุมของการวิจัย  

พืน้ฐานและการวจิยัประยกุต์ แต่ส�ำหรบัแวดวงการวจิยัวฒันธรรมภาคใต้

ที่ผ่านมา จะพบว่ามีความจ�ำเป็นที่จะต้องวางรากฐานด้วยการวิจัย     

พ้ืนฐานอย่างส�ำคัญ ในช่วงทศวรรษ 2520-2530 งานวิจัยในลักษณะนี้

เกิดขึ้นเป็นจ�ำนวนมาก และกลายเป็นเครื่องมือหนึ่งในการที่นักวิชาการ

ท้องถิน่ภาคใต้ใช้เพือ่การสร้างอตัลกัษณ์ท้องถิน่ และอธบิายกระบวนการ

กลนืกลายเป็นไทยของท้องถิน่ภาคใต้ สิง่เหล่านีด้ผูวิเผินเหมือนกบัจะยัง

ประโยชน์ไม่ได้ แต่มนักลบักลายเป็นกระบวนทศัน์หลักอันส�ำคัญท่ีคนใต้

ใช้ประเมินค่าตัวเอง จัดการความสัมพันธ์กับผู้อื่น และอธิบายตัวเองไป

พร้อมๆ กับอธิบายผู้อื่น 

กระบวนทัศน์เหล่านี้แม้ปัจจุบันอาจจะสร้างปัญหาทางการเมืองให้

แก่คนภาคใต้ไม่น้อย ซึ่งคนใต้ โดยเฉพาะกลุ่มนักวิชาการ นักพัฒนา

เอกชน และปัญญาชนทั่วไปจ�ำเป็นต้องตระหนัก และหาทางสร้างค�ำ

อธบิายใหม่ แต่องค์ความรูเ้หล่านีก้ค็วรถกูวพิากษ์วจิารณ์ว่าเป็นประโยชน์

ทีเ่หมาะสมกบับรบิท ปัจจบุนัน้อยลง มากกว่าความไร้ประโยชน์ในเชงิลกึ
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