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บทคัดยอ (Abstract) 
 บทความวิจัยนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาระดับการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
แบบแบงเขตเลือกต้ัง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล เปรียบเทียบปจจัยสวนบุคคลกับการตัดสินใจ
ในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล และ
ศึกษาปจจัยท่ีมีความสัมพันธกับการรับรูขาวสารการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในเขตเลือกตั้งท่ี 1 
จังหวัดสตูล ของผู มีสิทธิ เลือกตั้ ง กลุมตัวอยางไดจํานวน 399 คน เครื่องมือท่ีใช ในการศึกษา ไดแก 
แบบสอบถาม วิเคราะหขอมูลโดยการหาคาความถ่ี คารอยละ คาเฉลี่ย คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานคาที (t-test) 
วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (One way ANOVA) และ Pearson's product moment correlation 
coefficient 
 ผลการวิจัยพบวา 1) ระดับการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขต
เลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล โดยภาพรวมอยูในระดับมาก 2) ปจจัยสวนบุคคลท่ีมี
ความสัมพันธกับการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขต
เลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล แตกตางกัน โดยดานอายุ ระดับการศึกษา อาชีพ และรายได มีการตัดสินใจ
ลงคะแนนเสียงเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 ท่ีแตกตางกัน สวนดานเพศ
นั้นมีการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 ไม
แตกตางกัน และ 3) ปจจัยท่ีมีความสัมพันธกับการรับรูขาวสารการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในเขต
เลือกตั้ ง ท่ี 1 จังหวัดสตูล ของผู มีสิทธิ เลือกตั้ ง พบวา การรับรูขาวสารการเลือกตั้ งจากสื่อมวลชน 
ทุกประเภทมีสวนสําคัญในการประกอบการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขต
เลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล 
คําสําคัญ (Keywords) การตัดสินใจ; การเลือกตั้ง; สมาชิกสภาผูแทนราษฎร 
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Abstract 
 This research aimed to study the levels of decision-making of voters on the 2023 Thai 
general election for the first electoral district of Satun Province; to compare personal factors with 
decision-making in the 2023 Thai general election for the first electoral district of Satun Province; 
and to study the factors associated with voter awareness of the 2023 Thai general election in the 
first electoral district of Satun province. A sample consisted of 399 people. 
 The research instrument was a questionnaire. Data were analyzed by calculating 
frequency, percentage, mean, standard deviation, t-test, one-way analysis of variance (ANOVA), 
and Pearson's product moment correlation coefficient. The results of the research found that: 1) 
the overall level of decision-making in the 2023 Thai general election for the first electoral district 
of Satun Province was high; 2) Personal factors associated with decision-making in the 2023 Thai 
general election for the first electoral district of Satun Province were different. In terms of age, 
education level, occupation, and income, there were different voting decisions for the 2023 Thai 
general election. In terms of gender, there was no difference in voting decisions for the 2023 Thai 
general election. Also, 3) factors associated with voter awareness of the 2023 Thai general election 
in the first electoral district of Satun Province showed that awareness of election news from all 
types of media played an important role in decision-making in the 2023 Thai general election for 
the first electoral district of Satun Province. 
Keywords: decision; election; members of the House of Representatives 
 
บทนํา (Introduction) 
 การใชสิทธิเลือกตั้งเปนหนาท่ีท่ีสําคัญของปวงชนชาวไทยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย และ
เปนหลักการสําคัญของการปกครองระบอบประชาธิปไตย โดยการเปดโอกาสใหประชาชนซ่ึงเปนเจาของอํานาจ
อธิปไตยมีสิทธิมีเสียงในการปกครองตนเอง และทําใหประชาชนไดเขามามีสวนรวมในการปกครองตามระบอบ
ประชาธิปไตย จุดประสงคก็เพ่ือใหผูท่ีไดรับการเลือกตั้งเขาไปทําหนาท่ีเปนตัวแทนของตนในการใชอํานาจดาน 
นิติบัญญัติของรัฐสภา และอํานาจดานการบริหารของคณะรัฐมนตรี อันจะสงผลกระทบโดยตรงตอความเปนอยู
ของประชาชน และกอใหเกิดประโยชนตอการพัฒนาประเทศชาติใหมีความเจริญกาวหนา อีกท้ังการออกไปใช
สิทธิเลือกตั้งยังเปนการปองกันไมใหผูอ่ืนมาใชสิทธิแทน ซ่ึงจะมีสวนรวมสนับสนุนใหการเลือกตั้งเปนไปโดยสุจริต
และสงผลดีตอการพัฒนาการปกครองในระบอบประชาธิปไตย ซ่ึงการเลือกตั้งโดยเสรีในระบอบประชาธิปไตยนั้น 
ตองใหอิสระในการตัดสินใจแกประชาชนผูมีสิทธิเลือกตั้ง โดยการเปดกวางทางความคิด ไมมีการบังคับ ขูเข็ญ 
หลอกลวง หรือชี้นําดวยประการใด ๆ จากบุคคลอ่ืน แตตองเกิดจากการตัดสินใจดวยตนเองโดยอาศัยขอเท็จจริงท่ี
ตั้งอยูบนพ้ืนฐานของความรู ความเขาใจ และประสบการณท่ีผานมาของแตละบุคคล ซ่ึงแตละบุคคลยอมมีความรู 
ความเขาใจ และประสบการณเหลานี้ท่ีแตกตางกันออกไปตามปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ ระดับการศึกษา 
อาชีพ รายไดตอเดือน และปจจัยภายนอก ไดแก พรรคการเมือง นโยบายพรรค คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 
รูปแบบการหาเสียง ฯลฯ กรณีจึงเปนท่ีนาสนใจวา ปจจัยใดบางท่ีจะมีอิทธิพลตอการตัดสินใจของประชาชนใน
พ้ืนท่ีหนึ่ง ๆ ในอันท่ีจะเลือกหรือไมเลือกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนตัวแทนของตน และปจจัยเหลานั้นจะมีอิทธิพล
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ตอการตัดสินใจดังกลาวมากหรือนอยกวากันเพียงใด 
 การเลือกตั้งท่ีมีความสําคัญและประชาชนโดยท่ัวไปใหความสนใจอยางกวางขวางมากท่ีสุด คือ การ
เลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร ซ่ึงการเลือกตั้ งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเปนการท่ัวไป พ.ศ. 2566  
ครั้งท่ี 27 จัดข้ึนเม่ือวันอาทิตย ท่ี 14 พฤษภาคม 2566 เพ่ือเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบง 
เขตเลือกตั้ง จํานวน 400 คน และสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบบัญชีรายชื่อ จํานวน 100 คน โดยเปน 
การจัดการเลือกตั้งภายใตรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 ในการเลือกตั้งครั้งนี้ มี 
ผูมีสิทธิเลือกตั้งรวม 52,195,920 คน มีจํานวนผูมาใชสิทธิเลือกตั้ง 39,514,939 คน (รอยละ 75.71) จํานวนบัตร
ดี 37,190,164 บัตร (รอยละ 94.12) จํานวนบัตรเสีย 1,457,889 บัตร (รอยละ 3.69) และจํานวนบัตรไมเลือก
ผูสมัครผูใด 866,886 บัตร (รอยละ 2.19) (สํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ัง, 2566: 95) 
 จังหวัดสตูลเปนจังหวัดใตสุดของประเทศไทยดานฝงอันดามัน มีเนื้อท่ีประมาณ 2,807,522 ตาราง
กิโลเมตร หรือ 1,754,701 ไร มีอาณาเขตติดตอกับจังหวัดตรัง จังหวัดสงขลา รัฐเปอรลิส และรัฐเคดาห ของ
ประเทศมาเลเซีย สวนใหญนับถือศาสนาอิสลามรอยละ 76.77 ศาสนาพุทธรอยละ 23.02 และศาสนาอ่ืน ๆ 
รอยละ 0.21 ในการเลือกตั้งเม่ือวันท่ี 14 พฤษภาคม 2566 จังหวัดสตูล ไดแบงเขตเลือกต้ังแบบแบงเขต
ออกเปน 2 เขต มีจํานวนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ งได เขตเลือกต้ังละ 1 คน  
มีจํานวนผูมีสิทธิเลือกตั้ง 240,493 คน ใชสิทธิเลือกตั้งจํานวน 194,155 คน (รอยละ 80.73) จํานวนบัตรดี 
181,058 บัตร (รอยละ 93.25) จํานวนบัตรเสีย 6,975 บัตร (รอยละ 3.59) จํานวนบัตรไมเลือกผูสมัครผูใด 
6,122 บัตร (รอยละ 3.15)  ซ่ึงผลการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้งท้ัง 2 เขต ปรากฏ
วา เขตเลือกตั้งท่ี 1 ผูท่ีไดรับการเลือกตั้ง คือ นายพิบูลย ราชกิจประการ ผูสมัครจากพรรคภูมิใจไทย และเขต
เลือกต้ังท่ี 2 ผูท่ีไดรับการเลือกตั้ง คือ นายวรศิษฎ เลียงประสิทธิ์ ผูสมัครจากพรรคภูมิใจไทย (สํานักงาน
คณะกรรมการการเลือกตั้ง, 2566: 99) 
 สําหรับการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง จังหวัดสตูล เขตเลือกตั้งท่ี 1 เปน
เขตเลือกตั้งท่ีอยูในพ้ืนท่ีอําเภอเมืองสตูล อําเภอควนโดน และอําเภอควนกาหลง (เฉพาะตําบลทุงนุย) จํานวน
ผูมีสิทธิเลือกตั้ง 114,190 คน ใชสิทธิเลือกตั้งจํานวน 88,647 คน (รอยละ 77.63) จํานวนบัตรดี 81,297 บัตร 
(รอยละ 91.71) จํานวนบัตรเสีย 3,515 บัตร (รอยละ 3.97) จํานวนบัตรไมเลือกผูสมัครผูใด 3,835 บัตร (รอย
ละ 4.33) โดยมี 11 พรรคการเมืองสงผูสมัครรับเลือกตั้ง ไดแก พรรคเสรีรวมไทย พรรคเพ่ือไทย พรรค
ประชาธิปตย พรรคพลงัประชารัฐ พรรครวมไทยสรางชาติ พรรคไทยสรางไทย พรรคกาวไกล พรรคภูมิใจไทย 
พรรคชาติพัฒนากลา พรรคคลองไทย และพรรคพลังปวงชนไทย ผลการเลือกตั้งปรากฏวา ลําดับท่ี 1 คือ นาย
พิบูลย รัชกิจประการ พรรคภูมิใจไทย 36,810 คะแนน ลําดับท่ี 2 นายซอบรี หมัดหมัน พรรคประชาธิปตย 
13,687 คะแนน ลําดับท่ี 3 นายธนาคม พลนาพิทักษ พรรคกาวไกล 12,950 คะแนน ลําดับท่ี 4 นายตติยภัทร 
ปติเศรษฐพันธุ พรรคเพ่ือไทย 8,148 คะแนน ลําดับท่ี 5 นายรอสี ใบกาเด็ม พรรครวมไทยสรางชาติ 5,249 
คะแนน ลําดับท่ี 6 พันตํารวจโทสุริยา บาราสัน พรรคพลังประชารัฐ 1,657 คะแนน  ลําดับท่ี 7 นายกิตติศักดิ์ 
ยามาสัน พรรคชาติพัฒนากลา 863 คะแนน ลําดับท่ี 8 นายนันทวัฒน ลิมมิตร พรรคไทยสรางไทย 715 
คะแนน ลําดับท่ี 9 นายนาวี พรหมทรัพย พรรคเสรีรวมไทย 593 คะแนน ลําดับท่ี 10 นางสาวอรุโณทัย เทศ
นอก พรรคคลองไทย 373 คะแนน และลําดับท่ี 11 นายสนิท จันทรโสด พรรคพลังปวงชนไทย 252 คะแนน 
(สํานักงานคณะกรรมการการเลือกตั้ง, 2566: 247) 
 จากแนวคิดเก่ียวกับการเลือกตั้งและผลการเลือกตั้งดังกลาวขางตน ผูวิจัยจึงสนใจท่ีจะศึกษาวา 



206 
วารสารการบริหารและสังคมศาสตรปริทรรศน 

ปท่ี 7 ฉบับท่ี 1 เดือนมกราคม-กุมภาพันธ 2567 

 

ปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 
1 ของจังหวัดสตูลนั้นเปนอยางไร โดยเฉพาะปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพ รายได
ตอเดือน และปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจ ไดแก พรรคการเมือง นโยบายพรรค คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 
รูปแบบการหาเสียง ท้ังนี้ ขอมูลท่ีไดสามารถนําไปใชประโยชนในการเลือกตั้งอันเปนกระบวนการทางการเมือง
ในระบอบประชาธิปไตย และกอใหเกิดความรูความเขาใจในการเลือกตั้งท่ีถูกตองและนําไปสูการปฏิบัติจริงได
ในท่ีสุด อันจะเปนสวนสําคัญอยางยิ่งในการปฏิรูปประเทศดานการเมืองการปกครอง พรอมท้ังสงเสริมใหการ
ปกครองในระบอบประชาธิปไตยมีความเขมแข็งสืบไป 
 
วัตถุประสงคการวิจัย (Research Objectives) 

1. เพ่ือศึกษาระดับการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง  
พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล 

2. เพ่ือเปรียบเทียบปจจัยสวนบุคคลกับการตัดสินใจในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบง
เขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล 

3. เพ่ือศึกษาปจจัยท่ีมีความสัมพันธกับการรับรูขาวสารการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในเขต
เลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล ของผูมีสิทธิเลือกตั้ง 
 
สมมติฐานการวิจัย (Research Hypothesis) 

1. ปจจัยสวนบุคคลตางกันมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบ
แบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 

2. การรับรูข าวสารการเลือกตั้ งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  มีผลตอการตัดสินใจเลือกตั้ ง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 ของประชาชนแตกตางกัน 
 
วิธีดําเนินการวิจัย (Research Methods) 
 การวิจัยเรื่อง ปจจัยท่ีมีผลในการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขต
เลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล เปนการวิจัยเชิงปริมาณ ผูวิจัยไดกําหนดวิธีการดําเนินการ
วิจัย ตามรายละเอียด ดังนี้ 

1. ขอบเขตของการวิจัย 
1.1  ขอบเขตดานเนื้อหา 

  เนื้อหาในการศึกษาครั้งนี้เปนการศึกษาปจจัยในการตัดสินใจเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
แบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 ของประชาชนในเขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล ไดแก ดานพรรคการเมืองท่ี
สังกัด ดานนโยบายของพรรคท่ีสังกัด ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ดานรูปแบบการหาเสียง 

1.2  ขอบเขตดานประชากร กลุมตัวอยาง 
  ประชากรของการวิจัย คือ ประชาชนผู มีสิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุตั้งแต 18 ป ในวันเลือกตั้ง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรเขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล ประกอบดวย อําเภอเมืองสตูล อําเภอควนโดน และ
อําเภอควนกาหลง (เฉพาะตําบลทุงนุย) ซ่ึงมีจํานวน 114,190 คน (สํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ัง, 
2566: 112) 
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  กลุมตัวอยางของการวิจัย คือ ประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังท่ีมีอายุตั้งแต 18 ป ในวันเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรเขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล ประกอบดวย อําเภอเมืองสตูล อําเภอควนโดน และ
อําเภอควนกาหลง (เฉพาะตําบลทุงนุย) จํานวน 399 คน กําหนดขนาดตัวอยางโดยใชสูตรของ ทาโร ยาเมเน 
(Taro Yamane, 1973) เปนเกณฑในการคัดเลือกกลุมตัวอยาง โดยกําหนดความคลาดเคลื่อนของการสุม
ตัวอยางท่ีระดับนัยสําคัญ .05 โดยผูวิจัยใชวิธีการสุมแบบชั้น (Stratified Sampling) เพ่ือเลือกกลุมตัวอยางให
มีความกระจายและครอบคลุมในทุกพ้ืนท่ีของเขตเลือกตั้ง 

1.3  ขอบเขตดานพ้ืนท่ี 
  ผูวิจัยใชพ้ืนท่ีในการวิจัย คือ อําเภอเมืองสตูล อําเภอควนโดน และอําเภอควนกาหลง (เฉพาะ
ตําบลทุงนุย) 

1.4  ขอบเขตดานระยะเวลา 
  การวิจัยครั้งนี้ดําเนินการระหวาง เดือนมีนาคม 2566 ถึงเดือนพฤศจกิายน 2566 

2. เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 
 ผูวิจัยไดกําหนดลักษณะของเครื่องมือในการวิจัยและการสรางเครื่องมือในการวิจัย ดังนี้ 
  ตอนท่ี 1 เปนแบบสอบถามเก่ียวกับปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ การศึกษา อาชีพ และ
รายได 
  ตอนท่ี 2 เปนแบบสอบถามเก่ียวกับการรับรูขาวสารการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบ
แบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 ของผูมีสิทธิเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล โดยมีเกณฑการใหคะแนน 
5 ระดับ คือ ระดับนอยท่ีสุด ระดับนอย ระดับปานกลาง ระดับมาก และระดับมากท่ีสุด 
  ตอนท่ี 3 เปนแบบสอบถามเก่ียวกับความคิดเห็นเก่ียวกับปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจใน 
การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้งของประชาชน เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล จํานวน 
4 ดาน คือ พรรคการเมืองท่ีสังกัด นโยบายของพรรคท่ีสังกัด คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร และรูปแบบการหา
เสียง 
 การวัดระดับวิเคราะหและแปรผลจากคาเฉลี่ย คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ซ่ีงเปนไปตามแบบลิเคิรต 
(Likert Scale) ซ่ึงจะมีใหเลือกตอบไดเพียงคําตอบเดียวโดยใชคําถามท่ีแสดงระดับการวัดขอมูลประเภท
มาตราสวนประมาณคา (Rating Scale) 

3. การเก็บรวบรวมขอมูล 
 วิจัยดําเนินการเก็บรวมรวมขอมูลมีข้ันตอน ดังนี้ 

3.1  การสํารวจเอกสาร (Documentary survey) ไดแก การรวบรวมขอมูลจากแนวคิดทฤษฎี 
งานวิจัย หนังสือ ตํารา บทความ และเอกสารท่ีเก่ียวของ เพ่ือการสรางกรอบความคิดในการวิจัย 

3.2  การเก็บขอมูลภาคสนาม (Field survey) ไดแก การรวบรวมขอมูล โดยการใชแบบสอบถาม 
(Questionnaire) 

3.3  เม่ือไดขอมูลจากการเก็บรวบรวมแบบสอบถาม ทําการตรวจดูความสมบูรณในการตอบ
แบบสอบถาม เพ่ือดําเนินการตามข้ันตอนของการวิจัย 

3.4  นําแบบสอบถามมาวิเคราะหขอมูลดวยคอมพิวเตอร โดยใชโปรแกรมสําเร็จรูปเพ่ือการวิจัย
ทางสังคมศาสตร 
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4. การวิเคราะหขอมูล 
 จากขอมูลท่ีไดจากแบบสอบถาม ผูวิจัยไดใชสถิติในการวิเคราะหเพ่ือไดขอมูลท่ีตอบสนองตามความ
มุงหมายของการวิจัย ดังนี้ 

4.1  การคํานวณหาขอมูลท่ัวไปจากแบบสอบถาม ลักษณะแบบสอบถามเปนแบบตรวจสอบ
รายการ (Checklist) ใชวิธีการหาคาความถ่ี (Frequency) แลวสรุปออกมาเปนคารอยละ (Percentage) 

4.2  การคํานวณหาขอมูลจากแบบสอบถามตอนท่ี 2 และตอนท่ี 3 ลักษณะแบบสอบถามเปน
แบบมาตราสวนประมาณคา (Rating Scale) ใชวิธีการหาคาเฉลี่ย (Mean) และคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
(Standard Deviation)  

4.3  การทดสอบสมมติฐาน โดยใชการวิเคราะหความแตกตางดวยการทดสอบคาที (t-test)  
การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (One way ANOVA) เพ่ือเปรียบเทียบความแตกตางระหวางตัวแปรในการ
วิจัย (Pearson's product moment correlation coefficient) 
 
ผลการวิจัย (Research Results) 

1. การวิเคราะหขอมูลท่ัวไปของผูตอบแบบสอบถาม 
 ขอมูลท่ัวไปผูตอบแบบสอบถาม จํานวน 399 คน พบวา สวนใหญเปนหญิง จํานวน 239 คน คิดเปน
รอยละ 59.90 อายุระหวาง 41-60 ป จํานวน 191 คน คิดเปนรอยละ 47.87 ระดับการศึกษาอยูท่ีระดับ
ปริญญาตรี จํานวน 200 คน คิดเปนรอยละ 50.13 ประกอบอาชีพรับราชการ/รัฐวิสาหกิจ จํานวน 198 คน 
คิดเปนรอยละ 49.62 และมีรายไดไมเกิน 15,000 บาท จํานวน 153 คน คิดเปนรอยละ 38.55 

2. ระดับการรับรูขาวสารการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกต้ัง พ.ศ. 2566 
ของผูมีสิทธิเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล 
 การรับรูขาวสารการเลือกตั้งสมาชิกผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 ของผูมีสิทธิเลือกตั้ง 

เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล อยูในระดับมาก (x�=3.65) เม่ือพิจารณาโดยจําแนกเปนรายขอสื่อสังคมออนไลน 

เชน เฟซบุก ไอจี ติ๊กตอก ไลน ทวิตเตอร (x�=4.24) และสื่อจากโทรทัศน (x�=4.24) อยูในระดับมาก รองลงมา 

คือ บุคคลในครอบครัว ญาติพ่ีนอง เพ่ือนบาน (x�=4.00) ปายประชาสัมพันธ แผนพิมพ (x�=3.96) ทานสนใจ

ขาวสารทางการเมืองเปนประจํา (x�=3.94) สื่อจากเจาหนาท่ี กกต. ประจําจังหวัด (x�=3.81) เอกสารแนะนําตัว

ผูสมัครไปยังครัวเรือน (x�=3.80) สื่อจากผูนําชุมชน เชน กํานัน ผูใหญบาน (x�=3.70) ทานไดรับอิทธิพลในการ

ตัดสินใจในการเลือกต้ังเพราะสื่อตาง ๆ (x�=3.66) และสื่อจากวิทยุ/วิทยุชุมชน/เสียงตามสายของชุมชน 

(x�=3.58) เปนรายขอท่ีอยูในระดับมาก สวนรายขอท่ีอยูในระดับปานกลาง ไดแก การตัดสินใจไปใชสิทธิ

เลือกตั้งเพราะการกระตุนของสื่อ (x�=3.38) ความพึงพอใจในพรรคการเมืองตามท่ีสื่อเสนอขาว (x�=3.34) สื่อ

จากหนังสือพิมพ (x�=3.15) การตัดสินใจเลือกผูสมัครเพราะกระแสสังคม (x�=3.13) และสื่อพ้ืนบาน เชน หนัง

ตะลุง มโนราห (x�=2.87) ตามลําดับดังแสดงในตารางท่ี 1 
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ตารางท่ี 1 แสดงคาเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ขอมูลเก่ียวกับการรับรูขาวสารการเลือกตั้ง (n=399) 

การรับรูขาวสารการเลือกตั้ง 𝐗𝐗� SD 
ระดับ 
ความ
คิดเห็น 

อัน 
ดับ 

1. บุคคลในครอบครัว ญาติพ่ีนอง เพ่ือนบาน 4.00 0.90 มาก 3 
2. ผูนําชุมชน เชน กํานัน ผูใหญบาน 3.70 0.99 มาก 8 
3. เจาหนาท่ี กกต. ประจําจังหวัด 3.81 1.03 มาก 6 
4. โทรทัศน 4.24 0.86 มาก 2 
5. วิทย/ุวิทยุชุมชน/เสียงตามสายของชุมชน 3.58 0.98 มาก 10 
6.  หนังสือพิมพ 3.15 1.06 ปานกลาง 13 
7. ปายประชาสัมพันธ แผนพิมพ 3.96 0.88 มาก 4 
8. เอกสารแนะนําตัวผูสมัครไปยังครัวเรือน 3.80 0.85 มาก 7 
9. สื่อสังคมออนไลน เชน เฟซบุก ไอจี ติ๊กตอก ไลน ทวิตเตอร 4.24 0.91 มาก 1 
10. สื่อพ้ืนบาน เชน หนังตะลุง มโนราห 2.87 1.02 ปานกลาง 15 
11. ทานสนใจขาวสารทางการเมืองเปนประจํา 3.94 0.84 มาก 5 
12. ทานไดรับอิทธิพลในการตัดสินใจในการเลือกตั้งเพราะสื่อ
ตาง ๆ 

3.66 0.98 มาก 9 

13. ทานตัดสินใจเลือกผูสมัครเพราะกระแสสังคม 3.13 1.05 ปานกลาง 14 
14. ทานพึงพอใจในพรรคการเมืองตามท่ีสื่อเสนอขาว 3.34 0.92 ปานกลาง 12 
15. ทานตัดสินใจไปใชสิทธิเลือกตั้งเพราะการกระตุนของสื่อ 3.38 1.05 ปานกลาง 11 

รวม 3.65 0.61 มาก  
3. ระดับปจจัยท่ีมีผลในการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง 

พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล 
 ปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในภาพรวม อยูในระดับมาก 

(x�=3.83) เม่ือพิจารณาโดยจําแนกเปนรายดาน พบวา ทุกปจจัยอยูในระดับมาก โดยปจจัยท่ีมีคาเฉลี่ยมาก

ท่ีสุด คือ ปจจัยดานนโยบายพรรคการเมือง (x�=4.11) รองลงมา คือ ปจจัยดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 

(x�=3.89) ปจจัยดานพรรคการเมืองท่ีสังกัด (x�=3.71) และปจจัยดานรูปแบบการหาเสียง (x�=3.61) 
ตามลําดับ เม่ือพิจารณาโดยจําแนกเปนรายขอ พบวา 

 ปจจัยดานพรรคการเมืองท่ีสังกัด อยูในระดับมาก (x�=3.71) และเม่ือพิจารณาโดยจําแนกเปนราย
ขอ พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวา การเปนพรรคการเมืองท่ีมีความเขมแข็ง และมี

ประสิทธิภาพ/มีผลงานในอดีตดี (x�=4.08) และพรรคการเมืองไดคัดเลือกบุคลากรท่ีมีคุณภาพ และเหมาะสม

ลงสมัครรับเลือกตั้ง (x�=4.08) มากท่ีสุด รองลงมา คือ หัวหนาพรรคการเมืองมีความรู มีประสบการณและ

ชื่อเสียง (x�=4.06) การเปนพรรคการเมืองท่ีมีอุดมการณและมีชื่อเสียง (x�=3.85) กระแสของพรรคการเมืองท่ี

ผูสมัครสังกัดอยูในเกณฑท่ีดี (x�=3.73) พรรคการเมืองท่ีผูสมัครสังกัดมีโอกาสเปนรัฐบาล/เคยเปนรัฐบาลมา

กอน (x�=3.65) พรรคการเมืองเปนท่ีกําลังไดรับความนิยมเปนท่ีชื่นชอบของประชาชน (x�=3.61) และพรรค
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การเมืองของคนรุนใหม (x�=3.52) โดยทุกขออยูในระดับมาก ยกเวนการเลือกตามผูอ่ืนหรือผูอ่ืนชี้นําใหเลือก

อยูในระดับปานกลาง (x�=2.81) ตามลําดับ 

 ปจจัยดานนโยบายพรรคการเมือง อยูในระดับมาก (x�=4.11) และเม่ือพิจารณาโดยจําแนกเปนราย
ขอ พบวา ทุกขออยูในระดับมาก ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวา นโยบายการดําเนินกิจกรรมของ

พรรคเปนไปอยางโปรงใสตรวจสอบได (x�=4.25) มากท่ีสุด รองลงมา คือ การมีนโยบายท่ียึดหลักศีลธรรม 

หลักคุณธรรมและหลักจริยธรรม (x�=4.19) นโยบายมีความครอบคลุมปญหาและความตองการทุกดาน 

(x�=4.19) นโยบายเปนรูปธรรมสามารถปฏิบัติไดจริง (x�=4.18) การมีนโยบายบริหารพรรคโดยยึดหลัก

ประชาธิปไตย (x�=4.18) นโยบายแกปญหาความเดือนรอนของประชาชนได (x�=4.17) นโยบายตรงกับความ

ตองการของประชาชน (x�=4.14) นโยบายของพรรคชัดเจน จํางาย เขาใจงาย (x�=4.09) และนโยบายของ

พรรคแปลกใหมแตกตางจากพรรคอ่ืน (x�=3.64) ตามลําดับ 

 ปจจัยดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร อยูในระดับมาก (x�=3.89) และเม่ือพิจารณาโดยจําแนกเปน
รายขอ พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวา การเปนผูท่ีมีความซ่ือสัตยสุจริต และมีคุณธรรม

จริยธรรมสูง (x�=4.36) รองลงมา คือ การเปนผูท่ีทํางานเพ่ือสวนรวม และทําประโยชนใหกับพ้ืนท่ี (x�=4.35) 

การเปนผูท่ีมีอุดมการณทางการเมืองแนวแน (x�=4.27) การเปนผูท่ีมีระดับการศึกษาสูง มีความรูความสามารถ 

(x�=4.15) การเปนผูท่ีเคยเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรมากอน/มีประสบการณทางการเมือง (x�=3.79) การ

เปนผูท่ีมีชื่อเสียงเปนท่ีรูจักของคนท่ัวไป (x�=3.64) และการเปนผูท่ีบุคลิกภาพโดดเดน แตงตัวดี รูปรางหนาตา

ดี (x�=3.52) โดยทุกขออยูในระดับมาก ยกเวน การเปนผูกวางขวาง มีอํานาจบารมี (x�=3.47) และการเปนผูมี

ฐานะทางสังคมดี (x�=3.46) อยูในระดับปานกลาง ตามลําดับ 

 ปจจัยดานรูปแบบการหาเสียง อยูในระดับมาก (x�=3.61) และเม่ือพิจารณาโดยจําแนกเปน 
รายขอ พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวา การหาเสียงโดยเสนอนโยบายและผลงานของ

ผูสมัคร (x�=3.95) รองลงมา คือ การใชสื่ออิเล็กทรอนิกสในการรณรงคหาเสียง (เฟซบุก, ไลน, โซเซียลมีเดีย 

ฯลฯ) (x�=3.86) เปดเวทีปราศรัยตามสถานท่ีตาง ๆ (x�=3.76) การใชสื่อหาเสียง เชน ปาย แผนพับ โปสเตอร 

แนะนําตัวผูสมัครท่ีนาสนใจ (x�=3.76) เคาะประตูบานอยางท่ัวถึง (x�=3.66) การใชรถแหหาเสียงทุกเสนทาง 

(x�=3.65) โดยทุกขออยูในระดับมาก ยกเวน การมีวิธีการหาเสียงท่ีแปลกแตกตางจากผูสมัครคนอ่ืน (x�=3.49) 

การใชผูชวยหาเสียง (หัวคะแนน) ของผูสมัคร (x�=3.23) และหาเสียงโดยนําเสนอขอเท็จจริงท่ีเปนขอมูลดาน

ลบของผูสมัครคูแขง (x�=3.11) อยูในระดับปานกลาง ตามลําดับ 
4. การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยปจจัยสวนบุคคลท่ีสงผลตอการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิก 

สภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล 
  4.1 เพศมีการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 
เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล ไมแตกตางกัน 
  4.2 อายุมีการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 
เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล แตกตางกันท้ังในภาพรวมและรายดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี 0.05 
  4.3 ระดับการศึกษามีการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกต้ัง 
พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล แตกตางกันในภาพรวมและรายดาน ยกเวนปจจัยดานพรรคการเมือง
ท่ีสังกัด และปจจัยดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 
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  4.4 อาชีพมีการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 
เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล แตกตางกันท้ังในภาพรวมและรายดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี 0.05 
  4.5 รายไดมีการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขต
เลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล แตกตางกันในภาพรวมและรายดาน ยกเวนปจจัยดานนโยบายพรรคการเมือง และ
ปจจัยดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 
 5. การทดสอบความสัมพันธระหวางการรับรูขาวสารการเลือกตั้ง กับปจจัยท่ีสงผลตอการตัดสินใจใน
การเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกต้ัง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล (Pearson’s 
product moment correlation coefficient) 
 ความสัมพันธระหวางการรับรูขาวสารการเลือกตั้งท่ีแตกตางกันมีผลตอการตัดสินใจในการเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกต้ัง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล พบวา การรับรู
ขาวสารการเลือกตั้งมีความสัมพันธตอการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขต
เลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล ในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี 0.05 
 จากผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัยสามารถสรุปผลการศึกษาดังตารางท่ี 2 
ตารางท่ี 2 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 

สมมติฐานการวิจัย 
ผลการทดสอบ 

สมมติฐาน 

สมมติฐานท่ี 1 :  
 ปจจัยสวนบุคคลมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 

เปนไปตามสมมติฐาน 

 1.1 เพศ ไมเปนไปตามสมมติฐาน 
 1.2 อาย ุ เปนไปตามสมมติฐาน 
 1.3 ระดับการศึกษา เปนไปตามสมมติฐาน 
 1.4 อาชีพ เปนไปตามสมมติฐาน 
 1.5 รายไดตอเดือน เปนไปตามสมมติฐาน 
สมมติฐานท่ี 2 : 
การรับรูขาวสารการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในเขตเลือกตั้งท่ี 
1 จังหวัดสตูล ท่ีแตกตางกัน มีความสัมพันธกับการตัดสินใจในการ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขต
เลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล 

สัมพันธคอนขางสูง 

 
อภิปรายผลการวิจัย (Research Discussion) 
 จากผลการวิจัยเรื่อง ปจจัยท่ีมีผลในการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขต
เลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล สามารถนํามาอภิปรายผลได ดังนี้ 

1. ระดับการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขต
เลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล โดยภาพรวมอยูในระดับมาก ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของ ชัยพจน จําเริญนิติพงศ (2557: 
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91) ท่ีศึกษาปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของประชาชน เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จังหวัดชลบุรี พบวา โดยภาพรวมประชาชนมีการตัดสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรอยูในระดับมาก 

2. ปจจัยสวนบุคคลท่ีมีความสัมพันธกับการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบ
แบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล จากการศึกษาในครั้งนี้พบวา ในดานอายุ ระดับ
การศึกษา อาชีพ และรายไดนั้น มีการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขต
เลือกตั้ง พ.ศ. 2566 ท่ีแตกตางกัน สวนดานเพศนั้น มีการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทน
ราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 ไมแตกตางกัน อันเนื่องมาจากการเปดรับสื่อทางโทรทัศนและสื่อ
สังคมออนไลน เชน เฟซบุก ไอจี ติ๊กตอก ไลน ทวิตเตอร ซ่ึงแตละชวงวัย ระดับการศึกษา อาชีพ และรายไดท่ี
บงถึงฐานะทางสังคมนั้น มักมีความถ่ีและระยะเวลาในการเปดรับสื่อ รวมไปถึงการเลือกเปดรับสื่อท่ีตางกันมี
การตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จังหวัดสตูล แตกตางกัน จึงสอดคลองกับงานวิจัยของ วินิจ ผาเจริญ (2563: 91) ท่ีศึกษาพฤติกรรมการ
ตัดสินใจไปใชสิทธิออกเสียงเลือกตั้ง ท่ีพบวา เพศ ระดับการศึกษา รายได มีปจจัยท่ีเปนเหตุจูงใจในการ
ตัดสินใจออกไปใชสิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรท่ีแตกตางกัน เชนเดียวกับ สุภี นะที และสุริยะ ประ
ภายสาธก (2564: 171) ท่ีพบวา ผลการเปรียบเทียบปจจัยสวนบุคคลกับการตัดสินใจในการเลือกตั้งของ
ประชาชน แขวงบานพานถม เขตพระนคร กรุงเทพมหานคร พบวา ระดับการศึกษาแตกตางกันนั้น มีระดับ
การตัดสินใจในการเลือกตั้งแตกตางกัน แตไมสอดคลองกับงานศึกษาของไกรลาศ พลไชย และคณะ (2562: 
50) ท่ีศึกษาเปรียบเทียบระดับการตัดสินใจของประชาชนในการเลือกต้ังจําแนกตามคุณลักษณะสวนบุคคล 
จําแนกตามเพศ อายุระดับการศึกษา และอาชีพ พบวา โดยภาพรวมไมแตกตางกัน ยกเวนดานรายได 
เชนเดียวกับ พระอธิการวรวุฒิสุเมโธ (มีธรรม) (2563: 137) ท่ีพบวา การศึกษา อาชีพ และรายไดตอเดือน ไมมี
ความสัมพันธกับพฤติกรรมการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร พ.ศ. 2562 ในจังหวัดนครราชสีมา เขต
เลือกตั้งท่ี 5 

3. ปจจัยท่ีมีความสัมพันธกับการรับรูขาวสารการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในเขตเลือกตั้งท่ี 
1 จังหวัดสตูล ของผูมีสิทธิเลือกตั้ง พบวา การรับรูขาวสารการเลือกตั้งจากสื่อมวลชนทุกประเภทมีสวนสําคัญ
ในการประกอบการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 เขต
เลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสตูล อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี 0.05 โดยแสดงวาตัวแปรท้ังสี่มีความสัมพันธกันในทิศทาง
เดียวกันในคอนขางสูง สอดคลองกับงานศึกษาของแสงจันทร ทองนาค (2565: 39) ท่ีพบวา ปจจัยการสื่อสาร
ทางการเมืองมีความสัมพันธกับการตัดสินใจปจจัยการสื่อสารทางการเมืองมีความสัมพันธกับการตัดสินใจใน
การเลือกตั้งสมาชิกสภากรุงเทพมหานครสังกัดพรรคเพ่ือไทย พ.ศ. 2565 
 
องคความรูท่ีไดจากการวิจัย (Research Knowledge) 

1. การรับรูขาวสารการเลือกตั้งสมาชิกผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกต้ัง พ.ศ. 2566 ของ 
ผูมีสิทธิเลือกตั้งจากสื่อสังคมออนไลน เชน เฟซบุก ไอจี ติ๊กตอก ไลน ทวิตเตอร มีระดับเปดรับมากกวาสื่อ
ประเภทอ่ืน ๆ 

2. ปจจัยดานนโยบายพรรคการเมือง ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ดานพรรคการเมืองท่ีสังกัด 
และดานรูปแบบการหาเสียง มีผลตอการตัดสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรตามลําดับ 
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3. การรับรูขาวสารการเลือกตั้งจากสื่อมวลชนทุกประเภทมีสวนสําคัญในการประกอบการตัดสินใจใน
การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร 
 
ขอเสนอแนะการวิจัย (Research Suggestions) 

1. ขอเสนอแนะการนําผลการวิจัยไปใช 
1.1  การเปดรับสื่อ ในปจจุบันนั้นสื่ออินเทอรเน็ตและโทรทัศนนั้น มีระดับการเปดรับมากกวา 

สื่อประเภทอ่ืน ๆ เชน หนังสือพิมพ และวิทยุ โดยผูลงสมัครเลือกตั้งเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎร ควรให
ความสําคัญตอการใชสื่ออินเทอรเน็ตเปนอยางมากในการนํามาประยุกตปรับเปลี่ยนวิธีการหาเสียงผาน 
สื่ออินเทอรเน็ตแทนการตั้งเวทีปราศรัยตามทองท่ี เพราะสื่ออินเทอรเน็ตนั้นมีบทบาทอยางมากในการเขาถึง
ประชาชนไดอยางท่ัวถึง 

1.2  นโยบายพรรค ผูรับเลือกตั้งควรศึกษาผลการวิจัยเพ่ือนําไปประกอบเปนขอมูลในการกําหนด
นโยบายใหตรงตามความตองการและปรับปรุงนโยบายใหประชาชนสามารถรับรูไดวาเปนนโยบายท่ีสามารถ
เปนไปได เพ่ือนําไปสูการชนะเลือกตั้ง 

2. ขอเสนอแนะการวิจัยครั้งตอไป 
2.1  ควรมีการศึกษาถึงความตองการและประสิทธิภาพในการปฏิบัติงานของสมาชิกสภาผูแทน

ราษฎรและหนวยงานท่ีเก่ียวของกับการบริหารงานในสวนทองถ่ิน โดยพิจารณาจากสภาพแวดลอมตามความเปน
จริงทุกมิติและไดมาซ่ึงขอมูลท่ีถูกตองตรงกับความเปนจริงมากท่ีสุด จะทําใหไดผลวิจัยท่ีชัดเจนมากข้ึน 

2.2  ควรทําการศึกษาวิจัยในปจจัยอ่ืน ๆ นอกเหนือจากงานวิจัยครั้งนี้ เชน คุณภาพชีวิตของ
ประชากรในชุมชนท่ีอยูภายใตเขตการเลือกตั้งเพ่ิมเติม และควรศึกษาในเชิงวิจัยแบบผสมผสาน เพ่ือใหไดคําตอบ
และเจาะจงถึงปญหาไดละเอียดมากยิ่งข้ึน 
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