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บทคัดย่อ 
 งานวิจัยน้ีจัดทําขึ้นโดยมีความมุ่งหมายเพ่ือศึกษาถึง (1) แนวคิดและหลักการ
คุ้มครองสิทธิเสรีภาพของจําเลยในคดีอาญาตามแนวคิดการดําเนินกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญาที่ดี (2) ศึกษาสิทธิที่จะได้รับการปล่อยช่ัวคราวของจําเลยในคดีอาญา กรณีการขอปล่อย
ตัวช่ัวคราว  (3) ศึกษาสภาพปัญหาในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของจําเลยในคดีอาญา กรณี
การขอปล่อยตัวช่ัวคราว และ (4) ศึกษาแนวทางในการแก้ไขปรับปรุงกฎหมายต่างๆ ที่
เก่ียวข้องกับสิทธิที่จะได้รับการปล่อยช่ัวคราวของจําเลย ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักร
ไทย พุทธศักราช 2550 ประกอบรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย (ฉบับช่ัวคราว) 
พุทธศักราช 2557 
 จากการศึกษาพบว่า แนวคิดและหลักการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของจําเลยใน
คดีอาญาการควบคุมอาชญากรรม และการดําเนินคดีอาญาที่เป็นธรรม บทบัญญัติน้ีมีขึ้น
เพ่ือให้สังคมน้ันอยู่ร่วมกันอย่างสงบสุขและมีความปลอดภัยจากอาชญากรรม สําหรับสิทธิของ
จําเลยเป็นไปตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 ได้รับประกันสิทธิของ
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จําเลยที่ถูกฟ้องในคดีอาญาว่า ต้องสันนิษฐานไว้ก่อนว่าจําเลยไม่มีความผิด และก่อนมีคํา
พิพากษาอันถึงที่สุดแสดงว่าบุคคลใดได้กระทําความผิด จะปฏิบัติต่อบุคคลน้ันเสมือนเป็น
ผู้กระทําความผิดมิได้ ส่วนสภาพปัญหาในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของจําเลยในคดีอาญา 
พบว่า เท่าที่ปฏิบัติกันมา การพิจารณาปล่อยช่ัวคราว มักจะยึดถือหลักทรัพย์หรือทรัพย์สิน
ของจําเลยหรือผู้ประกันเป็นหลัก มากกว่าสิทธิและเสรีภาพของจําเลย ซึ่งขัดกับวัตถุประสงค์
ของรัฐธรรมนูญและกฎหมาย จึงควรแก้ไขต่อไป โดยต้องแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 107 เมื่อได้รับคําร้องให้ปล่อยช่ัวคราว ให้เจ้าพนักงานหรือศาล
รีบสั่งอย่างรวดเร็วและผู้ต้องหาหรือจําเลยทุกคนต้องได้รับอนุญาตให้ปล่อยช่ัวคราว 
คําสําคัญ : การคุ้มครองสิทธิเสรีภาพ, จําเลยในคดีอาญา, การขอปล่อยตัวช่ัวคราว 
 
Abstract 
 This research intended ( 1 ) to study concepts and principles of 
protection of rights freedom of defense in criminal cases according to the 
concept of good criminal procedure, (2) to study the right to a temporary release 
of a defendant in a criminal case, cases of provisional release, (3) to gather the 
states of the problems of rights protection freedom of defense in criminal cases, 
cases of provisional release, and (4) to recommend guidelines for amending the 
laws relating to the right to a temporary release of the defendant according to 
the constitution of The Kingdom of Thailand B.E.  2550 and constitution of The 
Kingdom of Thailand (temporary) B.E. 2557. 
 The study revealed that concepts and principles of protection of the 
criminal rights of defendants in criminal cases, crime control and the conduct 
of criminal cases was justified. It was up to the society to live together peacefully 
and safe from crime for the defendant's right according to constitution of The 
Kingdom of Thailand B.E. 2550.  It guarantees the defendant's right to be sued 
in criminal cases. It must have been assumed that the defendant was not guilty 
and before the final judgment any person had committed an offense.  It treated 
the person as a perpetrator to protect the criminal rights of the defendant in 
criminal cases.  It was found that as practical temporary release often, the 
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securities or property of the defendant or insurer more than the rights and 
freedoms of the defendants contrary to the purpose of the constitution.  The 
law should be fixed in a way to amend the criminal procedure code section 107 
when the petition was released to the officer or the court quick order and all 
the accused or defendants must be allowed to release temporarily. 
Keywords:  Protection of Rights and Freedoms, Defendants in Criminal Cases, 
Provisional Release 
 
บทนํา 
 การขอปล่อยตัวชั่วคราว เป็นการขออนุญาตให้ผู้ต้องหาหรือจําเลยพ้นจากการ
ควบคุมของเจ้าพนักงานหรือศาลตามระยะเวลาที่กําหนด เพ่ือไม่ให้ผู้ต้องหาหรือจําเลยถูก
ควบคุมหรือขังเป็นเวลานานเกินกว่าความจําเป็นในระหว่างการสอบสวนหรือการพิจารณาคดี 
เพราะหากไม่มีความจําเป็นต้องควบคุมก็ควรที่จะได้รับการปล่อยช่ัวคราวออกไป อันเป็นการ
ปฏิบัติตามหลักการของรัฐธรรมนูญ ที่ต้องสันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้ต้องหาหรือจําเลยไม่มี
ความผิด จะปฏิบัติต่อบุคคลน้ันเสมือนเป็นผู้กระทําผิดมิได้ ในคดีอาญาน้ันถือหลักการ
สันนิษฐานไว้ก่อนว่าจําเลยเป็นผู้บริสุทธ์ิ ดังน้ันจําเลยจึงต้องได้รับสิทธิในการต่อสู้คดีอย่าง
เพียงพอ ซึ่งรวมถึงสิทธิในการปล่อยตัวช่ัวคราวเพราะเมื่อสันนิษฐานว่าจําเลยเป็นบุคคลผู้
บริสุทธ์ิแล้วจะมาจับกุมคุมขังไม่ได้ รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย จึงได้รองรับสิทธิในการ
ได้รับการปล่อยตัวช่ัวคราวของจําเลยเป็นหลัก การไม่อนุญาตให้ปล่อยตัวช่ัวคราวนั้นเป็น
ข้อยกเว้น  
  ดังน้ัน ในการควบคุมตัวจําเลยในระหว่างการพิจารณาคดีของศาล ซึ่งถือว่าเป็น
บุคคลที่ยังไม่มีความผิดจนกว่าจะมีคําพิพากษาถึงที่สุด ตามท่ีรัฐธรรมนูญกําหนดไว้ ย่อมมี
ผลกระทบต่อสังคม และตัวของจําเลยเองทําให้สูญเสียอิสรภาพ ว่างงาน ขาดรายได้ สูญเสีย 
โอกาสต่างๆ ทางสังคม ครอบครัวเดือดร้อน ฯลฯ ซึ่งสาเหตุที่สําคัญ คือ การไม่เคารพสิทธิของ 
จําเลย หรือผู้ต้องขังดังกล่าว ซึ่งมีหลายประการด้วยกัน เช่น ทัศนคติของพนักงานเจ้าหน้าที่
ของรัฐที่มีต่อ จําเลย ผู้ต้องขัง และในตัวของผู้ต้องขังเองมิได้ใช้สิทธิของตนเองเพราะอาจขาด
ความรู้ หรือข้อจํากัดอ่ืนๆ เช่น ความยากจน ฯลฯ เป็นต้น ทําให้ไม่ใช้สิทธิในกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญาของจําเลยอย่างเต็มที่ ส่งผลทําให้กระบวนการยุติธรรมทางอาญาเกิดความ
ไม่เป็นธรรมอย่างแท้จริง ซึ่งถ้าหากกระบวนการยุติธรรมไม่อํานวยความยุติธรรม และเคารพ
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สิทธิมนุษยชนย่อมไม่เป็นธรรมต่อผู้ถูกลงโทษ หรือแม้แต่จําเลยระหว่างพิจารณาคดีที่มีอัตรา
โทษจําคุกโดยทั่วไป ไม่ว่าจะอยู่ในช้ันพิจารณาคดีของศาลช้ันต้น ศาลช้ันอุทธรณ์ หรือศาลช้ัน
ฎีกา หากคดีถูกยกฟ้อง หรือพิสูจน์ได้ว่าจําเลยดังกล่าวไม่มีความผิด ย่อมส่งผลให้สิทธิและ
เสรีภาพของบุคคลน้ันๆ สูญเสียไปและไม่สามารถเรียกกลับคืนได้ แม้ว่าปัจจุบันจะมีการชดใช้
ค่าเสียหายให้กับผู้ที่ถูกคุมขัง หรือจําเลย และภายหลังศาลมีคําสั่งยกฟ้อง เน่ืองจากไม่ได้
กระทําผิด แต่กฎหมายดังกล่าวก็ยังมีข้อจํากัดอยู่มาก 
 ดังน้ัน ผู้ศึกษาจึงเห็นเป็นการสมควรที่จะได้หยิบยกเร่ืองการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพ
ของจําเลยในคดีอาญา กรณีการขอปล่อยตัวช่ัวคราวมาศึกษา ทั้งน้ีเพ่ือเป็นแนวทางในการ
เสนอแนะมาตรการหรือวิธีการทางกฎหมายในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของจําเลยตาม
เจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 ประกอบรัฐธรรมนูญ
แห่งราชอาณาจักรไทย (ฉบับช่ัวคราว) พุทธศักราช 2557 ให้มีประสิทธิภาพต่อไป โดยมี
วัตถุประสงค์ดังน้ี 
 
วัตถุประสงค์ของการศึกษา 
 1. เพ่ือศึกษาแนวคิดและหลักการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของจําเลยในคดีอาญา ตาม
แนวคิดการดําเนินกระบวนการยุติธรรมทางอาญาที่ดี  
 2. เพ่ือศึกษาสิทธิที่จะได้รับการปล่อยช่ัวคราวของจําเลยในคดีอาญา กรณีการขอ
ปล่อยตัวช่ัวคราว ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 ประกอบ
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย (ฉบับช่ัวคราว) พุทธศักราช 2557 
 3. เพ่ือศึกษาถึงสภาพปัญหาในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของจําเลยในคดีอาญา กรณี
การขอปล่อยตัวช่ัวคราว ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 ประกอบ
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย (ฉบับช่ัวคราว) พุทธศักราช 2557 
 4. เพ่ือศึกษาหาแนวทางในการแก้ไขปรับปรุงกฎหมายต่างๆ ที่เก่ียวข้องกับสิทธิที่จะ
ได้รับการปล่อยช่ัวคราวของจําเลย ตามเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
พุทธศักราช 2550 ประกอบรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย (ฉบับช่ัวคราว) พุทธศักราช 
2557 
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กรอบแนวคิดในการศึกษา 
           งานวิจัยน้ีใช้วิธีการศึกษาวิเคราะห์เอกสารเพ่ือหาข้อสรุปและประเด็นในการ
เสนอแนะการปรับปรุงกฎหมายหรือแนวปฏิบัติที่เก่ียวข้อง โดยมีตัวแปรในการศึกษา
ประกอบด้วย 

1. การคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของจําเลย 
2. สิทธิการปล่อยตัวช่ัวคราวของจําเลย 
3. สภาพปัญหาการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของจําเลย  

 
วิธีดําเนินการศึกษา 
 งานวิจัยน้ีอาศัยการศึกษาจากเอกสาร (Documentary Research) และอาศัย
การศึกษาจากข้อเท็จจริงที่เกิดขึ้นในปัจจุบันและกฎหมายที่ใช้อยู่ในปัจจุบัน ว่ามีปัญหารวมทั้ง
เสนอแนวทางแก้ไขปัญหาที่มีอยู่ โดยอาศัยเอกสารเป็นหลัก ตัวบทกฎหมายและจากงานเขียน
ทางวิชาการ วิทยานิพนธ์ หนังสือ วารสาร และตัวบทกฎหมายที่เก่ียวข้อง และข้อมูลจาก
เว็บไซต์  เพ่ือหาข้อสรุปและเสนอแนวทางในการพัฒนาข้อกฎหมายให้มีความเหมาะสมและ
สอดคล้องต่อการปฏิบัติต่อไป 
 
สรุปผลการศึกษา 
 ผลการศึกษาในคร้ังน้ีจะนําเสนอเป็น 4 ส่วนคือ ผลการศึกษาแนวคิดและหลักการที่
เก่ียวข้อง  สิทธิและเสรีภาพของจําเลย  สภาพปัญหาที่พบ และแนวทางในการแก้ปัญหา ดังมี
สาระโดยสรุปดังน้ี 
 จากการศึกษาพบว่าแนวคิดและหลักการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของจําเลยในคดีอาญา
การควบคุมอาชญากรรม และการดําเนินคดีอาญาที่เป็นธรรม มีขึ้นเพ่ือให้สังคมน้ันอยู่ร่วมกัน
อย่างสงบสุขและมีความปลอดภัยจากอาชญากรรม  แต่ต้องเป็นไปตามกฎหมายกําหนด  
 สําหรับสิทธิของจําเลยเป็นไปตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 
2550  ได้รับประกันสิทธิของจําเลยที่ถูกฟ้องในคดีอาญาว่า ต้องสันนิษฐานไว้ก่อนว่าจําเลยไม่
มีความผิด และก่อนมีคําพิพากษาอันถึงที่สุดแสดงว่าบุคคลใดได้กระทําความผิด จะปฏิบัติต่อ
บุคคลน้ันเสมือนเป็นผู้กระทําความผิดมิได้   
 ส่วนสภาพปัญหาในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของจําเลยในคดีอาญา พบว่าเท่าที่
ปฏิบัติกันมาการพิจารณาปล่อยช่ัวคราวมักจะยึดถือหลักทรัพย์หรือทรัพย์สินของจําเลยหรือ
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ผู้ประกันเป็นหลัก มากกว่าสิทธิและเสรีภาพของจําเลย ซึ่งขัดกับวัตถุประสงค์ของรัฐธรรมนูญ
และกฎหมาย และเป็นปัญหาในการขอประกันตัวของจําเลย ทําให้เสียสิทธิและเสรีภาพ แม้ว่า
กฎหมายจะให้โอกาสในการขอคุ้มครองสิทธิ และสามารถขอให้มีการปล่อยตัวช่ัวคราวได้ จึง
ควรแก้ไขต่อไป  
 จากผลการศึกษาและปัญหาที่กล่าวมาข้างต้น ผู้ศึกษาจึงเสนอให้มีการแก้ไขเพ่ิมเติม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 107 เมื่อได้รับคําร้องให้ปล่อยช่ัวคราว ให้
เจ้าพนักงานหรือศาลรีบสั่งอย่างรวดเร็วและผู้ต้องหาหรือจําเลยทุกคนต้องได้รับอนุญาตให้
ปล่อยช่ัวคราวสําหรับรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 ได้มีการคุ้มครอง
สิทธิที่จะได้รับการปล่อยช่ัวคราวของจําเลยไว้ในมาตรา 39 และมาตรา 40(7) จําเลยมีสิทธิที่
จะได้รับการปล่อยช่ัวคราว ยกเว้นในบางกรณี แต่บทบัญญัติตามรัฐธรรมนูญน้ีจะเป็นไปใน
ลักษณะกว้างๆ ไม่ระบุในรายละเอียด และในปัจจุบันยังไม่มีกฎหมายระดับรองมารองรับ
บทบัญญัติตามมาตราน้ี ในขณะที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาท่ีใช้อยู่ในปัจจุบัน
ก็ยังไม่ได้รับการแก้ไข ในทางปฏิบัติศาลยังคุมขังจําเลยเป็นหลักไว้ก่อน การปล่อยตัวช่ัวคราว
เป็นเพียงข้อยกเว้นในบางกรณีเท่าน้ัน ทั้งน้ีมีประเด็นที่ควรดําเนินการดังน้ี 
 (1)  ควรแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 107 เมื่อได้
รับคําร้องให้ปล่อยช่ัวคราว ให้เจ้าพนักงานหรือศาลรีบสั่งอย่างรวดเร็วและผู้ต้องหาหรือจําเลย
ทุกคนต้องได้รับอนุญาตให้ปล่อยช่ัวคราว  
 (2) ควรเพ่ิมเติมข้อพิจารณาในเร่ืองการวินิจฉัยคําร้องขอให้ปล่อยตัวช่ัวคราว โดยให้
พิจารณาจากตําแหน่งหน้าที่ อาชีพการงาน ฐานะ หรือช่ือเสียงของจําเลย หรือผู้เป็น
หลักประกันประกอบด้วย และการพิจารณาสั่งคําร้องขอปล่อยตัวช่ัวคราว ต้องมีการไต่สวนคํา
ร้องขอปล่อยช่ัวคราวทุกคดี 
 (3) การอนุญาตให้ปล่อยช่ัวคราวโดยใช้อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ ต้องกําหนดให้ศาลมี
อํานาจในการสั่งปล่อยช่ัวคราวได้เอง โดยจําเลยหรือผู้มีส่วนเก่ียวข้องไม่ต้องย่ืนคําร้องขอ
ปล่อย และให้มีการนํามาใช้อย่างจริงจัง 
 (4) ควรยกเลิกกฎหมายเกี่ยวกับการปล่อยช่ัวคราวที่ให้เรียกหลักประกัน รวมทั้งแนว
ปฏิบัติที่ยึดการเรียกหลักประกันเป็นหลักในการปล่อยช่ัวคราว เพ่ือสร้างความเสมอภาคให้กับ
จําเลยที่มีความแตกต่างกันในด้านรายได้และฐานะ เพ่ือคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของจําเลยให้
เสมอภาคอย่างแท้จริง 
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อภิปรายผล 
 การคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของจําเลยเป็นสิ่งที่รัฐต้องให้ความสําคัญเพราะโดยหลัก
สากลแล้วจําเลยที่ถูกฟ้องและศาลยังไม่ตัดสินคดีน้ันให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่าเป็นผู้บริสุทธ์ิ ดัง
ปรากฏในบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยพุทธศักราช 2550 (ราชกิจจา
นุเบกษา 2550) และสอดคล้องกับปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน ค.ศ. 1948 (กระทรวง
ต่างประเทศ 2551) และในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 107 เมื่อได้
รับคําร้องให้ปล่อยช่ัวคราว ให้เจ้าพนักงานหรือศาลรีบสั่งอย่างรวดเร็ว อย่างไรก็ตาม กฎหมาย
ไทยได้กําหนดข้อยกเว้นไว้ในมาตรา 39 และ มาตรา 40 (7) ซึ่งน่าจะทําให้การบังคับใช้
กฎหมายมีความเป็นธรรมย่ิงขึ้น ดังข้อเสนอแนะในการปรับปรุงกฎหมายที่พบจากการศึกษา
ครั้งน้ี 
 สําหรับแนวทางในการปรับปรุงแก้ไขปัญหาทั้ง 4 ประการที่นําเสนอไปข้างต้นน้ัน ผู้
ศึกษาเห็นว่าน่าจะทําให้จําเลยได้รับความสะดวก และการดําเนินการมีแนวปฏิบัติที่ชัดเจน
และเป็นสากลย่ิงขึ้น ไม่ใช่ขึ้นอยู่กับวินิจฉัยของเจ้าพนักงาน เพราะมีกฎหมายรับรองการ
ปฏิบัติ (ข้อเสนอข้อที่ 1) มีหลักและแนวปฏิบัติในการวินิจฉัยคําร้องการปล่อยตัวที่ชัดเจน (ข้อ 
2) มีเครื่องมือและอุปกรณ์ที่ทันสมัยเพ่ือใช้ในการดําเนินงาน (ข้อ 3) และยกเลิกกฎหมายที่
สร้างภาระที่ไม่จําเป็นให้กับจําเลย (ข้อ 4) 
  
ข้อเสนอแนะในการนําผลการศึกษาไปใช้ 
 จากการศึกษานี้ ผู้ศึกษาเห็นควรนําข้อเสนอแนะที่ได้จากการศึกษาไปใช้ ดังน้ี 
 1. ควรมีการนําอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์กําหนดให้ศาลมีอํานาจในการส่ังปล่อยช่ัวคราว
ไปใช้ได้เลย โดยจําเลยหรือผู้มีส่วนเก่ียวข้องไม่ต้องย่ืนคําร้องขอปล่อย และให้มีการนํามาใช้
อย่างจริงจัง 
 2. ควรดําเนินการปรับปรุงกฎหมายที่เก่ียวข้อง โดยเฉพาะการแก้ไขเพ่ิมเติมประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 107 เมื่อได้รับคําร้องให้ปล่อยช่ัวคราว ให้เจ้า
พนักงานหรือศาลรีบสั่งอย่างรวดเร็วและผู้ต้องหาหรือจําเลยทุกคนต้องได้รับอนุญาตให้ปล่อย
ช่ัวคราว และแนวปฏิบัติที่เก่ียวข้องเพ่ือการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของจําเลยได้เหมาะสม
ย่ิงขึ้น  
 3. ควรพิจาณาและยกเลิกกฎหมายเกี่ยวกับการปล่อยช่ัวคราวที่ให้เรียกหลักประกัน 
รวมท้ังแนวปฏิบัติที่ยึดการเรียกหลักประกันเป็นหลักในการปล่อยช่ัวคราว เพ่ือสร้างความ
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เสมอภาคให้กับจําเลยที่มีความแตกต่างกันในด้านรายได้และฐานะ เพ่ือคุ้มครองสิทธิเสรีภาพ
ของจําเลยให้เสมอภาคอย่างแท้จริง 
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