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บทคัดย่อ 
  บทความฉบับนี้มีวัตถุประสงค์ 1) สร้างคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ 
2) ทดลองใช้คู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ และ 3) ประเมินการใช้คู ่มือการ
ประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ กลุ ่มเป้าหมายในการวิจ ัยครั ้งน ี ้  ประกอบด้วย                
1) ผู ้ทรงคุณวุฒิ จำนวน 5 คน 2) กลุ ่มตัวอย่างที ่ใช้ในการทดลอง เป็นนักเรียนระดับ
มัธยมศึกษาปีที่ 2 จำนวน 1 ห้องเรียน โดยวิธีการสุ่มกลุ่มตัวอย่างแบบกลุ่ม เครื่องมือที่ใช้ใน
การวิจัยประกอบด้วย 1) ตารางสังเคราะห์เอกสาร 2) แบบประเมินคู่มือการประเมินความ
เข้าใจทางคณิตศาสตร์ 3) แบบทดสอบความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ 4) คู่มือการประเมินความ
เข้าใจทางคณิตศาสตร์ และ 5) แบบประเมินความพึงพอใจการใช้คู่มือการประเมินความเข้าใจ
ทางคณิตศาสตร์ สถิติที่ใช้ ได้แก่ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ผลการวิจัย พบว่า เนื้อหา
ของคู่มือมีความเหมาะสมกับผู้เรียนและระดับชั้น กิจกรรมส่งเสริมให้นักเรียนค้นหาคำตอบด้วย
ตนเอง ผลการตรวจสอบคุณภาพข้อมูลในเชิงปริมาณของผู้ ทรงคุณวุฒิมีค่าเฉลี่ย 4.40 อยู่ใน
ระดับดีมาก การทดลองใช้คู่มือตามกระบวนการวิจัยเชิงปฏิบัติการ พบว่า นักเรียนสามารถให้
เหตุผลโดยการนำหลักการทางคณิตศาสตร์มาอธิบายความสมเหตุสมผล แนวคิดและแก้ปัญหา
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ที่มีความซับซ้อนยิ่งขึ ้นได้อย่างถูกต้อง เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับที่ตอบสนองดีที่สุดคือ     
การตั้งคำถามโดยครู ผลการเปรียบเทียบความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ พบว่า หลังเรียนสูงกว่า
ก่อนเร ียน อย่างมีน ัยสำคัญทางสถิต ิท ี ่ระด ับ .05 ผลการประเมินการใช ้ค ู ่ม ือ พบว่า               
ด้านกิจกรรมการเรียน นักเรียนได้รับการส่งเสริมการเรียนรู้ร่วมกับเพื่อนมีค่าเฉลี่ยสูงสุด เท่ากับ 
4.45 ด้านการประเมิน นักเรียนได้มีส่วนร่วมในการประเมินมีค่าเฉลี่ ยสูงสุด เท่ากับ 4.46       
ด้านประโยชน์ที่ได้รับ นักเรียนสามารถทำงานร่วมกับผู้อ่ืนได้มีค่าเฉลี่ยสูงสุด เท่ากับ 4.50 
คำสำคัญ: การประเมินเพ่ือการเรียนรู้, การให้ข้อมูลย้อนกลับ, ความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ 
 
Abstract 
  The purposes of this article are 1) to create a guide to assess 
mathematical understanding, 2) to try using a guide for assessing mathematical 
understanding and 3) to evaluate the use of the guide for assessing mathematical 
understanding. The target groups in this research consist of 1) 5 mathematical 
experts and 2) the samples used in the research were the students from a class 
studying in the eighth grade students by the specific sample selection method. 
The research tools consisted of 1) document synthesized table form,                       
2) evaluation form for a guide to assess mathematical understanding,                      
3) mathematical understanding tests, 4) the guide to assess mathematical 
understanding and 5) mathematics satisfaction survey form in using the guide to 
assess mathematical understanding. The statistics used are mean and standard 
deviation. The results of the study showed that the content is suitable for 
learners and their grade level, the activities encourage students to search for the 
answers by themselves. The results of the qualitative data quality examination 
from the experts found that the average level is 4.40, which is in a very good 
level. The experimental study of the guide to assess mathematical understanding 
by the action research found that the students can reason by applying 
mathematical principles to explain mathematical reasoning, concepts and solve 
more complex problems correctly. The best feedback technique for students to 
respond is the teacher questioning technique. The result of comparing the 
mathematical understanding of the students before and after learning was found 
that after learning the students can understand the lesson better than before 
with the statistical significance of 0.05. The results of the evaluation of the 
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manual by the sample group can be summarized as follows: in the learning 
activities, students felt that they were encouraged to learn with their peers with 
the highest mean of 4.45. As for the assessment, the students felt that they had 
participated in the assessment with the highest mean of 4.46. As for the benefits, 
the students felt they were able to work with others with the highest mean of 
4.50. 
Keywords: Learning Assessment, Feedback, Mathematical Understanding 
 
บทนำ 
  คณิตศาสตร์มีบทบาทสำคัญอย่างยิ่งต่อการพัฒนาความคิดมนุษย์  ทำให้มีความคิด
สร้างสรรค์ คิดอย่างมีเหตุผล เป็นระบบ ระเบียบ มีแบบแผน สามารถวิเคราะห์ปัญหาและ
สถานการณ์ได้อย่างถี่ถ้วน รอบคอบ ช่วยให้คาดการณ์ วางแผน ตัดสินใจและนำไปใช้แก้ปัญหา
ในชีวิตประจำวันได้อย่างถูกต้องเหมาะสม นอกจากนี้คณิตศาสตร์ยังเป็นเครื่องมือในการศึกษา
ทางวิทยาศาสตร์เทคโนโลยีและศาสตร์อื ่น ๆ คณิตศาสตร์จึงมีประโยชน์ต่อการดำเนินชีวิต     
ช ่วยพัฒนาคุณภาพชีว ิตให้ด ีข ึ ้น และสามารถอยู ่ร ่วมกันกับผู ้อ ื ่นได ้อย ่างม ีความสุข 
(กระทรวงศึกษาธิการ, 2551) 
  ความเข้าใจทางคณิตศาสตร์เป็นปัจจัยสำคัญที่มุ่งเน้นให้เกิดขึ้นกับนักเรียน เพราะ
ความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เป็นการสร้าง การพิสูจน์ การค้นพบ ที่เป็นพ้ืนฐานในการสร้างองค์
ความรู้และการเชื่อมโยง ในการเรียนหรือทักษะกระบวนการในระดับสูงขึ้นไป จะทำให้นักเรียน
สามารถมีความคิด ที่ลึกซึ้ง มีการสื่อสาร คิดอย่างสร้างสรรค์ นำไปแก้สถานการณ์ปัญหาที่
ซับซ้อนโดยใช้ยุทธวิธีที่หลากหลายและตัดสินใจได้อย่างมีเหตุผล 
  อย่างไรก็ตามการจัดการเรียนรู้คณิตศาสตร์ที่ผ่านมาในประเทศไทย ยังมีปัญหาหรือไม่
ประสบความสำเร็จตามที่มุ่งหวัง โดยค่าสถิติการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขั้นพื้นฐาน    
(O - Net) ที่มีผลการประเมินวิชาคณิตศาสตร์ ของชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 ในปี พ.ศ. 2559 – 
2561 พบว่า มีค่าเฉลี ่ยเทียบกับคะแนนเต็ม 100 คะแนน ได้ 29.31, 26.30 และ 30.04 
ตามลำดับ ส่วนผลการประเมินวิชาคณิตศาสตร์ ของชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 ในปี พ.ศ. 2559 – 
2561 พบว่า มีค่าเฉลี ่ยเทียบกับคะแนนเต็ม 100 คะแนน ได้ 24.88, 24.53 และ 30.72 
ตามลำดับ ซึ่งแสดงให้เห็นว่านักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน (สถาบัน
ทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ, 2562) 
  การประเมินเพ่ือการเรียนรู้ไม่ใช่การตัดสินผลการเรียนของนักเรียน แต่เป็นการพัฒนา
ทักษะของนักเรียนอย่างต่อเนื่องโดยเป็นการประเมินตามสภาพจริงและเป็นส่วนหนึ่งของการ
จัดการเรียนการสอนโดยดำเนินการขณะเรียนรู้มากกว่าตัดสินผลการเรียน โดยใช้การกระตุ้นให้
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ผู้เรียนได้แสดงออกและนำผลการสะท้อนจากครูไปพัฒนาผลงานของตนเอง โดยการประเมิน
เพ่ือการเรียนรู้จะไม่ได้ประเมินเพื่อบอกข้อถูกหรือผิดแก่นักเรียนเท่านั้น แต่ยังเป็นการให้
ข้อเสนอแนะแก่ผู้เรียนในการแก้ไขและปรับปรุงงานในครั้งต่อไป  เพื่อให้ผู้เรียนตระหนักถึง
จุดบกพร่อง ข้อผิดพลาดของตนเอง และการประเมินเพื่อการเรียนรู้ยังให้นักเรียนได้มีสว่นร่วม
ในการประเมิน เพื่อกระตุ้นให้นักเรียนได้มีความกล้าแสดงออกและกล้าที่จะแก้ปัญหาของ
ตนเอง 
  การให้ข้อมูลย้อนกลับโดยทั่วไปผู้เรียนจะได้รับข้อมูลเพียงแค่การบอกว่าคำตอบนั้น
ถูกต้องหรือไม่ และบอกคำตอบที่ถูกต้องในกรณีที่ตอบผิด ซึ่งไม่สามารถช่วยให้ผู้เรียนเกิดการ
เรียนรู้ที่มากพอ โดยการให้ข้อมูลย้อนกลับที่เป็นประโยชน์แก่ผู้เรียนจะเป็นกุญแจสู่ความสำเร็จ
ในการทำการประเมินความก้าวหน้า เป็นยุทธวิธีในการสร้างความเชื่อใจและความรู้สึกของการ
เป็นชุมชนการเรียนรู้ และนับได้ว่าเป็นวิธีการหนึ่งที่ได้ผลมากที่สุดในการพัฒนาการเรียนรู้ของ
นักเรียน ซึ่งสอดคล้องกับ Aditi Banerjee ได้กล่าวถึงการให้ข้อมูลย้อนกลับไว้ว่า การให้ข้อมูล
ย้อนกลับคือการให้ข้อมูลและเป็นการสื่อสารกับสิ่งที่ได้แสดงออก ไม่ว่าจะเป็นรายบุคคลหรือ
รูปแบบกลุ่ม รับข้อมูลเพือ่เป็นแนวทางในอนาคตเพ่ือให้บรรลุเป้าหมายที่ต้องการ การให้ข้อมูล
ย้อนกลับสามารถเป็นได้ทั้งเชิงคุณภาพหรือเชิงปริมาณ ทางบวกหรือทางลบ การอธิบายหรือ
การไม่ใช้คำอธิบาย หรือการให้ข้อเสนอแนะหรือคำแนะนำในกระบวนการ หรือการประเมิน
โดยสรุป โดยทั่วไปการให้ข้อมูลย้อนกลับเป็นการให้ข้อมูลเกี่ยวกับวิธีการที่จะทำให้ไปถึง
จุดมุ่งหมาย (Aditi Banerjee, 2014) 
  วิชาคณิตศาสตร์เป็นการนำคณิตศาสตร์ประยุกต์ใช้ในการแก้ปัญหาในชีวิตประจำวัน 
โดยนักเรียนจะต้องกล้าคิด กล้าแสดงออกในแนวคิดของตนเอง เพื่อให้เกิดความเชื่อมั่นใน
ความสามารถของตนเอง เรื่อง พหุนาม ในระดับมัธยมศึกษาปีที่ 2 นั้น เป็นเนื้อหาที่มีความเป็น
นามธรรมค่อนข้างสูง และต้องมีพื้นฐานมาจากเรื่องสมบัติของเลขยกกำลัง ทั้งในเรื่องการบวก 
การลบ การคูณและการหารเลขยกกำลัง จึงเป็นปัญหาในเรื่องความเข้าใจของนักเรียนเป็น
อย่างมาก รวมทั้งเนื้อหาในเรื่องนี้ยังเป็นพื้นฐานที่สำคัญในการศึกษาต่ออีกด้วย ผู้วิจัยจึงมี
คำถามวิจัยว่า ถ้าแนวคิดการประเมินและการให้ข้อมูลย้อนกลับการเรียนรู้มาใช้ในการกระตุ้น
ผู้เรียน โดยจัดทำเป็นคู่มือการดำเนินการสอนจะเกิดผลอย่างไร จึงสนใจศึกษาวิจัยโดยใช้คู่มือ
การประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ ในการพัฒนาผู้เรียนโดยการให้ข้อมูลย้อนกลับเป็น
เทคนิคในการขับเคลื่อนการเรียนรู้ จึงสร้างคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ โดยใช้
เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพื่อการเรียนรู้ เพื่อนำมาใช้ในการ
ประเมินผู้เรียนอย่างต่อเนื่อง ถือว่าเป็นการประเมินเพื่อพัฒนาทักษะทางคณิตศาสตร์ให้แก่
นักเรียนต่อไป 
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  วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
  1. เพื่อสร้างคู ่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื ่อง พหุนาม สำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพ่ือ
การเรียนรู้ 
  2. เพื่อทดลองใช้คู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพ่ือ
การเรียนรู้ 
  3. เพื่อประเมินการใช้คู ่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื ่อง พหุนาม 
สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการ
ประเมินเพื่อการเรียนรู้ 
 
วิธีดำเนินการวิจัย 
  การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงปฏิบัติการ ดำเนินการวิจัยแบ่งเป็น 2 ระยะ ได้แก่ ระยะ
ที่ 1 การสร้างคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้รูปแบบการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพ่ือการเรียนรู้ 
และระยะที่ 2 การทดลองและประเมินผล โดยเป็นการประเมินเพื่อพัฒนาความเข้าใจทาง
คณิตศาสตร์ของนักเรียน เรื่อง พหุนาม 
  กลุ่มผู้ให้ข้อมูล 
  ระยะที่ 1 การสร้างคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน 
   ผู้ทรงคุณวุฒิ ผู้ทรงคุณวุฒิด้านการวัดและประเมิน ด้านคณิตศาสตร์ จำนวน 
5 คน เพ่ือประเมินคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับนักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้รูปแบบการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพื่อการ
เรียนรู้ ด้านความถูกต้อง ความเหมาะสม การนำไปใช้และประโยชน์ 
  ระยะที่ 2 การทดลองและประเมินผล 
   1. ประชากร 
   ประชากรที่ใช้ในการวิจัย เป็นนักเรียนระดับมัธยมศึกษาปีที่ 2 ปีการศึกษา 
2562 โรงเรียนโนนสูงศรีธานี สังกัดสำนักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 31 ที่มีการ
จัดกิจกรรมการเรียนการสอนตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 
(ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 2560) จำนวน 3 ห้องเรียน  
   2. กลุ่มตัวอย่าง 
   กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัย เป็นนักเรียนระดับมัธยมศึกษาปีที่ 2 ปีการศึกษา 
2562 โรงเรียนโนนสูงศรีธานี สังกัดสำนักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 31 ที่มีการ
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จัดกิจกรรมการเรียนการสอนตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 
(ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 2560) จำนวน 1 ห้องเรียน โดยวิธีการสุ่มกลุ่มตัวอย่างแบบกลุ่ม (Cluster 
Random Sampling) 
  เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
  เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ ประกอบด้วย เครื่องมือในการเตรียมการสร้างคู่มือการ
ประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน และเครื ่องมือที ่ใช้ในการทดลองและ
ประเมินผล ซึ่งมีรายละเอียดขงเครื่องมือ ดังนี้ 
  1. เครื่องมือในการเตรียมการสร้างคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ของ
นักเรียน 
   1.1 ตารางสังเคราะห์เอกสาร เป็นตารางสรุปแนวคิดเชิงตรรกะ ผู้วิจัยใช้สรุป
แนวคิดเก่ียวกับ ความเข้าใจทางคณิตศาสตร์และการประเมินเพ่ือการเรียนรู้ โดยใช้รูปแบบการ
ให้ข้อมูลย้อนกลับ เพ่ือให้ได้มาซึ่งการกำหนดองค์ประกอบของคู่มือ 
   - รูปแบบการใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ 
   - รูปแบบการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ 
   1.2 แบบประเมินคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม 
สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้รูปแบบการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการ
ประเมินเพื่อการเรียนรู้ เป็นแบบประเมินคู่มือด้านความถูกต้อง และด้านความเป็นไปได้ และ
ตรวจสอบคุณภาพข้อมูลในเชิงคุณภาพ ด้านเนื้อหาสาระการเรียนรู้ ด้านกิจกรรมการเรียนการ
สอน และด้านการวัดและประเมินผล  
  2. เครื่องมือที่ใช้ในการทดลองและประเมินผล 
   2.1 แบบทดสอบความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ก่อนเรียน (Pretest) และหลัง
เรียน (Posttest) จำนวน 1 ชุด จำนวน 8 ข้อ คะแนนเต็ม 15 คะแนน ให้เวลานักเรียน           
ในการทำ 60 นาที แบบทดสอบเป็นแบบอัตนัย ที่ผ่านการวิเคราะห์เป็นรายข้อที่ครอบคลุม             
ทุกจุดประสงค์การเรียนรู้ จำนวน 8 ข้อ ดัชนีความสอดคล้อง (IOC) มีค่าเท่ากับ 1.00 ค่าความ
ยากกง่าย (PE) 0.38 – 0.77 และค่าอำนาจจำแนก (D) 0.43 – 1.00 ใช้วิธีของหาคุณภาพของ
ข้อสอบอัตนัยคำนวณจากสูตรของวิทนีย์และซาเบอร์ หาค่าความเชื่อมั่นของแบบทดสอบ  
0.976 โดยใช้สูตรสัมประสิทธิ์แอลฟา (Alpha - Coefficient) ของครอนบาค (Cronbach, L. 
J., 1990) 
   2.2 คู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื ่อง พหุนาม สำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ตามแนวคิดการประเมินเพื่อการเรียนรู้ ฉบับร่าง ประกอบด้วย 
วัตถุประสงค์ แนวคิดที ่ใช้ในการพัฒนาคู ่มือ หลักการใช้ของคู ่มือ คำอธิบายการใช้ คู ่มือ 
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แผนการจัดกิจกรรม บรรณานุกรม และภาคผนวก ที่ผ่านการหาคุณภาพของคู่มือด้านความ
ถูกต้องและด้านความเป็นไปได้โดยผู้ทรงคุณวุฒิ 
   2.3 แบบประเมินความพึงพอใจการใช้คู ่มือการประเมินความเข้าใจทาง
คณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้รูปแบบการให้ข้อมูล
ย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพื่อการเรียนรู้ จำนวน 3 ด้าน ได้แก่ ด้านกิจกรรมการเรียน 
จำนวน 7 ข้อ ด้านการประเมิน จำนวน 5 ข้อ และด้านประโยชน์ที่ได้รับ จำนวน 8 ข้อ ที่ผ่าน
การศึกษาและตรวจสอบความเที่ยงเชิงเนื้อหาโดยอาจารย์ที่ปรึกษา 
  วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล 
  ระยะที่ 1 การสร้างคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน 
   1. ศึกษาแนวคิดการประเมินเพ่ือการเรียนรู้และเทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ
เพ่ือนำมาใช้ในการออกแบบ 
   2. วิเคราะห์มาตรฐานและตัวชี ้ว ัด ของหลักสูตรการศึกษาขั ้นพื ้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 (ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 2560) และนโยบายของสถานศึกษา  
   3. เลือกเทคนิควิธีการของการให้ข้อมูลย้อนกลับที่เหมาะสมกับความเข้าใจ
ทางคณิตศาสตร์ และมาตรฐานและตัวชี้วัด ของหลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 
2551 (ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 2560) โดยเลือกใช้ 7 รูปแบบ ดังนี้ การตั้งคำถามโดยครู การตั้ง
คำถามโดยเพื่อน กระดาษหนึ่งนาที รายการคำสำคัญ สรุปใจความสำคัญ 3 นาที จุดที่ไม่
ชัดเจน การให้ข้อมูลย้อนกลับในภาพรวมโดยครูเป็นผู้ให้ข้อมูลย้อนกลับ 
   4. จัดทำคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ตามแนวคิดการประเมินเพื่อการเรียนรู้ ฉบับร่างและออกแบบ
แผนการจัดการเรียนรู้ 
   5. นำคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ตามแนวคิดการประเมินเพ่ือการเรียนรู้ ฉบับร่าง ให้ผู้ทรงคุณวุฒิ
ประเมิน โดยให้ผู้ทรงคุณวุฒิประเมินคู่มือในด้านความถูกต้อง และความเป็นไปได้  
   6. ปรับปรุงคู่มือฉบับร่าง ตามความคิดเห็นและข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชาญ 
โดยปรับข้อความโดยเน้นวัตถุประสงค์ของการใช้คู่มือว่าเป็นการใช้กิจกรรมการเรียนรู้ควบคู่กับ
การประเมินโดยการประเมินเป็นการประเมินเพ่ือปรับปรุงการเรียนรู้และเน้นการใช้เทคนิคการ
ให้ข้อมูลย้อนกลับเพ่ือกระตุ้นการเรียนรู้และเสนออาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ตรวจสอบอีก
ครั้ง 
  ระยะที่ 2 การทดลองและประเมินผล 
  ในระยะนี้ผู้วิจัยใช้กระบวนการวิจัยเชิงปฏิบัติการ ตามแนวคิดของเคมมิสและแมกเทก
การ์ต (Kemmis and Mc Taggart) ตามขั้นตอนดังนี้ ขั้นวางแผน (Plan) ขั้นปฏิบัติตามแผน 
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(Action) ขั้นสังเกต (Observe) และขั้นสะท้อนผล (Reflection) จำนวน 3 วงรอบ โดยผู้วิจัย
ดำเนินการทดสอบก่อนเรียนกับนักเรียนกลุ่มตัวอย่าง ด้วยการใช้แบบทดสอบความเข้าใจทาง
คณิตศาสตร์เร ื ่อง พหุนาม ดำเนินการสอนตามแผนการจัดการเร ียนรู ้ที่  1 - 6 โดยใช้
กระบวนการ PAOR จำนวน 3 วงรอบ แล้วทดสอบหลังเรียนด้วยแบบทดสอบฉบับเดิมในการ
ทดลอง และให้นักเรียนทำแบบประเมินความพึงพอใจการใช้คู่มือการประเมินความเข้าใจทาง
คณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้รูปแบบการให้ข้อมูล
ย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพ่ือการเรียนรู้  
  การวิเคราะห์ข้อมูล 
  ระยะที่ 1 สังเคราะห์เอกสารเกี่ยวกับการประเมินเพ่ือการเรียนรู้ โดยใช้รูปแบบการให้
ข้อมูลย้อนกลับและความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ โดยการวิเคราะห์เชิงพรรณนา  แล้วนำผลการ
ประเมินเชิงคุณภาพของผู้ทรงคุณวุฒิมาวิเคราะห์เชิงพรรณนา และผลการประเมินเชิงปริมาณ
โดยหาค่าเฉลี่ย และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน โดยการแปลความหมายของระดับค่าเฉลี่ย ตาม
เกณฑ์ (ชูศรี วงศ์รัตนะ, 2550) 
  ระยะที่ 2 การทดลองและประเมินผล ผู ้ว ิจัยวิเคราะห์ข้อมูลจากการสังเกตและ
เปรียบเทียบความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน เรื่อง พหุนาม นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 
2 ระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียน โดยใช้สถิติทดสอบทีกรณีประชากรสองกลุ่มไม่เป็นอิสระต่อ
กัน (t - test for dependent sample)ว ิเคราะห์เช ิงพรรณนาเกี ่ยวกับความเข้าใจทาง
คณิตศาสตร์ของนักเรียนจากการใช้รูปแบบการให้ข้อมูลย้อนกลับในแต่ละแผนการจัดการ
เรียนรู้ นำผลการประเมินความพึงพอใจการใช้คู่มือมาวิเคราะห์หาค่าเฉลี่ย และค่าเบี่ยงเบน
มาตรฐาน โดยการแปลความหมายของระดับค่าเฉลี่ย ตามเกณฑ ์(ชูศรี วงศ์รัตนะ, 2550) 
 สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 
  ผู้วิจัยจะใช้สถิติการวิเคราะห์ข้อมูล ดังนี้ ค่าเฉลี่ยเลขคณิต ค่าร้อยละ ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน ค่าดัชนีความสอดคล้องระหว่างข้อคำถามกับจุดประสงค์ (IOC) ค่าความยากง่าย ค่า
อำนาจจำแนก ค่าความเชื่อมั่น ใช้สถิติทดสอบทีกรณีประชากรสองกลุ่มไม่เป็นอิสระต่อกัน        
(t - test for Dependent Sample) เปรียบเทียบความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน 
ระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียน 
 
ผลการวิจัย 
  1. การสร้างคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื ่อง พหุนาม สำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพ่ือ
การเรียนรู้ มีรายละเอียดประกอบด้วย วัตถุประสงค์ แนวคิดท่ีใช้ในการพัฒนาคู่มือ หลักการใช้
ของคู ่มือ คำอธิบายการใช้คู ่มือ แผนการจัดกิจกรรม และบรรณานุกรม การตรวจสอบ
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ประสิทธิภาพของคู่มือ โดยผู้ทรงคุณวุฒิจำนวน 5 คน การตรวจสอบคุณภาพโดยผู้เชี่ยวชาญ
จำนวน 5 คน โดยในการตรวจสอบมีการวิเคราะห์ข้อมูลทั ้งเชิงคุณภาพและเชิงปริมาณ         
ด้านของความถูกต้องและด้านความเป็นไปได้ ซึ่งพบว่า เนื้อหามีความเหมาะสมกับผู้เรียนและ
ระดับชั ้น ตรงตามตัวชี้วัดที ่กำหนด แบ่งขั ้นตอนชัดเจน มีการเชื ่อมโยงการทำกิจกรรมดี 
กิจกรรมส่งเสริมให้นักเรียนค้นหาคำตอบด้วยตนเอง การวัดและประเมินผลการเรียนรู้
หลากหลาย มีเครื่องมือและเกณฑ์การให้คะแนนที่ชัดเจนทั้งด้านความรู้ กระบวนการและ
คุณลักษณะอันพึงประสงค์ ผลการตรวจสอบคุณภาพข้อมูลในเชิงปริมาณของผู้ ทรงคุณวุฒิ        
มีค่าเฉลี่ย 4.40 อยู่ในระดับดีมาก โดยประเมินด้านวัตถุประสงค์ของคู่มือเป็นไปตามแนวคิดของ
การประเมินเพื่อการเรียนรู้มีค่าเฉลี่ยสูงสุด และด้านคำอธิบายการใช้คู่มือเป็นไปตามหลักการ
ของการประเมินเพื่อการเรียนรู้มีค่าเฉลี่ยต่ำสุด และผู้วิจัยได้ดำเนินการปรับปรุงแก้ไขคู่มือตาม
ข้อเสนอแนะจากการประเมินคู่มือ เพ่ือให้คู่มือมีความสมบูรณ์มากยิ่งขึ้น 
  2. การทดลองใช้คู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพ่ือ
การเรียนรู้ ตามกระบวนการวิจัยเชิงปฏิบัติการ พบว่า นักเรียนสามารถให้เหตุผลโดยการนำ
หลักการทางคณิตศาสตร์มาอธิบายความสมเหตุสมผลทางคณิตศาสตร์ได้ การแสดงแนวคิดใน
ชั้นเรียนได้ นักเรียนยังสามารถอธิบายแนวคิดของเพื่อนในชั้นเรียนจากการเชื่อมโยงความรู้
พื้นฐานเดิมมาประยุกต์ใช้กับหลักการทางคณิตศาสตร์ในการแสดงแนวคิดและการแก้ปัญหา
โจทย์ที่มีความซับซ้อนยิ่งขึ้นได้ นักเรียนร่วมกันอภิปรายจุดที่เพื่อนยังไม่เข้าใจและอธิบายให้
เพ่ือนเข้าใจได้ง่ายขึ้นโดยใช้สัญลักษณ์ทางคณิตศาสตร์ และในการแก้ปัญหาโจทย์ปัญหาต่าง ๆ 
นักเรียนสามารถแก้โจทย์ปัญหาได้อย่างถูกต้อง โดยการนำความรู้และหลักการที่เคยเรียนมา 
นำมาประยุกต์ใช้ในการแก้โจทย์ปัญหาที ่ความซับซ้อนมากขึ ้นได้ และมีความเข้าใจใน
กระบวนการให้ข้อมูลย้อนกลับมากยิ่งขึ้นสามารถพัฒนาความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ได้เป็น
อย่างดี โดยเทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับที่นักเรียนตอบสนองได้ดีที่สุดคือ เทคนิคการตั้งคำถาม
โดยครู ทำให้นักเรียนมีความกล้าที่จะแสดงความคิดเห็นในชั้นเรียนมากขึ้น ส่งผลให้นักเรียน
เกิดการแลกเปลี่ยนและร่วมกันสร้างข้อสรุปต่าง ๆ จากการนำความรู้แบบเดิม ๆ มาช่วยในการ
แก้ปัญหา และเชื่อมโยงกับความรู้ใหม่ที่ได้เรียนเพื่อแก้ปัญหาและแสดงแนวคิดโจทย์ที่มีความ
ซับซ้อนมากยิ่งขึ้น สามารถบอกความสมเหตุสมผลของข้อความทางคณิตศาสตร์ได้ 
  3. จากการใช้คู ่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื ่อง พหุนาม สำหรับ
นักเรียนชั ้นมัธยมศึกษาปีที ่ 2 ตามแนวคิดการประเมินเพื ่อการเรียนรู ้ พบว่า ผลการ
เปรียบเทียบความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ของผู้เรียนก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้โดยใช้คู่มือ
การประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พนุนาม สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 
โดยใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพ่ือการเรียนรู้ พบว่า ความเข้าใจ
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ทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ตามแนวคิดการประเมิน
เพ่ือการเรียนรู้ ระหว่างก่อนเรียนกับหลังเรียน หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยสำคัญทาง
สถิติที่ระดับ .05 ดังตารางที่ 1 
  ตารางที่ 1 ผลการเปรียบเทียบความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ตามแนวคิดการประเมินเพ่ือการเรียนรู้ ระหว่างก่อนเรียนกับหลัง
เรียน 

การทดสอบ N คะแนนเต็ม 𝒙̅ S.D. t p 

หลังเรียน 
4
5 

12 12.82 17.24 
4.475* .000 

ก่อนเรียน 
4
5 

12 1.5 1.26 

*มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05    

 
  ผลการประเมินการใช้คู ่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื ่อง พหุนาม 
สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ตามแนวคิดการประเมินเพื่อการเรียนรู้ โดยกลุ่มตัวอยา่ง
สามารถสรุปรายด้านได้ดังนี้ ด้านกิจกรรมการเรียนมีค่าเฉลี่ย เท่ากับ 4.24 ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 0.51 โดยนักเรียนรู้สึกว่าตนเองได้รับการส่งเสริมการเรียนรู้ร่วมกับเพื่อนมีค่าเฉลี่ย
สูงสุด เท่ากับ 4.45 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.73 ด้านการประเมินมีค่าเฉลี่ย เท่ากับ 4.35    
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.54 นักเรียนรู้สึกว่าตนเองได้มีส่วนร่วมในการประเมินมีค่าเฉลี่ยสูงสุด 
เท่ากับ 4.46 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.73 ด้านประโยชน์ที ่ได้รับมีค่าเฉลี่ย เท่ากับ 4.30      
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.50 นักเรียนรู้สึกว่าสามารถทำงานร่วมกับผู้อื่นได้มีค่าเฉลี่ยสูงสุด 
เท่ากับ 4.50 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.63 
 
อภิปรายผล 
  จากการศึกษาการใช้คู ่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื ่อง พหุนาม 
สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการ
ประเมินเพื่อการเรียนรู้ ผู้วิจัยได้นำมาอภิปรายผลดังนี้ 
  การสร้างคู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับนักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพื่อการ
เรียนรู้ มีรายละเอียดประกอบด้วย วัตถุประสงค์ แนวคิดท่ีใช้ในการพัฒนาคู่มือ หลักการใช้ของ
คู่มือ คำอธิบายการใช้คู ่มือ แผนการจัดกิจกรรม และบรรณานุกรม เป็นองค์ประกอบที่ให้
ครูผู้สอนได้ศึกษาแนวคิดความเข้าใจทางคณิตศาสตร์และแนวคิดการประเมินเพื่อการเรียนรู้
โดยการใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ อยู่ในระดับมาก เนื่องจากสามารถจัดการเรียนการ
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สอนได้อย่างมีประสิทธิภาพและบรรลุตามวัตถุประสงค์ สอดคล้องกับ พัชรพร สันติวิจิต รกุล     
ที่กล่าวว่า ในการจัดทำคู่มือจะต้องประกอบด้วยองค์ประกอบสำคัญ คือ วิธีการใช้คู่มือหรือ
คำแนะนำในการใช้ เพื ่ออำนวยความสะดวกแก่ผู ้ใช้คู ่มือให้สามารถดำเนินงานได้บรรลุ
วัตถุประสงค์อย่างมีประสิทธิภาพ ผลการตรวจสอบคุณภาพคู ่มือโดยผู ้เชี ่ยวชาญ ได้ให้
ข้อเสนอแนะว่า แนวคิดที่ใช้ในการพัฒนาคู่มือมีความเหมาะสมดีแล้ว ควรเพิ่มเติมการอธิบาย
เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับว่าจะใช้เทคนิคใด กับการสอนเนื้อหาใดจึงจะกระตุ้นผู้เรียนได้ดี 
เนื่องจากการให้ข้อมูลย้อนกลับเป็นการประเมินและส่งเสริมการเรียนรู้ของผู้เรียน เพื่อให้
ผู้เรียนได้รับรู้ที่ผิดพลาดและแนวทางในการพัฒนาผลงานของตนเองให้บรรลุต่อไปในอนาคต 
โดยการให้ข้อมูลย้อนกลับสามารถช่วยส่งเสริมการประเมินเพื ่อการเรียนรู ้ของผู ้เรียนได้        
(พัชรพร สันติวิจิตรกุล, 2553) สอดคล้องกับ โชติมา หนูพริก นิยามการให้ข้อมูลย้อนกลับไว้ว่า 
เป็นองค์ประกอบที ่สำคัญในการส ่งเสร ิมการเร ียนร ู ้และการประเมินเพื ่อการเร ียนรู้  
(Assessment for Learning) โดยแนวคิดนี้เป็นการส่งเสริมการมีส่วนร่วมในการเรียนระหว่าง
ผู้เรียนและครู พัฒนาความรู้ความสามารถของผู้เรียน โดยมีการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของ
ผู้เรียนในระยะยาวมากกว่าข้อมูลย้อนกลับที่ได้รับจากครู รวมถึงการสร้างบรรยากาศในการ
เรียนรู้แบบมิตร เนื่องจากการประเมินเพ่ือการเรียนรู้เป็นการใช้ข้อมูลทั้งเชิงปริมาณละคุณภาพ
ในการสะท้อนผลเพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนและพัฒนาผลงานของผู้เรียนให้สูงขึ้น โดย
ใช้เทคนิควิธีการที่หลากหลายและสร้างแรงจูงใจแก่ผู้เรียนแต่ละคน (โชติมา หนูพริก, 2559) 
สอดคล้องกับ พิชิต ฤทธิ์จรูญ ได้สรุปแนวคิดการปประเมินเพื่อการเรียนรู้ว่า สารสนเทศจาก
การประเมินจะเป็นตัวอธิบายหรือบ่งบอกถึงคุณภาพของการเรียนรู้หรือคุณภาพของผู้เรียน 
การประเมินมีความสำคัญเพราะจะช่วยให้ได้สารสนเทศสำหรับการพัฒนาการเรียนรู้ของผู้เรียน
และการจัดกิจกรรม การเรียนรู้ของครู ใช้เป็นข้อมูลย้อนกลับเพื่อเสริมสร้างแรงจูงใจในการ
เรียนรู้ให้แก่ผู้เรียน ทำให้ครูหาวิธีการ ปรับปรุง พัฒนาการจัดการเรียนรู้ให้มีคุณภาพดีขึ้น 
(พิชิต ฤทธิ์จรูญ, 2559) 
  ผลการทดลองใช้คู ่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน เรื ่อง      
พหุนาม สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิด
การประเมินเพื่อการเรียนรู้ พบว่า เทคนิคที่ส่งผลให้ผู้เรียนเกิดความเข้าใจทางคณิตศาสตร์
ได้มากที่สุดคือ เทคนิคการตั้งคำถามโดยครู เนื่องจากว่าเป็นเทคนิคที่นักเรียนคุ้นเคยและ
สามารถเข้าใจได้ง่าย การตั้งคำถามโดยครูสามารถช่วยให้กระตุ้นและสร้างแรงจูงใจผู้เรียนให้
ผู ้เรียนกล้าคิด ร่วมกันอภิปรายกระบวนการแก้ปัญหาและลงมือแก้ปัญหาโจทย์ที่มีความ
ซับซ้อนขึ้นได้ สอดคล้องกับ สำนักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา ได้กล่าวถึงรูปแบบของการ
ให้ข้อมูลย้อนกลับ โดยการให้ข้อมูลย้อนกลับโดยการพูดให้มีประสิทธิภาพ (How to Give 
Effective Oral Feedback) อาจทำได้ทั้งในลักษณะของบุคคลหรือกลุ่ม ทั้งนี้ครูต้องอาศัยการ
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สังเกต (Observation) ควบคู่ เพื่อให้การให้ข้อมูลย้อนกลับมีประสิทธิภาพ และได้กล่าวถึง
วิธีการของการให้ข้อมูลย้อนกลับไปยังนักเรียนว่า การให้ข้อมูลย้อนกับไปยังนักเรียนเป็นสิ่งที่ครู
ต้องปฏิบัติเป็นประจำ และต้องคำนึงว่าการให้ข้อมูลย้อนกลับ จะต้องไม่เป็นการสร้างแรง
กดดันให้กับนักเรียน แต่ต้องเป็นการกระตุ้น สร้างแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ โดยอาจเป็นการให้รางวัล 
การกล่าวชมเชย หรือการประทับรูปภาพที่แสดงนัยในทางบวก นอกจากนี้การให้ข้อมูล
ย้อนกลับ ที่มีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล ควรมีวัตถุประสงค์หลักเพื่อให้นักเรียนได้ทราบ
เทคนิคและวิธีการในการปรับปรุงผลงาน และเพ่ือสะท้อนให้เห็นแนวทางในการสร้างผลงานที่มี
ประสิทธิผลต่อไป และเทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับที่ไม่ส่งผลให้นักเรียนเกิดความเข้าใจทาง
คณิตศาสตร์ คือ เทคนิครายการคำสำคัญ เป็นการให้นักเรียนเขียนคำ 5 - 7 คำ หรือประโยค
สั้น ๆ เพื่ออธิบายให้ครอบคลุม พบว่านักเรียนไม่สามารถเขียนคำสำคัญได้ อาจจะเป็นเพราะ
นักเรียนไม่มีความเข้าใจทางคณิตศาสตร์หรือนักเรียนไม่เข้าใจวิธีการเขียนสรุปทางคณิตศาสตร์ 
(สำนักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา , 2560) สอดคล้องกับ Susan M. Brookhart ได้
กล่าวถึงการให้ข้อมูลย้อนกลับที่มีประสิทธิภาพว่า วิธีการที่ดีที่สุด ในบางงานอาจจะใช้วิธีการ
เขียน บางงานใช้วิธีการพูด บางงานใช้วิธีการแสดงบทบาทสมมติ และการพูดคุยกับนักเรียน 
โดยครูต้องตัดสินใจขึ้นอยู่กับความเหมาะสมของนักเรียนแต่ละคน (Susan M. Brookhart, 
2008) และสอดคล้องกับ สำนักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา ได้กล่าวถึงวิธีการของการให้
ข้อมูลย้อนกลับไว้ว่า ครูควรจะต้องศึกษารูปแบบการเรียนรู้ของนักเรียน ตลอดจนความถนัด
และความสนใจของนักเรียนก่อนให้ข้อมูลย้อนกลับ เพื่อให้ข้อมูลย้อนกลับที่ ครูสะท้อนสู่
นักเรียนจะเกิดประโยชน์กับตัวนักเรียนสูงสุด (สำนักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา, 2560)  
 ผลการประเมินทำแบบทดสอบหลังจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยใช้คู ่มือการประเมิน
ความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้เทคนิค
การให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพื ่อการเรียนรู ้ พบว่า ความเข้าใจทาง
คณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ตามแนวคิดการประเมินเพ่ือ
การเรียนรู้ ระหว่างก่อนเรียนกับหลังเรียน หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ
ที ่ระดับ .05 สอดคล้องกับ พร้อมพรรณ อุดมสิน ได้กล่าวถึงความหมายความเข้าใจทาง
คณิตศาสตร์ว่า เป็นความสามารถในการนำความรู้ที ่รู ้มาสัมพันธ์กับโจทย์หรือปัญหาใหม่ 
ตลอดจนสามารถตีความ แปลความ สรุปความ และขยายความได้ (พร้อมพรรณ อุดมสิน, 
2544) สอดคล้องกับงานวิจัยของ อนงค์ เมธีพิทักษ์ธรรม ได้ทำการวิจัยผลของรูปแบบการให้
ข้อมูลย้อนกลับที่แตกต่างกันที่มีต่อความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ ของผู้เรียน
ระดับมัธยมศึกษาปีที่ 1 ผลการวิจัยพบว่า ผู้เรียนที่มีความสามารถทางการเรียนคณิตศาสตร์ทั้ง
ในระดับสูง ปานกลางและต่ำที่ได้รับข้อมูลย้อนกลับแบบอธิบายรายละเอียดและแบบชี้แนะ      
มีความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์สูงกว่าผู้เรียนที่ได้รับข้อมูลย้อนกลับแบบบอก
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คำตอบที่ถูกต้อง และผลการประเมินการใช้คู ่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์     
เรื่อง พหุนาม สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ตามแนวคิดการประเมินเพื่อการเรียนรู้    
โดยกลุ่มตัวอย่างสามารถสรุปรายด้านได้ดังนี้ ด้านกิจกรรมการเรียนมีค่าเฉลี่ย เท่ากับ 4.24 
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.51 โดยนักเรียนรู้สึกว่าตนเองได้รับการส่งเสริมการเรียนรู้ร่วมกับ
เพื่อนมีค่าเฉลี่ยสูงสุด เท่ากับ 4.45 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.73 ด้านการประเมินมีค่าเฉลี่ย 
เท่ากับ 4.35 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.54 นักเรียนรู้สึกว่าตนเองได้มีส่วนร่วมในการประเมินมี
ค่าเฉลี่ยสูงสุด เท่ากับ 4.46 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.73 ด้านประโยชน์ที่ได้รับมีค่าเฉลี่ย 
เท่ากับ 4.30 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.50 นักเรียนรู้สึกว่าสามารถทำงานร่วมกับผู้อื่นได้มี
ค่าเฉลี่ยสูงสุด เท่ากับ 4.50 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.63 (อนงค์ เมธีพิทักษ์ธรรม, 2555) 
สอดคล้องกับ กิ่งฟ้า สินธุวงษ์ กล่าวถึงแนวคิดท่ีสำคัญของการประเมินเพ่ือการเรียนรู้ว่า ผู้เรียน
ต้องเรียนรู้โดยการรับรู้และทำความเข้าใจกับความรู้ด้วยตนเอง ไม่ใช่รับจากการบอกของครู
เท่านั ้น และแรงจูงใจไม่ได้เกิดจากการเสริมแรงเท่านั ้น แต่เกิดขึ ้นจากการที ่ผู ้เรียนได้มี
ประสบการณ์ตรงในการใช้ความคิดและการกระทำเพ่ือแก้ปัญหา และมีความสุขในการมองเห็น
ปัญหาหาทางแก้ปัญหาได้ (กิ่งฟ้า สินธุวงศ์, 2552) และสอดคล้องกับงานวิจัยของ กฤษณะ 
อ่อนเอื้อน และคณะ ได้ทำการวิจัยแนวทางการประเมินเพ่ือการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์ สำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที ่ 4 ผลการวิจัยพบว่า แนวทางการประเมินเพื่อการเรียนรู ้ว ิชา
คณิตศาสตร์ ที่มีความเหมาะสมที่ระดับความเหมาะสมมาก (กฤษณะ อ่อนเอื้อง และคณะ, 
2558) 
 
สรุป/ข้อเสนอแนะ 
  คู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื ่อง พหุนาม สำหรับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้เทคนิคการให้ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพื่อการเรยีนรู้ 
มีความเหมาะสมกับผู้เรียนและ กิจกรรมส่งเสริมให้นักเรียนค้นหาคำตอบด้วยตนเอง นักเรียน
สามารถให้เหตุผลโดยการนำหลักการทางคณิตศาสตร์มาอธิบายความสมเหตุสมผลทาง
คณิตศาสตร์ได้ สามารถอธิบายแนวคิดและแก้ปัญหาโจทย์ที่มีความซับซ้อนยิ่งขึ ้นได้อย่าง
ถูกต้อง สามารถพัฒนาความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม ของนักเรียนได้ ข้อเสนอแนะ 
1) การใช้คู่มือการประเมินความเข้าใจทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน ควรให้ข้อมูลย้อนกลับ
นักเรียนอย่างต่อเนื่องทั้งรูปแบบการให้ข้อมูลย้อนกลับโดยครู และการให้ข้อมูลย้อนกลับโดย
นักเรียน เพ่ือให้นักเรียนมีความความเข้าใจเนื้อหามากยิ่งขึ้น 2) การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ควร
ให้นักเรียนมีส่วนร่วมในการจัดการเรียนรู้ ให้ความสำคัญกับแนวคิดของนักเรียนทั้งที่ถูกและผิด 
ให้นักเรียนอภิปรายแนวคิดร่วมกันทั้งชั้นเรียน เพ่ือให้นักเรียนมีความเข้าใจเนื้อหามากยิ่งขึ้น 
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กิตติกรรมประกาศ 
  บทความฉบับนี้เป็นส่วนหนึ่งของงานวิจัยเรื่อง การสร้างคู่มือการประเมินความเข้าใจ
ทางคณิตศาสตร์ เรื่อง พหุนาม สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โดยใช้รูปแบบการให้
ข้อมูลย้อนกลับ ตามแนวคิดการประเมินเพื ่อการเรียนรู ้ ผู ้เขียนบทความต้องขอกราบ
ขอบพระคุณความกรุณาจากคณาจารย์หลายท่านที่ได้ถ่ายทอดความรู้ ประสบการณ์ ให้
คำปรึกษาแนะนำในด้านวิชาการ รวมทั้งให้ความช่วยเหลือในด้านต่าง  ๆ ซึ่งผู้วิจัยขอกราบ
ขอบพระคุณอย่างสูงไว้ ณ ที่นี้ด้วย โดยเฉพาะอย่างยิ่งผู้ทรงคุณวุฒิทุกท่านที่ได้กรุณาตรวจสอบ
เครื่องมือและให้ข้อเสนอแนะอันเป็นประโยชน์ต่อการปรับปรุงเครื่องมือเป็นอย่างยิ่ง และ
ขอขอบพระคุณ ผู้อำนวยการ คณะครูที่เกี่ยวข้องทุกท่าน ที่ได้อำนวยความสะดวกต่าง  ๆ ให้
ความร่วมมือและให้ความช่วยเหลือในกิจกรรมต่าง ๆ ตลอดจนนักเรียนทุกคนที่ได้เข้าร่วม
กิจกรรมและให้ความร่วมมือเป็นอย่างดีตลอดระยะเวลาในการดำเนินการวิจัย และวิทยานิพนธ์
นี้ได้รับทุนอุดหนุนการวิจัยจากบัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยราชภัฏนครราชสีมา ประจำปี
การศึกษา 2562 
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