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บทคัดย่อ 
  บุญบั้งไฟนับว่าเป็นขนบธรรมเนียมประเพณีที่ทรงคุณค่าทางศิลปะและวัฒนธรรม
อย่างหนึ่งในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของไทยครอบคุมไปถึงประเทศเพ่ือนบ้าน เช่น สปป.ลาว, 
กัมพูชา เป็นต้น โดยมีตำนานเรื่องเล่าที่มาจากนิทานวรรณกรรมพื้นบ้าน “เรื่องพญาคันคาก” 
กับ “เรื่องผาแดงนางไอ่คำ” ซึ่งในนิทานวรรณกรรมพื้นบ้านดังกล่าวฯ ได้กล่าวขานถึงการที่
นครรัฐ ผู้ปกครอง และประชาชนได้ร่วมกันจัดงานประเพณีบุญบั้งไฟขึ้นเพื่อเป็นการบูชา     
พญาแถน (เทพวัสสกาล) เพื่อสามารถช่วยบันดาลให้ฝนตกต้องตามฤดูกาล โดยเฉพาะทาง  
การเกษตร และประเพณีบุญบั ้งไฟได้เป็นมรดกอันล้ำค่าที ่ส ืบทอดมาถึงคนรุ ่นปัจจุบัน          
จากวรรณกรรมดังกล่าวสะท้อนให้เห็นปรากฎการณ์การบริหารความขัดแย้งทางการเมือง     
การปกครองอีกรูแบบหนึ่งนั่นเอง ถึงแม้วรรณกรรมจะมีเค้าโครงที่มาแตกต่างกัน แต่ก็มีจุดจบที่
เหมือนกัน นั่นคือการทำสงครามทางการเมืองระหว่างกัน ผู้เขียนมองว่าวรรณกรรมได้สะท้อน
แนวคิดและรูปแบบทางการเมืองการปกครองในหลายประเด็น เช่น แนวคิดด้านการปกครอง
ของผู้นำนครรัฐผ่านหลักธรรมทางพุทธศาสนา, แนวคิดเรื่องของอำนาจและที่มาแห่งอำนาจ, 
ร ูปแบบการมีส ่วนร ่วมทางการเม ืองการปกครอง , แนวคิดส ัญญาประชาคม, แนวคิด
ความสัมพันธ์ระหว่างรัฐ, แนวคิดทฤษฎีว่าด้วยความขัดแย้งกับรูปแบบการแก้ไขความขัดแย้ง , 
แนวคิดการสมานฉันท์ทางการเมือง และการเคารพกติกาการตัดสินทางการเมืองของผู้ที่มี
อำนาจเหนือกว่า ส่วนประเด็นของสาระทางแนวคิด ความรู้เชิงการเมืองและการจัดการภาครัฐ
ในวรรณกรรมเหล่านี้ นักวิชาการ นักการเมืองหรือผู้ที่มีส่วนเกี่ยวข้องสามารถนำมาบูรณาการ
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และประยุกต์ใช้ได้ไม่มากก็น้อยตามบริบทของสถานการณ์ทางการเมืองการปกครองระดับชาติ
และระดับท้องถิ่น 
คำสำคัญ: รัฐศาสตร์, รัฐประศาสนศาสตร์, ประเพณีบุญบั้งไฟ 
 
Abstract 
  The Rocket festival (Bun Bangfai) is considered a cultural tradition that 
has values of art and culture in the northeast of Thailand including neighboring 
countries such as Lao PDR, Cambodia, etc. there are myths have stories from folk 
tales. the story of Phraya Kankak and the story of Pha Daeng Nang Ai. Kam in 
such folk tales spoke about the fact that the King and people had organized a 
merit – making ceremony for worshiping Phaya Thaen ( The God who gave            
the rain) to give the rain and fall down to the right season and the merit – making 
tradition is inherited to the present generation. Although the literature has 
different layouts but there is the same end point as the political war between 
each other. The author views that the literature reflects the concepts and forms 
of political and governance in many issues, such as the administrative concepts 
of city leaders through Buddhist principles, Concepts of power and sources of 
power, The participation in politics and governance, Social contract, The concept 
of political reconciliation And respect for the rule of political decision of              
the superior. As for issues of conceptual content Political knowledge and 
government management in these literature, academics, politicians or those 
involved can be integrated and applied more or less according to the context of 
political situations, national and local government. 
Keywords: Political Science, Public Administration, Rocket Festival 
 
บทนำ 
  ประเพณีบุญบั้งไฟ นับเป็นอีกประเพณีหนึ่งในภาคอีสานรวมไปถึงประเทศสาธารณรัฐ
ประชาธิปไตยประชาชนลาวและกัมพูชาโดยมีตำนานมาจากนิทานวรรณกรรมพื้นบ้านเรื่อง  
“พญาคันคาก” กับ “เรื่องผาแดงนางไอ่” ซึ่งในวรรณกรรมดังกล่าวฯ ได้กล่าวขานถึงการที่
ชาวเมืองได้จัดงานประเพณีบุญบั้งไฟขึ้นเพื่อเป็นการบูชา “พญาแถน หรือ เทพวัสสกาล”      
ซึ่งชาวบ้านมีความเชื่อว่ามีหน้าที่คอยดูแลให้ฟ้าฝนตกถูกต้องตามฤดูกาลและมีความชื่นชอบไฟ
เป็นอย่างมาก หากหมู่บ้านใดไม่จัดทำการจัดงานบุญบั้งไฟบูชา ฟ้าฝนชลธารก็จะไม่ตกถูกต้อง
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ตามฤดูกาล อาจก่อให้เกิดภัยพิบัติกับหมู่บ้านได้ อนึ่ง การจัดงานประเพณีบุญบั้งไฟของชาว
จ ังหว ัดยโสธร ก ็ ได ้ร ับการสน ับสน ุนจากการท ่องเท ี ่ยวแห ่งประเทศไทย (ททท.)                      
ในการประชาสัมพันธ์งานประเพณีบุญบั้งไฟให้เป็นที่รู้จักแก่ชาวไทยและชาวต่างประเทศตั้งแต่    
ปี 2523 เป็นต้นมา นอกจากนี้ เมื่อศึกษาเปรียบเทียบกับพื้นที่ในบริบทที่ใกล้เคียงกัน  พบว่า 
การจัดงานประเพณีบั ้งไฟในอดีตของบรรพบุรุษและในสมัยปัจจุบันนี ้ จังหวัดร้อยเอ็ด             
มีการอนุรักษ์ประเพณีดั้งเดิมสืบเนื่องต่อกันมาอย่างนานและคงความเป็นเอกลักษณ์เฉพาะตัว
โดยเฉพาะที่อำเภอสุวรรณภูมิ มีการจัดงานในทุกวันเสาร์ – วันอาทิตย์ในสัปดาห์แรกของเดือน
มิถุนายนของทุก ๆ ปี ซึ่งเป็นงานที่มีบั้งไฟเอ้สวยงามขนาดใหญ่มากที่สุด เช่น ลายศรีภูมิหรือ
ลายกรรไกรตัด รวมทั้งมีขบวนฟ้อนรำที่งดงามมาก ส่วนที่อำเภอพนมไพร ก็ได้มีการจัดงาน
ประเพณีบุญบั้งไฟที่ยิ่งใหญ่ในวันขึ้น 15 ค่ำ เดือน 7 ของทุก ๆ ปี ตามรูปแบบของประเพณี
ดั้งเดิมโดยมีการจุดบั้งไฟถวายมากที่สุดในประเทศ ในแต่ละปีจะมีบั้งไฟหมื่น บั้งไฟแสน และ   
บั้งไฟล้าน รวมกันมากกว่า 1,000 บั้ง และอีกหนึ่งแห่งหนึ่งที่น่าสนใจคืองานบุญบั้งไฟตะไลล้าน 
บ้านกุดหว้า อำเภอกุฉินารายณ์ จังหวัดกาฬสินธุ์ ซึ่งเป็นชุมชนชาวภูไทขาวเก่าแก่ ได้ก่ อตั้ง
หมู่บ้านมาประมาณ 150 ปี เป็นบั้งไฟที่ข้ึนในแนวนอนที่เรียกว่า “ตะไล” และเป็นต้นแบบของ
ตะไลแห่งแรกของไทย เทศกาลจุดตะไลนี ้จะจัดขึ ้นในวันเสาร์และอาทิตย์ในสัปดาห์ที ่ 3       
ของเดือนพฤษภาคมของทุก ๆ ปี (วิกิพีเดีย, 2562) 
 
ตำนานพญาคันคาก 
  เมื่อครั้งพระพุทธเจ้าถือชาติกำเนิดเป็นพญาคางคก ได้อาศัยอยู่ใต้ร่มโพธิ์ใหญ่ในเมือง
พันทุมวดี พญาแถน (เทพเจ้าแห่งฝน) ได้โกรธเคืองโลกมนุษย์เป็นอย่างมาก จึงแกล้งไม่ให้     
ฝนตกนานถึง 7 เดือน ทำให้เกิดความลำบากยากแค้นอย่างแสนสาหัสแก่มวลมนุษย์           
สัตว์และพืช จนกระทั่งพากันล้มตายเป็นจำนวนมาก พวกที่แข็งแรงก็รอดตายและได้พากันมา
รวมกลุ่มใต้ต้นโพธิ์ใหญ่กับพญาคางคก สรรพสัตว์ทั้งหลายจึงได้หารือกันเพ่ือจะหาวิธีการปราบ
พญาแถนที่ประชุมได้ตกลงกันให้ “พญานาคี” ยกทัพไปรบกับพญาแถน แต่ก็ต้องพ่ายแพ้ 
จากนั้นจึงให้ “พญาต่อแตน” ยกทัพไปปราบ แต่ก็ต้องพ่ายแพ้อีกเช่นกัน ทำให้พวกสรรพสัตว์
ทั้งหลายเกิดความท้อถอยหมดกำลังใจและสิ้นหวังได้แต่รอวันตายในที่สุด “พญาคางคก” จึงขอ
อาสาที่จะไปรบกับพญาแถน จึงได้วางแผนในการรบโดยให้ปลวกทั้งหลายก่อจอมปลวกขึ้นไป
จนถึงเมืองพญาแถน เพื่อเป็นเส้นทางให้บรรดาสรรพสัตว์ทั้งหลายได้เดินทางไปสู่เมืองพญา
แถน ซึ่งมีมอด แมลงป่อง ตะขาบ สำหรับมอดได้รับหน้าที่ให้ทำการกัดเจาะด้ามอาวุธที่ทำด้วย
ไม้ทุกชนิด  ส่วนแมลงป่องและตะขาบให้ซ่อนตัวอยู่ตามกองฟืนที่ใช้หุงต้มอาหาร และอยู่ตาม
เสื้อผ้าของไพร่พลพญาแถนทำหน้าที่กัดต่อย หลังจากวางแผนเรียบร้อย กองทัพพญาคางคกก็
เดินทางเพ่ือปฏิบัติหน้าที่การรบ มอดทำหน้าที่กัดเจาะด้ามอาวุธ แมลงป่องและตะขาบกัดต่อย
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ไพร่พลของพญาแถนจนเจ็บปวด ร้องระงมจนกองทัพระส่ำระสาย ในที่สุดพญาแถนจึงได้ยอม
แพ้และตกลงทำสัญญาสงบศึกกับพญาคางคก ดังนี้ 1) ถ้ามวลมนุษย์จุดบั้งไฟขึ้นสู่ท้องฟ้าเมื่อใด 
ให้พญาแถนสั่งให้ฝนตกในโลกมนุษย์ 2) ถ้าได้ยินเสียงกบ เขียดร้อง ให้รับรู้ว่าฝนได้ตกลง
มาแล้ว และถ้าได้ยินเสียงสนู (เสียงธนูหวายของว่าว) หรือเสียงโหวด ให้ฝนหยุดตกเพราะ      
จะเข้าสู่ฤดูเก็บเกี่ยวข้าว หลังจากที่ได้สัญญากันแล้ว พญาแถนจึงได้ถูกปล่อยตัวไปและได้
ปฏิบัติตามสัญญามาจนบัดนี้ (ทัชชัย ดวงมีวัน, 2562) 
 
ตำนานผาแดงนางไอ่ 
  พญาขอมผู้ครองนครเอกธิดามีพระธิดาชื่อว่า “ไอ่คำ” ซึ่งผู้ที่มีรูปร่างหน้าตาสวยงาม
มาก นางไอ่คำเป็นที่ต้องตา ต้องใจของชายหนุ่มทั้งในมหานครเอกธิดาและเมือง อ่ืน ๆ เจ้าชาย
เมืองต่าง ๆ ก็หมายปองอยากจะได้นางไอ่คำมาเป็นคู่ครอง และหนึ่งในก็คือ “ท้าวผาแดง”    
พอทราบข่าวถึงความงามก็เกิดความยินดี หลงใหลอย่างรุนแรง จนไม่สามารถจะทนอยู่ได้      
จึงเดินทางมาพร้อมทหารคนสนิท ท้าวผาแดงได้ส่งสิ่งของเครื่องใช้ต่าง  ๆ ไปฝากให้นางไอ่คำ
เพ่ือผูกความสัมพันธ์โดยให้ทหารสนิทช่วยเป็นสื่อผ่านนางสนมใกล้ชิดและทุกครั้งที่นางไอ่คำรับ
สิ่งของเครื่องใช้ต่าง ๆ สนมคนสนิทก็จะพรรณนาถึงความสง่างามของท้าวผาแดงให้นางไอ่คำ
ฟังจนนางเกิดความสนใจและหลงรักท้าวผาแดงในที่สุด ทั้ง ๆ ที่ทั้งสองคนไม่เคยได้เห็นกันมา
ก่อน ในที่สุดด้วยแผนการของพ่อสื่อ – แม่สื่อทำให้ทั้งคู่ได้พบกัน แต่ทั้งคู่ก็ต้องจากกันเพียงแค่
ค่อนคืนเท่านั้น เพราะท้ังคู่ต่างลักลอบพบกัน ท้าวผาแดงได้ให้คำมั่นสัญญาว่าจะกลับมารับนาง
ไอ่คำไปเป็นชายาอย่างแน่นอน พอย่างเข้าสู่เดือน 6 พญาขอมป่าวประกาศไปยังเมืองต่าง ๆ    
ให้มีการจุดบั้งไฟ โดยการได้ครองเมืองและนางไอ่คำไปเป็นรางวัล และกำหนดเอาวันขึ้น 15 ค่ำ 
เดือน 6 เป็น “วันงานบุญบั้งไฟ” มีบั้งไฟจาก 2 เจ้าเมือง คือ “พญาฟ้าแดด – พญาเชียงเหียน” 
และอีก 1 เจ้าชาย คือ “ท้าวผาแดง” ได้นำบั้งไฟมาเข้าแข่งขันประลองชิงชัยกันในวันนั้น 
  กล่าวถึง “ท้าวภังคี” เป็นนาคหนุ่มอีกตนหนึ่งที ่ได้ยินคำเล่าลือถึงความงามของ       
นางไอ่คำ และมีความใฝ่ฝันมานานแล้ว เมื่อทราบข่าวว่ามีการแข่งขันจุดบั้งไฟก็ออกจาก     
นาคพิภพกับบริวารจำนวนหนึ่ง ได้แปลงร่างเป็น “กระรอกเผือก” ติดตามขบวนแห่บั้งไฟก็เพ่ือ
ต้องการจะยลโฉมนางไอ่คำ ทุกคนต่างใจจดใจจ่อที่จะเห็นการจุดบั้งไฟและคอยลุ้นว่าบั้งไฟของ
ใครจะชนะและได้นางไอ่คำไปครอง ซึ่งการจุดบั้งไฟในครั้งนั้น พญาขอมเจ้าเมืองได้มีเดิมพันกับ
ท้าวผาแดงว่าถ้าหากบั้งไฟของท้าวผาแดงชนะบั้งไฟของพญาขอมได้  จึงจะได้นางไอ่คำไปเป็น
คู่ครอง ปรากฏว่าบั้งไฟของพญาขอมพระบิดาของนางไอ่คำมีอาการ “ซุ” ไม่ขึ้นจากฐานจุด 
ส่วนบั้งไฟของท้าวผาแดงแตกระเบิดคาฐานจุด มีแต่บั้งไฟของท้าวฟ้าแดด เจ้าเมืองฟ้าแดดสง
ยางกับบั้งไฟของพญาเซียงเหียนที่ตะบึงขึ้นสู่ท้องฟ้านานถึง 3 วัน 3 คืน จึงตกลงสู่พื ้นดิน       
ผลการตัดสินการแพ้ – ชนะการแข่งขันในครั้งนั้นไม่มี ทั้งนี้เพราะท้าวพญาทั้งสองมีศักดิ์เป็นอา



 วารสารมหาจฬุานาครทรรศน์                              Journal of MCU Nakhondhat | 29 

และเป็นลุงของนางไอ่คำ จึงไม่มีการยกธิดาไอ่คำให้กับผู้ใด ทั้งท้าวผาแดงและนางไอ่คำต่างก็
ผิดหวังในการแข่งขันในวันนี้ แต่ก็ไม่สามารถบอกความจริงได้ ต้องจำใจฝืนกลับสู่เมืองของตน
เพ่ือหาโอกาสหนทางอ่ืนอีกต่อไป 
  ท้าวภังคี เมื่อกลับสู่นาคพิภพแล้วก็มีความรักจนไม่สามารถอดทนได้ จึงได้ลักลอบออก
จากเมืองบาดาล โดยแปลงร่างเป็นกระรอกน้อยดังเดิม แต่ครั้งนี้แขวนกระดิ่งน้อยเต้นไปมาอยู่
ข้างหน้าต่าง นางไอ่คำเห็นกระรอกเผือกตัวน้อยแขวนกระดิ่งทองเต้นไปมาด้วยท่าทางน่ารัก    
น่าเอ็นดู ก็คิดอยากได้ จึงสั่งให้หาคนล้อมจับ แต่ก็ไม่มีใครจับได้ และกระรอกก็ยังเต้นไปมา
เหมือนกับการยั่วยุ ความคิดเอ็นดูก็กลับกลายเป็นความโกรธ นางไอ่คำจึงตัดสินใจให้นายพราน
แม่นธนูยิงกระรอกทันที คราวนี้กระรอกเผือกเหมือนจะรู้ว่านายพรานเอาจริง จึงกระโดดหนี
เต้นไปตามต้นไม้ต่าง ๆ ทั่วนคร จากผลกรรมแต่ปางก่อนที่เคยเป็นคู่กันและแรงอธิษฐานแก้
แค้นของนางไอ่คำในชาตินั้นตามทัน กระรอกเผือกเผลอตัวมัวแต่กัดกินลูกมะเดื่อสุก ด้วยความ
หิวก็โดนลูกศรของนายพรานทะลุกลางลำตัวดิ้นทุรนทุราย ก่อนสิ้นใจตาย ท้าวภังคีในร่าง
กระรอกเผือกได้อธิษฐานว่า “ขอให้ร่างกายของเราใหญ่โตเท่าช้างสาร เนื ้อหนังของเรา         
จงเพียงพอแก่การเลี้ยงดูผู้คนทั่วทั้งเมือง” สิ้นคำอธิษฐานก็ขาดใจตาย และร่างของกระรอก
เผือกตัวน้อยกลับกลายเป็นกระรอกตัวใหญ่มหึมา นายพรานป่าวประกาศให้ชาวบ้านมาช่วยกัน
ลาก เมื่อลากไปได้สักพักก็หมดเรี่ยวแรงที่จะลากต่อไปได้อีก จึงพากันมาแร่เนื้อกระรอกเผือก 
ณ จุดนั้น (บริเวณบ้านท่าแร่ จังหวัดสกลนครในปัจจุบัน) แล้วแบ่งแจกจ่ายกันจนทั่วทั้งเมือง 
แม้แต่พระธิดาไอ่คำก็ได้รับส่วนแบ่งในครั้งนี้ด้วยเช่นกัน ยกเว้นแต่พวกแม่ม่ายที่ไม่ได้รับส่วน
แบ่ง พญานาคราช พอทราบข่าวว่าลูกรักถูกลูกศรตาย แม้ที่สุดเนื้อก็ถูกชาวเมืองเฉือนแบ่งปัน
กันกินก็บันดาลโทสะอย่างรุนแรง จึงยกพลโยธานาคขึ้นสู่เอกชะธีตานคร เกิดเสียงกัมปนาท 
หวั่นไหว แผ่นดินได้ถล่มถลายกลายเป็นแผ่นน้ำไปทั่วทุกหนแห่ง ผู้ใดที่ได้กินเนื้อท้าวภังคีนาค 
คนผู้นั้นก็จมหายไปกับแผ่นน้ำ เมืองทั้งเมืองล่มสลายกลายเป็นหนองน้ำใหญ่คงเหลือไว้แต่บ้าน
ของพวกแม่ม่าย ผู้ไม่มีโอกาสได้ลองลิ้มชิมรสเนื้อกระรอกเผือก (แม่หม้ายในสมัยนั้นจะถูกจัด
กลุ่มทางสังคมที่ด้อยกว่าคนทั่วไป จนต้องไปตั้งบ้านเป็นกลุ่มเล็ก ๆ นอกชุมชน) จึงกลายเป็น
เกาะแก่งหรือดอนท่ามกลางน้ำหนองหาน (จังหวัดอุดรธานี) จนทุกวันนี้ 
  เมื่อท้าวผาแดงตายไปกลายเป็นผีก็มีความอาฆาตต่อพญานาคอยู่ไม่วาย ครั้นมีโอกาส
เหมาะก็สั่งไพร่พลวิญญาณผีเตรียมตัวเดินกองทัพผีไปรบกับพวกพญานาคท่ีเมืองบาดาลให้หาย
แค้น ซึ่งผีท้าวผาแดงมีบริวารผีเป็นแสน ๆ การเดินทัพมีเสียงดังอึกทึกคึกโครมปานแผ่นดินจะ
ถล่มและได้รายล้อมเมืองบาดาลซึ่งเป็นเมืองของพญานาคไว้รอบด้าน และแล้วกองทัพทั้งสองก็
เปิดศึกสงครามกัน ต่างฝ่ายต่างใช้อิทธิฤทธิ์รบกันนานถึง 7 วัน 7 คืน ผลของการรบไม่มีใครแพ้ 
ไม่มีใครชนะ ต่างฝ่ายต่างล้มตายกันเป็นจำนวนมากโดยเฉพาะเหล่าพญานาคทั้งหลายล้มตาย
มากขึ้นทุกวัน ฝ่าย สุทโธนาคราช เห็นดังนั้น (ซึ่งตัวเองก็แก่ชรามากแล้ว) ด้วยความกังวลว่า
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ฝ่ายตนจะแพ้และสูญพันธุ์นาคแน่ ๆ หากรบกันยืดเยื้อต่อไปและก็ไม่อยากทำกรรมต่อไปอีก 
เพราะต้องการไปเกิดในภพของพระศรีอาริยเมตไตรย จึงรีบรุดไปขอร้อง “ท้าวสักกะเทวราช” 
ให้มาช่วยห้ามผีท้าวผาแดงและเหล่าผีจากเมืองมนุษย์ให้ด้วย เมื่อทรงทราบดังนั้น จึงได้สั่งให้ 
“ท้าวเวสสุวัณ” ให้มาห้ามศึกและตัดสินคดีความ เมื่อท้าวเวสสุวัณได้ทราบเรื่องที่เกิดขึ้นทั้ง
หมดแล้วนั้นก็ทรงทราบว่าเป็นเรื่องของกรรมเก่าที่ตามมาให้ผลในชาตินี้นั้นเอง ซึ่งทั้งสองฝ่ าย
ต่างก็มีเหตุผลพอ ๆ กัน ดังนั้น ท้าวเวสสุวัณจึงขอให้ทั้งสองฝ่ายเลิกราต่อกันไป ไม่ต้องฆ่ากัน 
ให้มีเมตตาต่อกัน ให้รักษาศีลห้า ปฏิบัติธรรมและให้มีขันติธรรม ซึ่งทั้งผีท้าวผาแดงและศรีพญา
สุทโธนาคราชเมื่อได้ฟังคำสั่งสอนแล้วต่างก็เข้าใจในเหตุผล ต่างฝ่ายต่างอนุโมทนาสาธุการแล้ว
เหตุการณ์จึงยุติลงด้วยความเข้าใจอันดีต่อกันและอภัยกันในที่สุด (วิกิพีเดีย, 2562) 
 
มุมมองด้านการร้ือสรา้งประเพณีในยุคสมัยใหม่ 
  ทัศนะของ Beck, U. et al. มองว่า จารีตประเพณีไม่ได้ผูกติดหรือเชื่อมโยงอยู ่กับ
คุณค่าดั้งเดิมที่ตายตัวอีกต่อไป การจัดงานประเพณีต่าง ๆ เกิดจากการสร้างสรรค์ประเพณีใหม่
ของสังคม เป็นลักษณะของการรื้อสร้างประเพณีที่มีลักษณะการรื้อฟื้นประเพณีขึ้นมาใหม่    
การทำให้ประเพณีคงอยู่และการสร้างกิจกรรมใหม่ขึ้นมา ทำให้เกิดประเพณีในรูปแบบใหม่     
ซึ่งไม่ใช่ประเด็นของการไม่พูดถึงสังคมที่ไม่มีจารีตประเพณีอีกต่อไป วัฒนธรรมประเพณีถูกผลิต
และผลิตซ้ำขึ้นมาใหม่ การทำความเข้าใจจารีตประเพณีนั้น อาจะเริ่มมองจากแนวคิดเรื่องการ
เป็นประเพณีประดิษฐ์ วัฒนธรรมประเพณีทั้งหลายล้วนถูกสร้างขึ้นมาด้วยเหตุผลต่าง ๆ นานา 
แต่ก็ไม่ได้จำเป็นต้องมองประเพณีว่าเกิดขึ้นเพียงในช่วงสมัยใหม่เท่านั้น มองย้อนกลับไปในอดีต
ประเพณีต่าง ๆ ก็ล้วนถูกสร้างขึ้นมาโดยสัมพันธ์กับอำนาจบางอย่าง ไม่ว่าจะเป็นประเพณีของ
พระมหากษัตริย์ พระ หรืออ่ืน ๆ ก็เพ่ือรับกับคนหรือกลุ่มคนดังกล่าว และสร้างอำนาจอันชอบ
ธรรมมารองรับกับกฎเกณฑ์ของผู้กระทำการนั้น ๆ ไม่มีประเพณีใดที่เป็นเนื้อเดียวบริสุทธิ์      
มันเป็นมายาคติที่เห็นว่าประเพณีเป็นเรื่องที่เปลี่ยนแปลงไม่ได้ ในขณะที่มันมีการเปลี่ยนแปลง
และเปลี่ยนรูปมาโดยตลอด ซึ่งก็คือรูปแบบของการประดิษฐ์สร้างและทำซ้ำขึ้นมาใหม่ นั่นเอง 
ลักษณะเด่นของประเพณีก็คือพิธีกรรมและการกระทำซ้ำ ซึ่งเป็นคุณสมบัติของกลุ่ม ชุมชน 
และส่วนรวม ปัจเจกจะเป็นผู้ปฏิบัติตามวัฒนธรรมประเพณีนั้น ๆ แต่วัฒนธรรมประเพณีไม่ใช่
สมบัติส่วนตัวของใคร เนื ่องจากประเพณีเป็นสิ ่งที่ฝังรากในสังคมมานานและถูกสร้างซ้ำ        
และบางอย่างก็เกิดเป็นสถาบันขึ้นมามันมีความพยายามร่วมกันจากภาคส่วนต่าง ๆ ในการ
ปกป้องและรับเอาวัฒนธรรมเดิมมาใช้ ซึ่งแนวคิดนี้ก็คือความคิดพื้นฐานของนักอนุรักษ์นิยม 
(Beck, U. et al., 1994) 

ส่วน Eric Hobsbawn & Terence Ranger มองว่า ประเพณีและวัฒนธรรมไม่ได้มี
ล ักษณะเป็นเนื ้อเดียวกัน ต่างก็เป็นสิ ่งที ่ถ ูกสร้างขึ ้นมากกว่าที ่จะเกิดขึ ้นโดยธรรมชาติ 
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สิ ่งประดิษฐ์เหล่านี ้ถ ูกใช้ในแง่มุมของอำนาจและไม่ได้มีแต่ไหนแต่ไรมา สิ ่งที ่หลายคน      
กล่าวถึงวัฒนธรรมประเพณีว่าล้วนเป็นสิ่งที่มีมาแต่นมนานนั้นล้วนเป็นความเข้าใจผิด  (ปิ่นวดี 
ศรีสุพรรณ และคณะ, 2554) 

  ปิ่นวดี ศรีสุพรรณ และคณะ กล่าวว่า การเลียนแบบวัฒนธรรมตะวันตกหรือการนำเอา
วัฒนธรรมบางอย่างมาปรับใช้ซึ่งได้เข้าไปรับใช้วิถีชีวิตของคนร่วมสมัยมากกว่าการจัดงานแบบ
ดั้งเดิมทั้งหมด การปรับเปลี่ยนของประเพณีแต่ละแห่งแต่ละยุคสมัยขึ้นอยู่กับบริบทที่แตกต่าง
กัน ปัจจัยด้านการเปลี ่ยนแปลงของทรัพยากรท้องถิ่นและการสร้างกฎเกณฑ์ใหม่ ๆ และ
โดยเฉพาะความเข้มแข็งทางการเมืองท้องถิ่นมีส่วนอย่างมากในการผลักดันให้จัดประเพณี      
ในแต่ละปี หากประเพณีนั้น ๆ เป็นที่เชิดหน้าชูตาของท้องถิ่นและส่งผลในเชิงประจักษ์ต่อการ
เลือกตั ้งครั ้งต ่อไปด้วยแล้วก็ยิ ่งมีการลงทุนในประเพณีดังกล่าวมากขึ ้นด้วย ซึ ่งความ
เปลี่ยนแปลงของประเพณีดังกล่าวทำให้ประเพณีในยุคสมัยใหม่ ถูกตั้งคำถามในการสูญสลาย
ทางวัฒนธรรมหรือสภาวะการเสื่อมมนต์ขลังของมันซึ่งทำให้สังคมกำลังจะก้าวสู่ลักษณะของ
สังคมแบบหลังจารีตประเพณี (ปิ่นวดี ศรีสุพรรณ และคณะ, 2554) 

 
มุมมองด้านการรื้อสร้างประเพณีบุญบั้งไฟ 
  จากผลการศึกษาวิจัย เรื ่อง “รื้อสร้าง: การเปลี่ยนแปลงของบุญบั้งไฟในยุคโลกา        
ภิวัตน์” ได้แสดงทัศนะต่อการจัดงานบุญบั้งไฟในเมืองยโสธร พบว่า ในการจัดการประเพณี
แบบสมัยใหม่ที่มีสถาบันในระดับท้องถิ่นเข้ามากำกับนั้น ได้ส่งผลต่อแนวคิดการสร้างวัฒนธรรม
แบบใหม่ในรูปแบบที่เรีกว่า “การจัดการวัฒนธรรม” โดยหน่วยงานหลักได้กลายเป็นองค์กร
ผู ้จ ัดการวัฒนธรรม และผู ้นำชุมชนหรือชาวคุ ้มต่าง ๆ เป็นเหมือนผู ้จ ัดการวัฒนธรรม               
มีผู ้สนับสนุน และการประชาสัมพันธ์ ระบบถูกแบ่งงานกันทำซึ่งเป็นระบบที่เข้ามาแทนที่     
การจัดการของชุมชนซึ ่งเดิมเป็นผู ้กระทำการหลักโดยแบ่งงานตามความเชี ่ยวชาญหรือ      
ความถนัด แต่ภายใต้การร่วมมือของสถาบันต่าง ๆ ทั ้งในและนอกพื ้นที ่ เช่น การแบ่ง         
การตัดสินใจการประกวดสมัยใหม่ เทศบาลเป็นผู้รับผิดชอบ การประกวดกาพย์เซิ้ง วัฒนธรรม
จังหวัดเป็นผู้รับผิดชอบ มีหน่วยงานด้านการท่องเที่ยวเป็นพ่ีเลี้ยง และมีชาวคุ้มและอำเภอเป็น
ผู ้ร ับผิดชอบขบวนแห่ มีการสร้างคุณค่าและมูลค่าเพิ ่ม มีการจัดหาทุนและการขอรับ           
การสนับสนุนอย่างเป็นระบบ เป็นต้น โดยได้มีการนำระบบสมัยใหม่มาใช้ในการจัดการ
วัฒนธรรมประเพณี ดังนี้ (ปิ่นวดี ศรีสุพรรณ และคณะ, 2554) 
  1. การสร้างมาตรฐานและการจัดการความเสี่ยง เช่น การสร้างมาตรฐานในการจุดบั้ง
ไฟให้ปลอดภัยที่สุด การประกันภัย เป็นต้น 
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  2. การใช้ระบบการควบคุมผ่านการสร้างเกณฑ์ที ่เป็นทางการในการจัดงาน เช่น      
การจัดระเบียบและการตั้งกฎเกณฑ์ต่าง ๆ ภายใต้การกำกับดูแลขององค์กรปกครองส่วน
ท้องถิ่น 
  3. สถาบันใหม่กลายเป็นผู้เชี่ยวชาญทางวัฒนธรรม การเข้าไปกำกับ ดูแลและการ
บริหารจัดการขององค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 
  4. การใช้ระบบตัวแทนเป็นการแสดงถึงศักยภาพและศักดิ์ศรี เช่น การจ้างขบวนแห่
แทนการบริหารจัดการเองของชุมชน การจ้างบั้งไฟจากที่อ่ืนให้เข้ามาจัดการแทน 
  ชุมชนเมืองมีมุมองว่าชุมชนตนเป็นต้นแบบของวัฒนธรรมสมัยใหม่ซึ่งเริ่มเห็นได้จาก
การแบ่งตนเองว่า “ชาวชุมชนเมือง” และเรียกคนในพื้นที่รอบนอกว่า “ชาวบ้าน” และเห็นว่า
กิจกรรมชาวบ้านกับชาวเมืองย่อมแตกต่างกัน การเป็นวัฒนธรรมสมัยใหม่นี้เกิดจากการสะท้อน
ข้อคิดต่อการเปลี่ยนแปลงของโครงสร้างทางสังคมและเศรษฐกิจของชาวเมืองที่เปลี่ยนแปลงไป
ตามบริบททางสังคม เงื ่อนไขและวิธ ีคิดของความเป็นสมัยใหม่ของชุมชนส่งผลต่อการ
สร้างสรรค์บุญบั้งไฟอย่างหลวม ๆ ไม่ได้ยึดติดอยู่กับรูปแบบเดิมอีกต่อไป การเรียนรู้ที่จะจัดงาน
บุญบั้งไฟภายใต้เงื ่อนไข กฎเกณฑ์ ข้อจำกัดและความต้องการของแต่ละฝ่ายให้มากที่สุด       
ทั้งภายใต้ความคิด เพื่อการสืบทอดของบุญบั้งไฟเพ่ือสร้างและธำรงเอกลักษณ์ของตนไว้       
เพ่ือความสนุกสนานผ่อนคลายหรือเพ่ือการท่องเที่ยว 
 
มุมมองด้านรัฐศาสตร์และรัฐประศาสนศาสตร์ในวรรณกรรมบุญบั้งไฟ 
  ตำนานพญาคันคาก 
  จากวรรณกรรมตำนานพญาคันคากที่แสดงผ่านความเชื่อ ความเคารพ นับถือศรัทธา
ของชาวอีสานที่เชื่อมโยงกับกิจกรรมการแสดงออกผ่านประเพณีบุญบั้งไฟนั้น ผู้เขียนมองว่า 
วรรณกรรมท้องถิ่นได้สะท้อนให้เราเห็นลำดับชั้นการปกครอง การเชื่อฟังผู้มีอำนาจ การต่อสู้
เพื ่อแย่งชิงอำนาจหรือแม้แต่รูปแบบการปกครอง ตำนานพญาคันคากได้แบ่งชนชั ้นการ
ปกครองจากระดับบนสู่ระดับล่าง เช่น ถ้ามวลมนุษย์จุดบั้งไฟขึ้นสู่ท้องฟ้าเมื่อใด ให้พญาแถนสั่ง
ให้ฝนตกในโลกมนุษย์ ถ้าได้ยินเสียงกบ เขียดร้อง ให้รับรู้ว่าฝนได้ตกลงมาแล้ว ถ้าได้ยินเสียงสนู
หรือเสียงโหวดให้ฝนหยุดตกเพราะจะเข้าสู่ฤดูเก็บเกี่ยวข้าว เมื่อมองในด้านนี้การปกครองจะ
สอดคล้องกับแนวคิดเกี่ยวกับการจัดองค์การแบบระบบราชการ ของ Max Weber กลไกการ
บริหาร เป็นกลไกในการควบคุมและทำหน้าที ่เป็นตัวเชื ่อมระหว่างผู ้นำและกลุ ่มชนที่ถูก
ปกครอง กลไกการบริหารต้องมีรูปแบบที่เหมาะสมกับรูปแบบแห่งอำนาจที่ผู้นำในสังคมนั้น     
ใช้อยู่ รูปแบบการใช้อำนาจในการปกครองบังคับบัญชา ตามแนวคิดของ Max Weber แบ่ง
ออกเป็น 3 รูปแบบ คือ 
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  1. Charismatic Domination รูปแบบการใช้อำนาจเฉพาะตัวแบบอาศัยบารมีกลไก 
การบริหารที่ใช้คือ Dictatorship, Communal 
  2. Traditional Domination รูปแบบการใช้อำนาจแบบประเพณีนิยม 
  3. Feudal/Patrimonial (ระบบศักดินา/เจ้าขุนมูลนาย) รูปแบบการใช้อำนาจตาม
กฎหมาย (Legal Domination) 
  ส่วนการต่อสู ้ช่วงชิงอำนาจทางการเมืองระหว่างพญาคักคากกับพญาแถนก็เป็น
รูปแบบการช่วงชิงพื้นที่ทางการเมืองในการปกครองรัฐโดยมีการร้องทุกข์ด้านเกษตรกรรมหรือ
ความต้องการฟ้าฝนชลธารเป็นปฐมเหตุของผู้ใต้ปกครอง ส่วนรูปแบบการมีส่วนร่วมทางการ
เมืองนั้นจะปรากฏในรูปแบบการสงครามหรือการใช้ความรุนแรงเท่านั้น ซึ่งสอดคล้องกับ
แนวคิดของ Barber, J. D. ที่ได้แบ่งรูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมืองไว้ 2 ประการ คือ          
1) การมีส่วนร่วมโดยตรง เป็นลักษณะที่ประชาชนเป็นผู้ดําเนินการปกครองตนเองโดยตรง    
เช่น การบริหารงาน การกําหนดนโยบาย และการตัดสินใจในการดำเนินงานด้วยตนเอง        
และ 2) การมีส่วนร่วมโดยทางอ้อม เป็นลักษณะที ่ประชาชนเข้ามีส่วนร่วมแต่มิได้เป็น 
ผู้ดําเนินการปกครองด้วยตนเองโดยตรง (Barber, J. D., 1972) และสอดคล้องกับแนวคิดของ 
Almond, A. et al. ที่ได้จำแนกรูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมืองออกเป็น 2 รูปแบบใหญ่ ๆ 
ดังนี้ 1) รูปแบบตามธรรมเนียมปฏิบัติ เช่น การออกเสียงเลือกตั้ง การรณรงค์หาเสียงเลือกตั้ง 
และการจัดตั้งและการเข้าร่วมเป็นสมาชิกกลุ่มต่าง ๆ 2) รูปแบบที่ไม่เป็นไปตามธรรมเนียม
ปฏิบัติ เช่น การยื่นข้อเรียกร้อง การเดินขบวน การใช้ความรุนแรงทางการเมือง และการปฏิวัติ
รัฐประหาร จะเห็นได้ว่าการมีส่วนร่วมทางการเมืองในวรรณกรรมจะสอดคล้องกับแนวคิดของ 
Almond, A. et al. ในประเด็นรูปแบบที่ไม่เป็นไปตามธรรมเนียมปฏิบัติ (Almond, A. et al., 
1966) 
  ส่วนประเด็นการยอมรับอำนาจจากการการตัดสินหรือการวินิจฉัยทางการเมือง      
การยุติความรุนแรงทางการเมืองที่เกิดจากการทำสงครามระหว่างพญาคันคากกับพระญาแถน
นั้นกลับเรียบง่ายเพราะความเคารพและการเชื่อฟังต่อผู้ที่มีอำนาจที่เหนือกว่า (พระอินทร์)      
ซึ่งนั่นก็คือคำตัดสินแบบยอมรับและรักษาคำมั่นสัญญาที่มีให้ต่อกันระหว่างผู้แพ้กับผู้ชนะ
สงครามโดยมีสัญญะทางการเมืองและการส่งสัญญาณต่าง ๆ เพ่ือทวงสัญญา เช่น การจุดบั้งไฟ
แจ้งเตือนในกรณีที่ผู้นำ (พญาแถน) ละเลยการปฏิบัติหน้าที่บริหารราชการหรืออำนวยความ
สะดวกต่อผู้ใต้การปกครอง (ฝนฟ้าไม่ตกต้องตามฤดูกาล) และการแสดงถึงความพอเพียงต่อ
การตอบสนองความต้องการของผู้ปกครอง (เมื่อรู้ว่าฝนตกและปริมาณน้ำนั้นเพียงพอแล้วก็ให้
กบ เขียด อ่ึงอ่าง คางคก ฯลฯ ร้องระงมเป็นสัญญาณให้รับรู้และหยุดทำการให้ฝนตกได้แล้ว)  
 จากวรรณกรรมดังกล่าวสะท้อนให้เห็นปรากฎการณ์การบริหารความขัดแย้งทาง
การเมืองการปกครองอีกรูแบบหนึ่งนั ่นเอง นักสังคมวิทยาและนักมานุษยวิทยาเห็นว่า      
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“ความขัดแย้งเป็นผลผลิตของสิ ่งแวดล้อมในทางสังคม” ส่วนนักเศรษฐศาสตร์เห ็นว่า      
“ความขัดแย้งเป็นการศึกษาและการวิเคราะห์ถึงระหว่างผู้แสดงในรายการบางรายการที่หา
ยากและมีคุณค่า (ทางวัตถุ) ส่วนนักรัฐศาสตร์เห็นว่า “เป็นสัมพันธภาพระหว่างอำนาจ อิทธิพล 
และอำนาจหน้าที่ เป็นพฤติกรรมทางสังคมมองที่การแบ่งอำนาจทางสังคมเกี่ยวกับอำนาจ 
กระบวนการตัดสินใจระหว่างสถาบันต่าง  ๆ การเมืองระหว ่างเอกชน กลุ ่มและชาติ             
และสัมพันธภาพเช่นนั้นทำให้เกิดความขัดแย้งขึ้นระหว่างบุคคล (ระหว่างผู้ตัดสินใจด้วยกัน) 
สังคม (รัฐบาลระดับต่าง ๆ ) และระบบ” (อรุณ รุ่งธรรม, 2526) Karl Marx เชื ่อว่าความ
ขัดแย้งและการเปลี่ยนแปลงเป็นของคู่กัน เป็นกฎพื้นฐานของชีวิต เป็นสภาพปกติของสังคม 
โดยความขัดแย้งเริ่มที่เศรษฐกิจซึ่งหลีกเลี่ยงได้ยาก แล้วจะนำไปสู่ความขัดแย้งทางสังคมและ
เชื่อในการใช้ความขัดแย้งเป็นเครื่องมือในการเปลี่ยนสังคม การวิเคราะห์ของ Karl Marx       
ใช้ความขัดแย้งเป็นเครื่องมือในการวิเคราะห์สังคมโดยอยู่บนพ้ืนฐานของการศึกษาความขัดแย้ง
ทางเศรษฐกิจ ทฤษฎีความขัดแย้งของ Karl Marx ได้อธิบายว่า สังคมเป็นอย่างไรและมี
แนวทางในการเปลี่ยนสังคมเป็นอย่างไร ส่วน Georg Simmel มีแนวความคิดว่า ความขัดแย้ง
เป็นปฏิสัมพันธ์แบบหนึ่งที ่เกิดขึ ้นในกลุ ่มสมาชิกที ่มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดกัน โดยเชื ่อว่า        
ความขัดแย้งระหว่างสองฝ่ายแสดงให้เห็นลักษณะความสัมพันธ์ของทั้งสองฝ่าย โดยเป็นผลจาก
การที่มีความรู้สึกเข้าข้างตนเองมากกว่าเข้าข้างฝ่ายอื่น ความขัดแย้งมีอยู่ทุกองค์การซึ่ง จะ
นำไปสู่การเปลี่ยนแปลงของสังคม ผลของความขัดแย้งคือจะเกิดความกลมเกลียวภายในกลุ่ม 
แต่ความกลมเกลียวภายในกลุ่มหรือระหว่างกลุ่มก็จะเป็นต้นเหตุของความขัดแย้งด้วย Filley 
ได้เสนอกระบวนการของความขัดแย้งโดยแบ่งออกเป็น 5 ขั้นตอน ดังนี้ (พรนพ พุกกะพันธ์, 
2542) 
  1. สภาพก่อนเกิดความขัดแย้ง เป็นลักษณะของสภาพการณ์ที่อาจปราศจากความ
ขัดแย้ง แต่จะนำไปสู่การขัดแย้ง 
  2. ความขัดแย้งที่รับรู้ได้ เป็นการรับรู้จากสภาพการณ์ที่เกิดขึ้นของฝ่ายต่าง  ๆ ว่ามี
ความขัดแย้งเกิดข้ึน 
  3. ความขัดแย้งที่รู้สึกได้ โดยอาจมีความรู้สึกว่าถูกคุกคาม ถูกเกลียดชัง กลัว หรือไม่
ไว้วางใจ 
  4. พฤติกรรมที่ปรากฏชัด อาจแสดงความก้าวร้าว การแข่งขัน การโต้เถียงหรือการ
แก้ปัญหา 
  5. การแก้ปัญหาหรือระงับความขัดแย้ง วิธีการแก้ไขความขัดแย้งมี 4 วิธี ได้แก่       
5.1) วิธีชนะ – แพ้ 5.2) วิธีแพ้ทั้งคู่ 5.3) วิธีการที่ทั้งสองฝ่ายเป็นผู้ชนะ และ 5.4) วิธีการแก้ไข
ปัญหาร่วมกันหรือแบบชนะท้ังคู่ 
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  ส่วน Johnson & Johnson มีแนวคิดว่า บุคคลมีความแตกต่างกันจึงใช้กลยุทธ์ในการ
จัดการความขัดแย้งโดยแต่ละคนมีรูปแบบการแก้ปัญหาเป็นของตน สามารถเปลี่ยนแปลงการ
เรียนรู ้และหาวิธีการใหม่ ๆ ที ่มีประสิทธิภาพในการจัดการความขัดแย้งในภาวะขัดแย้ง 
ประเด็นหลักท่ีต้องใส่ใจคือการบรรลุวัตถุประสงค์ส่วนตัว เมื่ออยู่ในภาวะขัดแย้งคนแต่ละคนจะ
มีวัตถุประสงค์ที ่แตกต่างจากผู ้อื ่นและการรักษาสัมพันธภาพกับบุคคลอื ่น ส่วนรูปแบบ
พฤติกรรมในการจัดการความขัดแย้งมี 5 แบบ คือ (ทฤษฏีความขัดแย้ง, 2562) 
  1. ลักษณะแบบ “เต่า” (ถอนตัว หดหัว) มีลักษณะหลีกหนีความขัดแย้ง ยอมละ
วัตถุประสงค์และความสัมพันธ์ส่วนตัวโดยการหลีกเลี่ยงไม่เผชิญกับคู่กรณีจะไม่ตัดสินใจอย่าง
ใดอย่างหนึ่งเพื่อแก้ปัญหา 
  2. ลักษณะแบบ “ฉลาม” (บังคับ ชอบใช้กำลัง) เป็นการแก้ปัญหาความขัดแย้งโดยใช้
อำนาจตามตำแหน่ง คำนึงถึงเป้าหมายงานหรือความต้องการของตนเองมากกว่าความสัมพนัธ์
กับเพ่ือนร่วมงาน 
  3. ลักษณะแบบ “ตุ๊กตาหมี” (สัมพันธภาพราบรื่น) เชื่อว่าความขัดแย้งหลีกเลี่ยงได้
เพ่ือเห็นแก่ความกลมเกลียว ยอมยกเลิกเป้าหมายเพ่ือรักษาสัมพันธภาพอันดีไว้ 
  4. ลักษณะแบบ “สุนัขจิ้งจอก” (ประนีประนอม แก้ปัญหาเฉพาะหน้า) จะคำนึงถึง
เป้าหมายส่วนตนและสัมพันธภาพกับบุคคลอื่นในระดับปานกลาง แสวงหาการประนีประนอม
พร้อมและเต็มใจที่จะสละวัตถุประสงค์และสัมพันธภาพบางส่วนเพื่อหาข้อตกลงร่วมที่ดี 
  5. ลักษณะแบบ “นกฮูก” (เผชิญหน้ากัน สุขุม) จะมองความขัดแย้งว่าเป็นปัญหาที่
จะต้องแก้ไข ให้คุณค่าแก่เป้าหมายและสัมพันธภาพ สิ่งที่ต้องการคือการบรรลุเป้าหมายของ
ตนเองและผู้อ่ืน 
  บทสุดท้ายของวรรณกรรมที่แสดงปรากฏการณ์ทางการเมืองให้เห็น คือการสมานฉันท์
ทางการเมือง ซึ่งสอดคล้องกับทฤษฎีความขัดแย้ง ของ Filley และ Johnson & Johnson    
เมื่อมองมุมด้านความเป็นรัฐศาสตร์ในวรรณกรรมพญาคันคากที่สู ้รบกับพญาแถนจนมีการ
บริหารจัดการความขัดแย้งในรูปแบบการเคารพกติกาทางการเมืองโดยการส่งส ัญญะ          
ทางการเมือง หรือการจุดบั้งไฟไปแจ้งเตือนให้ทราบถึงการตอบสนองความต้องการของกลุ่ม
ผลประโยชน์หรือมวลมนุษย์และสรรพสัตว์ที่ต้องการน้ำ และการส่งสัญาณบอกถึงสวัสดิการ
ภาครัฐที่ได้รับหรือฟ้าฝนชลธารพืชพันธ์ธัญญาหารที่เพียงพอโดยการให้กบ เขียด อึ่งอ่าง 
คางคก ฯลฯ ร้องระงมเป็นสัญญาณให้รับรู้และหยุดทำการให้ฝนตกได้แล้ว ผู้เขียนมองว่า
สามารถเทียบเคียงกับทฤษฎีทางการเมืองอย่างหนึ่งที่เรียกกันว่า “สัญญาประชาคม” หรือ 
“Social contract” ของนักปรัชญาการเมืองได้ เช่น Thomas Hobbes, John Lock, และ 
Jean – Jacques Rousseau เป็นต้น 
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  ตำนานผาแดงนางไอ่คำ 
  ส่วนวรรณกรรมเรื ่อง “ผาแดงนางไอ่” ที่แสดงผ่านตำนานความรักของหนึ่งหญิง     
สองชาย ความโกรธแค้น พยาบาท และสงครามที่เชื่อมโยงผ่านประเพณีบุญบั้งไฟนั้น ผู้เขียนมี
มุมมองในด้านรัฐศาสตร์และรัฐประศาสนศาสตร์ โดยการเทียบเคียงจากวรรณกรรมในประเด็น
ต่อไปนี้ 
  การที่เจ้าผู้ครองนครเอกชะธีตาได้ออกประกาศไปยังเมืองอื่น  ๆ ให้มีการจุดบั้งไฟ
แข่งขันโดยมีตำแหน่งเจ้าเมืองและได้นางไอ่คำเป็นเป็นเดิมพัน หากบั้งไฟของเจ้าเมืองหรือ
เจ้าชายใดขึ้นสูงไม่มีใครสู้ได้ โดยกำหนดเอาวันขึ้น 15 ค่ำ เดือน 6 เป็นวันงานบุญบั้งไฟนั้น     
ถือได้ว ่าเป็นรูปแบบหนึ ่งของความสัมพันธ์ระหว่างรัฐต่อรัฐอย่างเป็ นทางการโดยผ่าน
กระบวนการแข่งขันด้านความสามารถในการผลิตบั้งไฟ ซึ่งมีเป้าหมายการได้ครองเมืองและได้
ครองหญิงงามเป็นรางวัล หาใช่ความสัมพันธ์ด้านเศรษฐกิจและการทหารแต่ประการใดเมื่อ
เปรียบเทียบระบบความสัมพันธ์ระหว่างประเทศในปัจจุบัน ซึ่งสอดคล้องกับรูปแบบของ
ความสัมพนัธ์ระหว่างรัฐไว้ 3 รูปแบบ คือ 1) ความสัมพันธ์อย่างเป็นทางการหรือไม่เป็นทางการ 
ความสัมพันธ์ระหว่างประเทศอาจจะกระทำอย่างเป็นทางการโดยรัฐหรือตัวแทนที่ชอบธรรม
ของรัฐ 2) ความสัมพันธ์ที ่แสดงออกในลักษณะของความร่วมมือหรือความขัดแย้ง และ           
3) ความสัมพันธ์ในลักษณะเข้มข้น รุนแรง หรือห่างเหิน (วรเชษฐ์ โทอื้น, 2557) การที่บั้งไฟ
ของท้าวฟ้าแดด เจ้าเมืองฟ้าแดดสงยางกับบั้งไฟของพญาเซียงเหียนที่ตะบึงขึ้นสู่ท้องฟ้านานถึง 
3 วัน 3 คืน จึงตกลงสู่พื้นดิน รวมทั้งผลการตัดสินการแพ้ – ชนะการแข่งขันในครั้งนั้นไม่มี
เพราะท้าวพญาทั้งสองมีศักด์ิเป็นอาและลุงของนางไอ่คำนั้น สะท้อนให้เห็นว่าการเมืองการ
ปกครองในสมัยนั้นมีลักษณะแบบอุปถัมภ์หรือการเมืองแบบเครือญาตินั้นเอง ซึ่งได้สอดคล้อง
กับ สุจิตต์ วงษ์เทศ ที่กล่าวถึงประวัติศาสตร์แบบเครือญาติว่า อุษาคเนย์มีประวัติศาสตร์แบบ
บ้านพี่เมืองน้องหรือเครือญาติอุปถัมภ์โดยสร้างเครือข่ายผ่านญาติ ผ่านการแต่งงาน หรือยกลูก
สาวให้ผู ้มีอำนาจที่เหนือกว่า กรณีตัวอย่าง กษัตริย์นครธม ยกลูกสาวให้พ่อขุนผาเมือง           
รัฐสุโขทัยเพื่อสร้างความสัมพันธ์แบบเครือญาติกับพระมหาจักรพรรดิ์แห่งรัฐอยุธยาและส่งลูก
สาวสนมถวายพระชัยเชษฐาแห่งเวียงจันทร์ เป็นต้น (สุจิตต์ วงษ์เทศ, 2562) 
  ส่วนประเด็นการแก้แค้นของพญานาคราช ที่พอทราบข่าวว่าภังคีนาคลูกรักถูกลูกศร
ตายอยู่บนเมืองเอกชะธีตา แม้ท่ีสุดเนื้อของภังคีนาคก็ถูกพวกชาวเมืองเชือดเฉือนแบ่งปันกันกิน
ก็บันดาลโทสะอย่างรุนแรง จึงยกพลโยธานาคขึ้นสู่เอกชะธีตานครนั้น สะท้อนให้เห็นรูปแบบ
การใช้ความรุนแรงในการแก้ปัญหาความขัดแย้ง ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของ Johnson & 
Johnson ในลักษณะแบบ “ฉลาม” (บังคับ ชอบใช้กำลัง) เป็นการแก้ปัญหาความขัดแย้งโดย
ใช้อำนาจตามตำแหน่ง คำนึงถึงเป้าหมายงานหรือความต้องการของตนเองมากกว่า
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ความสัมพันธ์กับเพ่ือนร่วมงานและความขัดแย้งดังกล่าวเป็นความขัดแย้งของผู้นำเท่านั้น โดยที่
ผู้นำสร้างข้ึนมาเองหาใช่ความต้องการที่แท้จริงของผู้ใต้บังคับบัญชาแต่อย่างใดไม่ 
  ส่วนการแก้แค้นของผีผาแดงโดยการนำทัพบริวารผีสู ้รบกับพวกพญานาคที่เมือง
บาดาลรบกันนานถึง 7 วัน 7 คืน ฝ่าย สุทโธนาคราช เจ้าเมืองบาดาลเห็นดังนั้นซึ่งตัวเองก็แก่
ชรามากแล้วด้วยกังวลว่าจะแพ้และสูญพันธุ์นาคแน่ ๆ หากรบกันยืดเยื้อต่อไปและก็ไม่อยากทำ
บาปทำกรรมต่อไปอีก เพราะต้องการไปเกิดในภพของพระศรีอาริยเมตไตรย จึงรีบรุดไปขอร้อง
ท้าวสักกะเทวราชหรือพระอินทร์ ผู้เป็นใหญ่ในสรวงสวรรค์ให้มาช่วยห้ามผีท้าวผาแดงและเหล่า
ผีจากเมืองมนุษย์ให้ด้วย เมื่อพระอินทร์ทราบดังนั้นท่านจึงได้สั่งให้ท้าวเวสสุวัณให้มาห้ามศึก
และตัดสินคดีความ เมื่อท้าวเวสสุวัณได้ทราบเรื่องที่เกิดขึ้นทั้ งหมดแล้วนั้น ก็ทรงทราบว่าเป็น
เรื่องของกรรมเก่าที่ตามมาให้ผลในชาตินี้นั้นเอง ซึ่งทั้งสองฝ่ายต่างก็มีเหตุผลพอ ๆ กัน ดังนั้น 
ท้าวเวสสุวัณ จึงขอให้ทั้งสองฝ่ายเลิกราต่อกันไป ไม่ต้องฆ่ากัน ให้มีเมตตาต่อกัน ให้รักษาศีลห้า 
ปฏิบัติธรรม และให้มีขันติธรรมซึ่งทั้งผีท้าวผาแดงและศรีพญาสุทโธนาคราชเมื่อได้ฟังคำสั่งสอน
ของท้าวเวสสุวัณแล้วต่างก็เข้าใจในเหตุผล ต่างฝ่ายต่างอนุโมทนาสาธุการแล้วเหตุการณ์จึงยตุิ
ลงด้วยความเข้าใจอันดีต่อกันและอภัยกันในที่สุด 
  ฉากสุดท้ายของวรรณกรรมได้สะท้อนถึงการไกล่เกลี่ยทางการเมืองและการยอมรับฟัง
คำตัดสินของผู ้ที ่มีอำนาจสูงกว่า (ท้าวเวสสุวัณ) การไกล่ไกล่ในวรรณกรรมแสดงถึงการ
สมานฉันท์ทางการเมือง ให้มีเมตตาต่อกัน ให้รักษาศีลห้า ปฏิบัติธรรมและให้มีขันติธรรม     
โดยไม่มีการลงโทษทางการเมืองเหมือนในปัจจุบัน การเคารพกติกาทางการเมืองที่สั่งให้ยุติโดย
ผู้มีอำนาจ การยอมรับวิธีการแก้ไขความขัดแย้งในลักษณะแบบ “นกฮูก” (เผชิญหน้ากัน สุขุม) 
จะมองความขัดแย้งว่าเป็นปัญหาที่จะต้องแก้ไข ให้คุณค่าแก่เป้าหมายและสัมพันธภาพ         
สิ่งที่ต้องการคือการบรรลุเป้าหมายของตนเองและผู้อื่น ซึ่งเป็นรูปแบบที่ฝ่ายสุทโธนาคราช     
ได้นำมาใช้โดยการร้องเรียนให้ท้าวสักกะเทวราช (พระอินทร์) ผู ้เป็นใหญ่ในสรวงสวรรค์          
ให้มาช่วยห้ามผีท้าวผาแดงและเหล่าผีจากเมืองมนุษย์ 
 
สรุป 
  จากการศึกษาวรรณกรรมตำนานที ่เช ื ่อมโยงกับประเพณีบุญบั ้งไฟทั ้งสองเรื ่อง          
ดังกล่าวฯ ผู้เขียนมองว่าในวรรณกรรมได้สอดแทรกแนวคิดทางการเมืองการปกครองหรือ
ความรู้ที่เสนอผ่านทางรัฐศาสตร์และ รัฐประศาสนศาสตร์ในหลายประเด็นด้วยกัน เช่น แนวคิด
ด้านการปกครองของผู้นำนครรัฐ (พระราชา) ผ่านหลักธรรมทางพุทธศาสนา แนวคิดเรื่องของ
อำนาจและที่มาแห่งอำนาจ รูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมืองการปกครอง สัญญาประชาคม 
แนวคิดความสัมพันธ์ระหว่างรัฐ แนวคิดทฤษฎีว่าด้วยความขัดแย้งและรูปแบบการแก้ไขความ
ขัดแย้ง และแนวคิดการสมานฉันท์ทางการเมืองหรือการเคารพกติกาการตัดสินทางการเมือง
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ของผู้ที่มีอำนาจเหนือกว่า ถึงแม้จุดจบของวรรณกรรมทั้งสองเรื่องจะจบลงด้วยการทำลงคราม
กันและการตัดสินสมานฉันท์กันก็ตาม ผู้เขียนมองว่าวรรณกรรมพญาคันคากมีนัยยะที่สำคัญคือ
การบูชาไฟที ่เป็นสัญญะทางการเมือง ในประเด็นนี ้ ผู ้เขียนมองว่าประเพณีบุญบั ้งไฟ            
เป็นการนำไฟ (บั้งไฟ) เพื่อนำไปแลกกับน้ำ (ฟ้าฝนชลธารตกถูกต้องตามฤดูกาล) นั่นเอง       
บูรณาการและประยุกต์ใช้ได้ไม่มากก็น้อยตามบริบทของสถานการณ์ทางการเมืองการปกครอง
ระดับชาติและระดับท้องถิ่น 
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