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Abstract  

The main objective of this research is to study the various factors affecting the success or failure of the 

implementation of the policy, namely the suppression of violations of the Trademark Act (1991), by collecting 

data from 162 officials of the Economic Crime Suppression Division. The results of the research found that 

leadership, related laws, and integration are factors that have a cause-effect relationship with the results of 

policy implementation, with management and the environment as mediate factors. Therefore, the agency needs 

to pay attention to these factors as well. 
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บทคดัย่อ 

การวิจยันี้มีวตัถุประสงค์หลกัเพื่อศึกษาเกี่ยวกับปัจจยัต่างๆ ที่มีผลต่อความสําเร็จหรือความล้มเหลวของการนํา

นโยบาย ไดแ้ก่ การปราบปรามการกระทําความผดิตามพระราชบญัญตัเิครื่องหมายการคา้ พ.ศ.2534 ไปปฏบิตั ิโดย

เก็บรวบรวมขอ้มูลจากเจ้าหน้าที่กองบงัคบัการปราบปรามการกระทําความผดิเกี่ยวกบัอาชญากรรมทางเศรษฐกจิ 

จาํนวน 162 คน ผลการวจิยัพบว่า ภาวะผูนํ้า กฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง การบูรณาการ เป็นปัจจยัทีม่คีวามสมัพนัธเ์ชงิเหตุ-

ผล กับผลของการนํานโยบายไปปฏิบัติ โดยมีการบริหารจัดการ และสภาพแวดล้อม เป็นปัจจัยคัน่กลาง ดังนัน้ 

หน่วยงานจงึจาํเป็นทีจ่ะตอ้งใหค้วามสาํคญักบัปัจจยัเหล่านี้ดว้ย 

คาํสาํคญั: พระราชบญัญตัเิครื่องหมายการค้า พ.ศ.2534, การนํานโยบายไปปฏบิตั,ิ กองบงัคบัการปราบปรามการ

กระทาํความผดิเกีย่วกบัอาชญากรรมทางเศรษฐกจิ 
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บทนํา 

การก่อตัง้กองบงัคบัการสบืสวนสอบสวนคดเีศรษฐกจิ เพื่อรองรบัการเติบโตและความรุนแรงของอาชญากรรมทาง 

เศรษฐกจิ โดยฝ่ายบรหิารและฝ่ายนิตบิญัญตัไิดม้กีารศกึษาหาแนวทางปรบัปรุงกรมตํารวจเพื่อใหต้อบสนองนโยบาย

ดงักล่าว จนกระทัง่ในปี 2530 กรมตํารวจไดจ้ดัตัง้หน่วยเฉพาะกจิป้องกนัปราบปรามอาชญากรรมทางเศรษฐกจิและ

การเงนิ ขึน้มาเป็นการชัว่คราวตามแนวความคดิดงักล่าว ในปี 2532 เมื่อ คณะรฐัมนตร ีไดม้มีตเิมื่อวนัที ่30 ธนัวาคม 

2534 เหน็ชอบใหป้รบัปรุงกองทะเบยีนคนต่างดา้วและภาษอีากร เป็นกองบงัคบัการสบืสวนสอบสวนคดเีศรษฐกจิ ขึน้

ตรงต่อกองบญัชาการตํารวจสอบสวนกลาง กรมตํารวจ เสนอคณะรฐัมนตรพีจิารณา จนกระทัง่ไดม้พีระราชกฤษฏกีา

แบ่งส่วนราชการกรมตํารวจ กระทรวงมหาดไทย (ฉบบัที่ 20) พ.ศ.2535 จดัตัง้กองบงัคบัการสบืสวนสอบสวนคดี

เศรษฐกิจขึ้น ประกาศในราชกิจจานุเบกษา เมื่อวนั 19 มนีาคม พ.ศ.2535 และมผีลใช้บงัคบัตัง้แต่วนัที่ 20 มนีาคม 

2535 เป็นตน้ไป (Uakarn et al., 2018) หลงัจากนัน้สาํนักงานตํารวจแห่งชาต ิไดม้กีารปรบัเปลีย่นโครงสรา้งครัง้ใหญ่ 

เพื่อพฒันาและเพิม่พูนศกัยภาพขององค์กรให้รองรบัการเปลี่ยนแปลงของสงัคม จงึได้มพีระราชกฤษฎีกาแบ่งส่วน

ราชการสํานักงานตํารวจแห่งชาต ิพ.ศ.2548 และกฎกระทรวงแบ่งส่วนราชการเป็นกองบงัคบัการหรอืส่วนราชการที่

เรยีกชื่ออย่างอื่นในสาํนักงานตํารวจแห่งชาต ิพ.ศ.2548 ใหเ้ลกิส่วนราชการเดมิตามพระราชกฤษฎกีาแบ่งส่วนราชการ

กรมตํารวจ กระทรวงมหาดไทย พ.ศ.2539 แลว้ใหจ้ดัตัง้ส่วนราชการใหม่นัน้มผีลใหก้องบงัคบัการสบืสวนสอบสวนคดี

เศรษฐกิจ ถูกยกเลิกไปตามนัยดังกล่าว ตัง้วนัที่ 30 มิถุนายน พ.ศ.2548 และให้จดัตัง้กองบังคบัการปราบปราม

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจและเทคโนโลยขีึ้นตัง้แต่วนัที่ 30 มถุินายน พ.ศ.2548 เป็นต้นไป ต่อมาวนัที่ 7 กนัยายน 

พ.ศ.2552 สํานักงานตํารวจแห่งชาติได้มกีารปรบัโครงสร้างอีกครัง้ งานเทคโนโลยีถูกแยกออกไปเป็นกองบงัคบั

ปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลย ีตัง้อยู่ทีศู่นยร์าชการ ถนนแจง้วฒันะ ดงันัน้ ลกัษณะงานจงึคงเป็นคดเีศรษฐกจิ

เพยีงอย่างเดยีว โดยใชห้น่วยใหม่ว่า กองบงัคบัการปราบปรามการกระทาํความผดิเกีย่วกบัอาชญากรรมทางเศรษฐกจิ 

(Economic Crime Suppression Division) ชือ่ยอ่วา่ บก.ปอศ. โดยมกีารแบ่งโครงสรา้งภายในดงันี้ 1) กองกาํกบัการ 1 

2) กองกํากบัการ 2 3) กองกํากบัการ 3 4) กองกํากบัการ 4 5) กองกํากบัการ 5 และ 6) ฝ่ายอํานวยการ (Uakarn et 

al., 2019)  

การปราบปรามการกระทาํความผดิตามพระราชบญัญตัเิครือ่งหมายการคา้ พ.ศ.2534 เป็นหนึ่งในภารกจิของกองบงัคบั

การปราบปรามการกระทําความผดิเกี่ยวกบัอาชญากรรมทางเศรษฐกจิ ซึ่งมคีําถามเกดิขึน้ว่าผลของการนํานโยบาย

ดงักล่าวไปปฏิบตัิเป็นอย่างไรบ้าง และมปัีจจยัอะไรที่เข้ามาเกี่ยวข้องและส่งผลให้การดําเนินการดงักล่าวประสบ

ความสําเร็จหรอืล้มเหลว การวจิยัครัง้นี้จงึมวีตัถุประสงค์หลกัเพื่อ 1) ศกึษาผลการนํานโยบายการปราบปรามการ

กระทําความผดิตามพระราชบญัญตัเิครื่องหมายการคา้ พ.ศ.2534 ไปปฏบิตั ิ2) เพื่อศกึษาความสมัพนัธ์เชงิเหตุ-ผล

ระหว่างปัจจยัภาวะผูนํ้า กฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง การบูรณาการ การบรหิารจดัการ และสภาพแวดลอ้ม กบัผลของการนํา

นโยบายการปราบปรามการกระทําความผดิตามพระราชบญัญตัเิครื่องหมายการคา้ พ.ศ.2534 ไปปฏบิตั ิและ 3) เพื่อ

เสนอรปูแบบการนํานโยบายการปราบปรามการกระทําความผดิตามพระราชบญัญตัเิครื่องหมายการคา้ พ.ศ.2534 ไป

ปฏบิตั ิ

 

การทบทวนวรรณกรรม  

การนํานโยบายไปปฏิบติั 

ทฤษฎกีารนํานโยบายไปปฏบิตัจิากบนลงล่าง (Top-Down of Theories of Implementation) เน้นความสามารถของผู้

กําหนดนโยบายทีจ่ะกําหนดวตัถุประสงค์ของนโยบายใหช้ดัเจนและครอบคลุมการนํานโยบายไปปฏบิตั ิทฤษฎีนี้เริม่

จากสมมตฐิานทีว่่า การนํานโยบายไปปฏบิตัเิริม่ต้นมาจากการตดัสนิใจของรฐับาลกลาง ทฤษฎีนี้ไดอ้ทิธพิลจากการ

วเิคราะหร์ะบบ และถอืว่านโยบายมผีลลพัธ์โดยตรง ไม่สนใจผลกระทบของผูนํ้านโยบายไปปฏบิตัทิีม่ต่ีอการใหบ้รกิาร

ตามนโยบาย การศกึษาตามแนวนี้จะมองว่า นโยบายเป็นปัจจยันําเขา้ (Inputs) และการนํานโยบายไปปฏิบตัิเป็น
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ผลผลติ (Outputs) ดงันัน้ทฤษฎนีี้ใหค้วามสาํคญักบัการตดัสนิใจกําหนดนโยบาย บางครัง้ถูกมองว่าเน้นบทบาทการใช้

อาํนาจของผูนํ้า ผลงานของนกัวชิาการทีจ่ดัอยูใ่นกลุ่มนี้ ไดแ้ก่ งานของ จอรจ์ ซ ีเอด็เวริด์ (Edwards, 1980) 

ภาวะผูนํ้า 

พฤตกิรรมภาวะผูนํ้าทีอ่ธบิายถงึลกัษณะภาวะผูนํ้าทีส่รา้งขึน้มาได ้โดยการเลยีนแบบพฤตกิรรมความเป็นผูนํ้าจากผูนํ้า

ที่ประสบความสําเร็จ และลกัษณะเฉพาะตวัของผู้นําตามวธิีการใช้อํานาจหรอืการแสดงพฤติกรรมโดยไม่คํานึงถึง

สถานการณ์ทีเ่ผชญิอยู่ (Robbins, 1993) รูปแบบภาวะผูนํ้าตามทฤษฎนีี้ สามารถแบ่งออกไดเ้ป็น 2 ลกัษณะ ดงันี้ 1) 

ผูนํ้าเน้นความสมัพนัธ ์(Employee-Oriented Leadership) คอื ลกัษณะผูนํ้าทีใ่หค้วามสนใจ ดแูล เอาใจใส่เจา้พนักงาน 

ภาวะผูนํ้าในลกัษณะนี้จะส่งเสรมิและใหค้วามสาํคญักบัความสมัพนัธข์องบุคคลระหวา่งหวัหน้างานและเจา้พนักงาน 2) 

ผูนํ้ามุ่งเน้นงาน (Task-Oriented Leadership) คอื ลกัษณะผูนํ้าที่ให้ความสนใจในการควบคุมใหเ้จ้าพนักงานทําตาม

เป้าหมายใหส้าํเรจ็ โดยไม่ไดค้าํนึงถงึความตอ้งการและความรูส้กึของเจา้พนักงานทีม่เีกีย่วกบังาน (Northouse, 2010) 

ในยคุนี้ นกัวจิยัไดมุ้ง่ความสนใจไปทีพ่ฤตกิรรมผูนํ้าทีท่าํใหผู้ต้ามเกดิความพงึพอใจและมผีลต่อการทาํงานทีด่ ี

สภาพแวดล้อมในการทาํงาน 

สภาพแวดล้อมในการทํางาน หมายถงึสิง่ต่างๆ ภายในองค์กรทีอ่ยู่รอบตวัเจา้พนักงานทีส่ามารถส่งผลต่อพฤตกิรรม

และความรู้สึกของบุคคลนัน้ๆ โดยที่สภาพแวดล้อมอาจเอื้อต่อการทํางานหรืออาจเป็นอุปสรรคต่อการทํางานได้ 

สามารถแบ่งออกเป็น 3 ประเภท 1) สภาพแวดลอ้มทางกายภาพ (Physical Environment) 2) สภาพแวดลอ้มทางสงัคม 

(Social Environment) และ 3) สภาพแวดลอ้มทางดา้นจติใจ (Psychological Environment) (ศวิพร โปรยานนท,์ 2555) 

การปราบปรามการกระทาํความผิดตามพระราชบญัญติัเคร่ืองหมายการค้า พ.ศ.2534 

กฎหมายที่เกี่ยวข้องในการปราบปรามการกระทําความผิดเครื่องหมายการค้า ประกอบด้วย พระราชบัญญัติ

เครือ่งหมายการคา้ พ.ศ.2534 มาตรา 108 มาตรา 109 มาตรา 110(2) และมาตรา 116 ในกรณีทีม่หีลกัฐานโดยชดัแจง้

ว่ามีผู้กระทําการหรือกําลังกระทําการอย่างใดอย่างหนึ่งตามมาตรา 108 มาตรา 109 หรือมาตรา 110 เจ้าของ

เครื่องหมายการค้า เครื่องหมายบรกิาร เครื่องหมายรบัรอง หรอืเครื่องหมายร่วม อาจขอให้ศาลมคีําสัง่ให้บุคคล

ดงักล่าว ระงบัหรอืละเวน้การกระทําดงักล่าวนัน้ได ้รวมถงึ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 271 มาตรา 272 มาตรา 

273 มาตรา 274 และมาตรา 275 และประมวลกฎหมายพจิารณาความอาญา มาตรา 57 มาตรา 78 มาตรา 89 และ

มาตรา 92 

กรอบแนวคิดการวิจยั 

สภาพปญหาในการนํา

นโยบายไปปฏิบ ัติ

ภาวะผูนํา

กฎหมาย

ท่ีเก่ียวของ

การบูรณาการ

การบริหาร

จัดการ

สภาพแวดลอม

ผลของการนํานโยบายการ

ปราบปรามการกระทํา

ความผิดพระราชบัญญัติ

เครื่องหมายการคาไปปฏิบัติ

แนวทางในการแกปญหาการ

นํานโยบายการปราบปราม

การกระทําความผิด

รูปแบบของการนํา

นโยบายการปราบปราม

การกระทําความผิด

พระราชบัญญัติ

เครื่องหมายการคาไป

ปฏิบัติ

ตัวแปรตาม

ตัวแปรอิสระ ตัวแปรแทรกซอน

 
ภาพท่ี 1 กรอบแนวคดิทีใ่ชใ้นการวจิยั 
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วิธีดาํเนินการวิจยั  

ประชากรและตวัอย่าง 

ประชากรของการวิจยั ได้แก่ เจ้าหน้าที่กองบงัคบัการปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทาง

เศรษฐกิจ จํานวน 348 คน ตวัอย่างที่ใช้ในการวจิยั ได้แก่ เจ้าหน้าที่กองบงัคบัการปราบปรามการกระทําความผดิ

เกีย่วกบัอาชญากรรมทางเศรษฐกจิ กองกาํกบัการ 1 กองกาํกบัการ 2 กองกาํกบัการ 3 กองกาํกบัการ 4 และกองกาํกบั

การ 5 จาํนวน 162 คน โดยใชส้ตูรในการคาํนวณของ (Green, 1991) ทัง้นี้ ผูต้อบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศชาย 

มอีาย ุ36-45 ปี สมรสแลว้ สาํเรจ็การศกึษาระดบัปรญิญาตร ีชัน้ยศระดบัชัน้สญัญาบตัร รายไดต้่อเดอืน 20,001-30,000 

บาท และมรีะยะเวลาทีป่ฏบิตังิานตัง้แต่ 5 ปีขึน้ไป 

การเกบ็รวบรวมข้อมลูและการวิเคราะหข้์อมลู 

ในส่วนของการวจิยัเชงิปรมิาณ เครื่องมอืของการวจิยัคอืแบบสอบถาม ประกอบดว้ยประเดน็ ภาวะผูนํ้า กฎหมายที่

เกี่ยวข้อง การบูรณาการ การบริหารจัดการ และผลการนํานโยบายการปราบปรามการกระทําความผิดตาม

พระราชบญัญตัเิครือ่งหมายการคา้ พ.ศ.2534 ไปปฏบิตั ิโดยมคี่าความเชื่อมัน่ของแบบสอบถาม เท่ากบั 0.804 ในส่วน

ของการวจิยัเชงิคุณภาพ เครือ่งมอืของการวจิยัคอืแบบสมัภาษณ์เชงิลกึ ในประเดน็ การนํานโยบายการปราบปรามการ

กระทําความผิดตามพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ.2534 ไปปฏิบัติ สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 

ประกอบดว้ย ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานแล้ว การถดถอยพหุคูณ และการทดสอบความเป็นอสิระกนัของความ

คลาดเคลื่อน 

 

ผลการวิจยั 

ผลการวเิคราะหข์อ้มลูพบวา่ ผลของการนํานโยบายการปราบปรามการกระทาํความผดิตามพระราชบญัญตัเิครือ่งหมาย

การค้า พ.ศ.2534 ไปปฏิบตัิ ได้แก่ ด้านการลวงขาย ด้านการปลอมเครื่องหมายการค้า และด้านการเลยีนแบบ ใน

ภาพรวม มรีะดบัการนําไปปฏบิตัอิยู่ในระดบัมาก มคี่าเฉลีย่เท่ากบั 3.91 และส่วนเบีย่งเบนมาตรฐานเท่ากบั 0.78 โดย

ปัจจยัดา้นการเลยีนแบบ มคีา่เฉลีย่สงูสดุ เท่ากบั 3.95 และสว่นเบีย่งเบนมาตรฐานเท่ากบั 0.78 

ผลการวเิคราะหข์อ้มลูปรากฏวา่ ภาวะผูนํ้า กฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง และการบรูณาการ ทีเ่ป็นตวัแปรอสิระ มคีวามสมัพนัธ์

เชงิเหตุ-ผล กบัการบรหิารจดัการ และสภาพแวดล้อม ทีเ่ป็นตวัแปรคัน่กลาง จากการทดสอบความเป็นอสิระกนัของ

ความคลาดเคลื่อน มคีา่เท่ากบั 1.930 คอื ตวัแปรอสิระประกอบดว้ย ภาวะผูนํ้า กฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง และการบรูณาการ 

มคีวามสมัพนัธ์เชงิอสิระในตวัเอง โดยมคี่าความสมัพนัธ์ระหว่างตวัแปรอสิระกบัตวัแปรตาม (R) อยู่ในระดบัสงู 0.573 

และพจิารณาจากการปรบัมาตรฐานของตวัแปร (Standardized Variables) ร้อยละ 32.8 -31.6 ในการวเิคราะห์การ

ถดถอยเชงิพหุ และค่าสมัประสทิธิ ์Beta เรยีงตามลําดบัดงันี้ ดา้นการบูรณาการ (𝛽𝛽การบูรณาการ = 0.404, Sig. = 0.000) 

ดา้นกฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง (𝛽𝛽กฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง = 0.227, Sig. = 0.01) ดงัแสดงในตารางที ่1 

 

ตารางท่ี 1 การวเิคราะหก์ารถดถอยเชงิพหุของภาวะผูนํ้า กฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง และการบูรณาการ มคีวามสมัพนัธเ์ชงิ

เหตุ-ผล กบัการบรหิารจดัการ และสภาพแวดลอ้ม 

ปัจจยัตวัแปรอิสระ 
การบริหารจดัการ และสภาพแวดล้อม 

B S.E. Beta (𝜷𝜷) t Sig. 

(คา่คงที)่ 34.661 16.222  2.137 0.034 

ภาวะผูนํ้า 0.183 0.160 0.079 1.139 0.256 

กฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง 0.762 0.246 0.227** 3.097 0.002 

การบรูณาการ 0.601 0.110 0.404*** 5.466 0.000 
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จากตารางที ่1 สามารถเขยีนสมการพยากรณ์ไดด้งันี้ 

Y� = 𝑏𝑏0 + 𝑏𝑏1𝑋𝑋1 + 𝑏𝑏2𝑋𝑋2 

= 34.661 + 0.601 (การบรูณาการ) + 0.762 (กฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง) 

ภาวะผูนํ้า กฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง และการบูรณาการ ทีเ่ป็นปัจจยัตวัแปรอสิระ มคีวามสมัพนัธเ์ชงิเหตุ-ผล กบัผลของการ

นํานโยบายการปราบปรามการกระทาํความผดิตามพระราชบญัญตัเิครือ่งหมายการคา้ พ.ศ.2534 ไปปฏบิตั ิเป็นตวัแปร

ตาม อย่างมนีัยสาํคญัทีร่ะดบั (F = 0.914, Sig. = 0.436) จากการทดสอบความเป็นอสิระกนัของความคลาดเคลื่อน ใน

ครัง้นี้มคี่าเท่ากบั 1.567 คอื ตวัแปรอสิระประกอบด้วย 1) ภาวะผูนํ้า 2) กฎหมายที่เกี่ยวขอ้ง (3) การบูรณาการ มี

ความสมัพนัธ์เชงิอสิระในตวัเอง โดยมคี่าความสมัพนัธ์ระหว่างตวัแปรอสิระกบัตวัแปรตาม (R) อยู่ในระดบัตํ่า 0.131 

และพจิารณาจากการปรบัมาตรฐานของตวัแปร (Standardized Variables) ร้อยละ 1.70-0.20 ในการวเิคราะห์การ

ถดถอยเชิงพหุ และค่าสมัประสิทธิ ์Beta ได้ดงันี้ ด้านการบูรณาการ (𝛽𝛽การบูรณาการ = 0.129, Sig. = 0.051) อย่างมี

นยัสาํคญัทางสถติริะดบั 0.05 ดงัแสดงในตารางที ่2 

 

ตารางท่ี 2 การวเิคราะหก์ารถดถอยเชงิพหุของภาวะผูนํ้า กฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง และการบูรณาการมคีวามสมัพนัธ์เชงิ

เหตุ-ผล กบัผลการนํานโยบายการปราบปรามการกระทําความผดิตามพระราชบญัญตัเิครื่องหมายการคา้ พ.ศ.2534 

ไปปฏบิตั ิ

ปัจจยัตวัแปรอิสระ 

ผลการนํานโยบายการปราบปรามการกระทาํความผิดตามพระราชบญัญติัเคร่ืองหมาย

การค้า พ.ศ.2534 ไปปฏิบติั 

B S.E. Beta (𝜷𝜷) t Sig. 

(คา่คงที)่ 61.934 9.722  6.371 0.000 

ภาวะผูนํ้า 0.039 0.096 0.035 0.411 0.681 

กฎหมายทีเ่กีย่วขอ้ง -.0156 0.147 -.0094 -1.058 0.292 

การบรูณาการ 0.095 0.066 0.129* 1.439 0.051 

 

จากตารางที ่2 สามารถเขยีนสมการพยากรณ์ไดด้งันี้ 

Y� = 𝑏𝑏0 + 𝑏𝑏1𝑋𝑋1 

= 61.934 + 0.095 (การบรูณาการ) 

นอกจากนัน้ การบรหิารจดัการ และสภาพแวดลอ้ม เป็นตวัแปรคัน่กลาง มคีวามสมัพนัธเ์ชงิเหตุ-ผล กบัผลของการนํา

นโยบายการปราบปรามการกระทําความผดิตามพระราชบญัญตัเิครื่องหมายการคา้ พ.ศ.2534 ไปปฏบิตั ิเป็นตวัแปร

ตาม จากการทดสอบความเป็นอิสระกันของความคลาดเคลื่อน  ในครัง้นี้มีค่าเท่ากับ 1.583 คือ ตัวแปรคัน่กลาง 

ประกอบดว้ย 1) การบรหิารจดัการ และ 2) สภาพแวดล้อม มคีวามสมัพนัธ์เชงิอสิระในตวัเอง โดยมคี่าความสมัพนัธ์

ระหว่างตัวแปรอิสระกับตัวแปรตาม (R) อยู่ในระดับตํ่า 0.152 และพิจารณาจากการปรับมาตรฐานของตัวแปร 

(Standardized Variables) รอ้ยละ 2.30-1.10 ในการวเิคราะหก์ารถดถอยเชงิพหุ และคา่สมัประสทิธิ ์Beta ไดด้งันี้ ดา้น

สภาพแวดลอ้ม (βสภาพแวดลอ้ม = 0.138, Sig. = 0.044) อยา่งมนียัสาํคญัทางสถติริะดบั 0.05 ดงัแสดงในตารางที ่3 
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ตารางท่ี 3 การวเิคราะหก์ารถดถอยเชงิพหุของการบรหิารจดัการ และสภาพแวดลอ้ม มคีวามสมัพนัธ์เชงิเหตุ-ผล กบั

ผลการนํานโยบายการปราบปรามการกระทาํความผดิตามพระราชบญัญตัเิครือ่งหมายการคา้ พ.ศ.2534 ไปปฏบิตั ิ

ตวัแปรคัน่กลาง 

ผลการนํานโยบายการปราบปรามการกระทาํความผิดตามพระราชบญัญติัเคร่ืองหมาย

การค้า พ.ศ.2534 ไปปฏิบติั 

B S.E. Beta (𝜷𝜷) t Sig. 

(คา่คงที)่ 49.876 5.169  9.650 0.000 

การบรหิารจดัการ 0.024 0.064 0.032 0.374 0.709 

สภาพแวดลอ้ม 0.123 0.075 0.138* 1.635 0.044 

 

จากตารางที ่3 สามารถเขยีนสมการพยากรณ์ไดด้งันี้ 

Y� = 𝑏𝑏0 + 𝑏𝑏1𝑋𝑋1 

= 49.876 + 0.123 (ดา้นสภาพแวดลอ้ม) 

สําหรบัแนวทางแก้ไขปัญหานัน้ คือการอบรมให้ความรู้เกี่ยวกบักฎหมายที่เกี่ยวข้องแก่เจ้าหน้าที่ และเจ้าหน้าที่

เหล่านัน้ควรศกึษาขอ้มูลทีเ่กี่ยวขอ้งกบัผูป้ระกอบการ เพื่อใหส้ามารถดําเนินการปราบปรามไดต้รงตามวตัถุประสงค์

ของกฎหมาย โดยเฉพาะอย่างยิง่ เจ้าหน้าที่ต้องยดึหลกักฎหมายอย่างเคร่งครดัและเป็นธรรมต่อผูป้ระกอบการและ

ผู้กระทําความผดิ ทัง้นี้ หน่วยงานภาครฐัที่เกี่ยวข้องต้องดําเนินการประชาสมัพนัธ์ให้ความรู้เรื่องสทิธขิองเจ้าของ

เครือ่งหมายการคา้ และอตัราโทษตามกฎหมายเมือ่ละเมดิเครือ่งหมายการคา้ของบุคคลอื่นดว้ย  

 

บทสรปุและข้อเสนอแนะ 

กล่าวโดยสรุป ผลของการศกึษาครัง้นี้ยนืยนัใหเ้หน็ว่า ปัจจยัต่างๆ ไดแ้ก่ ภาวะผูนํ้า กฎหมายทีเ่กี่ยวขอ้ง การบูรณา

การ การบรหิารจดัการ และสภาพแวดลอ้ม เป็นปัจจยัทีส่่งผลต่อความสาํเรจ็หรอืความลม้เหลวของการนํานโยบายการ

ปราบปรามการกระทําความผิดตามพระราชบญัญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ.2534 ไปปฏิบตัิ ดงันัน้ หน่วยงานที่

เกีย่วขอ้งจงึจาํเป็นทีจ่ะตอ้งใหค้วามสาํคญัอยา่งยิง่กบัปัจจยัเหล่านี้  

1) ปัจจยัภาวะผูนํ้า ไดแ้ก่ (1) ดา้นผูนํ้าทีมุ่่งเน้นงาน ผูบ้งัคบับญัชาควรมกีารวางแผนและดําเนินการตามแผนทีว่างไว ้

(2) ดา้นผูนํ้าทีมุ่่งเน้นความสมัพนัธ์ ผูบ้งัคบับญัชาควรเปิดโอกาสใหเ้จา้พนักงานมสี่วนร่วมในการเสนอความคดิเหน็

เกีย่วกบังาน และผูบ้งัคบับญัชาควรใหค้วามสนใจปัญหาการทาํงาน (3) ดา้นผูนํ้าทีเ่น้นการเปลีย่นแปลง ผูบ้งัคบับญัชา

ควรสนบัสนุนสง่เสรมิสรา้งทกัษะและการมสีว่นรว่มในการพฒันาทมี 

2) กฎหมายทีเ่กี่ยวขอ้ง ไดแ้ก่ (1) ดา้นประมวลกฎหมายอาญา ควรใหค้วามรูแ้ก่ผูท้ีก่ระทําผดิ เช่น ผูก้ระทําผดิตาม

มาตรา 273 ไดก้ําหนดให ้ผูท้ีป่ลอมเครื่องหมายการคา้ของผูอ้ื่นทีไ่ดจ้ดทะเบยีนเครื่องหมายการคา้ไวแ้ลว้ ไม่ว่าจะได้

จดทะเบยีนในหรอืนอกราชอาณาจกัร ผูน้ัน้มคีวามผดิฐานปลอมเครื่องหมายการคา้ ตอ้งรบัโทษทางอาญา โดยระวาง

โทษจาํคุกไมเ่กนิสามปี หรอืปรบั ไมเ่กนิหกหมืน่บาท หรอืทัง้จาํทัง้ปรบั (2) ดา้นประมวลกฎหมายพจิารณาความอาญา 

ควรให้ความรู้แก่ผู้ที่กระทําผิด เช่น มาตรา 52 การที่จะให้บุคคลใดมาที่พนักงานสอบสวนหรือมาที่พนักงานฝ่าย

ปกครองหรอืตํารวจชัน้ผูใ้หญ่หรอืมาศาล เนื่องในการสอบสวน การไต่สวนมูลฟ้อง การพจิารณาคด ีหรอืการอย่างอื่น

ตามบทบญัญตัิแห่งประมวลกฎหมายนี้ จกัต้องมหีมายเรยีกของพนักงานสอบสวน หรอืพนักงานฝ่ายปกครองหรอื

ตํารวจชัน้ผูใ้หญ่หรอืของศาลแลว้แต่กรณี (3) ดา้นพระราชบญัญตัเิครื่องหมายการคา้ พ.ศ.2534 ควรใหค้วามรูแ้ก่ผูท้ี่

กระทําผิด เช่น บุคคลใดนําเข้ามาในราชอาณาจักร จําหน่าย เสนอจําหน่าย หรือมไีว้เพื่อจําหน่ายซึ่ง สินค้าที่มี

เครื่องหมายการคา้ เครื่องหมายรบัรอง หรอืเครื่องหมายร่วมปลอมตามมาตรา 108 หรอืที ่เลยีนเครื่องหมายการค้า 

เครือ่งหมายรบัรอง หรอืเครือ่งหมายรว่มของบุคคลอื่น ตามมาตรา 109 



สหวทิยาการและความยัง่ยนืปรทิรรศน์ไทย (e-ISSN: 2985-2684) [229] 

ปีที ่12 ฉบบัที ่2 (กรกฎาคม - ธนัวาคม 2566) 

 

3) การบูรณาการ ไดแ้ก่ (1) ดา้นการเมอืง เช่น นโยบายภาครฐัต่อการปฏบิตักิารปราบปราบการกระทําความผดิต่อ

เครื่องหมายการค้าชดัเจน รฐัให้การส่งเสริมตําแหน่งการบริหารงานบุคลากรของ บก.ปอศ. (2) ด้านเศรษฐกิจ 

ขา้ราชการของ บก.ปอศ. ควรเลง็เหน็ความสาํคญัต่อการปราบปรามการกระทาํความผดิต่อเครื่องหมายการคา้ เพื่อให้

เศรษฐกจิเป็นไปตามระบบการแข่งขนัทางการคา้ (3) ดา้นสงัคม ภาคเอกชนควรเขา้มามสี่วนร่วมต่อการปราบปราม

การกระทาํความผดิต่อเครื่องหมายการคา้ และทุกภาคส่วนตอ้งเขา้ใจในพระราชบญัญตัเิครื่องหมายการคา้ พ.ศ.2534 

อยา่งทัว่ถงึ โดยการประเมนิของ บก.ปอศ. 

ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 

1) ความเสยีหายจากการลวงขาย พสิจูน์สทิธิใ์นเครื่องหมายการคา้ ชื่อเสยีง ความนิยมทางการคา้ มกีารกระทําทีเ่ป็น

การลวงขาย มกีารจาํหน่ายหรอืมกีารใช ้หรอืมกีารโฆษณา หรอืไดม้กีารใชเ้ครือ่งหมายการคา้ 

2) กรณีความเสยีหายจากการโฆษณา พสิจูน์การแสดงขอ้ความอนัเป็นเทจ็หรอืพยายามหลอกลวงเกีย่วกบัสนิคา้ของ

ตน หรอืของบุคคลอื่น  

3) ศาลมอีํานาจใชดุ้ลพนิิจกําหนดค่าสนิไหมทดแทนความเสยีหายตาม (1) และ (2) ตามควรแก่พฤตกิารณ์และความ

รา้ยแรงแหง่ละเมดิ 

4) ในกรณี (1) และ (2) คูก่รณีควรมสีทิธิร์อ้งขอคุม้ครองชัว่คราวระหวา่งการพจิารณาคด ี

5) ควรมรีะเบยีบ ขอ้บงัคบั การอบรมหลกัสตูรการพฒันาภาวะผูนํ้าใหเ้จา้หน้าทีก่องบงัคบัการปราบปรามการกระทํา

ความผดิเกีย่วกบัอาชญากรรมทางเศรษฐกจิ เพื่อส่งเสรมิศกัยภาพใหแ้ก่เจา้หน้าทีก่องบงัคบัการปราบปรามการกระทาํ

ความผดิเกีย่วกบัอาชญากรรมทางเศรษฐกจิ 

6) หน่วยงานควรมีการประเมินผลภาวะผู้นํา เจ้าหน้าที่กองบังคับการปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับ

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจเป็นระยะ เพื่อให้เจ้าหน้าที่กองบังคับการปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับ

อาชญากรรมทางเศรษฐกจิ นํามาพฒันาตนเองใหม้ปีระสทิธภิาพยิง่ขึน้ 

7) หน่วยงานควรอบรมใหค้วามรูเ้พิม่เตมิ ดา้นเทคโนโลย ีดา้นการสื่อสาร เพื่อใหเ้ป็นระบบการจดัการความรูท้ีย่ ัง่ยนื

ต่อไป 

ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบติั 

1) ด้านการลวงขาย แจ้งผู้ประกอบกิจการและผู้กระทําผิดให้ทราบถึงอตัราในการที่ผู้กระทําผิด พระราชบญัญัติ

เครือ่งหมายการคา้ พ.ศ.2534 

2) ดา้นการการปลอมเครือ่งหมายการคา้ แจง้ใหผู้ท้ีจ่ะกระทาํหรอืไดก้ระทาํความผดิใหท้ราบถงึอตัราโทษทีจ่ะไดร้บัจาก

การกระทําผดิ พระราชบญัญตัเิครื่องหมายการค้า พ.ศ.2534 และแนะนําให้ไปตดิต่อกบัเจา้ของเครื่องหมายการค้า

โดยตรง 

3) ดา้นการเลยีนแบบ ประชาสมัพนัธ์ของหน่วยงานภาครฐัเกีย่วกบัการใหค้วามรูส้ทิธขิองเจา้ของเครื่องหมายการคา้ 

พ.ศ.2534 และอตัราโทษเมือ่ละเมดิเครือ่งหมายการคา้ของบุคคลอื่น 

 

References 

ศวิพร โปรยานนท์. (2555). พฤตกิรรมของผูนํ้าและสภาพแวดล้อมการทํางานทีส่่งผลต่อความสรา้งสรรค์ในงานของ

บุคลากร: กรณีศกึษา องคก์ารธุรกจิไทยทีม่นีวตักรรมยอดเยีย่มปี 2552. วารสารพฒันบรหิารศาสตร,์ 52(3), 

193-214. 

Edwards, G. (1980). Implementing Public Policy. Washington, D.C.: Confessional Quality Press. 

Green, S. (1991). How Many Subjects Does It Take to Do a Regression Analysis. Multivariate Behavioral 

Research, 26(3), 499-510. 

Northouse, P. (2010). Leadership: Theory and Practice. 5th ed. California: Sage Publication, Inc. 



สหวทิยาการและความยัง่ยนืปรทิรรศน์ไทย (e-ISSN: 2985-2684) [230] 

ปีที ่12 ฉบบัที ่2 (กรกฎาคม - ธนัวาคม 2566) 

 

Robbins, S. (1993). Organizational Behavior: A Managerial and Organizational Perspective. 6th ed. New Jersey: 

Prentice-Hall. 

Uakarn, C., Chaokromthong, K., & Sintao, N. (2018). Good Governance Model Implementation of Copyright 

Infringement in Cinematographic Works According to Copyright Act B.E. 2537 (1994). International 

Journal of the Computer, the Internet and Management, 27(1), 65-73. 

Uakarn, C., Chaokromthong, K., & Sintao, N. (2019). Effectiveness of the PMQA Policy Implementation 

According to Good Governance of Economic Crime Suppression Division. International Journal of the 

Computer, the Internet and Management, 28(1), 77-83. 

 

Data Availability Statement: The raw data supporting the conclusions of this article will be made available by 

the authors, without undue reservation. 

 

Conflicts of Interest: The authors declare that the research was conducted in the absence of any commercial 

or financial relationships that could be construed as a potential conflict of interest. 

 

Publisher’s Note: All claims expressed in this article are solely those of the authors and do not necessarily 

represent those of their affiliated organizations, or those of the publisher, the editors and the reviewers. Any 

product that may be evaluated in this article, or claim that may be made by its manufacturer, is not guaranteed 

or endorsed by the publisher. 

 

Copyright: © 2023 by the authors. This is a fully open-access article distributed 

under the terms of the Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0 International 

(CC BY-NC-ND 4.0). 


