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	 พัทธ์ธีรา นาคอุไรรัตน์

สถาบันสิทธิมนุษยชนและสันติศึกษา

 มหาวิทยาลัยมหิดล 

ไพรวัลย์ เคนพรม. ปัจจยัทีเ่ป็นอปุสรรคต่อการไม่ใช้ความรุนแรงทาง
สังคม และการเมืองเพื่อต่อต้านอ�ำนาจรัฐและปฏิบัติการอารยะขัดขืน ในมิติ
การเรียกร้องความยุติธรรมทางสังคม. มนุษยศาสตร์ สังคมศาสตร์ 30 (2), 
พ.ค. - ส.ค. 56, น. 1-22

Threat Factors of toward Social and Political Non-Violence 
of Resistance to Civil Government and Civil Disobedience Prac-
tices in Dimension of Requesting Social Justice

“การต่อต้านอ�ำนาจรัฐเป็นสิทธิพื้นฐานของปัจเจกบุคคลท่ีสามารถ
กระท�ำได้ โดยเลือกใช้วิธีการไม่ใช้ความรุนแรงเพื่อให้บรรลุเป้าหมายหรือได้มา
ซึ่งความยุติธรรมทางสังคมที่ต้องการ” (น. 3) หากแต่ผู้เขียนบทความ ไพรวัลย์ 
ได้ช้ีให้เหน็ “สิง่ทีต้่องตระหนกั” คอื “มนษุย์เป็นรากฐานของรฐั รฐัเป็นเครือ่งมอื 
ของประชาชน” และตอกย�้ำอีกว่า “รัฐไม่ได้มีประโยชน์อันใดเลย” เพราะรัฐ 
จะเป็นรัฐที่ดีได้นั้นต้องเป็นรัฐที่เห็นคุณค่าของประชาชนท่ีเป็นฐานรากรองรับ 
ให้รัฐด�ำรงอยู่ได้หากไม่มีประชาชนก็ไม่มีรัฐ นอกจากนี้ ไพรวัลย์ยังเสนอว่า 
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“รัฐที่ดีน้ันควรปกครองให้น้อยท่ีสุด” และสถานะของประชาชนในรัฐที่ดีที่ม ี
ที่มาจากการรับรองของประชาชน “มนุษย์” หรือ ในแง่นี้หมายถึง “ประชาชน” 
จึงเป็นส่วน “ส�ำคัญที่สุด มีฐานะหรือสถานะเหนือรัฐ” ดังนั้น “ประชาชนมี 
สิทธิที่จะเคารพหรือไม่เคารพรัฐก็ได้ โดยการยอมรับที่มีต่อกฎหมายจะเกิดขึ้น 
เฉพาะกรณีท่ีกฎหมายน้ันเป็นสิ่งท่ีถูกต้อง ไม่ขัดกับสามัญส�ำนึกและมโนธรรม 
ของตนเอง สามารถสร้างความยุติธรรมในสังคมได้” บทความชิ้นนี้ชี้ให้เห็น 
ข้อเท็จจริงที่ตรงข้ามกันในสังคมการเมืองไทยในปัจจุบันที่อาจกล่าวได้ว่า “รัฐ” 
และ “ผู้ปกครองรัฐ” มีสถานะเหนือกว่าประชาชนและมิได้เห็นคุณค่าของ 
ประชาชนอย่างที่ควรจะเป็นคือ การมองเห็นคุณค่าของประชาชนเหนือรัฐ แต ่
กลับกดประชาชนไว้ด้วยการควบคุมปกครองที่ล้นเกินในลักษณะ “รวมศูนย์”  
ตั้งแต่การสถาปนารัฐขึ้นมาจากการรัฐประหารและก�ำหนดกฎกติกาในการใช ้
อ�ำนาจบังคับควบคุมเสียใหม่ท�ำให้เกิดการละเมิดสิทธิพลเมืองและกระบวนการ 
ความยุติธรรมที่ควรจะเป็นก็ถูกบิดเบือนกระทั่งมีความพยายามต่อต้านขัดขืน 
ค�ำสั่งการใช้อ�ำนาจเบ็ดเสร็จเด็ดขาดของรัฐจากประชาชนที่เห็นว่าการกระท�ำ 
ของรัฐดังกล่าวเป็นสิ่งไม่ถูกต้อง ไม่ชอบธรรม (น. 3) เพื่อเรียกร้องความยุติธรรม 
กลับคืนด้วยวิธีการต่อต้านขัดขืนแบบไม่ใช้ความรุนแรง ทว่าการต่อต้านขัดขืน 
แบบอารยะในรฐัไทยไม่ค่อยประสบความส�ำเร็จเนือ่งจากเหตุผลหลัก 4 ประการ 
ที่ผู้เขียนได้ชี้ให้เห็น กล่าวคือ 

1.	 ระบอบการปกครองท่ีอ�ำนาจรัฐรวมศูนย์ ด้วยเหตุผลว่าในประวัติ- 
ศาสตร์ที่ผ่านมารัฐที่ปกครองด้วยการรวมศูนย์อ�ำนาจเช่นนี้มักมีแนวโน้มท่ีจะใช้ 
ความรุนแรงในการแก้ปัญหาความขัดแย้ง เพราะการรวมศูนย์อ�ำนาจของรัฐ 
น�ำมาซึ่งปัญหามากมาย ไม่สอดคล้องกับระเบียบทางการเมืองที่เป็นไปใน 
แนวทางประชาธิปไตยเสรีนิยม การเมืองการปกครองจึงต้องปรับเปลี่ยนใหม่ให้ 
สอดคล้อง ค�ำนึงถึงความเป็นพหุสังคมในฐานะที่เป็นโครงสร้างพื้นฐานทาง 
การเมอืง การจดัการนโยบายทางเศรษฐกจิ และการจดัการให้เกดิความเท่าเทยีม 
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กันและภราดรภาพ รวมถึงการแสวงหาความร่วมมือระหว่างกันเพ่ือให้เกิด
ความมั่นคง และด�ำรงไว้ซึ่งสันติภาพสิ่งเหล่านี้สะท้อนให้เห็นถึงการเคารพต่อ
ปัจเจกบุคคลและศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์

2.	 ความไม่เป็นกลางของสื่อมวลชน โดยเฉพาะสื่อมวลชนที่เลือกข้าง
สร้างความชอบธรรมให้กับการใช้อ�ำนาจของรัฐเพ่ือปราบปรามประชาชนหรือ
การใช้ความรุนแรง

3.	 การศกึษาของพลเมอืงทีไ่ม่เสมอภาคและขาดเสรภีาพ เป็นทีย่อมรบั 
ของนักวิชาการทั่วไปว่า รัฐใช้การศึกษาเป็นเครื่องมือ ในการกล่อมเกลาสมาชิก 

ในสังคมให้เป็นไปตาม “ตัวแบบ” ท่ีรัฐต้องการ อันอาจน�ำมาซ่ึงความรุนแรง 
เกิดขึ้น

4.	 ความตกต�่ำด้านศีลธรรมของผู้คนในสังคม ซึ่งมิได้ผูกกับศีลธรรม 
ทางศาสนาเท่านั้น แต่อาจจะเป็นผลมาจากมีการให้ความส�ำคัญกับความสุข 
ทางวัตถุ กิเลส ความอยาก ราคะมากเกินไปท�ำให้มีการใช้ความรุนแรงในทุก 
ภาคส่วนของสังคม (น. 7-16)

บทความนี้ มีประโยชน์ทั้งต่อวงวิชาการศึกษาเรื่องการไม่ใช้ความ 
รุนแรงในการต่อต้านขัดขืนรัฐ และยังเป็นประโยชน์ต่อผู้สนใจถกเถียงประเด็น 
ปัญหาของสังคมโดยเฉพาะในเรื่องความยุติธรรมทางสังคมที่ก�ำลังเป็นปัญหา 
ส�ำคัญในสังคมไทยและสังคมโลกภายใต้ระบบสังคมการเมืองทุนนิยมเสรี  
หากแต่มีแนวโน้มว่าจะถูกกระท�ำความรุนแรงในรูปแบบต่างๆ มากขึ้นภายใต้รัฐ 
ทีม่แีนวโน้มว่ารวมศนูย์อ�ำนาจทางการเมอืงผกูขาดการใช้อ�ำนาจและการตดัสนิใจ 
โดยขาดการให้สิทธิพลเมืองในการเข้าไปมีส่วนร่วมในการตัดสินใจทางนโยบาย  
และที่ส�ำคัญคือ มิติการเห็นคุณค่าของประชาชนพลเมืองในฐานะมนุษย์ที่มี 
ศักดิ์ศรี มี “พลังอ�ำนาจในตน” (น. 3) และมีมโนธรรมส�ำนึกที่สูงส่งที่รู้ผิด ชอบ 

ชั่ว ดี และมีคุณธรรมมากพอในฐานะปัจเจกชนเกินกว่าที่จะถูกควบคุมบงการ 

และท�ำให้ไร้สถานะและศักดิ์ศรีของความเป็นมนุษย์
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